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Uvod

Pojem Balkan v podvédomi mnoha lidi evokuje myslenky na neddvnou vélku a s tim
souvisejici zaostalost regionu. Pouze malo lidi ale znéd historické udélosti, které tomu
predchazely. M¢& osobné oblast Balkanu ovliviiuje od doby, kdy jsme jezdili na dovolenou do
Chorvatska a cestou pfes vnitrozemi jsme mijeli rozstiilené domy, odstavené tanky nebo napisy
Vv srbské cyrilici. Tyto vzpominky mé pozdéji ovlivnily natolik, ze jsem se zacal z vlastni
iniciativy o Balkan zajimat. Jedna se o region s pohnutou historii, ktery byl v minulosti
ovlivitovan riznymi mocenskymi sférami. Po staleti zazivaly balkanské narody piedevs§im utlak
a zily pod nadvlddami evropskych, resp. svétovych mocnosti, které zaroven bojovaly proti sobé.
Z cizi iniciativy se tak vlastné tyto narody rdzem stavély proti sobé. Abychom tomu spravné
rozuméli, nejednalo se vzdy o pfimy boj se zbrani v ruce, ale Slo spiSe o jisté ideologické
ptic¢lenéni k celé statné-politické doktrin€, kterd pfevazovala v dané oblasti. Nejdiive se ale
mezi balkanské narody jako klin vrazilo rozdilné nabozenstvi, které ptedstavovalo rozdil mezi
vychodni a zapadni &asti Rimské fiSe. Pozdgji pak byly tyto mocenské utvary prakticky

MV

substituovany Habsburskou a Osmanskou fisi. Jejich tfeci plocha probihala pravé na Balkané a
byla mnohem traskavéjsi nez v pripadé predchozich aktérii. To jesté vice zapficinilo rozdily
mezi jednotlivymi narody v Habsburské, resp. Osmanské sféfe vlivu. Osmanské drancovani
iniciovalo Utk obyvatelstva, ve skute¢nosti vSak mizeme hovoftit 0 vyméné nebo piesunu, kdy
Chorvaty opusténé oblasti dosidlili prchajici Srbové. Nasledné vznikla Vojenskéd hranice na
pielomu 15. a 16. stoleti pak do oblasti ptildkala diky svym vyhodam pro jeji obyvatele dalsi
dosidlence, ktefi zde v pritbéhu ¢asu pevné zakofenili a stali se nedilnou soucasti téchto tizemi.
Ackoli vétSinu z hranic¢aiské péchoty tvofili pfevazné domaci obyvatelé, dostali se do téchto
oblasti pii procesu osidlovani 1 jiné narodnostni zivly, a to v n€kolika vinach. Po upevnéni
islamu v Bosné a Hercegoviné a konverzi vétSiny jejiho obyvatelstva na novou viru se v regionu
etabloval jest¢ dalsi etnicky prvek. Tyto historické udalosti zanechaly na mistnim obyvatelstvu
vliv. Rozdilné nabozenstvi, valecné konflikty a v neposledni fad¢ také nacionalistické vyboje.
Tyto faktory ovlivnily samoziejmé vSechny spole¢nosti v prubéhu staleti, ale na Balkan¢ se od
zacCatku stretdvaly s riznorodou strukturou obyvatelstva vzajemné promichanou na pomérné
malém prostoru. MiiZzeme se domnivat, Ze tato velmi pestrd mozaika jednotlivych narodi byla
nachylnéjsi k témto vliviim, které se jich vzajemné velmi uzce dotykaly. Vznikly tak urcité
rozpory, které mnohdy rozdéluji obyvatele dnesnich suverénnich statii na jednotliva etnika,

mezi kterymi mizeme sledovat stalé napéti. Eskalaci napéti bylo mozné sledovat v nékolika
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nejasnou politickou situaci ve statnim zafizeni. Zpravidla se jednalo o obdobi valek nebo padi
politickych rezimt, pii kterych si jednotlivé etnické skupiny chtély pfivlastnit uzemi toho
jiného etnického zivlu zvice ¢i méné objektivnich divodi podlozenych historickymi
udalostmi. Ztizeni Vojenské hranice pied pil tisiciletim se stalo dtlezitym milnikem v historii
Balkanskych statt, které byly nuceny ve svém dalSim historickém vyvoji pfijmout misto své

dosavadni etnické homogenity novou narodnostni diverzitu.
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Cile a metody

Cilem této bakalaiské prace je objasnéni divodul, které iniciovaly vznik Vojenské
hranice a zvazeni jejich dopadl na region zapadniho Balkanu. Konkrétné se bude tato prace
vénovat problémim mistnich etnik a jejich vzdjemné nesnasenlivosti, ktera uzce souvisi s
etnickym nacionalismem a bude posuzovat vliv Vojenské hranice na celkové etnické slozeni
nejen na jejim uzemi, ale i v ramci regionu zépadniho Balkanu. Pouzitim metody reSerse
nejprve v prvni kapitole pfiblizim historii celého regionu a nastinim dtivody vzniku Vojenské
hranice. V druhé kapitole v kratkosti uvedu pojem Balkan a vymezim oblast Vojenské Hranice.
Zaroven se v kapitole bude prace vénovat otazkam vzniku hranice, struktury jejiho obyvatelstva
a divodiim, které je sem ptivabily. V nasledujici kapitole se prace zaméii na zhodnoceni vlivii
Vojenské hranice. Zvazi nabozenské a nacionalistické problémy obyvatel regionu a zaméti se
na udalosti, které proti sob¢ jednotlivé skupiny obyvatel postavily v prib&hu ¢asu a vyvrcholily
obcCanskou valkou v 90. letech 20. stoleti. Vlastnim piinosem bude zhodnoceni v zavéru prace,
které posoudi, jestli vznik Vojenské hranice mél vliv na etnické problémy a piispél
k nevrazivosti mezi jednotlivymi etniky. V této zavérecné pasazi také pomoci censti z minulych
let porovnam situaci pied a po obcanské valce v 90. letech s ohledem na rozmisténi jednotlivych
Balkan: 2000 let mezi vychodem a zdpadem od Michaela W. Weithmanna z roku 1996, dale
potom D¢jiny Srbska od Jana Pelikana a kolektivu z roku 2005 nebo kniha Bosenska otdzka v
19. a 20. stoleti od Ladislava Hladkého také z roku 2005. Pro vypracovani jsem také pouzil
nékolik elektronickych zdroji v podobé akademickych ¢lankd, napf. autorky Anidy Sokol z

Rimské univerzity nebo Jamese Tallona.
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1. Historie jihovychodni Evropy

Pokud chceme dobie pochopit, co pfedchazelo vzniku Vojenské hranice, musime znat

alespon struéné historické udalosti v tomto regionu. Jejich vycet se mize zdat na prvni pohled

vvvvvv

1.1 Antické obdobi

Jihovychodni Evropa byla po staleti ozna¢ovana jako evropské piedpoli mocenskych
styktl. Pivodni domovina narodii Ilyrd na zapad¢ a Thrakd na vychodé. Weithmann (1996) ve
své knize Balkan: 2000 let mezi vychodem a zapadem vyuziva prohlaseni déjepisce Hérodota,
ktery tvrdil, Zze Thrakové jsou po Indech nejlidnatéj$si narod, ktery by byl v zasadé
neporazitelny, ale jejich nesvornost jim neumoznuje sjednotit se a zlstavaji tak bezmocni.
Neschopnost sjednoceni se bude jesté v budoucnu trapit mnohé narody na Balkané. Po smrti
Alexandra Velikého nastoupila na scénu Rise Rimska. Jeji expanzivni charakter a vynikajici
statnické uméni Rimant v obdobi mezi 2. stoletim pied Kristem a 4. stoletim po Kristu
sjednotilo vétsinu zdejsich narodii a kmenii. Rim si tak podmanil Gizemi jihovychodni Evropy.
Spekuluje se, Ze v tomto obdobi dosédhla jithovychodni Evropa takové vyspélosti, ke které jiz
nikdy nedospéla. Rimané ovladli Dalmacii, pronikali do Panonie, ve vychodni ¢asti vytvofili
provincie Thrakii a Moesii. Polozili zdkladni kameny dneSnich vyznamnych mést (napf.
Bélehrad, Sofia, Skopje), vystavéli silnice, viadukty apod. Zavést latinu jako vysadni jazyk na
celém uzemi se jim ale nepovedlo a stiedem jihovychodni Evropy tak probihala jazykova
hranice. Zapad mluvil pfevazné latinsky, vychodni ¢ast pouzivala fectinu. JizZ zde mizeme vidét
prvni rozdéleni na dva odlisné kulturni prostory. NeSlo vSak pouze o jazykovou odliSnost.
Rozdilné bylo také naboZenstvi. Ze zapadni ¢asti fiSe pfichazelo kfestanstvi fimskokatolické,
naopak z vychodu to bylo nabozenstvi vtzv. feckém pojeti — kiestanska ortodoxie.
(WEITHMANN, 1996) V roce 395 pak doslo k zésadni udalosti. Sprava celého impéria z Rima
jiz dale nebyla tinosna a fise tak byla rozdélena na dvé ¢asti. Vzniklo nové hlavni mésto na
Bosporu — Konstantinopol. Zatimco zapadni fiSe v roce 476 zanikla béhem st€hovani narodu,
vychodni fiSe se postupné proménovala v Byzanc. Od svého vzniku byla Byzantské fiSe
vystavena pustoSivym vpadiim bojovych skupin a kment. Od 6. stoleti pak na balkanské izemi

vstoupily nové kmeny Slovantl. (ZACEK a STARCEVIC, 1970)
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1.2 Ptichod Slovanu na Balkan

Konec 6. a zacatek 7. stoleti nabidl novy pohled na etnické a politické poméry na
Balkan¢. Do oblasti dorazily slovanské kmeny a obsadily takika cely Balkansky prostor.
Slované prisli hledat novou ptidu k trvalému osidleni a to se jim podafilo. Béhem 3 az 4 generaci
se zde pevné usadili a svym pocinanim v dnesni dob¢ udivuji mnoho odbornikli. Tak rychlé
rozsifeni jednoho naroda s ptevazujici etnickou silou v tak rozlehlém geografickém prostoru
nemélo Vv déjinach obdoby. V tomto obdobi zde dorazily také kmeny Chorvatl a Srbt. Jejich
podobny jazyk nasvédcuje, ze prisli spolu nebo byli alespon v minulosti sousedicimi kmeny. V
prostoru Balkanu se ale jejich cesty rozchazi. Chorvaté budou tihnout k zdpadu, Srbové smérem
k Byzanci. Chorvatské kmeny obsadily uzemi Slavonie a Posavi a pronikaly dale na jih smérem
k Dalmécii. Srbové svoje prvni osady zalozili v dnesni Cerné Hofe (Zeta) a v historickém
regionu Raska. Stoji za zminku, Ze oba kmeny byly v pfichodu mezi jiz usedlé kmeny Slovant
na vys$im spolecenském stupni a v nasledné dob¢ dokézaly zalozit velké tizemni celky v Cele
s vladcem — Zupanem. Ptedev§im Srbské kralovstvi dosdhlo ve 14. stoleti svého nejvétsiho
uzemniho i politického rozmachu a pravé v tomto obdobi vznikla idea ,,Velkého Srbska“.
Naopak Chorvatim se na severu ustavil novy soused, ktery pozdgji citelné ovlivnil jejich
samostatny vyvoj. (WEITHMANN, 1996) Vzestup stiedovékého Srbska je datovan do 11. a
12. stoleti. Velké rody srbskych Zupanl a ndsledné dynastie Nemanjovcu dokézaly rozsitit sva
tizemi do oblasti dne$ni Makedonie, severniho Recka, Bulharska a Cerné Hory. Uzemni
expanze na ukor dosluhujici Byzantské tiSe vynesla Srbsko do pozice mocenského hegemona
na Balkang. Po smrti Stépana Dusana a bitvé na Kosové poli byl ale osud Srbska zpecetén.
Rozpad na fadu malych knizectvi ukonéil sen o Velkém Srbsku. (BEDNARIKOVA a kol.,
2006)

1.3 Vzestup Uher a prichod Osmant do Evropy

Dalsim dilezitym milnikem v historii jihovychodni Evropy byl pfichod Madari,
jakozto koCovného kmene, ktery si posléze podrobil prakticky celou Panonskou nizinu od
dnesni Sopron& po Temesvar. Stalo se tak na prelomu 9. a 10. stoleti. Po nékolika porazkach
od Némecka Mad’afi ptijali kiestanstvi a dovrs$ili tim své poevropsténi a stali se pevnou soucasti
sttedoevropského prostoru. Vznikl tak Uhersky stat v ele s kralem a se silnou zapadni orientaci
jak nabozenskou, tak politickou. Poprvé od pocatku tisicileti je zde silny statni utvar, ktery ma
expanzivni rysy. (KONTLER a PRAZAK, 2001) V roce 1102 byla vytvofena personalni unie

Uher s Chorvatskem jako prevence proti Byzantské expanzivni politice a Uhry se staly
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vyznamnym mocenskym ¢&initelem ve stiedni Evropé a na Balkané. (BEDNARIKOVA a kol,
2006) Do rukou uherského krale tak ptipadla Slavonie, celé chorvatské vnitrozemi a také
Dalmacie. Pozdéji doslo jesté k ptipojeni Sedmihradska a dnesniho Slovenska (Horni Uhry).
Po nasledujicich 900 let byly Uhry, resp. nastupnické Rakousko-Uhersko, urcéujici silou ve
stiedni Evropé€. Srbsko bylo zatim jesté samostatnym kralovstvim, ale uz tehdy si byli Srbové
védomi, Ze jsou ze severu obkli¢eni ambiciéznim Uherskem a z jihu Byzanci. Jeji vliv sice
postupné slabl, ale o to nepiijemnéjsi byl jeji zanik a ptichod Osmanti. Od 11. stoleti proudily
jihovychodni Evropou smérem od zapadu kiizdcké vypravy. Byzantinci tyto vypravy
neschvalovali a tim je$té vice prohloubili uz tak velky rozpor mezi zapadni a vychodni cirkvi.
Slava Byzance postupné upadala, impérium Se nachazelo ve velkém rozkladu, a i kdyz jesté
dalsich 250 let fiSe ptezivala, své pivodni slavy jiz nikdy nedosahla. (WEITHMANN, 1996)
To byla idealni doba pro Osmany. Ti poprvé vstoupili na evropsky kontinent jiz na pfelomu 13.
a 14. stoleti, aby si zajistili pfedpoli na Balkané. Roku 1389 svedli na Kosové poli asi jednu
z nejznamgjsich bitev historie. Osmanské vojsko pod vedenim Murada 1. vedlo vyrovnany boj
se srbskym knizetem Lazarem a bosenskym kralem Tvrtkem. I kdyz historické prameny hovofti
pfevazné o nerozhodném vysledku bitvy, vitézem se de facto stali Osmané. V krvavé bitvé totiz
zahynuli nejen oba vojevidci, ale také mnoho ¢lenti vysoké $lechty na srbské stranég, v té dobé
povazované za elitu. Z téchto lidskych ztrat se Srbové nedokazali vzpamatovat a tato bitva se
hluboce zaryla do jejich narodniho smysleni. Nadé&je na samostatné Srbské kralovstvi byly
zadupany do zemé& a Srbové se stali poplatnym narodem Osmanské fise. Byli nuceni platit
tribut! a uzaviit spojenectvi s Osmany. Roku 1453 pak byla dobyta Konstantinopol. Turci mésto
piejmenovali na Istanbul a udé€lali z n¢j hlavni mésto Osmanské fiSe a nejvétsi metropoli
Stredozemi. Tim je historie Byzantské fiSe definitivné u konce. Od této chvile se Turci mohli
plné soustiedit na déni na Balkan¢ a bylo to zapotiebi. Pokud jsme na zacatku kapitoly oznacili
Jihovychodni Evropu jako evropské predpoli mocenskych stykt, dalsich 500 let tomu tak bylo.
Balkan se stal tfeci plochou mezi Uhrami a Osmanskou tisi. (KREISER a kol., 1996)

1.4 Osmansko-uherské valky

V 15. stoleti zac¢al mocensky zapas Uher proti Turecku, ktery se v Evropé dal oznadit
jako ryzi boj kiestanstvi proti islamu. Po tivodnich prohrach v bitvach u Varny (1444) a na
Kosové poli (1448) se utkal Jan Hunyadi, uhersky zastupujici kral, v bitvé u Bélehradu (1456)

se sultanem Mehmedem a byl uspésny. Ziskal mésto, které¢ bylo dulezitym opérnym bodem

! Tribut — finan¢ni nebo naturdlni platba, dafi
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pohrani¢i. (KONTLER a PRAZAK, 2001) V nadchéazejicich letech pod vladou Matyase
Korvina doslo v Uhrach k upadku, ktery vyvrcholil po jeho smrti pfipojenim Uher
k Habsburské monarchii a Kk selskému povstani v zemi. Oslabeny a vnitiné rozvraceny soupef
byl idealnim protivnikem pro dal$iho sultana — Sulejmana. Ten roku 1521 ziskal Bélehrad a
roku 1526 svedl bitvu u Mohace s Ludvikem II. Jagellonskym. Snadné vitézstvi Turkim
otevielo cestu do Panonskych nizin. V roce 1529 Turci dokonce obklic¢ili Viden, ale po ¢ase
sultanova armada odtahla pry¢. Podobna situace se vSak v budoucnu jesté opakovala. Osmané
alespon ziskali centralni ¢ast Uher, obsadili Budin a zavedli tzv. Budinsky pasalik. Od roku
1541 se nad hlavnim méstem byvalych Uher po dobu 145 let tiepetala osmanska vlajka.
Uherské kralovstvi se muselo omezit na iizky pas podél dnesnich mad’arsko-rakouskych hranic
a na Slovensko (Horni Uhry). V roce 1683 se Osmané k Vidni vratili, ale prohra v této bitve
jen pfedznamenala postupny upadek Osmanské tise. (WEITHMANN, 1996; KREISER a kol.,
1996)

1.5 Osmansko-rakouské valky

Konec 17. a nasledujici 2 staleti byly ve znameni ustupu Osmanské tise, kterd pomalu
ale jisté, ztracela své pozice. Weithmann ve své knize Balkan: 2000 let mezi vychodem a
zdpadem oznacuje Osmanskou statni ideologii jako ideologii trvalého triumfu. Ta byla zalozena
na neustalé expanzi a roz$ifovani tizemi. Turci nebudovali obranné pevnosti nebo vojenské
tabory, jednoduSe nikdy nepocitali s tim, ze by mohli sva uzemi ztratit. Roku 1684 byla
zalozena Svata aliance. Sestavala se z Habsburské monarchie, Polského kralovstvi a Benatské
republiky a pod patrondtem papeze uzce spolupracovala ve valce proti Turkim.
(WEITHMANN, 1996) Vznik Svaté aliance byl zacatkem Osmansko-rakouskych valek. Tti
roky po porazce u Vidné Turci ztratili Budin. Po druhé bitvé u Mohace (1687) se Habsburska
jeji postup zastavil a nasledné byla nucena stdhnout své vojaky za Dunaj. Z této doby byl
evidovan prvni vétsi exodus srbského obyvatelstvo v ramci Balkanu. (SESTAK a kol., 1998)
Rakousko, zaneprazdnéno vyvojem valecné situace v zapadni Evropé, zastavilo postup proti
Turkim. Oslabena armada se zacala postupné stahovat zpét na sever. Spolu s ni 1 sympatizujici
srbské obyvatelstvo, které nechtélo padnout znovu pod Osmanskou spravu. Velké mnozstvi
Srbli obsadilo pohrani¢i naproti Turecku a Habsburkové uz v této dobé uvazovali, ze srbsky
zivel vyuziji k organizované obrané¢ svého Uzemi. Opusténé kraje v jiznim Srbsku, jakoZzto
puvodni uzemi srbského stiedoveékého statu, byly dosidleny Albanci a Srbové zde jiz nikdy

nepotvrdili svoji vétSinu. Roku 1697 v bitvé u Zenty byli Turci poraZeni a tato bitva se pozdéji
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ukazala jako zasadni. Nasledn¢ byl uzavien Karlovicky mir (1699), ktery prvni valku uzavtel.
Turci si ponechali jizni ¢ast Sremu a Banat, fakticky ale museli ustoupit za Dunaj a Savu. V roce
1716 ale byly obé zemé znovu ve valce. Rakousko Vv nésledujicich dvou letech valky ptekrocilo
Dunaj, dobylo Bé¢lehrad a ziskalo velké uzemi v Srbském vnitrozemi az po bieh Zapadni
Moravy. Zaroven ziskalo uzemi v Bosn¢ a na sever od Dunaje. Konec valky byl stvrzen
Pozarevackym mirem (1718). Valka pokragovala kolem roku 1737. Uspéchy obou armad byly
stiidave uspeésné, fronta se Casto menila a s ni i pohyb mistniho obyvatelstva. Mnozi Srbové se
rozhodli pro zivot v Uhrach a usadili se na sever od Dunaje v oblasti dnesni Vojvodiny a
Slavonie. Pouzivalo se pro né pojmenovani Uhersti Srbové a ziji zde dodnes. N¢kteti z nich
vstoupili do fad vojaki v ramci Vojenské hranice. Cast srbského obyvatelstva ale zfistala na
uzemi okupovaném Turky. Po konci valky se hranice mezi Rakouskem a Tureckem ustélily na

fece Dunaji a Savé. (STANOJEVIC, 1920; KREISER a kol., 1996)

1.6 Balkan v obdobi vzestupu nacionalismu

Té&zké obdobi v 18. a 19. stoleti zaZivali Srbové. Cést z nich, ktera obyvala oblasti na
sever od Dunaje pod vladou Habsburské monarchie, sice kulturné a hospodatsky rostla, ale
zaroven byla ndboZensky utlacovéana ze strany fimskokatolické cirkve. Zbytek obyvatel zijicich
v nové vzniklém Bélehradském pasaliku pak stradal v dusledku valek. V letech 1804 a 1815
probéhly v Srbsku dvé povstani za osvobozeni od Osmanské nadvlady. Nejdiive Jitim
Petrovicem-Karadjorde, poté Milosem Obrenoviécem. Srbsko si v tomto obdobi diky své
politice proti Turecku ziskalo na svou stranu vyznamného geopolitického spojence v Rusku.
Oboustranna néklonnost a ptatelsky vztah pak mezi obéma zemémi trval az do 20. stoleti.
Slabnouci vliv Osmanské fiSe na Balkdné znamenal vzestup nacionalismu v Srbsku a jeho stéle
vEétsi samostatnost. Revoluéni 19. stoleti ale zasahlo i1 dal$i staty na zapadnim Balkané.
(TALLON, 2013; PELIKAN a kol., 2005) Dosavadni mocenskopolitické poméry na zapadnim
Balkané proménil rok 1848, nazyvany jako rok revoluci. Od cisatfské Vidné se de facto odtrhla
uherskd vlada a zacala posilovat sviij vliv v Chorvatsku. To zapfi€inilo vzedmuti zdejs$iho
nacionalismu, ktery byl jesté posilen ptichodem velitele cisatskych vojsk Josipem Jelacicem.
V ocich Chorvatt se zdal byt Jelaci¢ tim pravym, kdo by mohl poZadavktim uherské vlady celit.
V nasledujicich letech byl pasovan do role narodniho obrozence. V Srbsku se po odstoupeni
Milose Obrenovice dostali k moci ustavobranitelé a po revoluci chtéli zvysit svoje pravomoci.
V ptipad¢ Chorvatii a Uherskych Srbu §lo o ptihodnou dobu k vymanéni se z uherské resp.
osmanské nadvlady a zaloZeni vlastniho nezavislého statu. Jejich snaha spojit oba narody

Vv jeden nezavisly stat ale rozboutila Mad’ary. Ve Slavonii, Vojvodiné a Banatu tak propukla
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obc¢anska valka mezi Srby a Chorvaty na jedné strané a mad’arény? na strané druhé. Glenny
zdiraznuje, ze §lo o moderni konflikt, ktery rozpoutalo zhrouceni vyssich mocenskych struktur
a ktery byl posilen narodnostni rivalitou. Neslo tak o vybuch starych kmenovych nenavisti.
Autor popisuje nastalou situaci na Vojenské hranici. (GLENNY, 2003; KONTLER a
PRAZAK, 2001)

wBoje ve Vojvodiné byly vasnivé a zmatené. Jednotky ve Vojenské hranici, které mély teoreticky
branit Habsburskou 7isi proti Turkiim, valcily na mnoha frontdach. Nékteré srbské a chorvatske
regimenty bojovaly s Madary. Jiné, jejichz prislusnici byli pravé Madari, valcily se Srby. "
(GLENNY, 2003, s. 59)

Spojenectvi Chorvatt a Srbli ale netrvalo dlouho. Chorvaté nedokazali naplnit své cile
o samostatnosti a na rozdil od Srbska se nestali suverénnim statem. V neprospéch Trojjediného
Chorvatsko-slavonského kralovstvi byly také topografické podminky. Slavonie, Chorvatsko a
Dalmacie dohromady tvofily vskutku zvlastni tvar, ve kterém byla jako cip zaraZena Bosna®.
Srbové, ktefi z revoluce vysli ve svém nacionalismu poslinéni, si uvédomovali, zZe pravé Bosna
muZe byt jedinym mistem jejich uzemni expanze. Naroky na ni si ale délali také Chorvateé.
Osmanska Bosna se tak stala sudem prachu pro oba narody. (GLENNY, 2003) S postupné
slabnoucim osmanskym vlivem v Bosné na pfelomu 18. a 19. stoleti se i zde zacaly projevovat
prvni tendence k osamostatnéni. Pocet muslimskych a kiest'anskych obyvatel se postupem casu
vyrovnal po né€kolika morovych epidemiich, které zasahly pfedev§im muslimy obyvana
bosenskd mésta, a také po mnoha ustupcich Osmanti ve prospéch dosavadné utlaovaného
kiestanského obyvatelstva. O budouci osud Bosny ale mélo zajem Srbsko a Chorvatsko. Ob¢
zemé si narokovaly toto uzemi z mnoha divodd. Srbové argumentovali srbskymi mensinami
vV Bosenské Krajiné a v Hercegoving, Chorvaté naopak spojovali své naroky s myslenkou
sjednotit vSechny jihoslovanské narody. Z politickych a strategickych divodii se o Bosnu
zajimala také Habsburskd monarchie, ktera zde spatfovala smér své mocenské a politické
expanze. Po obdobi rolnickych povstani na Balkané (tzv. Velkd vychodni krize) a po valce
Ruska s Tureckem bylo v roce 1878 na Berlinském kongresu rozhodnuto o okupaci Bosny
vojsky Habsburské monarchie. (HLADKY, 2005) Nasledné v roce 1908 byla Bosna plng

anektovana Rakouskem. Tuto skutecnost téZce nesli Srbové, kteti doufali v budouci ptipojeni

v

s Mad’ary
3 Bosnou bude v textu vzdy mysleno celé uzemi statu Bosna a Hercegovina. Pro zjednoduseni ale budu pouzivat
pouze zkracen¢ Bosna
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Bosny K jejich statu. Vzajemné vztahy Vidné a Bélehradu se tak dostaly na bod mrazu.

Neptatelstvi obou zemi pak naplno vypuklo v 1. svétové valce. (VEBER a kol., 2002)

1.7 Balkan v obdobi 1. svétové valky

Nektefi autori uvadi, ze prvni svétova valka v jihovychodni Evropé nezacala v roce
velmoci. Rusko podnitilo vznik Balkanské ligy, jako ofenzivni sily v boji proti Turecku.
Vysledkem ma byt ukonéeni Osmanského ptisobeni na evropském kontinenté a nova parcelace
Balkanu. Kazdy z balkanskych statl chtél rozsitit svoje tzemi. Historické piedpoklady daly do
Osmany z Evropy. V té druhé pak piiSel na fadu boj o tizemi mezi samotnymi balkdnskymi
staty. Hlavnim predmétem sporu byla Makedonie, kterou chtéli ziskat souc¢asné Srbové, Bulhati
a Rekové. Dal§im problémovym mistem byla Thrakie, kde se kiizily z4jmy Bulharska a Recka.
V posledni fad¢ zde byla snaha Rumunska ziskat Dobrudzu na Bulharsku. Srbsko vyslo
z Balkanskych valek jako vitéz. Ziskalo Makedonii a stalo se nejbliz§im spojencem Ruska.
Takové vysledky znepokojovaly Viden. (WEITHMAN, 1996) Jako urcitou demonstraci sily
v regionu se Habsbursky cisafsky dvir rozhodl zorganizovat navs§tévu naslednika trinu
Franti$ka Ferdinanda v Sarajevu. Vitézstvim posilnéné Srbsko ale stale pomyslelo na pfipojeni
Bosny, a jelikoZ FrantiSek Ferdinand podporoval myslenku shromazdit vSechny jihoslovanské
narody, Srbové spatfovali v jeho osobé nebezpeCi pro svoji samostatnost. 28. ¢ervna 1914
vystoupil Gavrilo Princip z davu a atentatem na naslednika trinu prakticky zahajil Prvni
svétovou valku. Viden obvinila z atentatu Srbsko, nacez byly obé zemé okamZzité ve vale¢ném
stavu. Na stran¢ Rakouska-Uherska stalo Némecko, pozdéji se pridalo také Turecko a
Bulharsko. Rumunsko si udrzovalo neutralni postoj. Srbsko bylo podporovano spojenci
Trojdohody — Ruskem, Francii a Anglii. Balkan byl ale povazovan pouze za vedlej$i bojiste.
(BOGDAN, 2003; HLADKY 2005)

,Bezohledna tajna diplomacie obou vdlcicich stran na Balkdné opét jednou odhaluje, Ze nikdo
nebyl ochoten brat ohled na narodni zajmy jihovychodni Evropy, ale kazdy je bez dalsiho
podrizuje viastnim zajmum. “ (WEITHMANN, 1996, s. 259)

Vélka zde proto neskoncila v roce 1918, ale pokracovala dal. Boje se vedly o sporna
uzemi Banatu, Sedmihradska, dale v Dalmacii a na Istrii. Turecko se stalo sekularizovanou
republikou a ziskalo Thrakii. Autor upozoriiuje na to, Ze narodnostni otazky nebyly vyieSeny.

Ohniska napéti setrvala v Kosovu, Makedonii, Thrakii, Dalmacii nebo Transylvanii a otazkou
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zustalo, jestli jsou zaostalé balkanské staty schopny tyto problémy vyiesit. (WEITHMANN,
1996) Jako nejvétsi problém se jevil rozpad Habsburské monarchie. Rakousko postihly uzemni
Ztraty, ale jesté huife na tom byly Uhry. Svoje uzemi musely omezit na jednu tfetinu ptivodniho
stavu. Sedmihradsko a Banat ziskalo Rumunsko. Chorvatsko, Slavonie a Vojvodina byly
vélenény do nového Kralovstvi Srbu, Chorvatii a Slovincu (Kralovstvi SHS). Slovensko se stalo
soucasti Ceskoslovenska. Madaii se tak stali mensinou v kazdém nové vzniklém statnim
utvaru. Kromé Rakouska a Mad’arska tak vznikly narodnostné heterogenni atvary. (BOGDAN,
2003; KONTLER a PRAZAK, 2001) Mezi svétovymi valkami na Balkané vzniklo mocenské
vakuum. Nékteré staty mezi sebou uzaviely bilateralni spojenecké smlouvy podporujici jejich
zAjmy v obrané proti revizionistickym* statim. Mezi revizionisty patfily pfedeviim Rakousko,
Mad’arsko a Bulharsko. Kfivdu citila také Italie vedena Mussolinim, ktera usilovala o Istrii a
Dalmacii. Svuj vliv posilovala v Albanii a spolupracovala spole¢né také s revizionisty.
Némecko si navic pomoci svych zahranicné-obchodnich aktivit zajistilo vliv v Mad’arsku a
Rumunsku. Jejich hospodaiska zavislost se postupné provazala i stou politickou.
(WEITHMAN, 1996) Stale siln¢jsi hospodarsky vliv na Némecku se projevoval 1 v Jugoslavii.
Jako reakci chtéli Anglicané utvofit balkanskou dohodu, ve které by bylo Mad’arsko, Turecko,
Jugoslavie, Rumunsko, Recko a Bulharsko. Tato iniciativa ale pfisla pfili§ pozdg.

Revizionistické Mad’arsko a Bulharsko se pfidaly na stranu ,,Osy*®

. KdyzZ je nésledovalo také
Rumunsko, bylo patrné, ze Jugoslavie je obklicena a bude konfrontovana s nacistickym
Némeckem. Vrcholem byl pakt Molotov-Ribbentrop, ktery zaru¢oval dohodu o netitoceni mezi
Némeckem a Ruskem. Némecko posléze vpadem do Polska 1. zafi 1939 rozpoutalo Druhou

svétovou valku (PIRJEVEC, 2000; VEBER a kol., 2002)

1.8 Balkan v obdobi 2. svétove valky

Balkén byl 1 za druh¢ svétové valky spiSe okrajovou frontou. Naklonnost Némecku ze
strany Mad’arska, Bulharska, Rumunska a Italy obsazené Albanie narusovalo pouze nejednotné
Kralovstvi SHS. Srbové zastavali centralizaci a stejn¢ jako v minulosti se pasovali do pozice
nejsilngjsiho jihoslovanského narodu. Chorvaté naopak usilovali o federativni stat nebo uplnou
nezavislost. Oporu ve svych pozadavcich hledali Chorvaté pravé v Berling€, naopak srbska
vefejnost byla striktn€ zaujata proti spojenectvi s Némeckem. Predmétem sporu bylo opét také

uzemi Bosny. Némecko nepiehlednou situaci vyfeSilo na jafe roku 1941 bombardovanim

4 Revizionistické staty — porazené staty z 1. Svétové valky, které chtély zvratit vysledky povale¢ného uspoiadani
v Evropé
® Osa - fasistické vojensko-politické spojenectvi Némecka, Italie a Japonska
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Bélehradu a jeho naslednym pfipojenim k Ose. Od kapitulace némecké armady u Stalingradu
Vv roce 1943 nastal ve valce zasadni obrat. Sovétska vojska rychle postupovala smérem na zépad
a vroce 1944 ziskala Rumunsko. Pfechod Rumunska na stranu spojenct se oznacuje jako
klicovy. Nasledné bylo osvobozeno Madarsko a sovétské jednotky obsadily i Bulharsko.
(WEITHMANN, 1996) Kdyz v roce 1945 skoncila v Evropé druha svétova valka, vitézné
mocnosti se opét musely dohodnout na parcelaci Jihovychodni Evropy. S ohledem na vysadni
mocenské postaveni Sovétského svazu v regionu ziskala Moskva vliv v Bulharsku a Rumunsku
a pozdéji také v Mad’arsku. V téchto statech byly ustanoveny loutkové vlady a hranice statl se
vratily do predvaleéného stavu. Spojenctim naopak pfipadlo Recko. Jugoslavie se dala na jinou
cestu svého vyvoje bez vyraznéjsiho vlivu z Moskvy. (GLENNY, 2003) A to piesto, Ze v zemi
vladla komunistickd strana. Jugoslavsti komunisté méli velky politicky vyznam a pod vedenim
Josipa Broze Tita vytvofili lidové osvobozovaci vybory s pevnou vojensko-velitelskou
strukturou. Titova myslenka na spolkovy federativni stat s jednotlivymi autonomnimi
republikami na zaklad¢ narodnostniho principu dostavala stale realnéjsi obrysy. Titovy Gspéchy
S jeho partyzanskou armadou V boji proti Némcum posléze pfimély spojence jednat s Titem
jako s nejvlivngjsim muzem na Balkané. Po dobyti Bélehradu jugoslavskymi partyzany a
Rudou armadou v fijnu 1945 byl Tito povéten sestavenim vlady a 29. listopadu téhoz roku
vznikla Federativni lidova republika Jugoslavie. FLRJ se skladala z lidovych republik Srbska,
Chorvatska, Slovinska, Bosny a Hercegoviny, Cerné Hory a Makedonie. (PELIKAN a kol.,
2005)

1.9 Titova Jugoslavie

Po druhé svétové vélce se v Jugoslavii dostali pevné k moci komunisté i za cenu
manipulace pii volbach. Proti rezimu se stavéla zhruba jedna pétina celé Jugoslavie. Zaklad
uspéchu celého rezimu byl v Titové ideji, kdy ma kazdy narod pravo na vlastni existenci.
Komunisté skoncovali s diskriminaci narodnostnich men$in a odmitli pokusy o vytvofeni

jednotného jihoslovanského naroda. (SESTAK a kol., 1998)

., Vizionarska komunisticka idea tehdy byla velice popularni. Nabizela perspektivu rychlého
vychodiska 7 bidy a nivelizaci ohromnych socialnich rozdilii, které v minulych desetiletich

wtvarely nepiekonatelné spolecenské rozpory. “ (SESTAK a kol., 1998, s 496)

Po pocatecnich netspésich s kolektivizaci a zkolabovani prvni pétiletky probe&hly
v Jugoslavii hospodatské reformy. Uvéry od zapadnich zemi sice ekonomiku nastartovaly a

Jugoslavie nabrala rychly ekonomicky vzestup, ale zvySujici se zadluzenost, mrhéni
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s prostiedky apod. zemi strhavaly do hlubokych hospodatskych problémt. Po Titoveé smrti
v roce 1980 nastal postupny rozklad Jugoslavie. (PELIKAN a kol., 2005) Mohly za to faktory
politické, ekonomické, narodnostni i statopravni. Se zanikem bipolarniho rozdéleni v Evropé
Jugoslavie ztratila mezinarodné-politicky vyznam v SirSim vychodoevropském prostoru. Zemé,
ktera diive tézila ze své nezavislosti na obou hlavnich politicko-vojenskych uskupenich,
najednou prestala byt dulezitou prioritou. Stale vétsi decentralizace pak prispivala k vétsi
samostatnosti jednotlivych svazovych republik. Odtud uz nebylo daleko k nacionalistickym
mysSlenkam. PredevSim Chorvaté a Slovinci, jakoZto nejvyspélejsi staty, pozadovali pfeménu
statu na volnou konfederaci, i kdyz ve skute¢nosti uz kalkulovali s Giplnou samostatnosti.
Vzestup nacionalismu v Srbsku podnitil Slobodan Milosovié, v Chorvatsku Franjo Tudman.
Tudman byl uhranut myslenkou obnovy samostatného Chorvatska, MiloSevi¢ naopak chtél
zachovat federativni republiku a snil o rehabilitaci velkosrbského snu. Po vyhldSeni
samostatnosti Slovinska a Chorvatska 25. ¢ervna 1991 se ocitla celd Jugoslavie ve slozité
obCanské valce a stranou nezlstala ani Bosna, kterd se opét ocitla v zajmech obou hlavnich

aktérti. (HLADKY, 2005)
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2. Vojenska hranice v regionu zapadniho Balkanu
Pojem Vojenska hranice oznaCuje pasmo pohrani¢nich Gzemi zasahujici od jizniho
Chorvatska na zapad¢ az do rumunské Transylvanie na vychodé. Jednalo se o izemi osazené
vojenskymi posadkami, které stiezily hranici Habsburské tise pted utoky Osmanti. (GLENNY,
2003)

2.1 Vymezeni regionu zapadniho Balkanu

Pro lepsi orientaci V tak rozsahlém a neptehledném prostoru jihovychodni Evropy je
dobré si popsat jednotlivé regiony a vymezit si mezi nimi hranice. Pod pojem Balkan nelze

oznacit napt. vSechny staty v této oblasti.

Pojem Balkan pochazi ze starého Perského pojmenovani Bala-Khana pro dva horské
hiebeny pobliz Kaspického mote, které obyvaly kmeny Turkmenti. (TODOROVA, 1999) V
minulosti pak také oznacoval pohoti Stara Planina v dne$nim Bulharsku. Z pohledu
geopolitického a kulturné-geografického doslo k pouzivéani tohoto pojmu v Evropé az v 19.
stoleti a zahrnoval nasledujici staty: Bulharsko, Makedonii, Srbsko, Albanii, Bosnu a
Hercegovinu, Cernou horu a severni Recko. Ostatni Rekové se ozna¢uji za obyvatele
Sttedomoti. Rumunsko se pak povazuje za soucast tzv. karpatského prostoru. Chorvaté a
Mad’afi spiSe inklinuji ke sttedni Evropé, 1 kdyz zvlasté v ptipadé Chorvatska mizeme mluvit
jednoznac¢né o pfislusnosti k regionu jithovychodni Evropy. Mad’afi jsou jednoznaéné soucasti
stiedni Evropy, ale jejich stopa v historii tohoto regionu je nepopiratelna. S timto rozdélenim
se setkadvame dodnes. Na zavér je jeste tieba zminit vliv Osmanské tise. Jeji centrum bylo vzdy
na Bosporu, resp. na poloostrové Mala Asie, ale sviij vliv po staleti uplatiiovala i na Balkéané.
Okrajovou ulohu v historii Balkanského poloostrova mélo Slovinsko, které se fadi spiSe
k Alpskym statim. (WETHMANN, 1996) Podobny nazor na vymezeni Balkanského prostoru
zastava i Glenny (2003) a pfidava i par dalSich informaci. Jako pevny zaklad z pohledu dnesnich
stat autor zafazuje do této oblasti Srbsko, Chorvatsko, Bosnu, Cernou Horu, Albanii,
Makedonii, Rumunsko, Bulharsko a kontinentalni Recko. Do seznamu je$té zafazuje i
Osmanskou ti$i (resp. Turecko), jakozto vlivny statni utvar minulosti. Jako periferni oblasti pak
zminuje Slovinsko, oblast Vojvodiny nebo Mad’arsko. Obecné ale autor oznacuje definici
poloostrova jako smésici zemépisného, historického a politického pohledu. To potvrzuje urcité
problémy se stanovenim hranic Balkdnu z divodu snahy sloucit politické a zemépisné procesy.
Problémy se stanovenim hranic dle geografickych utvart (fek, pohoii) zde byly podle autora

od pocatku. Pojem Balkansky poloostrov vytvofil némecky filosof Johann August Zeune na
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pocatku 19. stoleti, konkrétné v roce 1808. Pod pojmem mylné prezentoval pas pohoii tahnouci
se od Bulharska po Jadran. Ve skute¢nosti ale pohoti kon¢i na hranici Srbska s Bulharskem.
Jini autofi naopak mylné vyuzivaji feky Dunaj jako pfirozenou severovychodni hranici
Balkanu. Dunaj byl sice po dlouho dobu hrani¢ni fekou mezi Habsburskou monarchii a
Osmanskou §isi, ale pokud by to mélo platit i z pohledu celého regionu, znamenalo by to
odlouc¢eni Rumunska od Balkanu, coz by s ohledem na historické vazby k celému regionu

nebylo vhodné. (GLENNY, 2003)

Pokud bychom chtéli vést pfesnou delici caru pro oddéleni Balkanu od zbytku Evropy,
asi bychom nemohli byt objektivni. Vliv stifedoevropskych mocnosti — Uher a Habsburské
monarchie byl v minulosti pfili§ silny. To samé se da fict o vlivu Osmanské fiSe z vychodu.
Statni zfizeni z dob minulych poznamenalo dnes$ni staty ve vSech ohledech. Piedev§im
Z hlediska nabozZenského ale také v radmci etnického rozmisténi obyvatelstva, které bylo
podminéno ¢astou zménou hranic z diivodu valek. Poznamenany byly také samotné hranice.
Pro naSe potieby si vysta¢ime se tiemi staty, do kterych Vojenska hranice zasahovala a které
muzeme fadit do regionu zapadniho Balkanu. Bylo to Chorvatsko, Srbsko a Bosna.

Z nasledujiciho obrazku lze snadnéji vycist, kde pfesné se Vojenska hranice nachazela.
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Vojenska hranice probihala od zapadu na vychod v oblouku zhruba kolem dnesnich
hranic Chorvatska s Bosnou a pokracovala dale na vychod. Zahrnovala regiony Liku, Kordun,

Banija a Slavonii v Chorvatsku a oblast Sremu a Vojvodiny v severnim Srbsku. Dale

zasahovala do oblasti Banatu a Sedmihradska v Rumunsku.
/J'J Slezsko
PAAHA POLSKO
CECHY Morava

1528
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Vojenskd hranice

Obrazek 1 — Vojenska hranice (vyznacena svislym pruhovanim) na konci 18. stoleti (Weithmann, 1996)
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2.2 Etnicka diverzita a stfetavani konfesi v regionu zapadniho Balkénu

Tato podkapitola nabizi stru¢ny pohled do historie nabozenskych poméru v regionu a

piiblizuje vzajemné sttetavani jednotlivych etnik.

Oblast zapadniho Balkanu byla od pfichodu prvnich slovanskych kment vystavena
zgjmim dvou velkych politickych a cirkevnich mocnosti. Jednalo se odlisny politicko-
ekonomicky a cirkevné-kulturni vliv v podani Byzance a Rima. Zatimco z vychodu byl citelny
vliv konstantinopolského patriarchatu, ze zdpadu se skrze Dalmacii a Chorvatsko S§ifil vliv
fimského papezstvi. To se promitlo do konfesijniho slozeni obyvatelstva. Chorvaté se diky
fimskému vlivu stali katolicizovanym obyvatelstvem, Srbové naopak pfijali ndbozenstvi v
ortodoxni fecké form&. V obdobi stfedovéku byli Srbové, Chorvaté nebo obyvatelé Bosny
povazovani za jedno etnikum, protoze hranice mezi jednotlivymi skupinami obyvatel se nedala
presné urcit.> Kromé& Srbli a Chorvatll navic dnesni pomezni oblasti obou statii obyvala jesté
dalsi etnika. Pelikdn (2005) toto uspotadani vysvétluje jako vysledek tisiciletého etnického
vyvoje a pfipomina i ¢asté migracni viny v oblasti. Mens$i etnika byla pozd¢ji asimilovéna bud
Chorvaty nebo Srby. Charakteristické ale pro toto obdobi bylo, Ze se nove vzniklé slovanské
staty na zapadnim Balkané stavaly soucasti kiestanského universa, at’ uz patiily pod fimsky

nebo cafihradsky cirkevni patronat. (PELIKAN a kol., 2005)

., Tato politicka realita se promitala i do organizace cirkevniho Zivota v srbskych oblastech.
Zmeny cirkevni organizace odrazely zmény v politickéem usporadani na Balkane. Nekteré
cirkevni distrikty zpocatku casto kolisaly a priklanély se bud k vychodnim nebo zdpadnim
cirkevnim tradicim. Proto se na uzemi srbského stdtu setkavame od jeho pocdtku s dvoji

kirestanskou tradici.“ (PELIKAN a kol., 2005, s. 38)

Vlastnim vyvojem si V tomto ohledu prosli obyvatelé Bosny. V této hrani¢ni oblasti
mezi zapadni Rimskou ¥i3i a vychodni Byzanci se od nejstarsich dob misily riizné ndbozenské
a kulturni vlivy. Bosna se tak vyznafovala zna¢nou multikonfesionalitou a multikulturnosti.
Obyvatelé¢ jihozapadni casti zemé& a Jaderského pobiezi byli ovlivnéni katolicismem z
Chorvatska, vychod zemé¢ srbskym pravoslavim a také uzivanim hlaholice a cyrilice. V 15.
stoleti pak v zemi napevno zakofenil jeSté islam. Islamizace probihala velice rychle a

Vv poloving 16. stoleti bylo obyvatelstvo Bosny ze 70-75% plné podtizené nové vite. Tak rychly
loving 16. stoleti bylo ob Istvo B 70-75% plné podiizené ¢ vite. Tak rychly

6 Tenkou hranici mezi jednotlivymi etniky zmifiuje i Glenny (2003, str. 387) za 2. svétové valky: ,, Ustasovci méli
vetsi potize s definovanim Srbii, kteri byli od Chorvatii z rasového hlediska k nerozeznadni. Proto byli Srboveé
ocejchovani na zakladé své kultury a vyznani. *
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diskurz bosenského obyvatelstva v ndbozenské otazce si autor vysvétluje faktory politickymi,
hospodaiskymi a socidlnimi (HLADKY, 2005) Obecné lze konstatovat, Ze Osmansky vyboj na
konci 15. a v pribéhu 16. stoleti piivodil velké zmény v etnicko-nabozenské struktute v regionu
zapadniho Balkanu. Zatimco V centralni Bosné a ve vétSich méstech doslo k silné asimilaci
obyvatelstva na islam, Chorvaty obyvané pohrani¢i postup Turkii a strach donutil
k vystéhovani. Tento ubytek obyvatelstva v pohrani¢nich oblastech Bosny a Chorvatska bylo
potieba rychle nahradit. Pfist¢hovali do téchto oblasti byli pfedev§im Srbové, ktefi pozdéji
vstoupili do tfad obrancti Vojenské hranice. Ti si udrzeli svoji individualitu spojenou
S pravoslavim a nesplynuli tak jednoduse jako ostatni pfisté¢hovali. Po prohfe u Vidné roku 1683
anasledném postupu Habsburskych vojsk se muslimové z Budinského pasSaliku zacali usazovat
také v severozapadnim cipu Bosny kolem mésta Biha¢, Cazin nebo Bosenska Krupa. Dodnes

ma zde muslimské obyvatelstvo silné zastoupeni’. (SESTAK a kol., 2005)

,, Priblizné do konce 15. stoleti Zila srbska, chorvatskd a slovinska etnika jen ,,vedle sebe*.
K vzdjemnému stretavani a potykani dochdzelo vétsinou pouze v prihranicnich oblastech.
Osmanska expanze na Balkan a dlouhodobé turecké opanovani velké casti jihoslovanské oblasti
zapricinily vyrazné etnické promiSeni ruznych skupin zdejsiho obyvatelstva a jednotlivé

komunity byly okolnostmi prinuceny zit ,,pospolu* (SESTAK a kol., 2005, s. 113)

Evidentni heterogenitu regionu zapadniho Balkanu zplsobily rtizné faktory. Za ten
viibec nejsilnéjsi 1ze povazovat naboZenskou pfislusnost, kterou zde predstavovaly tfi hlavni
proudy — pravoslavi, katolicka cirkev a islam. Spolu s naboZenstvim ale mély vliv také politické
a mocenské faktory, které se zde kiizily v poddni Rima a Byzance, posléze Osmanské fise a
Habsburské monarchie. Osmanské expanze pak podnitila vinu migraci, pfi kterych dochézelo
ke vzidjemnému promichdni uz tak riznorodého obyvatelstva. Zapadni Balkan se stal
nepifehlednou mozaikou jednotlivych etnik. Tato vlna migraci citelné ovlivnila smySleni
obyvatel a narusila pfirozeny Zivot jednotlivych etnik. Ac¢koli existovala mezi Srby a Chorvaty
rozdilnost v naboZenstvi, tak v téchto dobach je spojovaly spolecné antipatie viac¢i Turkim.
Nabozenské rozdily byly odsunuty do pozadi. Ztizeni Vojenské hranice pak nasmérovalo oba
narody na spole¢nou cestu. Pravoslavné obyvatelstvo Zilo spole¢né s chorvatskymi katoliky na
spolecném uzemi, i kdyz jejich vztahy nebyly vzdy idedlni. Chorvaté citili kiivdu, protoze
Srbové casto doosidlovali opusténé usedlosti Chorvati, kteti uprchli do vnitrozemi Habsburské

fise. Nejvétsi kiivdu ale oba narody citily viici muslimskému obyvatelstvu, které bylo v mnoha

" Podle censu z roku 2013 Zije v Unsko-Sanském kantonu celkem 273 261 obyvatel. Z toho 252 758 se hlési
k muslimské vite. (Popis2013, 2016)
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ohledech oproti ptivodnim usedlikiim zvyhodnovano. Dostavalo jejich opusténé usedlosti nebo

m¢élo lepsi predpoklady pro kariérni postup.
2.3 Pocatky Vojenské hranice a jeji vyvoj

Vojenska hranice byla ziizena pro ochranu Habsburské fiSe pied ndjezdy Osmanskych
vojenskych jednotek a slouzila obecné jako naraznikové pasmo pied rozpinavosti Osmanské
fise. Jeji vznik nelze presn¢ datovat, ale z historického hlediska a podle dobovych pramenti 1ze
odhadovat, Ze vznikla na zacatku 16. stoleti. Jeji vyznam postupné rostl a nejvétsiho vyznamu
doséhla na konci 17. a v priab¢hu 18. stoleti, kdy byl konflikt mezi obéma fiSemi nejvaznéjsi. S
postupnym ochladnutim vale¢ného stavu jeji vyznam upadaval. Jeji existenci nam dnes

pfipominaji hrady a pevnosti, pfedevs§im ale etnickd rozmanitost.

Prvni zminky o opevnéném tzemi, které¢ mélo chranit Habsburskou i$i pfed najezdy
Osmanil, pochézi z pocatku 16. stoleti., konkrétné z roku 1535. Dobové byla ozna¢ovana jako
Konfin nebo také jako plot Fisského dvora. Jednalo se o Siroky Gizemni koridor se systémem
vojenskych osad, pevnosti a straznich vézi na tizemi Chorvatska. Autor pouziva termin
Antemurale Christianiatis, coz v ptekladu znamena ,,basta kiestanstva“. Tento termin oznacuje
Chorvaty jako posledni kiestansky narod mezi Habsburky a Osmany, ktery brani Evropu a
bojuje proti osmanské expanzi. Vojenska hranice nepodléhala uherské svatostépanské koruné,
ale piimo rakouskému spravnimu organu ve Styrském Hradci. (WEITHMANN, 1996) Dalsi
autofi datuji pocatky organizované obrany proti osmanské agresi také na pocatek 16. stoleti.
Prvni plany ohledné vzniku Vojenské hranice totiz spadaly do obdobi vlady Zikmunda
Lucemburského a Matyase Korvina, ktefi razili mySlenku bojovat s Turky na cizim Uzemi.
Vojenska hranice se tedy stala teritorialni hranici mezi Rakouskem-Uherskem a Osmanskou
ti8i. (SESTAK a kol., 1998; ZACEK a STARCEVIC, 1970)

Jako nejstar$i ¢ast obranné linie od pobiezi Jaderského mofe po severni Chorvatsko se
uvadéla senjska kapetanie® z roku 1469. Na ni pozdé&ji navazovaly dal3i kapetanie (bihaéska,
ogulinska, hrastovacka atd.). V prvni poloviné 16. stoleti byly kapetanie rozd€leny do spravy
Chorvatské a Slavonské hranice (krajiny). Centrem Chorvatské hranice byla nové vybudovana
pevnost Karlovac. Dale vznikla Banska hranice ve stfednim Chorvatsku s pevnosti Sisak, ktery
mél za ukol chranit Zahieb. Pevnosti mély obecné vEétsi vyznam, protoze se v hich

soustied’ovaly ozbrojené sily. (SESTAK a kol., 1998) Hlavnimi centry Vojenské hranice

8 Kapetanie; kapetanije — jednotlivé ¢asti hranice na trovni okrski

27



Vv piimofi byla pevnost Senj a Knin, ve vnitrozemi pak mésta Karlovac, Sisak a Varazdin. Po
znovudobyti Uher roku 1699 byl systém Vojenské hranice rozsifen také do oblasti Slavonie
s centrem v Osijeku a déle na vychod do Vojvodiny a do oblasti Banatu v dnesnim Rumunsku.
V dnesni dob¢ by toto rozmisténi odpovidalo celému pohranici mezi Chorvatskem a Bosnou-
Hercegovinou, vnitrozemi kolem mésta Knin, oblast Dalmacie a také uzemi vychodni Slavonie
okolo mésta Vukovar. Srbské menSiny a srbské enklavy obyvajici dodnes tato uzemi maji
historické vazby pravé na vznik Vojenskych hranic v Chorvatsku a Slavonii. (WEITHMANN,
1996) A pravé Vojenské hranici ve Slavonii a Vojvoding se vénuje dalsi autor. Vznik novych
opevnénych uzemi v severnim Srbsku je datovan do roku 1702. Konkrétné $lo o Posavsko-
podunajskou a Potisko-pomorisskou krajinu®. Podle ndzvu je ziejmé, Ze §lo o uzemi kolem fek
Savy, Dunaje a Tisy tzn. o uzemi v severnim Srbsku, vychodnim Chorvatsku a Rumunsku
(Srem, Vojvodina, Banat). Zmiflen je zde také mnohonarodnostni charakter mistniho
obyvatelstva. Obyvateli tohoto tizemi byli Mad’ati, Chorvaté, Rumuni a také pfist€éhovali
Srbové z jiznich casti Srbska. V Banatu a Vojvodiné pak zili jesté¢ némecti kolonisté.

(PELIKAN a kol., 2005)

Obrdzek 2 — Pevnost Sisak z pocatku 16. stoleti v Banské hranici v Chorvatsku (Gradsko Muzej Sisak, 2017)

9 Krajina — v chorvatsting ,,hranice*
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Nebyli to ale pouze Srbové, kdo do téchto novych oblasti ptichazel. I diky islamizaci
mistniho obyvatelstva se stala pro Osmany predevsim Bosna v 15. a 16. stoletim vyznamnym
strategickym pfedpolim na Balkan&. Bosensky pasalik®® se stal nejzdpadnéjsi vyspou islamu na
Balkané. S postupnym tpadkem Osmanské fiSe se pak Bosna transformovala na obrannou bastu
pied Habsburky. Na pieclomu 17. a 18. stoleti zaCaly vznikat v Bosné turecké kapetanije.
Jednalo se o vojensko-spravni jednotky v blizkosti dulezitych pevnosti. Jejich Gcelem bylo
branit zemi pied nartistajicimi Gtoky ze strany RakusSanti a Benat¢ani. Kapetanije nejdiive
vznikaly v pohrani¢ni, pozdgji pak po celé zemi. A jak sam autor dodava, vzorem pro jejich
vznik byla Vojenska hranice na jiZznim pohrani¢i Habsburské monarchie, ktera vznikla ze
stejnych divodu. Veliteli téchto kapetaniji byli zastupci bosenské muslimské $lechty — tzv.
kapetani. Tito plné oddani slavofonni muslimové se stali spolehlivymi obranci hranice pred

vpady kiestanskych vojsk Habsburkd. (HLADKY, 2005)

Postupny zanik Vojenské hranice nastal v 19. stoleti, kdy Osmanské vypady slably a
mezi balkdnskymi narody naopak silily revolu¢ni myslenky. Snaha o odstranéni dosavadni
feudalné byrokratické spravy pfiméla mnohé obyvatele Vojenské hranice ke vzdoru, ktery
projevovali napf. odmitnutim postaveni vojska, svobodou tisku nebo vymeénou ufednikd.

Jednotlivé Vojenské hranice byly postupné ruseny. (ZACEK a STARCEVIC, 1970)

Jak Ize vyvodit, vyvoj Vojenské hranice nelze né¢jakym zpiisobem sumarizovat. Nekteré
casti vznikly dfive, jiné pozdéji. Vzdy zélezelo na aktualnim nebezpeci ze strany nepfitele. Mezi
prvni vzniklé oblasti Vojenské hranice pattilo pfedev§im pohranic¢i dnesni Bosny a Chorvatska.
Vpad Osmani do Bosny na konci 15. stoleti inicioval prvni snahy o vznik opevnéného uzemi
S obrannym charakterem pravé na dosavadnim piihranici Habsburské monarchie a Bosny. Jak
uz bylo zminéno, ve stejné dob¢, tedy zhruba na zacatku a v pritbéhu 16. stoleti byla Osmanska
fiSe v nejvetsi expanzivni tazi svého vyvoje a v téchto letech kontrolovala velkou ¢ast Panonské
niZiny. Je proto logické se domnivat, Ze Vojenska hranice v Posavi a Podunaji v t¢ dob¢ jesté
neexistovala. Jeji vznik pak miizeme datovat az na prelom 17. a 18. stoleti po Uspésné
protiofenzivé Rakouska, kterd Osmany zatlacila hluboko do balkanského vnitrozemi. AZ poté
nasledoval vznik Vojenské hranice ve Slavonii, Vojvodiné a Banatu a také vznik vojenské
hranice na turecko-bosenské hranici ziniciativy Osmant. Vyznam Vojenské hranice

definitivné upadl v pribchu 19. stoleti.

10 Pagalik — vétsi tureckd spravni jednotka na irovni provincie
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2.4 Prichod novych etnik a jejich vyhody

Impulsem pro pfichod novych etnik byl vpad osmanskych vojsk do Bosny na konci 15.
stoleti, po kterém nasledoval uték kiest'anského (chorvatského) obyvatelstva z pohrani¢nich
regionil do vnitrozemi Habsburské fiSe. Opusténé oblasti Slavonie, Klisu, Liky a tzv. Tureckého
Chorvatska byly kolonizovany obyvatelstvem z centralnich a jihovychodnich ¢asti Balkanu,
pfevazné pak pravoslavnymi Srby a Vlachy. Tito novi kolonizatofi piichazeli z oblasti
Bélehradského pasaliku, vychodni Hercegoviny, Cerné Hory, Makedonie, Albanie a severnich
&asti Recka. (HLADKY, 2005) Usazovali se zde napt. Vlasi, vyhnani Srbové, nebo samotni
Chorvaté, ktefi povétSinou tvorili vétsSinu ve vojenské kolonii. Nejpocetnéjsi skupinou obyvatel
hned po Chorvatech byli pravoslavni Srbové. Ti se usadili v oblasti kolem pevnosti Knin na
dalmatsko-bosenské hranici a v regionu Lika. V Chorvatsku se pozdgji stali srtbskou mensinou.
Weithmann (1996) oznacuje ryze Srbské oblasti ve své knize Balkdn: 2000 let mezi vychodem
a zdapadem jako: ,,uzemi Krajiny kolem Kninu, oblast nekdejsi vojenské hranice (Banja luku
kolem Glinu, Kordun mezi Slunji a Karlovacem, Liku u Gospice) a Slavonii “. (WEITHMANN,
1996, s. 389). Postupné se migrace téchto obyvatel vyvijela. Nékteti odesli zpét do Srbska, jini
naopak pfichazeli a hlavné osidlili dal$i uzemi. (WEITHMANN, 1996) Podobny pohled na
osidlovani vy$e zminénych Gizemi Srby maji i jini autofi. Napt. Zacek a Staréevié 1970) ve své
knize Déjiny Jugoslavie uvadi, ze obyvatelé Krajiny byli piivodni obyvatelé z tureckych oblasti
(dnesni izemi Srbska) nazyvani nejéastéji jako ,, Vlasi“ nebo ,,Srbi “. Autor dale piSe o procesu,
kdy nové ptichozi obyvatelé dostali opusténé usedlosti vyménou za to, Ze budou bojovat a
stiezit toto uzemi proti Turkiim. Z valecné kofisti méli podil a dokonce i narok na penézitou
odménu. Dale byli také osvobozeni od dani a roboty. Postupem ¢asu zobecnélo pro mistni

pojmenovani hranicari. (ZACEK a STARCEVIC, 1970)

Hranicafi, jak byli obyvatelé Vojenské hranice pozdéji nazyvani, byli zvyhodnovani ze
strany Habsburské fiSe v mnoha ohledech. Dostali od cisafe pidu k obd€lavani vyménou za
vojenskou sluzbu. Pti vykonavani sluzby v pevnostech byli odménéni i hotovymi penézi a byli
oprosténi od placeni cla. Na druhou stranu ale byli ¢asto zneuZivani z pozic svych distojnikd,
ptevazné Némci, pro prace na jejich pozemku. Vlastni vyzbroj a vystroj si museli zaopatfit
hranice dale tvofili tzv. zadruhy. Jednalo se o velké rodiny, v jejim Cele stal stafeSina voleny
velitelem pluku. Vystup ze zadruhy byl mozny pouze se souhlasem zadruhy a pluku. Autor
popisuje status hrani¢are jako velmi hrdé a vysadni spoleCenské postaveni, odpovidajici piimo

cisafské koruné. Vylouceni ze zadruhy nebo pluku pfedstavovalo tézky trest. Naklady na
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vydrzovani takového vojska byly ze strany Habsburkti miniméalni. Problémy nastaly postupem
Casu s profesionalizaci arméady, kdy hranicarské jednotky prosluly castymi dezercemi a
uzemich. Piesto byla cisafskd armada v roce 1743 tvofena z jedné tietiny (cca 50 000 vojakl)
pravé hrani¢ati. (PELIKAN a kol., 2005) Vojenska hranice méla také vlastni spravu a vlastni
soudni jurisdikci. Mezi dalsi vyhody obyvatel tohoto uzemi patfila svoboda konfesijniho
vyznani, moznost distojnické kariéry nebo dédi¢né Iéno (tzn. soukromé vlastnictvi). Tyto
privilegia byly pro obycejného sedlaka naprosto nedosazitelné. Na druhou stranu ale museli byt
obyvatelé Vojenské hranice uZzivajici téchto prav neustdle ve vojenské pohotovosti a jejich
sluzba byla dozivotni. I pfesto byly tyto divody natolik atraktivni, aby pfivabily na uzemi
Vojenské hranice rizné nevolniky at’ uz z Uher, nebo ze Srbska, které se postupné dostavalo

pod Osmanskou spravu. (WEITHMANN, 1996)
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3. Vliv a dopady Vojenské hranice na region

V nasledujici kapitole budu zvazovat vlivy a dopady Vojenské hranice na region
zapadniho Balkanu. Kapitola se zaméfuje na popis vzajemnych stfetli mezi jednotlivymi etniky
zhruba od 17. stoleti az do soucasnosti a snazi se najit spojitost mezi témito konflikty a
Vojenskou hranici. V druhé ¢asti kapitoly se pokusim pomoci censti zhodnotit vyvoj zmény

Vv rozmisténi obyvatelstva.

3.1 Narodnostni nejednotnost a etnické rozdily

Problémy s narodnostnim sebeuréenim a teritoridlnim vymezenim jednotlivych
etnickych skupin v regionu zapadniho Balkanu jsou hluboce zakofenéné. Spory mezi etniky se

objevovaly napfic staletimi a vyvrcholily obéanskou valkou na konci 20. stoleti.

Jednotna definice naroda neexistuje a u riznych autoru se lisi. Jeden z nich definuje
narod jako kulturni entitu, soubor lidi se spoleénym jazykem, virou, podobnymi tradicemi atd.
Autor ale zdroven nardzi na objektivni a subjektivni rysy a dil¢i charakteristiky jednotlivych
narodu, které zptsobuji obtize s definovanim slova narod. (HEYWOOD, 1994) Weithmann
(1996) pouziva pro definici naroda spolecenstvi lidi, jejichz nejsiln€j$im integraénim prvkem
je spolecny jazyk. Na Balkang, konkrétné v zemich byvalé Jugoslavie, ale toto pravidlo neplati.
Srbové, Chorvaté a muslimsti obyvatelé Bosny sice pouZivaji v podstaté jeden jazyk'!, ktery se
odlisuje pouze jednotlivymi dialekty a formou abecedy: srbskou cyrilici a chorvatskou latinkou.
Ale spole¢né historické povédomi, kultura a nabozenstvi se u kazdého etnika 1isi. Z hlediska
jazyka by se o jeden narod jednalo, ale z hlediska kultury tato tfi etnika jeden narod v Zadném
ptipadé nemohou tvofit. S pojmem narod uzce souvisi pojem nacionalismus. (WEITHMANN,
1996) V akademickém c¢lanku autorka Anida Sokol rozliSuje mezi obcanskym a etnickym
nacionalismem a navazuje tak na myslenku z knihy National Identity (Anthony D. Smith,
1991), kde autor ob&ansky nacionalismus'? spojuje s prostorovym a teritorialnim konceptem,
spole¢nym politickym cilem, kulturou a rovnopravnym postavenim vSech ¢lenli spole¢nosti.
Etnicky nacionalismus je pak doménou Vychodni Evropy a Blizkého Vychodu a typickym

rysem se pro n¢j stavaji pivod a ndrodni ptislusnost. Teritorium pro tyto ndrody nemé velkou

11 Nyni ma kazdy stat (Chorvatsko, Srbsko, Cernd Hora a Bosna a Hercegovina) svij vlastni separovany jazyk. Ve
skute¢nosti se ale jedna pouze o jeden jazyk S riznymi verzemi dialektd. V 90. letech 20. stoleti se stal jazyk
nastrojem pro zachovani identity a kazdy z téchto statd zacal pouzivat ,,svlj“ jazyk. V dnesni dobé¢ se tato situace
stava stale vice problémovou (napf. trojjazyéné napisy na krabickach cigaret v Bosné a H.) a skupina lingvistl
podala navrh na deklaraci spole¢ného jazyka. (Balkanlnsight, 2017)

12 Smith (1991) pouZiva pro ob&ansky nacionalismus pojem Western model a pro etnicky nacionalismus pak non-
Western model
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vahu. Anida Sokol poté jesté dopliuje piiklad, kdy obcéansky nacionalismus piedstavuje
doménu vyspélych zapadnich statl, které maji homogenni populaci jako napt. Anglie nebo
Francie. Etnicky nacionalismus pak autorka popisuje jako koncept, ve kterém se etnické a
kulturni hranice nekryji s politickymi hranicemi. Jako piiklad autorka uvadi byvalou Rakousko-
Uherskou monarchii nebo Osmanskou fiSi. V téchto starych feudéalnich systémech se misily
rizné narody pod nadvladou silného panovnika. A pravé etnicky nacionalismus je signifikantni
pro balkanské narody obecné. Jeho zédkladem neni pevné teritorium jednoho naroda, protoze
v minulosti nebylo mozné ho dosahnout, ale ptivod a narodnostni pfislusnost. (SOKOL, 2016;
SMITH, 1991) V knize Bosenska otazka v 19. a 20. stoleti se Ladislav Hladky snazi objasnit
rozdily mezi jednotlivymi etniky a také pouziva pojem etnicky nacionalismus, zkracené
etnonacionalismus. Tento pojem V jeho podani oznacuje narodni sebeidentifikaci na zakladé
konfesijni pfislusnosti. Ackoli je obyvatelstvo Chorvatska, Bosny a Srbska spjato uzivanim
balkanskych narodi autor uvadi nabozenstvi a historické tradice, které se pravé v piipadé téchto
tii narodl stavi ostie proti sobé. Nejen rozdil mezi vychodni a zapadni verzi nabozenstvi
urcoval vlastni narodotvorny proces Srbli a Chorvatii. Chorvatsky narod se v pozdéjsi dobé
urcoval pfedevsim statné-politicky a jazykové. Katolicismus hral u Chorvati mnohem mensi
roli a v otazkach utvareni vlastniho naroda Chorvaté pouzivali pfedevsim kulturni a politické
prostfedky. Naopak u Srbli si uloha pravoslavného nédbozenstvi vydobyla silnou pozici
Vv otazkach prosazeni statni samostatnosti a politické samospravy. Stoupenci islamu v Bosn¢ se
nazyvali Bosensti Muslimové a jejich kritériem pti narodni diferenciaci byla vira. Narodotvorné
procesy nebo pouhé souziti jednotlivych skupin obyvatelstva na Balkané proto bylo velmi

slozité. (HLADKY, 2005)

Jednotlivé ndrodni nacionalismy na Balkang, at’ uz to bylo v Recku, Srbsku, Bulharsku
nebo Chorvatsku, byly vzdy pohanény vzpominkami na svoji slavnou antickou nebo
sttedovékou minulost. Tato minulost byla ale mnohdy zveliCovana a nadhodnocovana
Vv kontrastu s tim, ze jednotlivé narody byly ve skutecnosti pomérné malo vyznamné. Tento stav
se projevil jesté vice po zdniku Habsburské a Osmanské tise, kdy se noveé vzniklé staty ocitly
na poslednich mistech pomyslného geopolitického Zzebti€cku Evropy. Nacionalistické
megalomanstvi posléze substituovalo objektivni malost a bezvyznamnost. (MALESEVIC,
2016) Na rozdil od ostatnich nastupnickych stati byvalé Jugoslavie, kde se narodni identita
slucuje s identitou statu, v Bosné je vystavba jakékoli sdilené identity roztfisténa mezi tfi etno-

narodni prvky. Jednim z nich je srbsky zivel, ktery ma své zastoupeni pfedev§im na zemi
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Republiky Srbské a vidi se v prvni fadé jako samostatny narod. Chorvaté se nachazeji v
ptihrani¢i na jihozdpadé Bosny a Casto jsou konfrontovani s nacionalistickymi myslenkami
chorvatskych politickych predstavitelti. Potencidl pro vytvofeni jednotné ndrodni identity je
tedy kvuli t€émto dvéma narodnostnim skupinam, které pfitom maji svoji domovskou zemi
mimo Bosnu, zna¢né oslaben. Tieti prvek je zastoupen Bosnaky. Ti maji nejvétsi koncentraci
na uzemi Bosny a Hercegoviny ve Federaci Bosny a Hercegoviny, kde zije 88% vSech

Bosnak'®. Nejvétsi koncentraci pak maji v okoli Sarajeva. (SOKOL, 2014)

Pozdé&jsi statotvorné procesy pouze okopirovaly dosavadni ndbozenské rozlozeni, ackoli
to bylo v mnoha ohledech slozité. Pii téchto statotvornych procesech kazdy narod zohlednioval
jiné prostfedky. Jiz zde mizeme vidét prvni rozdily mezi Srby, Chorvaty a Bosiaky v otdzce
utvafeni vlastniho statu. Srbové se stali hrdymi stoupenci pravoslavné cirkve a jejich kulturnich
tradic. Uloha cirkve byla pro Srby nadfazena spisovnému jazyku a politickym a kulturnim
tradicim. Chorvaté si na rozdil od Srbl vybrali jako své narodnostni rysy jazyk, kulturu a
statnost. Jejich katolické vyznani mélo vétsi vyznam pouze pro Chorvaty na bosenském tzemi.
Bosens$ti muslimové na tom byli podobné jako Srbové. Jazyk nebo etnicky piivod u nich nehral
zadnou vétsi roli. Hlavnim zdkladem narodni identity muslimt byla vira a lokalni patriotismus.

Problém teritoriality ale trapi viechna tfi etnika spole¢ns. (HLADKY, 2005)

3.2 Pocatky etnické nevrazivosti a vznik spole¢ného statu

S prvnimi konflikty a ndbozZenskou netoleranci mezi Srby a Chorvaty v oblasti Vojenské
hranice se lze setkat v 17. stoleti, kdy se objevuji prvni pokusy o pokatoli¢téni pravoslavného
obyvatelstva a jejich pfipojeni k fecko-katolické unii. V 17. stoleti doslo k velkym pfesuntim
obyvatelstva. Pravoslavni Srbové se st¢hovali do jiznich ¢asti Uher, (Gzemi Slavonské hranice)
nebo do Banské hranice v okoli Karlovace a Sisaku. Toto ,,srbské* st€hovani bylo zapii¢inéno
naopak ustupem Habsburskych vojsk z jizniho Srbska kolem roku 1690 (viz vySe). Pravé
V pohrani¢nich oblastech, pfedev§im ve Vojenské hranici, se srbsky Zivel stfetdval s tim
chorvatskym. Uz v téchto dobach jsme se mohli setkavat s prvnimi rozepiemi mezi obyvateli
Vojenské hranice na zakladé rozdilné ndbozenské ptislusnosti a to piesto, ze na prvnim miste
byl v té dobé spole¢ny boj proti Turkiim. Tak slozité narodnostni usporadani pak dokonali jiz
zminéni muslimové. (§ESTAK a kol., 2005) Dalsim faktorem, ktery negativné ovlivnil

spole¢né souziti Chorvatii a Srbui v oblastech Vojenské hranice, byl vznik militarizovanych

uzemi v zapadni Bosn€. Na tzv. turecko-bosenské hranici vznikla vojenska hranice podobna té

13 7 celkového poétu 1 769 592 Bostidkt jich zde Zilo v roce 2013 celkem 1 562 372. (Popis2013, 2016)
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Habsburské. Slo o iniciativu osmanské spravy branit své uzemi pied Gtoky Habsburskych vojsk.
Problémem byla skutecnost, ze izemi, které v minulosti Chorvaté pied strachem opustili, bylo
kolonizovano pravé Srby, ktefi se zde usazovali kvili riznym vyhodam ze strany sultana.
Vzijemné stiety V podobé obcCasnych ozbrojenych utokti jedné nebo druhé strany mély
nestastny dopad na budouci vyvoj. Na jedné stran¢ hranice stali bok po boku Chorvaté a Srbové
V boji proti Turklim, vérni Habsburské monarchii. Na stran¢ druhé ale stali také Srbové, jenze
pln¢ oddani Sultanovi. Nacionalisticka chorvatska propaganda pozdé¢ji tvrdila, ze Srbové spolu
s Turky bojovali proti Zapadu. Mentalita postizeného a zucastnéného obyvatelstva na obou

stranach byla poktivena. (WEITHMANN, 1996)

wJak to bylo tragické! Srbové stali proti Srbum a Srbové stdli proti Chorvatiim, oba ndrody
V cizich sluzbdach. Pokud drive rozdeélovaly oba tak blizce pribuzné ndrody rozdily ve vire,
pristoupila k tomu nyni i valecnd zkuSenost. Psycho-historicky vidéno mame zde zaklad pro

dnesni narodni antipatie, které se zdaji byt neprekonatelnymi. “ (WEITHMANN, 1996, s. 156)

Dalsi problémy mezi obéma narody nastaly na zacatku 20. stoleti. Srbsko, posilnéné
uzemnimi zisky v Balkanskych valkach, spatfovalo svou dalsi expanzi v Habsburky okupované
Bosné. Naopak Chorvatsko vkladalo divéru do reforem v monarchii, které by mu ptirkly vetsi
samostatnost. Po Sarajevském atentatu a vypuknuti valky mezi Srbskem a Rakouskem byl
chorvatsky narod rozhot¢en jednanim srbské strany, které povazoval za zradu. Jesté v den
atentatu doSlo v Sarajevé k prvnim protisrbskym demonstracim, které se pozdéji zménily
V pogromy. VIna nésili v nésledujicich tydnem postihla srbské obyvatelstvo v chorvatskych i
bosenskych méstech. Bylo patrné, Ze oba narody opét staly proti sobe. Velkosrbska mySlenka
nebyla pro Chorvaty ptijatelna. (ZACEK a STARCEVIC, 1970) Uz o 4 roky pozdéji ale byli
Chorvaté a Srbové nuceni spolec¢né diskutovat svoji budoucnost. Srbsko stdlo na strané vitézi,
Chorvaté se vzpamatovavali z porazky a zaniku monarchie. Vychodiskem mélo byt Kralovstvi
SHS, ve kterém kromé Srbti, Chorvati a Slovinct zilo jesté mnoho dalSich etnickych skupin.
Vedouci ulohu ale mé¢li mit Srbové, ktefi byli pfesvédceni, Ze po vitézstvi maji pravo utvaret
osudy ostatnich narodii. Zastévali tak silnou centralizaci moci na rozdil od Chorvatt, ktefi se
od pocatku snazili o federalistické uspotfadani. Vrcholem sporu byla nova ustava, ktera by stat
rozdélila do 33 novych oblasti s pfevazujicim srbskym zastoupenim. Tento krok tak postavil
oba narody opé&t proti sobé&. Srbskd armada na nedivéru nebo projevy nenavisti ze strany
Chorvatl odpovidala pouzitim zbrani, zavedenim stanné¢ho prava nebo vimésovanim do civilni
spravy. Autor jesté dodava, ze na zacatku roku 1919 doslo k mnoha nasilnostem v Bosné na

muslimském obyvatelstvu ze strany pravoslavnych Srbli. Divodem mél byt stalety utlak
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pravoslavnych, ktery jim zpusobilo doposud vladnouci muslimské obyvatelstvo. (PIRJEVEC,
2000) Uz v prvnich letech spole¢ného statu byly citelné snahy o revitalizaci Velkého Srbska.
Nastoleni kralovské diktatury pak v chorvatskym politickych kruzich podnitilo vznik
revolu¢nich organizaci. Nejznaméjsi byla Ustasa — chorvatska revoluéni organizace. Vznikla
v roce 1929 jako tajna vojenska organizace, ktera méla za tikol provadét teror proti statnim
organtim nebo civilnimu srbskému obyvatelstvu. Cilem bylo osvobozeni chorvatského statu od
cizi, v tomto piipad¢ srbské, nadvlady a vytvoreni nezavislého statu. V jejim cele stal Ante
Paveli¢. Uz tak vyhroceny stav na politické scéné mezi Chorvaty a Srby vyvrcholil atentatem
na krale Alexandra. Stopy vedly pravé k UstaSovctm, ale také k némeckym tajnym sluzbam.
Kdyz v roce 1941 do Jugoslavie vstoupila némecka armada, Chorvaté a Slovinci je vitali jako
osvoboditele. (RYCHLIK, 2007) V té chvili nastal ¢as pro Ustafovce, kteii vystoupili
z ilegality a snazili se uplatnit svoje zajmy. Fanaticka ideologie této organizace se opirala 0
militantni katolicismus. V kiestanském Chorvatsku tak srbské pravoslavné menSiny rdzem
nemély misto. Srby postihla vina chorvatsko-katolickych k#izovych tazeni, pfi kterych byly
niceny kostely a klaStery a obyvatelstvo bylo rekatolizovano. Ten, kdo odepiel ptestup ke
katolicismu, byl zavrazdén. Historické prameny hovoii o likvida¢nich taborech a pocty obéti
jdou do sta tisic. (PELIKAN a kol., 2005) Mezi kvétnem a ¥{jnem roku 1941 bylo tidajné zabito
UstaSovcei 300 az 340 tisic Srbl. VétSina z nich byla zastfelena a poté spalena v masovych
hrobech. Druhym zptsobem likvidace bylo hozeni mrtvych tél do teky. V 1ét¢ 1941 bylo takto
zlikvidovano takové mnozstvi Srbi, ze némecké trady vydaly zakaz ke koupani v Dunaji. Jindy
byli Srbové vehnani do kostela, ktery byl nasledné zapalen. Ten, kdo se pokusil o Uték, byl na
misté zastielen. UstaSovci méli dajné na Paveli¢tv piikaz vyfezavat o€i srbskym obétem.

(BELL-FIALKOFF, 1993)

,,Ustasovci si udelali takové mnozstvi nebezpecnych nepratel, Ze se i nemecké vojenské a civilni
urady opakované pokousely Pavelicovo genocidni tazeni proti Srbitm zastavit.” (GLENNY,

2003, s. 378)

Némce znepokojoval fakt, Ze teror donuti piezivsi srbské obyvatelstvo k utéku do
Srbska, Cerné Hory nebo spornych oblasti Bosny, kde by se mohli chopit zbrani a za¢it bojovat
proti okupantlim v fadach Cetnikl nebo partyzanli. A prosti srbsti rolnici opravdu neméli jinou
volbu. Bud’ se mohli nechat zmasakrovat chorvatskymi jednotkami, nebo jit do boje. Glenny
(2003) zdiraziuje, ze u mnoha z nich existovala rodinna tradice vojenské oddanosti spojena

s jejich krajem — Vojenskou hranici z dob Habsburské fise. Tzv. ,,feSeni srbské otazky*
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zahrnovalo v Paveli¢ovych planech jednu tfetinu z dvou miliont Srbti na Chorvatském tizemi*

vyhnat, druhou tfetinu asimilovat a tu tieti usmrtit. (GLENNY/, 2003) V Srbsku ve stejné dobé
vznikal narodni srbsky odboj, ktery ptredstavovaly nepravidelné ozbrojené jednotky — tzv.
cetnické hnuti. V tomto odboji byly opét oziveny myslenky na Velké Srbsko. Bojové jednotky
ovladly velkou c¢ast Srbska a pronikly do Bosny, kde se setkaly s ustaSovskou organizaci.
Vysledkem byla brutalni valka mezi obéma skupinami. Ale bojii mezi pravoslavnymi Srby a
ktestanskymi Chorvaty nebyli uSetfeni ani mistni muslimové. Srbské cetnické skupiny je
povazovaly za chorvatské kolaboranty a jejich teroru padlo za obét’ az 150 tisic muslim.
(PELIKAN a kol., 2005) Pfitom vétsina muslimi se za Chorvaty nepovazovala. UstaSovci, ktefi
se snazili ziskat muslimy na svou stranu, ignorovali subjektivni stranku narodnostniho citéni
muslimského obyvatelstva. Chorvatskd narodni identita byla v té¢ dobé jiz jasn¢ vazana na
katolictvi, coz uz v teoretické rovin¢ zpusobovalo rozepii. I piesto byli muslimové Casto
povazZovani za chorvatské spojence a byli teréem nenavisti Srbi a cilem srbskych povstaleckych

oddilt. (RYCHLIK, 2007)

Jiz v tuto chvili, na samém poc¢atku modernich déjin jihoslovanskych narodi mizeme
vidét, Ze jejich souziti v jednom staté nebude snadné. Vlivy ptivodnich mocnosti utvarely kazdy
narod odlisnym zptsobem, a pokud rozpory mezi jednotlivymi skupinami obyvatel v minulosti
zpusobovaly faktory nabozenské, tak nyni se k nim ve vétsi mife pridaly i faktory statnické a
politické, které izce souvisely s nacionalismem. A pravé pocatek 20. stoleti a prvni spoleény
stat jihoslovanskych narodu postavil ostie proti sobé zajmy jednotlivych narodi.. Federalné
zaméieni Chorvaté a také Slovinci stali proti centralisticky smyslejicimu Srbsku. Zajimavy je
ale chorvatsky pfistup k boji. Zemé, ktera si v minulosti zakladala na kultute, jazyku a statnosti
se razem nechala strhnout militantnim katolicismem a sviij boj opfela o ndbozenstvi. To
muzeme chapat jako odplatu za srbské spojenectvi s Turky z dob existence Vojenské hranice

nebo jako pouhou prevenci proti uskute¢néni Velkosrbského snu.™®

3.3 Nacionalismus v pozadi Titovy vlady

Druhé svétova valka v Evropé skoncila v kvétnu 1945. Na Balkéné se ale valcilo dal.
Narodn¢ osvobozenecka valka sice skoncila, ale ta ob¢anska po celé Jugoslavii stale zufila jesté
n¢kolik mésicl, nez se vitéznému komunistickému rezimu podaftilo potlacit vesSkery odpor.

Avsak 1 pozdéji v roce 1947 kdy byly vSichni uml€eni, pretrvavala etnicka nenavist, ktera zde

14 \/ tomto obdobi zahrnovalo UstaSovské Chorvatsko také tizemi prakticky celé Bosny a Hercegoviny s dal§imi
srbskymi enklavami.
15 Ideologie sjednocent etnickych Srbii do jednoho velkého statu (CIA: The World Factbook, 2013)
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byla zaseta jiz pted valkou a v jejim prub&éhu se krajné¢ vyhrotila i pfes komunistickou
propagandu hlasajici jednotu spole¢nosti. (PIRIEVEC, 2000) Pravé idea komunismu v zemi
rozvracené valkou na néjakou dobu odsunula nacionalismus do pozadi. Koncept dynamického
rozvoje, ktery piedstavoval radikalni transformaci, mél za ukol zlepSit neutéSenou
ckonomickou a socialni situaci vzemi a zaroven picklenul narodnostni rozdily.
(HATZOPOULOQS, 2008) Komunisticka strana sice efektivné potlacovala v§echny pokusy o
diskriminaci na naciondlnim zakladg, ale bylo nerealné predpokladat, ze by nacionélni védomi
jednotlivych narodii ndhle zmizelo. Rezim vedeny Titem se pfesto snazil poskytnout vSem
narodiim rovnopravné postaveni tak, aby se jeden narod nevyvySoval nad druhim. VSechny
snahy o obnovu srbské hegemonie byly nadlouho potlaceny. Platilo to ale i naopak. Stat ptisné
potlacoval také jakékoliv pokusy o naciondlni diskriminaci, které byly namifeny proti
ptisluSnikiim v Jugoslavii nejpocetngjsiho srbského ndroda. Byl dokonce pfijat zdkon proti

nacionalismu a Sovinismu.

,Vydani této normy se ukdzalo jako nutné. V jednotlivych republikach pod povrchem
revolucniho nadseni a paralelné s procesy, které prispivaly k harmonizaci etnickych vztahii,
pocinala doutnat snaha zajistit vlastni zajmy. Na tomto zadkladé se pak v nékterych oblastech
objevovaly protiklady mezi jednotlivymi cleny federace, skryté spory a nakonec i boj za
ovlivnéni prijimanych svazovych rozhodnuti. “ (PELIKAN a kol., 2005, s. 476)

Tyto neshody o zhruba dvé desitky let pozd&ji odhalily spory mezi nacionalistickymi
tendencemi nesrbskych narodt a velkosrbskym hegemonismem. Nejednotnost v otdzce vedeni
statni ekonomiky narusila kiehkou rovnovahu zemé a ve vSech Castech zemé se znovu zacal
generovat nacionalismus. NaruUstajici spory v republikovych spolecenskych strukturach daly do
pohybu staré nacionalni ideologie, tradice, politické a historické udalosti. (PELIKAN a kol.,
2005) Kdyz Tito vroce 1980 zemiel, jednotlivé narodni nacionalismy se rehabilitovaly.
Zasluhu na tom mély reformy z roku 1974, které jednotlivym zemim federace pfitknuly vétsi
samostatnost a oslabily Jugoslavsky centralismus. Jako pivodce postupného rozpadu
Jugoslavie je ¢asto oznacovan Slobodan Milosevi¢. Byl prvnim, kdo uhodil na nacionalistickou
strunu ve snaze nastartovat svoji politickou kariéru. Nachylnost k nacionalismu byla
v Jugoslavskych republikach silna. (HLADKY, 2005)
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3.4 Obcanska valka v Jugoslavii

Milosevicovym zamérem bylo ziskat vSechny pravomoci po zemielém Titovi a
ovladnout celou Jugoslavii v ramci Velkého Srbska. Zlom nastal v roce 1990. Nezavisle na
sobé& uskutecnéné volby vyhraly téméf ve vSech svazovych republikach nacionalistické strany.
V Chorvatsku se k moci dostala strana Chorvatské demokratické jednoty (Hrvatska
demokratska zajednica) a nasledné byl zvolen i novy prezident, Franjo Tudman. Ten sazel
stejné jako MiloSevi¢ na nacionalismus. V Chorvatsku se tedy Srbové stali nechténymi.
Dochazelo k jejich propousténi ze statnich sluzeb a dosazovani chorvatskych ufednikt a
policejnich veliteld do oblasti obyvanymi Srby. V reakci na tuto situaci Srbové zacali hromadné
zbrojit a dochazelo k prvnim ozbrojenym stfetim. Dne 25. ¢ervna 1991 Chorvatsko (spole¢né
se Slovinskem) vyhlésilo nezavislost a suverenitu na Jugoslavii, kterou vSak vétsina evropskych
statl uznala az v lednu nasledujiciho roku. V zemi nésledné propukla obcanska valka.
(PELIKAN a TEJCHMAN, 1996; CLARK, 2008) 5. dubna 1992 pak nezavislost vyhlasila také
Bosna. Bosensti Srbové vyhlaSeni nezavislosti odmitli. Nasledné propukly boje, ve kterych
Srbové pachali zvérstva na muslimském obyvatelstvu. Posléze pak Srbové, Chorvaté a Bosnaci

bojovali proti sobé navzajem. (GLENNY, 2003)

3.4.1 Srbska mensina v Krajiné

Vojenska hranice méla zasadni vliv na rozmisténi obyvatelstva v rdmci Balkanu a jeji
etnicka rozmanitost pfedstavovala rozbusku pro narodni nacionalismy. V 90. letech, tésné pred
vypuknutim obcanské valky se ale uvazovalo o vyménach obyvatelstva mezi Chorvatskem a
Srbskem a pak mezi Bosnou a Chorvatskem, aby se predeslo konfliktim z dob svétovych valek.
Pfedmétem zdjmu byla oblast Krajiny se srbskym obyvatelstvem, které by bylo ptesidleno
,,blize* k Srbsku, napt. do Vojvodiny. Chorvaté z Bosny by pak dosidlili opusténé domy Srbu
v Krajiné. (BELL-FIALKOFF, 1993) Srbové byli v Chorvatsku nejpocetnéj$i mensSinou.
V roce 1991 jich zde zilo zhruba 600 000, coz predstavovalo cca 12% obyvatelstva celého
Chorvatska. Vétsina z nich obyvala pohrani¢ni oblasti byvalé Vojenské hranice — tzv. Krajiny.
Po vyhléaSeni chorvatské nezavislosti a zméné€ ndzvu statu na Stat Chorvatl, jako 1 ostatnich
narodii povazuje Bélehrad tuto skutecnost za jasnou uraZzku srbské mensiny. Reakci na to
vyhlaSuje Krajina nezéavislost na Zahiebu a dochéazi ke vzniku statniho utvaru na tzemi
Chorvatska - Republiky Srbské Krajiny. Od té chvile dochazelo K prvnim ozbrojenym stietim
mezi Srby a Chorvaty za ucasti jugoslavské armady, ktera podléhala MiloSevicovym rozkazim.
Jeji kruté zachazeni s chorvatskym obyvatelstvem a jejich majetkem bylo doprovazeno

vypalovanim vesnic, vrazdénim a totalni devastaci vSeho, co zde mistni obyvatelé vlastnili.
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V jinych ptipadech byli Chorvaté vyhanéni ze svych domovti a stali se tak uprchliky na izemi
vlastniho statu. Autor uvadi pojem etnicka ¢istkale. (WEITHMANN, 1996) Na tizemi Krajiny
a Vv dalSich castech Chorvatska tak probihala od roku 1991 do roku 1995 Chorvatska valka za
nezavislost, tzv. Domovinski rat. Autor zde zminuje snahy Chorvatska o mirovy proces
op¢tovného slou€eni obou narodl v Krajing, coz je ale faleSny tah Chorvatt, ktefi tim pouze
ziskavali dalsi ¢as pro zbrojeni. Tudman se rozhodl pro ziskani Krajiny vojenskou silou. Ve
dnech 4. az 7. srpna 1995 probéhla bleskova akce pod nazvem Operace Boute (Operace Oluja),
ktera ukonéila valku a existenci Republiky Srbské Krajiny. (PAVLAKOVIC, 2010)

Obrazek 3 — Modrou barvou vyznacené oblasti s prevazujicim srbskym obyvatelstvem a bile
ohranicena hranice Republiky Srbské Krajiny (Wikiwand, 2017)

Valka zasahla predev§im civilni obyvatelstvo, které bylo nuceno opustit Krajinu.
Tudman mél mit idajné ve svych planech cilené Gitoky na civilisty. Slo mu piedevsim o to, aby
se Srbové na toto misto uz nevratili. Proto chorvatskd armada pfi postupu Krajinou vypalovala

a ni¢ila domy a také vrazdila civilisty. D¢ly se tedy obdobné véci, jako pied 4 lety, kdy byla

16 pro pojem etnicka Cistka neexistuje universalni akceptovatelna definice. Andrew Bell-Fialkoff tento pojem
vysvétluje jako planované a zamérné vyhnani lidi, ktefi jsou v uréitych charakteristikach (etnicky ptivod, rasa,
nabozenstvi) odlisni od vétsiny obyvatel v daném teritoriu. Pokud se ma tedy jednat o etnickou cistku, musi
mensina obyvatel vykazovat aspon jeden ze zminénich prvkl. Autor také uvadi, Ze etnicka Cistka mize probihat
na riznych trovnich, které piedstavuji provedeni takovéto &istky - od dobrovolné emigrace po genocidu. (Bell-
Fialkoff, 1996)
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situace opacnd a poSkozenymi byli naopak Chorvaté. Z Tudmanového prohléaseni: ,, Vyresili
Jjsme otazku Srbu. Uz zde nikdy nebude 12 % srbského obyvatelstva jako diiv. 3 nebo 5 procent
uz neohrozi Chorvatsky stat* (LOZA, 2007, s. 2), je jasné, Ze z jeho strany $lo o cilenou odplatu.
Béhem Operace Boute opustilo své domovy 150200 tisic Srbi a jen malé procento z nich se
dokazalo vratit. Jednalo se pfedevsim o starousedliky. Ostatni se prakticky nemé¢li kam vracet.
V neposledni fadé¢ dokdzal Tudmanliv nacionalismus ovlivnit mysl lidi natolik, Zze srbské
obyvatelstvo bylo vylouceno z veiejného zivota. Nenavist Chorvatii vii¢i Srbiim byla citelna na
kazdém kroku. Pozistali Srbové ptichdzeli o préaci a byli tak nuceni Krajinu opustit ze své
vlastni iniciativy. Jak Loza dodava, byla to statem sponzorovana kampan teroru, ktera prosla

bez vyraznéjsich negativnich ohlast u chorvatského obyvatelstva. (LOZA, 2007)

3.5 Dopady na migraci a rozmisténi obyvatelstva

V této kapitole se prace bude zabyvat zhodnocenim rozmisténi obyvatelstva v regionu
zapadniho Balkanu s pfihlédnutim k vlivim byvalé Vojenské hranice. Prvni censy
Vv balkanskych statech prob&hly na konci 19 stoleti, ale obsahovaly pouze soucet obyvatel a
jejich zakladni charakteristiku. V dalSich prizkumech v prabéhu 20. stoleti uz byly zahrnuty 1
otazky na nadbozenstvi nebo na urceni etnické ptislusnosti. Specifické v tomto ohledu pak byly

nékteré censy od roku 1961, ve kterych se obyvatelé mohli definovat jako Jugoslavci.

3.5.1 Srbsko

Na sever od Dunaje v minulosti také probihala Vojenskd Hranice — tzv. Potisko-
pomorisskad hranice vznikla na pocatku 18. stoleti. Jednalo se o srbsky region Vojvodina a
mnozstvi jednotlivych etnik zde bylo velmi pestré. Kromé Srbti zde zili Mad’afi, Némci, Slovaci
nebo Chorvaté. V roce 1931 zde zilo 38% Srbi, 23% Mad’arti, 20% Némci a asi 8% Chorvatil.
Po 2. svétové valce bylo némecké obyvatelstvo odsunuto a podle censu z roku 1948 zde zistalo
pouze 2% Némctli Z populace. Srbové zvysili svoje zastoupeni na 50%, Mad’afi a Chorvaté
zustali na stejnych cislech. V roce 1981 tvotili Srbové ve Vojvodiné uz 55%, naopak Mad’ati
poklesli na 19% a Chorvaté na 5,5%. Po obcanské valce v 90 letech pak Mad’arska menSina
klesla na 13% a Chorvaté na 2,5%. (REPUBLICKI ZAVOD ZA STATISTIKU, 2012;
FRIGANOVIC, 1991)

3.5.2 Chorvatsko

Chorvatsko bylo vzdy pomérné homogennim statem. Podle riznych censi z 2. poloviny
20. stoleti tvofili Chorvaté vzdy minimalné 75% své populace. Nejpocetnéjsi mensSinou pak byli

Srbové, ktefi zaujimali pii kazdém séitani cca 12-15% populace. Podle censu z roku 1971 v
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Chorvatsku zilo celkem 626 789 Srbl (14,2%). V dalSich letech toto ¢islo uz spiSe klesalo.
V roce 1991 mélo Chorvatsko 4 784 265 obyvatel. Z toho bylo 12,2% chorvatskych Srbu, coz
predstavuje cca 584 tisic osob, pievazné zijicich na uzemi byvalé Vojenské hranice hlésicich
se kortodoxnimu nabozenstvi. Na obrazku modfe vyznacené oblasti s prevazujicim

ortodoxnim naboZenstvim Srbii. (MRDEN a FRIGANOVIC, 1998)

NABOZENSKA
STRUKTURA
CHORVATSKA (1991)

B orTODOXNI (SRBOVE)
B RiIMSKO-KATOLICKE (CHORVATE)

Obrizek 4 — Nabozenskda struktura Chorvatska v roce 1991. Cervené vyznacené oblasti s prevazujicim
katolicizovanym obyvatelstvem — Chorvaté. Modre vyznaceny prevazné ortodoxni oblasti — Srbové. (Wikimedia
Commons, 2016, ,,upraveno autorem )

Béhem Chorvatské valky za nezavislost se citelné zménila celd demografie Chorvatska.
Velké mnozstvi lidi bylo zabito, néktefi zmizeli a dalsi ¢ast utekla ze svych domovii a stala se
uprchliky. V roce 1996, po skonceni valky, se pocet obyvatel Chorvatska snizil na 4 493 581.
V nasledujicich letech ale statisice lidi ¢ekaly na navrat do svych domovt. Chorvatsko se stalo
utocistém pro 120 tisic bosenskych Chorvatii vysidlenych z Bosny. Z Chorvatska naopak bylo
vysidleno dohromady okolo 270 tisic Srba. (MRDEN a FRIGANOVIC, 1998) Bell-Fialkoff
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(1993) na zakladé¢ dat UNHCR ve svém c¢lanku zminuje, ze v srpnu 1992 bylo 10% lidi
z chorvatské populace uprchliky a jedna tfetina chorvatskych Srbu opustila zemi. (BELL-
FIALKOFF, 1993)

Pro dobré srovnani vyuZziju chorvatského censu z roku 2001. Pocet obyvatel Chorvatska
byl toho roku 4 437 460. Z toho pouze 201 631 Srbi, coz piedstavovalo 4,5% populace.
V censu roku 2011 bylo Srbii na tizemi Chorvatska jeité o 15 tisic méné. (DRZAVNI ZAVOD
ZA STATISTIKU REPUBLIKE HRVATSKE, 2013) Ze srovnani mezi roky 1991 a 2001 je

zifejmé, ze Srbové svoji prevahu ztratili v mnoha ¢astech regionu.

NABOZENSKA
STRUKTURA
CHORVATSKA (2001)

I ORTODOXNI (SRBOVE)
B :iMSKO-KATOLICKE (CHORVATE)

Obrizek 5 — Ndabozenska struktura Chorvatska vroce 200/. Cervené vyznacené oblasti s prevazujicim
katolicizovanym obyvatelstvem — Chorvaté. Modre vyznaceny prevazné ortodoxni oblasti — Srbové. (Wikimedia
Commons, 2016, ,,upraveno autorem *)
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3.5.3 Bosna a Hercegovina

V priibéhu 20. stoleti miizeme sledovat rapidni nartst obyvatel v Bosné a Hercegoving.
V roce 1879 méla Bosna 1,1 milionu obyvatel. Pfed ob¢anskou valkou v roce 1991 to bylo uz
v srbské Vojvoding. Jednotlivych etnik zde bylo zastoupeno také nékolik, ale jasnou prevahu
mély pouze tfi. Problémem bylo spiSe jejich chaotické uspotfddani. V roce 1910 census
nezohlednoval etnicitu, ale pouze nabozenstvi. Ortodoxni nabozenstvi piedstavovali Srbové,
Chorvaté byli prevazné katoliky a tieti skupinou byli Bosensti Muslimové. V tabulce mizeme
vidét postupny vyvoj v ramci jednotlivych etnik. Srbové byli v Bosn¢ az do 70. let 20. stoleti
prevazujicim etnikem. Zména pftisla v roce 1968, kdy probehla v Jugoslavii reforma, po které
se mohli Bosensti Muslimové oznacit za pravoplatny narod. A pravé mezi lety 1961 a 1971
muizeme vidét posileni pozice muslimského obyvatelstva, které se doposud nemohlo pfesné
urcit. Mizeme se domnivat, ze vétSina Bosenskych Muslimt se do tehdy oznacovala za
Jugoslavce.l” Oficialni termin Bosidk byl pfijat az v roce 1993. (FEDERALNI ZAVOD ZA
STATISTIKU, 2006; MAGOCSI, 2002)

1910 1961 1971 1991

Celkem 1898 044 | 100% 3277 948 100% 3746111 100% | 4377033 | 100%

Boshiaci | 612000 | 325% | 842248 257% | 1482430 | 39,6% | 1902956 | 43,5%
Srbové 825000 | 435% | 1406057 | 429% | 1393148 | 37,2% | 1366104 | 31,2%
Chorvaté | 434000 | 229% | 711665 21,7% | 772491 | 20,6% | 760852 | 17,4%

Tabulka 1 — Vyvoj jednotlivych etnik v Bosné ve 20. stoleti (Federalni Zavod za Statistiku, 2006; Magocsi, 2002)

17 Poget obyvatel, ktefi se oznacovali za Jugoslavce, byl v roce 1961 celkem 275 883. O deset let pozdégji to bylo
pfi s¢itani pouze 43 796 lidi. (Federalni Zavod za Statistiku, 2006)
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Nésledujici mapa zobrazuje rozmisténi jednotlivych etnik v roce 1991.

ETNICKA
STRUKTURA
BOSNY A

HERCEGOVINY (1991)

B SrRBOVE
B BOSENSTI MUSLIMOVE
CHORVATE

Obrazek 6 — Etnicka struktura Bosny a Hercegoviny v roce 1991 (Vukicevi¢ a Pogo, 2017)

Na nasledujicim obrazku lze vidét povale¢né uspoiadani Bosny a Hercegoviny. Byla
rozdélena na tii federativni republiky. Svétle modie je vyznaCena Federace Bosny a
Hercegoviny, kde Zije pfevazné muslimské a chorvatské obyvatelstvo. Tmavéji jsou vyznacena
uzemi Republiky Srbské s pievladajicim srbskym Zivlem a silné tmavé je vyznacen Distrikt

Brcko na severu zemé, kde maji zastoupeni vSechna tfi etnika. (POPI1S2013, 2016)
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Hasivi hailinia wasns Lol beiguvinina
Names of cantons mavked with sumbers

Crna Gora / Montenegro

MNazivi opéina ozmadenih brojevima
Names of municipalites mavked with numbers

1Vogoiéa
2 Covla Sagevw

Obrazek T — Politicka mapa Bosny s jednotlivymi kantony (Popis2013, 2016)

Po vyhlasSeni nezavislosti Bosny v bfeznu 1992 své domovy nucené nebo dobrovolné
opustilo 420 tisic lidi této zemé. O tii mésice pozdé&ji to bylo az 2,5 milionu obyvatel. (BELL-
FIALKOFF, 1993) Prvni oficialni povale¢ny census se podafilo v Bosné uskute¢nit az v roce
2013. Kratce po valce (1996) proveden census pod zastitou UNHCR, ale jeho vysledky se
povazuji za neoficialni. Po vélce populace Bosny klesla témét o milion obyvatel, ale jednotlivé
etnika zUstaly zastoupeny procentudlné podobné jako pted valkou. Chorvaté tvorili 15%
populace, Srbové 30% a Bosnaci dokonce 50%. Srbska ptrevaha je citelnd v Republice Srbské,
ktera je z 80% tvorena srbskym obyvatelstvem. Ve Federaci Bosny a Hercegoviny maji 70%
vétSinu Bostidci, ale v ramci jednotlivych kantonii uz to neplati. Chorvaté maji vétSinu
Vv Posavském kantonu (viz. Obrazek ¢. 6 a kanton Cislo 02) na severu zemé a poté
Vv Zapadohercegovském kantonu (¢islo 08) a Kantonu 10 (Cislo 10) na jihozapadé zemé.

Vyrovnana bilance mezi Bosnaky a Chorvaty je pak ve Stiedobosenském kantonu (Cislo 06) a
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Hercegovsko-Neretvanském kantonu (¢islo 07). Bosnackou pievahu pak maji zbylé kantony
véetné Sarajeva a predevsim Unsko-Sansky kanton na severozapadé zemé, ktery si udrzel svoji

muslimskou vétSinu, ptestoze je prakticky ze vSech stran obkli¢en oblastmi se srbskou vétSinou.

(POPIS2013, 2016)

CENSUS 2013 Celkem Bosnaci Chorvaté Srbové
Bosna a Hercegovina 3531169 100% 1769 592 50% 544 780 15,5% | 1086 733 | 30,8%
Federace Bosny a H. 2219220 100% 1562372 | 70,5% 497 883 22,5% 56 550 2,5%

Republika Srbska 1228423 100% 171 839 14,1% 29 645 25% | 1001299 | 81,5%

Distrikt Bréko 83516 100% 35381 42,3% 17 252 20,6% 28 884 34,6%

Tabulka 2 — Slozeni populace v Bosné a Hercegoviné v roce 2013 (Popis2013, 2016)

3.6 Zhodnoceni vlivu Vojenské hranice na region zapadniho Balkanu

Etnicka rozmanitost — diverzita — ptedstavuje v regionu zapadniho Balkanu zakladni
prvek kazdého statu. Stietavani jednotlivych etnik je procesem samovolnym, ale vznika vlivem
cloveéka. Nekteti autofi, napt. Huntington, povazuji etnickou rozmanitost za negativni, protoze
by mohla slouzit jako podnét k diskriminaci, konfliktim a valkam. (HUNTINGTON, 2001)
Z pragmatického tthlu pohledu ale miiZze byt smés riznych etnik a kultur uzitecna a do jisté miry
1 inspirujici. Pro stat mize zaroven predstavovat dobry zdroj ale i risk. (KYMLICKA, 2007)
V ramci Balkanu ale lze jednozna¢né hovofit o negativnim dopadu. Lze se dokonce setkat
s teorii, ktera fika, ze etnicky, nabozensky a jazykové heterogenni populace je jednou
Z nejpodstatnéjsich odstiedivych sil, ktera mize ovlivnit stat napf. v oblastech ekonomiky,
domaci politiky nebo ptilivu zahrani¢niho kapitalu. (HARTSHORNE, 1950; MONTALVO a
REYNAL-QUEROL, 2005) Horowitz (1985) tuto myslenku dopliuje a fika, ze vypuknuti
obcanské valky je u homogenni nebo naopak u silné heterogenni spolecnosti relativné vzacny
jev. Mnohem castéjs$i napéti a nasledné propuknuti nasili se stava v oblastech, kde se vedle
dominantni vétSiny nachédzi jedna nebo maximalné dvé navzijem se ovliviyjici se mensiny.

(HOROWITZ, 1985)

A to je pfesny piipad zdpadniho Balkénu, kde se stfetavaji tfi vyznamna etnika.
V kazdém statu v odliSném zastoupeni. Jednotlivé ndrodni rozbusky byly odjistény pied vice
nez 500 lety. Vpad Osmanit do Evropy, nésledné st€hovani srbského obyvatelstva a jeho
vstupovani do fad obrancii Vojenské hranice a v neposledni fadé také asimilace c&asti
obyvatelstva na muslimskou viru — tyto faktory navzdy zménily etnickou strukturu oblasti.
V nepevnych statnich strukturach sttedovéku, v obdobi valek a za Spatnych zivotnich podminek

se obycejni lidé naucili, ze jediny, kdo se o né dokaze postarat, jsou oni sami. Z tohoto diivodu
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se muzeme domnivat, Ze lidé na Balkané, v nasem piipadé konkrétné Srbové, v minulosti
nepiikladali velkou vahu tomu, kde zili, ale soustfedili se spiSe na to, aby viibec ptezili.
Jednoduse hledali pro své preziti ty nejlep$i mozné podminky a byli ochotni zajit daleko, aby
si tyto podminky udrzeli. Vojenska hranice piedstavovala pro srbské obyvatelstvo novou
zivotni prilezitost. Na jedné stran¢ Srbové prchali pred Osmanskou spravou a stavali se
nechténymi uprchliky. Na stran¢ druhé byla Habsburska monarchie, kterd dokazala velice dobie
vyhodnotit situaci a pomoci své obratné politiky dokazala Srby ptilakat na rtizné vyhody do tad
obrancii Vojenské hranice. Byla to takova pomyslnd pljcka za oplatku, kdy pajcku
ptedstavovaly napt. svoboda vyznani, diistojnickd kariéra nebo prosté jen moznost Zivota na
Habsburském uzemi a oplatka méla formu dozivotni sluzby Srbti na Vojenské hranici. Uz v této
chvili se nejen Srbové, ale také dalsi etnika z riznych oblasti Balkanu, stavaly pevnou souc¢asti
regionu diky vazbam nabidnutych ze strany Habsburkil. Kofeny plvodnich usedlikd zde
zakofenily velice hluboko. Takika 400 let Zili Srbové pospolu s Chorvaty na uzemi Vojenské
hranice. Tak dlouho drzela etnika pospolu jedna idea — boj proti Turklim. Zde ale nesmime
opomenout muslimské obyvatelstvo, které je soucasti tohoto regionu také jiz nékolik staleti. Po
celou svou dobu ale spiSe jen tézilo z vyhod, které mu poskytovala Osmanskd sprava. Tyto
vyhody ale nebyly ze strany Chorvatil a pfredev§im pak Srbi zapomenuty. Za staleti utlaku pod
Osmanskou spravou byli muslimové svymi sousedy také hromadné perzekuovani. AZ konec
19. a 20. stoleti naplno odhalily rozdily a nejednotnost mezi jednotlivymi etniky. Ve chvili, kdy
se na povrch dostaly nacionalistické tendence, chtél kazdy narod ziskat pro sebe co nejvic.
Absence jakychkoliv zkuSenosti v oblasti utvafreni statu pak obyvatelé Balkanu pocitili
v riiznych etnickych vybojich v pribéhu 20. stoleti. Pro tento region se stala symbolickym

neschopnost sjednotit se, nebo si alespon vyhovét bez prolévani krve.
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Zavér

Dnesni politicka situace na Balkané se zda byt ve své podobé stabilni. Ale bylo by
chybné se domnivat, ze vSechny strasti z minulosti odeznély s postupem casu. Generace, které
zazily valku, jsou stale zde a je otdzkou, jestli v budoucnu nebudeme svédky dalSiho konfliktu
s nabozensko-etnickym podtextem. Ackoli etnicky nacionalismus, tak typicky pro Balkan,
Caste¢né ustoupil do pozadi, zifejmé nikdy nebudeme moci tvrdit, Ze by zdejsi staty mohly
pfevzit ideu obcCanského nacionalismu. Pro tento typ nacionalismu nejsou na
Balkané dostatecné vhodné podminky. Etnicka rozmanitost napfic staity ma zde pevné koieny
a jakékoli mySlenky na zménu tohoto stavu by prakticky znamenaly névrat do roku 1991.
Proces migrace, st¢hovani obyvatelstva a s tim souvisejici etnicka rozmanitost jsou S Balkanem
jednoduse pevné spjaty. Stejné¢ tak i po staleti region provazejici princip krevni msty. Vzdyt
pravé krevni msta se stala symbolem obcanské valky v 90. letech. Toto smysleni pozdéji
ovlivnilo celou mentalitu balkanskych néarodd. Ta se utvéfela na zaklad¢é zlepSeni svého
vlastniho blahobytu na tkor n¢koho jiného. Vzajemna interakce jednotlivych etnik pak byla
Vv pritb¢hu staleti ¢astecné odsunuta do pozadi. V téchto dobach se totiz obyvatelé Balkanu
diferenciovali predev§im na ndbozenském zdklad€ a také na prislusnosti k vétSim statnim
celklim. Kazdé etnikum bylo ovlivnéno jak svym vlastnim historickym vyvojem, tak okolnimi
faktory. Chorvaté byli pevné spjati s Habsburskou fisi. Naopak Srbové byli o néco
svobodngj$im narodem, ackoli byli stdle pod spravou Osmanské fiSe. Vzajemna vojenska
hrozba obou fi$i na sebe strhavala mnohem vétsi pozornost. Rozdily mezi Chorvaty a Srby se
projevily aZ se vzestupem nacionalismu. Muslimové byli vzdy vystaveni kiivdé, protoZe ze své
pozice tézili a vyuzivali vyhod. Navic se z povahy svého ndbozenstvi neuméli urc€it jako nérod,

protoZe jejich konfese byla nadfazena vSemu ostatnimu.

wrwe

Stretavani kultur a migrace jsou procesy, které se déji neustale vSude po svété a zanechavaji za
sebou stopy. V pripadé zapadniho Balkanu ale neSlo o Cisté piirozeny proces na zakladé
svobodné ville daného ¢lovéka. Slo o stav, kdy byli lidé nuceni opustit své domovy pied
valecnou hrozbou. Stietavani jednotlivych etnik tak bylo vylozené jevem vynucenym. Na
druhou stranu ale nesmime opomenout pobidky ze strany Habsburk pro ptichod novych
obranci své fise. Vznik Vojenské hranice tak jednoznaéné ovlivnil etnickou strukturu obyvatel
v regionu zapadniho Balkanu. Jako dobry piiklad mohu uvést némeckou mensinu v Cechach.
Ta se knam postupné dostavala od zhruba 13. stoleti na pozvani ¢eskych panovniki, aby

kolonizovala malo osidlené pohrani¢i zemé&. Zde mulzeme sledovat urcitou podobnost
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s problémem Vojenské hranice. Rozdil ale byl v tom, Ze po 2. svétové valce postihl Némce
v Cechach odsun doprovazeny nésilim na zakladé kolektivni viny. Nasledné& vznikly nové stéaty
s vyrazn¢ homogenni strukturou obyvatelstva. Na Balkané ale ztistala vSechna etnika vyjma
Némcii pohromad¢ v nove vzniklé federativni Jugoslavii a nacionalismy byly potlaceny. Jejich
vzajemné vyrovnani se pak konalo pted objektivy zahrani¢nich novinaii na pokraji nového

milénia.
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