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Abstrakt

Pocty sparkaté zvéte se v poslednich dekéddach neustale zvySuji. Tento stav
ma velky socialni a ekonomicky dopad. Problematice plaSeni zvéte je proto

veénovano stale vice pozornosti.

Cilem prace bylo otestovat reakce prasete divokého (Sus scrofa) a muflona
(Ovis musimon) na konspecifické a heterospecifické akustické signaly
prezentované formou playbacku pro omezeni Skod na zemédélskych pozemcich.
Ptedpokladem bylo, ze bude zvér reagovat na playback stresového hlasu utékovou
reakci. Pokud by k takovym reakcim dochazelo, mohla by byt pfijata hypotéza o
vhodnosti vyuziti testovanych hlasti pro dalsi vyuziti, napt. pro vyrobu akustickych
plasicich zafizeni.

Zver byla testovana v blizkosti obce Sloup a Méchenice, zhruba 22 km
jizn¢ od centra Prahy. Testovani probihalo od konce kvétna do konce prosince 2020.
Byly vybrany 3 lokality s rozdilnym krytem, potravni nabidkou a antropogennimi
vlivy. Playbacky kontrolnich hlast straky obecné (Pica pica), krkavce velkého
(Corvus corax) a stresové hlasy srnce obecného (Capreolus capreolus), zajice
polniho (Lepus europaeus) a prasete (Sus scrofa domesticus) byly poustény z
mysliveckych zafizeni, na kterych byl skryté umistén reproduktor. Podatilo se
zaznamenat 38 testt, z toho 20 u prasete divokého a 18 u zvéte mufloni. Nasbirana
data byla dale zpracovana v programu Statistica ver.12 za pouziti Wilcoxnova
parového a Kruskal — Wallis ANOVA testu.

Vysledky této prace prokazaly signifikantni vliv playbacku stresového
hlasu prasete na utékovou reakci u mufloni zvére, ktera reagovala ve vSech
ptipadech utékem. Na ostatni stresové hlasy nebyla Gtékova reakce pozorovana. U
prasete divokého (Sus scrofa) vedl stresovy hlas prasete (Sus scrofa domesticus) k
utéku ve 41 % testi. Utékova reakce na ostatni stresové hlasy byla zaznamenana

pouze ve dvou ptipadech.

Tato prace potvrdila hypotézu o moznosti dalsiho vyuziti stresovych hlast

pro moznost plaseni ¢erné a mufloni zvéfe v zdjmovych oblastech.



Kli¢ova slova: skody, kontrolni, stresovy, konspecificky, heterospecificky,

muflon, prase divoké, plasice



Abstract

The aim of this literary work was to test the reactions of wild boar (Sus
scrofa) and mouflon (Ovis musimon) to conspecific and heterospecific acoustic
signals presented in the form of playback to reduce damage on agricultural land in
Prague West. The premise was that the wild game would respond to the playback
of a distress voice by an escape reaction. If escape reactions were to occur, a
hypothesis about the suitability of the tested voices for further use, could be

accepted and use for production of deterrent device etc.

The game was tested near the villages Sloup and Méchenice, away about 22
km south of the Prague centre, frequently visited by tourists. Testing took place
from the end of May to the end of December 2020 at 3 localities with different
cover, food supply and different anthropogenic influence. Playbacks of control
voices of the magpie (Pica pica), the raven (Corvus corax) and the stress voices of
the roe deer (Capreolus capreolus), the hare (Lepus europaeus) and the pig (Sus
scrofa domesticus) were released from the hunting facilities on which was placed
hidden speaker. During test period 38 tests were recorded. 20 for wild boar and 18
for mouflon. The course of the tests was recorded on a video recorder and the results
enter to Excel spreadsheet for further statistical processing. The evaluation focused
mainly on the length of latency and wild game response. The reaction was also

evaluated for its type, including game behaviour and possible escape reaction.

The results showed a significant effect of pig stress voice playback on the
escape reactions in mouflon, which responded in all cases by escape. In case of wild
boar, escape reactions were reported in 41 % of tests. An escape reaction to other

distress voices was noted in only two cases.

This work confirmed the hypothesis about the possibility of using distress
voices for the possibility of mouflon and wild boars deterring in areas of interest.

Keywords: damage, control call, distress call, conspecific, heterospecific, mouflon,
wild boar, deterrent device
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1 Uvod

S neustale se zvétSujicimi pocty sparkaté zvére se zvysSuji Skody na
zemédelskych a lesnich pozemcich. Velky vyznam maji v soucasnosti pravé skody
pusobené na lesnich pozemcich spojené s jejich obnovou po klirovcové kalamite.
Nahlagené $kody na lesnich pozemcich byly vroce 2019 podle Ceského
statistického tufadu 27 393 000K¢. Odhad $kod na zemédélskych a lesnich
pozemcich dohromady dosahuje v priméru €1,500,000 (Linnell et al. 2020).

Skody na zemé&délskych plodinach, zejména obilovinach jsou v drtivé vétsing

zpusobeny zvéii ¢ernou, a to az z 90 % (Mikulka et al. 2017).

Tento problém neni pouze v CR republice, ale je celoevropsky (Massei et al.
2015).

SouCasna situace je zapii¢inéna mnoha faktory. Patii mezi né forma
zemédelské vyroby se systémem hospodateni monokultur na velkych plochach
skytajici zvéfi potravu a klid po celou sezonu (Hespeler, 2007), zptsob lovu, resp.

neochota mysliveckych organizaci a samotnych mysliveil problém fesit.

Skody zptisobené zvéti, nebo z druhé strany na zvéii, jsou i v oblasti pozemni
dopravy (Bil et al. 2018), tzn. na nehonebnich pozemcich. Od fijna 2019 do biezna
2020 doslo v Cesku téméF k 7 tisicim srazek automobild se zvéii, u kterych
asistovala policie. Primérna $koda je dle vyjadieni Generali Ceské pojistovny
40 000 K¢ (Kasparova 2020).

Ve vSech zminénych piipadech je odivodnéné zabyvat se mysSlenkou, jak
témto Skodam predchazet i jinou formou, nez je forma lovu tak, jak je definovana

v zakon¢ 0 myslivosti ¢.499/2001Sh.

Vyznam plaSeni zvéfe jak z honebnich pozemku zemédélskych, tak z
pozemkl nehonebnich je tedy aktualnim tématem s efekty ekonomickymi i

spolecenskymi.

Pro tuto praci jsem se rozhodl jako ¢len mysliveckého sdruzeni, které

hospodaii se zveii ¢ernou 1 mufloni a témata Skod se mé dotykaji. Setkal jsem se



zatim s pachovymi odpuzovaci, které vSak maji jen kratkodoby efekt. Z mého
pozorovani piirozeného chovani zvéie a jeji reakce na konspecifické a
heterospecifické hlasy lze usuzovat na potencidlni efektivni vyuziti vybranych

hlast pro plasici zafizeni.

2 Cil prace

Cilem této prace je otestovat konspecifické a heterospecifické akustické
signaly prezentovanych formou playbacku k omezeni skod pachanych ¢ernou a
mufloni zvéri. Reakce na playback stresového hlasu budou zaznamenany a
nasbirani data budu dale zpracovana a analyzovana pomoci programu Statistica
K potvrzeni nebo vyvraceni hypotézy o vhodnosti vyuziti playbacku stresovych

hlast pro plaseni zvéfte.
2.1 Kontrolni hlasy

Piehravani kontrolnich hlasi md vyznam pro ovéfeni reakce zvéfe na
reprodukovany zvuk, ktery by sam o sobé nemél mit rusivy efekt. Pokud zvéf na
nahravku nereaguje, lze nésledny piehravany hlas povaZovat za maximalné

autenticky.

2.2 Stresové hlasy

Predpokladem bylo, ze playback stresového hlasu vyvola u testované zvér
unikovou reakci. V ptipadé prasete divokého (Sus scrofa) byly vyuzity hlasy
konspecifické a heterospecifické — srnec obecny (Capreolus capreolus), zajic polni
(Lepus europaeus) a prase (Sus scrofa domesticus). Stejny set playbacki byl pouzit

pro testovani zvére mufloni.



3 Literarni reSersSe

3.1 Popis vybranych druht zvére

3.1.1 Prase divoké (Sus scrofa)

Prase divoké je v soucasnosti pfedmétem zajmu jak sociologického, tak
ekonomického (Rosell et al. 2012). Rozsifeno je téméf po celé Eurasii, S vyjimkou
Britskych ostrovi, a v Severni Africe (Cerveny et al. 2016). Celosvétové je to
nejrozsifené;si savec (Massei a Genov 2004). Populace prasete divokého se
v Evrope za posledni desetileti rapidné navysila, coz vede k navySeni socialnich
konflikti, poskozovani zemédelskych plodin apod. (Amici et al. 2012). Pti¢inou
je zména Klimatu, kdy s mirnéj$imi zimami klesa mortalita selat (Geisser a Reyer
2020), vyuzivani zeméd¢lskych pozemku, nedostateény lov a minimalni predace.
Nejveétsi hrozbou vysokého rozsiteni je v soucasnosti africky mor prasat (Drimaj
et al.2020).

Prase divoké je ptivodni zvéFi Ceské republiky. Je to zvéF ostrazita, ktera
se vyhyba ¢lovéku. Skoro do poloviny dvacatého stoleti v Cechach a na Moravé
¢erna zveért ve volné piirodé nebyla pfitomna (Andreska a Andreskova 1993).

K rozsifeni doslo od druhé poloviny dvacatého stoleti, a to na celé izemi CR

(Cerveny et al. 2016).

vvvvv

bachyné z tlupy eliminovana, dochdzi k rozpadu tlupy. Knourci loncaci vytvareji
vlastni tlupy, staii kiioufi jsou pak samotafi. Cerné zvéii vyhovuji listnaté lesy, ale
je velmi pfiizpusobiva. Pokud ma ¢erna zvét dostatek potravy, krytu a klidu,
nevyhledava jina stanoviste. Je vSak ochotna k premist'ovani za kaloricky vydatnou
potravou, a to i v métitku kilometrti (Hanzal et al., 2016). 1kdyz je prase potravni
oportunista, vSezravec, je jeho potrava tvorena zejména rostlinnou stravou, a to az
286 %. Je to zejména zelena rostlinna hmota, zaludy, bukvice, semena obilnin
apod. Dalsi slozka potravy je zivocisna. Prasata konzumuji hlodavce, zizaly, ptaky
apod. (Schley a Roper 2003), dale pak larvy hmyzu, jako jsou napt. larvy pilofitek,

a tim pomahaji snizovat Skody na plantdzich stromkii. V kontinentalni Evropé se

5



predpoklada, ze mé predace prasete divokého pfimy negativni vliv na hnizdéni a
vyvedeni mlad’at na zemi hnizdicich ptaki, jako jsou bazanti a koroptve (Massei a
Genov 2004). Druh potravy je dan regionalnimi podminkami. Slozeni rostlinné
stravy je piedmétem studii s ohledem na skody pachané na zemédélskych plodinach
(Schley a Roper 2003).

3.1.2 Muflon (Ovis musimon)

Nové studie predpokladaji, ze muflon je zdivocelou ovci pochazejici z
Malé Asie namisto ptivodniho piedpokladu, ze pochazi z Korsiky, Sardinie a
Kypru. Vyskytuje se na mnoha mistech Evropy (Cerveny et al. 2016). U nas je jeho
chov datovan do 19. stoleti. Na rozdil od mista svého ptivodu, které je tvofeno
horskou krajinou s mirnymi zimami a nedostatkem vydatné potravy, maji mufloni
v Ceské republice bohatsi potravu, ale musi snaset chladné zimy. V hlubokém
sn¢hu pak dochézi i k thyniim zejména u berantl, ktefi se vice pohybuji a dochézi

u nich tak ke ztraté energie (Lochman et al. 1979).

Mufloni jsou v Ceské republice zastoupeni pomémé ¢asto, roztrousensd
Vv riiznych oblastech. V 18. stoleti k nam byla piivezena EvZzenem Savojskym do
obory Belveder. V roce 1858 jich bylo uloveno 14 kusii. Nejsilngjsi trofej v Ceské
republice ma 252,45 bodu CIC, coz je celosvétové prvenstvi (Cerveny 2010).

Mufloni tlupy jsou vedeny starymi zkusenymi muflonkami. Jsou smiSené
Andreskova 1993). Mufloni jsou spasaci s velkym objemem piedzaludki, ktery
dosahuje az 20 | (Hanzal et al. 2016). Konzumuji z 80,4 % jednodé&lozné rostliny

s vyznamnou preferenci geofyti (Garcia-Gonzélez a Caurtas 1989).

Mufloni zvéf je tolerantni K jinym druhtim zvére, krome prasete divokého.
(Mottl 1960). Vysokou miru tolerance prokazuje napf. pii souziti s kamzikem

horskym (Rupicapra rupicapra) (Darmon et al. 2012).



3.2 Komunikace zvére

Zakladem pro studie komunikace a signalti mezi zvitaty je publikace
Charlese Darwina The Expressions of the Emotions in Man and Animals z roku
1872 (Laidre a Johnstone 2013).

Za komunikaci Ize oznacit zménu chovani jedince, k némuz dochazi bez
psychického natlaku, tedy dobrovolné a bez vyznamné ztraty energie. Vydany
signal musi byt zpracovan ptijemcem pomoci senzorického systému — vidénim,
sluchem, ¢ichem a dotekem. Ptijemce signalu se mize rozhodnout, jestli na ngj
bude reagovat, nebo ho bude ignorovat. V obecné roving Ize za signal povazovat
jakoukoli formu chovani zvifete, které tim ovliviiuje chovani ostatnich zvifat.
Nemusi se jednat o zvukovy signal, ale o drobnou zménu postoje téla, pohyby oci,
ust (Rogers a Kaplan 2002) nebo elektrickymi vyboji, jako je tomu u nékterych
ryb (Laidre a Johnstone 2013). Komunikace probiha zejména mezi zvitaty
stejného druhu, ale mize byt i mezidruhova, kdy napf. ptaci varovny hlas varuje

ostatni druhy ptfed nebezpecim.
3.1.3 Hlasové projevy

Hlasové projevy jsou velmi rozmanité. Jsou to reakce na konkrétni emoc¢ni
stavy (Manteuffel a Schon 2002). Béhem ontogeneze se hlasovy repertoar u vétsiny
druhti zvétsuje (Ehret 1980). Hlasovy projev miize byt dobrym voditkem pro uréeni
emoc¢niho stavu zvifete (Briefer 2012). Netopyti komunikuji pomoci ultrazvuku,
ktery je pro lidi neslysitelny, protoze je vysoko nad hranici naseho sluchu. Velryby
a sloni naopak komunikuji infrasonicky. Mimo to jsou dal$i rozmanité adaptace,

jako tieba vzdusné vaky u ptak.

Vsichni tetrapodi (Etyfnozci) zdédili 3 spole¢né soucasti, které jsou pro
hlasovy projev nepostradatelné. Dychani plicemi, hrtan a supralaryngealni hlasovy
trakt filtrujici zvuk. Savci jsou schopni kontrolovat intenzitu hlasu.
Z fyziologického hlediska jsou hlasité zvuky vedeny pouze Usty, protoze nos
neumoziuje dostateény prichod vzduchu. Nekteré zvuky, které slySime, jako je

chrochtani prasat, jsou vedené nosem. V uritych piipadech a za dobrych



atmosférickych podminek mize byt zvuk unasen i do vzdalenosti 10 km, jako je

tomu napt. pfi komunikaci slont v savanach (Fitch 2006).

Ptenos signalu je ovlivnén mnoha faktory, kterymi jsou smér a vzdalenost
od ptijemce, velikost téla, vék, pohlavi, iroven nebezpeci apod. (Laidre a Johnstone

2013).

V 70. letech byly etologem Heinzem Meynhardtem a jeho kolegy
provedeny studie, které po n€kolik let shromazd’ovaly hlasové projevy u divokych
prasat. Projevy rozdé€lily do 3 zakladnich supin: 1) hlasové projevy vcetné
chrochtani, 2) zvuky pii obrané, strachu, boje a obavé a 3) mezilehlé poplasné a
vystrazné zvuky (Garcia et al. 2016). Nejvice vyrazné je u prasete divokého funéni,
které se ozyva, kdyz jsou piekvapena nebo nedokazou identifikovat zdroj vyruseni.
U prasat jsou zaznamenany i blazené hlasy nebo hlasy pfi navazani kontaktu.
Bachyné chrochtavymi hlasovymi projevy svolava selata. Dal§im projevem je
takzvané klektani, tfeni zubl o sebe, kdy se prase snaZzi zastraSit protivnika bez

nutnosti utoku (Hespeler 2007).

Zvukové projevy muflona se ozyvaji v riznych toéninach od vysokého
sopranu mlad’at az po hluboky alt muflonek. Mufloncata se ozyvaji, pokud maji
hlad, nebo se citi nejista a opuSténd. Muflonce se pti hledani matky dokéaze ozyvat
naléhavym tonem cely den. Pokud ho muflonka slysi odpovida uklidiujicim tonem.
Mufloni se po vyspéni ozyvaji jen ziidka. V nebezpec¢i vydava vodici muflonka
varovny hvizd. Po tomto varovani tlupa okamzité utika, aniz by zjistovala chovani

ostatni zvéte. To nastava az v urCité vzdalenosti (Tomiczek a Tiircke 2007).
3.1.4 Sluch

Sluch zvitat je stézejnim smyslem pro testovani a vyuZzivani akustickych
zatizeni. Frekvence zvukem se méti v Herzich (Hz) a hladina intenzity zvuku
v Decibelech (dB). Pro méfeni hluku je obecnou technickou mirou hladina
akustického tlaku 2x10—5 Pa. Lidsky sluch je schopen detekovat zvuky od 20-
20 000 Hz (Heffner a Heffner 1990). Normalni lidska fe¢ je ptiblizné 60 dB. Zvuk
nad 125 dB je pak jiz bolestivy (Weeks et al. 2009). Ptaci jsou nejvice vnimavi



v urovni 1000-3000 Hz. Sovy slysi Iépe nez ostatni ptaci. Sova palena (Tyto alba)
slysi nejlépe v rozsahu 6000—7000 Hz.

Savci maji nejvétsi rozsah ve slySeni akustickych frekvenci. My$§ domaci
(Mus musculus) slysi v rozsahu piiblizn¢ 0,5-120 000 Hz. Sloni (Elaphus maximus)
mohou slySet ultrazvukové frekvence. Masozravci, jako psi (Canis familiaris), maji
nejcitlivéjsi sluch v rozsahu 1 000-20 000 Hz a bylozravei mezi 1 000-15 000 Hz
(Gilsdorf et al. 2002). Sluch prasete domaciho je v rozsahu 42 Hz to 40.5 kHz
s nejvetsi citlivosti 250 Hz to 16 kHz (Heffner a Heffner 1990).

Studiemi na selatech ve farmovém chovu, kterym byl poustén zvuk o
intenzit¢ 85 nebo 97 dB frekvencim 500 Hz a 8000 Hz po dobu 15 minut, prokazaly
zvySenou srdecni frekvenci. Studie ukazala, ze zvuk muze aktivovat obranné

mechanismy v zavislosti na vlastnostech zvukovych podnéti (Talling et al. 1996).
3.1.5 Zrak a vizualni komunikace

Senzorické systémy umoznuji zvifatim reagovat na podnéty okoli a
reagovat na ostatni organismy. Vizualni systém ma zasadni vliv pii hledani potravy,
krytu, reakci na predatory apod. VSichni obratlovci maji o¢i tvofené tiemi vrstvami
tkan¢. Prvni vrstva umoziuje priichod svétla pres rohovku a co€ku. Druha vrstva je
tvofena duhovkou fasnatym té€lesem a choroidem a tfeti vrstva je tvofena sitnici a
siti gliovych nervovych bunék (Hauzman et al. 2018). Vidéni zvéie ovliviiuje
umisténi o¢i. O¢i smefujici dopredu (vétSina predatorl) maji binokuldrni vidéni a
Iépe vnimaji hloubku. Zvifata s ofima umistényma na boku (vétSina ptaki a
bylozravcll) maji lepsi laterdlni vidéni. Podle denni nebo noc¢ni aktivity zvifat
dochazi k adaptacim oka. Zvirata aktivni pfevazné v noci maji sitnice, kde dominuji
tyCinky a tapetum (odraziva vrstva mezi sitnici a cévnatkou oka napt. Selmy, ale i
jelen), které umoznuje vétsi prostupnost svétla. Tapetum se nevyskytuje u striktné
dennich zvitat. Mnoho ptakd ma schopnost vyuzivat svételnou energii v rozsahu

UV zateni (Gilsdorf et al. 2002).

Prase divoké i muflon patfici do fadu kopytnikt jsou aktivni jak ve dne,
tak v noci. Jejich o€i jsou vysoce citlivé na vidéni v tlumeném svétle. Studie

ukazaly, ze maji dva spektraln¢ odlisné typy kuzelt, coz je zaklad pro



dichromatické barevné vidéni. Ve spektralnim ladéni konickych pigmentt jsou
vsak odlisnosti, coz mize piedstavovat rizné adaptace na vizudlni podnéty daného
druhu (Carroll et al. 2001). Vizualni podnéty jsou rizné. U Simpanzi je zvednuti
ruky znamenim hrozby, jasné zbarveni samce mize lakat samicku k pareni. Nekteré
7aby pouzivaji jasné zbarveni pro odrazeni predatoru (Clark et al. 2018). Krab
poustevnik zvedne klepeto na znameni, ze chce zautocit. Piijemce signalu se pak
muze rozhodnout, jestli ustoupi, nebo bude bojovat. Signédl je pro oba kraby
vyhodny, protoZe se mohou rozhodnout, zda bojovat, nebo ustoupit a usetfit energii
(Laidre a Johnstone 2013).

3.1.6 Hmatova komunikace

Hmatové signaly vyzaduji blizkost organismti, maji tedy omezeny dosah.
Pro mnoho druhti jsou diileZitou soucasti. U v¢el probiha pii této komunikaci slozity
proces pohybt, ktery poskytuje informace o nalezeni potravy (Rohrseitz a Tautz
1999). U n¢kterych primatd slouzi k upevnéni socialnich vazeb. U cerstvé
narozenych mlad’at pak vede hnéteni mléénych zlaz k uvolnéni hormonu oxytocinu

a produkci mléka (Clark et al. 2018).
3.1.7 Komunikace pomoci feromoni

Feromon je sekret, ktery vyuziva zejména socialni hmyz pro interakci
sjinym jedincem. Maji za ukol pfivabit opacné pohlavi, varovat skupinu
(Tembrock 1968). Mravenci ho vyuZivaji pro informaci o spole¢enském postaveni,
véely pomoci feromona oznacuji vstup do ulu (Klowden 2013). U psi je typické
o¢ichavani a znackovani, kdy zanechavaji svoji pachovou stopu a vytyC€uji

teritorium (Clark et al. 2018).
3.2 Smysly zvére
3.2.1 Muflon

Ze vsech smysli ma mufloni zvét nejvice vyvinuty zrak a mezi zvéii
nejlepsi zrakovou orientaci. To je pravdépodobné dusledkem pievazné denni

aktivity (Lochman et al. 1979). Své smysly efektivné vyuziva a dokaze rozpoznavat
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mezi nebezpeCim nebo jeho pfi¢inou. V nékterych obdobich miize byt vice
davériva, ale v piipad¢ ohrozeni je velice plaché a obezietna. Usni boltec je tvoren
uchohybnymi svaly, které slechy (usi) sméfuji ve sméru, odkud piichazeji zvukové
viny. Pomaha jim to urcit misto a podle intenzity i vzdalenost, odkud zvuk ptichazi
(Tomiczek a Tiircke 2007). V podminkach Ceské republiky nema pfirozeného
nepfritele, takze je povétSinou klidna. Je vSak velice vnimava k intenzivnimu lovu.
Pokud je lovem pfilisné rusena, Stava se velice obezietnou a velice Spatné se lovi.
Mufloni zvét se dobfe uci a ¢asem je schopna rozezndvat mezi turistou a loveem.

Tlupu vede nejzkusenéjsi a smyslové nejbystiejsi muflonka (Lochman et al. 1979).
3.2.2 Prase divoké

U prasete divokého je na rozdil od muflona velmi dobte vyvinuty ¢ich
(Schlageter a Haag-Wackernagel 2012). Za idealnich povétrnostnich podminek je
prase divoké schopno navéttit ¢lovéka na 200 m. Cich praseti divokému pomaha
jak ochrang, tak k vyhledavani potravy, kdy uciti i oddenky rostlin, ukryté kofeny
a houby — lanyze.

Slechy (usi) prasete nejsou tak pohyblivé jako u jiné zvétre. Neumoziuji tedy
slySet tak dobie jako je tomu u jinych druht, ale pfesto neni sluch na $patné Grovni.
Prase jako jedinec vyuziva sluch efektivné, ale ve skuping, ktera je béhem piijmu
potravy hlu¢na, je sluch jako indikéator nebezpeci upozadén. Nejméné vyvinutym

smyslem je u prasete divokého zrak (Hespeler 2007).

3.3 Poplasné hlasy

Heterospecifické, zejména pak Konspecifické poplasné hlasy, mohou byt
pro zvér signalem potencialniho nebezpeci a podstatné tim zvysit Sance na jejich
preziti (Meise et al. 2018). Poplasné hlasy jsou vzdy vydavany pod tlakem na
rozdil od bézné komunikace (Blumstein et al. 2004). Mnoho druht ptaka a savct
varuje svych volanim ostatni druhy pfed nebezpec¢im. Rozpoznani
heterospecifického poplasného hlasu vsak piedchazi uceni. To se potvrdilo u
nekterych savcl, ale u ptdkti je dikazi o tomto chovani jen velice malo.

Experimentalnim pozorovanim bylo toto chovani prokazano u 70 druhd obratlovct
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(Magrath et al. 2015). Vyhodnoceni kazdého hlasu jako poplasného by ubiralo
energii a odvadélo pozornost od piijmu potravy. Piedpokladem rozpoznani
poplasnych konspecifickych hlasi je sdilena akustickd zkuSenost druhu (Magrath
et al. 2009). Zkusenost se ziskava naslouchanim signali, které jsou ureny jinym
druhim. Zvitata tak dostavaji vyhodu pro okamzitou reakci na predatory, shanéni
potravy nebo pro zménu stanovisté. Reakce na heterospecificka volani se tedy lze
naucit, ale i odnaucit, pokud jsou akusticky podobna znamym konspecifickym
volanim. N¢které druhy jsou vyznamnym producentem varovnych signalt, zatimco
jiné je pouze vyuzivaji. Vyuzivani heterospecifickych poplasnych volani je

podstatné pro mnoho druhii po celém svété (Magrath et al. 2015).

Studie prokazaly, ze na vydavani poplasnych zvuki ma vliv velikost
skupiny. Pfi pozorovani srnce obecného (Capreolus capreolus) bylo zjisténo, zZe
osaméli srnci bekali ¢astéji nez ve skupiné. To poukazuje na pravdépodobnost, ze
srnec bekanim neinformuje ostatni ve skuping, ale oznamuje predatorovi, ze byl
spatfen. Frekvence bekani srnce a odezva je také ovlivnéna svételnymi
1999). Zvér nereaguje pouze na nebezpeci v podobé predatora. Mnohdy je vyrusena
pouze piitomnosti ji neznamych pfedmétl, kdy se po jejich obeznani zklidni a

popladné hlasy ptestane vydavat (Vach, 1993).

3.4 Stres

Stres je reakce organismu na vyraznou zatéz. V soucasné krajiné je vliv
predatori minimalni a pfi¢inou stresu je vzdy c¢lovék se svym piistupem
K intenzivnimu lesnimu hospodaistvi a sportovnim aktivitam apod. (Tomiczek a
Tiircke 2007). K dal$im nepiiznivym vlivim patii zména struktury a slozeni
krajiny, pastva hospodaiskych zvifat, neregulované pouzivani terénnich vozidel
(Steidl a Powell 2006). Zv¢t, ktera je timto zptisobem rusena, vyhledava jina nez
pfirozena stanovisté, kde pak pacha Skody na lesnich porostech (RakuSan, 1998).
V extrémnich pfipadech a pii dlouhotrvajicim stresu muiZe dojit aZ thynu

(Tomiczek a Tiircke 2007).
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3.4.1 Stresové faktory

34.1.1 Lov

Je potieba rozliSovat mezi ostrazitosti a stresem, ktery mize lov vyvolat.
Pti nadmérném lovu mufloni zvéi opousti stanovisté (Lochman et al. 1979). To je
dano obezfetnosti a ostrazitosti, spiSe nez stresem. O Vvlivu stresu na volné Zzijici
zivocCichy je zatim zndmo malo. Tento problém se snazila objasnit studie, kterd
zkoumala hladinu kortizolu, hlavniho stresového hormonu u savct u divokych
prasat. Vzorky odebrané po honu vykazovaly vysoké procento kortizolu, az 54 %.
Rozdil byl u samcii a samic, u kterych byly hladiny vyss$i, zejména u samic
gravidnich. | pfes tato zjisténi a rozdily nebyla hladina tak vysoka, jak se o¢ekavalo

a nelze tedy jednoznac¢né lov oznacit jako stresor (Giildenpfennig et al. 2020).

3.4.1.2 Antropogenni vliv

Vliv a tlak ¢lovéka na zveéf neustdle stoupd. Svou cinnosti narusuje
pfirozené biorytmy zvéfe a zapfiCinuje zmény v jejim chovani. Zmény jsou
kratkodobé 1 dlouhodobé s riznym rozsahem dopadu. Né&které druhy kvili
neunosnému tlaku vyhynuly (Tomiczek a Tiircke 2007). Zvér neni konzistentni ve
svych potfebach. Ty se méni dle sezony. Od ledna do Cervna je zvét vice aktivni
béhem, koncem 1éta a brzy na podzim se jeji aktivita pfesouva do no¢nich hodin.
Hlavni faktory ruseni u jelenovitych, které byly méfenim prokazany, jsou
prochazky turistt, bézci, psi, jezdci na konich a tézba (zvuk motorové pily).
Extrémem je pak vystiel ze zbrané, kdy dochazi k vysokou reakci zvére (Cahler a
Marsten 2012). To vSe pak vede ke stresovym stavim organismu, kdy pfedevsim
prezvykavci nemaji dostatek klidu na pastvu a prezvykovani. U mufloni zvéie trva
pfijem potravy v rozmezi 4 az 9 hodin a 4-5 pastevnich a period piezvykovani
(Hanzal et al. 2017). Nejvétsi dopad je v tomto smyslu na zvéf srnci a s pastevnim
cyklem 8 - 12krat za den, ktera vétSinu potravy piijima pies den, kdy ji i travi.
RuSenim dochézi k energetickym ztratdm a stresovému stavu z nedostatku piijmu

potravy (Drmota et al. 2007).
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3.4.1.3 Mezidruhova konkurence

Mezidruhovou konkurenci lze spattit tam, kde musi zvét sdilet potravu,
kryt a stejny typ prostiedi (Drmota et al. 2007). ZvySujici se pocet divokych prasat
ma vliv na druhovou rozmanitost a potravinovou nabidku pro ostatni druhy, které
s nim sdileji prostiedi. Pii vyhledavani potravy narusuji, nebo upIné ni¢i lokality

S pfirozenou pastvou pro piezvykavce (Barrios-Garcia a Ballari 2012).

Studie v Dobiisském lese v Ceské republice se snazila zjistit konkurenéni
chovani mezi jelenem b¢loocasym (Odocoileus virginianus) a piibuznymi
jelenovitymi. Jako indikator potencialni konkurence byl vybran Cas pastvy. Zvef
preferovala pastvu, kdy na pastvisti nebyl jiny druh. Pokud vSak jiny druh na
pastvisté vstoupil, nebylo toto vyhodnoceno jako ohroZeni a diivod pro opusténi
lokality. Pokud k tomu doslo, byl diivod vzdy jiny (Bartos et al. 2002). To vS§ak
neplati o setkanich, zejména novych, u zvéte srnci a prasete divokého. Srnci zver
je ptitomnosti prasete vzdy zneklidnéna a varovné beka (Hespeler 2007). Stejné
tak je tomu pfi souziti s muflony. Aktivita v tlupé€ je pro srn¢i zveét zneklidiujici a
pfestava vyhledavat pastevni plochy, kde by k setkani muflony dochédzelo. Naopak

mufloni zvéti pritomnost zvéfe srn¢i nevadi (Lochman et al. 1979).

3.5 Bolest

Bolest je signal, ktery uréuje chovani. Pomaha rozliSovat mezi podnéty,
které mohou zvife poskodit, nadfazuje unik nad vaznéj$im poskozenim, pomaha
K uceni vyhnout se do budoucna skodlivym stavim a potlacuje chovani, které by
prodluZzovalo zotaveni z poranéni. U obratlovct jsou zdkladni rysy vnimani bolesti
spole¢né z pohledu anatomie a fyziologie. Vegetativni reakce na bolest jsou
podobné u zvifat i lidi (Webster 1999).

Meéfeni reakci na bolestivé podnéty Ize zaradit to tfi obecnych kategorii:

fyziologické, biochemické a behavioralni (Majer 2007).
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Ptiznaky bolesti u zvitat:

Chovani
okamiité odpovédi: reflexni odtaieni
hlasové projevy, vyrazy tvafe
vegetativni projevy: poceni, rychlé dychani
ochranné odpovédi: omezeni hybnosti, kulhdni, nesndienlivost k dotykdm
nautene odpovédi: averze, strach
Nalada

uzkost, deprese

Prah bolesti
reakce na mechanické a tepelné podnéty

Farmakologie

odpovédi na analgetika - podavana ElovEkem nebo samotnym zvifetem
odpovédi na antidepresiva

Tabulka 1 Priznaky bolesti u zvirat. Prevzato z \Nelfare: zivotni pohoda zvirat, aneb, Strizlivé kazani o rdji
(Webster 1999)

Intenzita bolesti nemé ptimy vztah k hlasitosti vokalniho projevu. U mlad’at
nemusi hlasité zakviceni znamenat bolestivy stav, ale ma za ukol pfilakat matku
nebo upoutat pozornost. Stejné tak mutize byt hlasité zajeceni kralika nebo
zakviceni prasete reakci na chyceni predatora, a tim varovanim pro ostatni. Hlasité
bolestivé reakce spatfujeme spise u druht, kteti ziji ve skupinach. Zaruéi tak
zachovani genetické informace, kdy bude mit zbytek skupiny ¢as na utek. U
mlad’at, ktera jsou jedinacky, by bylo takové chovani vyzvou pro predatora jako

snadna kofist. Snazi se tedy bolestivé stavy maximaln¢ potlacit (Webster 1999).
3.5.1 Stresové (bolestivé) hlasy

Stresové hlasy jsou vzdy projevem extrémniho fyzického utrpeni, jako je
lapeni predatorem (Eckenweber a Knornschild 2016, Diipjan et al. 2011). Bolestivé
kviceni prasat muze byt indikatorem naruSeni dobrych Zzivotnich podminek
(Manteuffel a Schon 2002, Diipjan et al. 2008). Stresové hlasy maji podobny
akusticky vzorec mezi druhy. Popisuji se jako nizkofrekvenéni volani s hlu¢nymi

pasazemi a velkou Sifkou pasma, takZe jsou slySitelnd ve velké vzdalenosti.
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Interpretaci stresovych hlasii pro zajisténi welfare se zabyva napiiklad studie
Mouraa et al. (2008). Stresové, resp. tisnové volani ptakd, vyvolava mezidruhové
reakce (Aubin 1991). U netopyru vakovych (Saccopteryx bilineata) bylo za pomoci
playbackt stresovych hlasu zjisténo, ze pohotové reaguji v misté hnizdiste, ale uz

nereaguji béhem hledani potravy (Eckenweber a Knornschild 2016).
3.6 Skody piisobené zvéii

Ackoli je shanéni potravy a pastva zakladni potfebou zvéie, dostava se
&asto do konfliktu se zajmy &lovéka (Linnell at al. 2020). Skody pachané zvéti byly
zaznamenany jiz v roce 1786 za vlady Josefa II (Cerkal a Muska 2010). Nartstajici
stavy vysoké zvéfe maji zasadni vliv na obnovu lesa, kde nedochazi pouze ke
kratkodobému, sezonnimu poskozeni, jako je tomu u zemédé€lskych plodin, ale
k nenavratnym $kodam s dopadem na vyvoj, jakost a produkci dfevin (Svarc 1981).
I prase divoké ovlivituje ekonomiku ¢lovéka, protoze zpusobuje poskozeni plodin
a pfenasi choroby na hospodaiska zvitata a divokou zvér (Barrios-Garcia a Ballari
2012). Vliv ma dale rozmanitost potravni nabidky, ktera ovliviiuje intenzitu

poskozeni dievin, a to zejména okusem (Cermak 2007).

Plvodce tohoto stavu je nutno hledat u ¢loveka. Neustdle vyruSovani
zvéte, zména jejich pfirozenych podminek pak vede pravé k témto Skodam.
Nedostatek klidu na pastvu a $patna uzivnost zapii¢inéna zemédélskou ¢innosti
zatlaCuje zvéf do lesa. Bez ohledu na pocetnost tlupy pak ptisobi Skody na porostech
(Rakusan 1998). U prasete divokého jsou v soucasnosti podle Hespelera (2007)
nejvétsi skody zptisobené na travnich plochach a pozemcich, a to zejména v jarnich

a podzimnich mésicich. V1iv ma také pocasi, kdy jsou mnohem ¢ast&jsi po desti.
3.6.1 Lesni hospodarstvi

Dle inventarizace provadéné v roce 2005 bylo 20 % stromi v porostech

napadeno zvéii (Cermék 2007).

Skody na lesnich porostech se daji rozdélit do dvou skupin. Prvni skupinou
je poSkozovani stromt a skupin stromd ohryzem a loupanim v mladych porostech

a druhou skupinou je poskozovani nejmladSich porostnich stadii okusovanim a
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vytloukanim (Sloup 2007). Skody ptisobené mufloni zvéfi jsou na lesnich
Skody loupénim, které neustale nariistaji. Mohou za to jak antropogenni vlivy, tak
popula¢ni dynamika mufloni zvéte. Vysoka koncentrace zvéie ji pak ubira potravni
moznosti, které pak kompenzuje v lesnich porostech. Vldkna kary pro ni pak

predstavuji nezbytnou soucast potravy (Tomiczek a Tiircke 2007).

Na vystupu UHUL (viz Obr.1 a Obr.2), ktery provadi inventarizaci $kod
zvé&ii na lesnim hospodafstvi v pétiletych cyklech, je jasné patrny nartust poskozeni
kultury v roce 2015 s porovnanim k roku 2010. V roce 2010 narostlo poskozeni
okusem u borovice a modfinu. Je zaznamenan narGst nového a opakovaného
loupani smrkovych porostt, ktery mtize v budoucnu zptisobit velké skody na dievni

suroving.

Skody jsou vaznym problémem s dopadem na kultury i dospélé porosty.
Nartstaji Skody jak okusem, tak loupanim, coz muze signalizovat zvysSeny tlak

zvéie na lesni ekosystém.

Inventarizace Skod zvéfi na lesnim hospodarstvi
Vysledky setfeni roku 2010

Kategorie lesa: Vaechny dreviny - kultury
Charakteristika: Poskozeni zvéfi - jakékollv

Poskozenl, %
m 0-10
0 10-20
@ 20-30
@ 30-40
§ 40-50
W 50+

Obrdazek 1 \nventarizace skod na lesnim hospodarstvi 2010

Prevzato z http://lwww.uhul.cz/mapy-a-data/365-portal-myslivosti/inventarizace-skod-zveri-na-

lesnim-hospodarstvi/737-poskozeni-zveri
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Inventarizace $kod zvéfi na lesnim hospodarstvi
Vysledky Setfeni roku 2015

Kategorie lesa: V$echny dfeviny - kultury
Charakteristika: Poskozeni zvéfi - jakeékoliv

Poskozeni. %
E 0-10
C10-20
§20-30
W 30-40
W 40-50

Obrdzek 2 Inventarizace skod na lesnim hospoddrstvi 2015

Prevzato z http://www.uhul.cz/mapy-a-data/365-portal-myslivosti/inventarizace-skod-zveri-na-lesnim-hospodarstvi/737-

poskozeni-zveri

Rozdil je zejména v tom, Ze na rozdil od §kod Vv lesnim hospodafistvi, se zvef
zem&d€lskymi plodinami Zivi jako svou hlavni potravou. Na vinohradech mize
pusobit zna¢né Skody ohryzem kliry a okusem letorostti vinné révy zajic. Stejné tak
tomu je v ovocnych sadech. Skody jsou znatelné vice v zim&. P¥i vy$si snéhové
pokryvce se okus objevuje ve spodnich ¢astech korun stromti. Na obilninich
zpusobuje znaéné Skody zveéf Cerna i jeleni. V zimnich mésicich pak zvet spasa
ozimé obiloviny (Cerkal a Muska 2010). Cerna zvéf pusobi $kody jiz po zaseti
vybiranim osiva. V nejvyssi mife pak béhem mlécné a voskové zralosti. Zvér se
zdrzuje v lanech obili nebo kukufice az do zni a zptisobuje tak i Skody uvalenim a

udupanim (Svarc 1981).

V Ceské republice poskozuji zemédélské plodiny nejvyznamnéji prase
divoké (Sus scrofa), jelen evropsky (Cervus elaphus), muflon (Ovis musimon), zajic
polni (Lepus europaeus), dan¢k skvrnity (Dama dama) a srn¢i zvér (Capreolus
capreolus). Zvet nejen ze spasa zemedélské plodiny v riiznych fazich ristu, ale dale

je poskozuje posSlapanim, rytim, pokopanim, vyhrabanim semen apod.
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bramborach (Cerkal a Muska 2010).

3.7 Predchazeni Skodam

Moznosti, jak pfedchazet Skodam, je cela Skéla. Jsou to opatfeni kratkodoba,
ktera 1ze rychle aplikovat, jako jsou pachové ohradniky a plasi¢e apod. (Cermak
2007), i dlouhodoba, kterd vyzaduji vysoké nasazeni vlastnikii a uzivatelt
pozemku. Jde zejména o snizovani stavi zvéfe, zvySovani Uzivnosti honiteb,

prikrmovani zvéfe a vyuzivani piezimovacich obirek.

Mezi plasici zatizeni fadime pyrotechniku, plynové explodery, figuriny,
svétla, lasery, reflexni predméty, bioakustickd a ultrazvukova zatizeni. Plasici
zatizeni ovlivituji chovani zvéfe pomoci jednoho nebo kombinaci vice stimuld,
které ovliviuji smysly zvéfe pomoci zraku a sluchu. Lisi se podle taxont, druhu

zvéte jejiho pohlavi a stafi (Gilsdorf et al. 2002).
3.7.1 Chemicka ochrana

Do chemické ochrany patii zavétiovadla, natérové a odpatfovaci repelenty.
Ochrana ma za cil zabranit konzumaci rostlin nebo odradit zvéf od vstupu na ur€ita
mista (Jelinek 2007). Velka efektivita chemickych piipravkil je oc¢ekavana u
plaseni prasete divokého. Cichové epitely prasete divokého maji nejvétsi
povrchovou plochu a ma také nejvice ¢ichovych bunék ze zvére (Schlageter a Haag-

Wackernagel 2012).

Repelenty délime podle potiteby proti letnimu a zimnimu okusu, loupéni,
ohryzu a mechanickému poskozeni stroml. Repelenty jsou vyrdbéné
z biologickych i syntetickych latek s riiznou G€innosti. Aplikace se provadi natérem
nebo nastiikem. VétSinou se jimi oSetfuje terminal rostlin. Pro ochranu proti okusu
a ohryzu se aplikuji pfimo na kmen. Aplikace postfikem je nejcastéji pouzivana
proti letnimu poSkozovani. Efektivni se podle zkuSenosti jevi pfipravek Hukinol
pro odpuzeni veskeré sparkaté zvére. Je velice ti€inny na Cernou zvét. Jeho slozkou

je pach lidského potu (Jelinek 2007).
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Vysledky studii téchto opatieni jsou vSak rozporuplné. Testy ptipravku
Wildschwein-Stopp, ktery je v prodeji i v Ceské republice, nepfinesly uspokojivé
vysledky a autofi studie ho oznadili jako neefektivni pro ochranu zemédélskych

ploch (Schlageter a Haag-Wackernagel 2012).
3.7.2 Akustické plaSice

Akusticka zafizeni Ize vnimat jako humanni a efektivni zptsob plaseni zvéte
pro ptedchazeni skod (Ramp et al. 2011). Stejné tak jako u chemické ochrany
existuje velkd $kala akustickych plasicich zaifizeni. Uinnost je viak &asto
zpochybnovana (Bomford 1990). Vétsina téchto zafizeni pracuje na frekvenci
kolem 20kHz, nicméné¢ testy na jelenovitych a ptactvu ukazaly, Ze jsou neefektivni
(Babinska-Werka, et al. 2015). Dalsim problémem je, Ze si zvét po kratké dobé na
akusticky signal pfivyka a ignoruje ho (Gilsdorf et al. 2002). Slibné vysledky vSak

naznacuji studie, které se zabyvaji ochranou zvéte pred vlakovou dopravou.

Studie polského plasiciho zatizeni UOZ-1 registruje vysokou tspésnost. Toto
zatizeni prehrava prirozené poplasné hlasy zvéfe, varovné volani sojky (Garrulus
glandarius), zvuk vydany vydéSenym zajicem polnim (Lepus europaeus), vréeni a
stekani psa (Canis familiaris), vyti vlka (Canis lupus), kiuéeni divo¢aka (Sus
scrofa) a varovny hlas srnce (Capreolus capreolus). Ve vétsing piipada doslo
k okamzitému vyplaseni zvéfe a Gt€ku do nejbliz§iho krytu. Reakce zvéie se

zasadn€ neménila ani v prabehu Casu.

Dalsi studie provedend v Japonku pro snizeni srazek jelenl s vlakem méla
také pozitivni vysledek. Bylo zde pouzito a testovano akustické zatizeni

s varovnymi hlasy jelena a psim St€kanim (SHIMURA et al. 2018).

3.7.3 Uzivnost honiteb

V CR je kvili pfevazujicim smrkovym monokulturam potravni nabidka
omezend. Doporucenim je zaklddani mysliveckych policek, luk pastvin, vysadba
remizkll. Na zvénich polickach je vhodné péstovat pro zvéf atraktivni plodiny,

které se v okoli nevyskytuji (luskoviny, kapusta, kedluben, fepa). Jejich tkolem je
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soustiedit zvef na tyto plochy. Pro zakladani remizkli pouzijeme piedevsim
okusové a plodonosné druhy dievin, jako jsou duby, buky, habr, hrusky (Jelinek
2007).

Tato opatfeni vSak nebudou efektivni, pokud se nezaméfime na zlepseni
lesniho prostiedi, jeho horizontalni a vertikalni struktury a zvyseni bylinného a

kefového patra (Cermék 2007).
3.7.4 Prikrmovani

Prikrmovani by mélo probihat zejména od zati do konce listopadu a od inora
do biezna. B€hem zimnich mé&sict by se mélo provadét jen udrzovaci piikrmovani.
Piikrmovat je potieba co nejblize stanovist, kde je dostatek ptimého sluneéniho
svétla. V téchto mistech by zvéf neméla byt ruSena a nemélo by se zde lovit. Lov
by mél byt soustiedén na plochy pftiléhajici k ohrozenym zemédélskym kulturam.
V zimnim obdobi za vysoké sn¢hové pokryvky je vhodné profezavat okusové
dfeviny (borovice jefdb, ovocné dieviny). Po navyknuti zvéfe je pak nutnost

okusové dieviny stale dopliiovat (Jelinek 2007).

4 Metodika
4.1 Lokalita

Testy stresovych hlasi byly provadény v honitbé Bojanovice se svolenim
predsedy MS Hvozdy. Honitba ma rozlohu 1100 ha s pfevazujicim podilem poli
nad lesnimi, zejména smrkovymi celky. Vychozim bodem je obec Davle, ktera lezi
22 km jizné od centra Prahy. Severovychodni hranici honitby je feka Vltava,
k jejimuz biehu spadaji strmé kamenité strané, kde dominuje trnovnik akat (Robinia

pseudoacacia) a jsou domovskym okrskem jak zvére mufloni, tak cerné.
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Obrdzek 3 Honitba Bojanovice. Prrevzato z http://geoportal.uhul.cz/mapy/mapyhon.html

Pro samotné testy byla zvolena 3 stanovisté. Dvé u obce Sloup, kde probihalo
testovani prasete divokého, a jedna u obce Masec¢in, kde je domovsky okrsek

zvére mufloni.
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4.2 Pouzité technické vybaveni

4.2.1 Videorekordér

4.2.1.1 Denni nataceni

Za dobrych svételnych podminek bylo natdeni provadéno na mobilni
telefon iPhone 11. Zatizeni disponuje rozliSenim 12MpX. UloZené zvukové video

je v rozliseni 1920x1080 s frekvenci 30 snimki za sekundu.

4.2.1.2 No¢ni nataceni

Pro nataceni za Sera a v noci bylo pouZzito pozorovaci zatizeni Wildgameplus
WG650. Zatizeni ma pevné optické zvétSeni 6x. Video se zvukem je ukladano do
souboru .avi v rozliseni 1280x720 s frekvenci 30 snimku za vtefinu. Pro nataceni
za zhorSenych svételnych podminek 1ze zapnout IR (infracerveny) pfisvit s vinovou
délkou 850nm ve t¥ech stupnich IR 1,2,3 nebo vypnuto IR0O. P#i nataceni bylo IR
pokud mozno vypnuto nebo zapnuto na prvni stupen intenzity IR 1. Béhem nataceni

nebylo zaznamendno ruSeni zvéie IR prisvitem.
4.2.2 Reproduktor

Playback zvukovych stop byl reprodukovan pomoci pienosného
dvoupasmového ozvucovace Mipro MA-202 s frekven¢nim rozsahem 50 Hz - 18

kHz a vykonem 100 W.
4.2.3 Prehravad

Pro piehravani zvukovych stop byl pouzit diktafon Olympus LS-P4, v jehoz

interni paméti byly nahrany zvukové stopy ve formatu MP3.
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4.3 Kontrolni a stresové hlasy

Pro testovani byly pouzity nasledujici sady nahravek obsahujici uvedené

dvojice zvuku:

Kontrolni x kontrolni: straka — krkavec; krkavec — straka.

Kontrolni x stresové: straka — srnec; straka — prase divoké; straka — zajic.

Tyto nahravky byly upraveny na stejnou hlasitost pouzitim tpravy RMS (root

mean square) funkce v programu Avisoft.

Nahravky byly poustény v poradi kontrolni hlas a kontrolni hlas nebo kontrolni

hlas a stresovy hlas.

Pti testech byly u prasete divokého pouzity konspecifické i heterospecifické

stresové hlasy. U zvéte mufloni pouze hlasy heterospecifické.
4.3.1 Kontrolni hlasy

Heterospecifické varovné volani ptakl jsou cennou informaci o potencialni
pfitomnosti predatora pro ostatni druhy. Mohou byt dopliikovym zdrojem
informace konspecifické, nékdy i spolehlivéjsi. Pokud je volani vyhodnoceno jako
varovné, je reakce zvéfe okamzita (Igic et al. 2019). Straka obecna (Pica pica) a
krkavec velky (Corvus corax) jsou piirozenou soucasti domovského okrsku

testované zvéfe.
4.3.2 Stresové hlasy

Stresovy hlas je vzdy projevem extrémniho fyzického utrpeni, napt. pfi
chyceni predatorem, lapeni do pasti nebo postieleni zpisobené lovem (Eckenweber
a Knornschild 2016, Diipjan et al. 2011). Pro testovani byly vybrany hlasy druhti
zvéie, kterda mad v dané oblasti pfirozeny vyskyt, a zveéf cerna a mufloni se s ni
setkava. Jedna se o nahravky natikavého volani srnce obecného (Capreolus
capreolus), prasete divokého (Sus scrofa) a viesténi zajice polniho (Lepus

europaeus).
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4.4 Design playbackovych experimentii

Playback hlasovych zaznamii byl pustén ve vSech piipadech z
reproduktoru umisténého na mysliveckém zafizeni, kazatelné¢. Pied samotnym
testovanim bylo na stanovisti vzdy ptikrmovano kukufici nebo pe¢ivem. Tim, ze zvét
dochazela na vnadisté, kde méla Zir, bylo mozné testy provadét v klidu a na stejnou
vzdalenost — stanovi§té 1-20 m; stanovisté 2—40 m a stanovisté 3—-40 m. Zvér, ktera
okolo krmelisté pouze prochazela, nebyla testovana, protoze to délka nahravky
neumozinovala. Reproduktor byl pfimo smérovan z okna kazatelny, aby nedochézelo
ke zkreslovani a odrazu zvuku, a pfitom nezrazoval zvéf. Reproduktor byl propojen
s piehravaéem pomoci propojovaciho kabelu s konektory 3,5 mm a 6,3 mm.
Nastaveni hlasitosti ptehravace Olympus (znacka) — bylo na stabilni intenzitu.
Podobné¢ jsem nastavil hlasitost reproduktoru Mipro MA-202 na stejnou intenzitu pro
vSechny experimenty. Toto nastaveni jsem zvolil jako optimalni po opakovanych

testech na zvéfi srnéi pied samotnym zaznamenavanym métenim.

Zv¢t byla nahravana a zvuky poustény po jejim ptichodu na krmeliste.
Zve&F musela byt v dobé nahravani v klidu. Vénovala se pastvé a nebyla ovliviiovana
rusivymi vlivy vlastni skupiny a okoli. Pokud nebyla tato podminka splnéna,
nahravani bylo pferuseno. Ve chvili, kdy zvét zaala brat predloZzené krmeni, byl
zapnut kontrolni nebo stresovy hlas a videorekordér. Podstatné pro dalsi zpracovani
bylo nahravat po celou dobu playbacku jednoho jedince, ktery nebyl b&hem
nahravani vyruSen nebo zneklidnén jinym neZz pousténym podnétem. Schéma

nahravani je zobrazeno na obrazku ¢.7 a ¢€.8 niZe.
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Kontrolni hlasy

K1 K2
Playback Playback
| K1.1 K1.2 | | K2.3 K2.4 |
30s 30s 30s 30s

Obrazek T Schéma pritbéhu nahravky kontrolniho hlasu

Kontrolni a stresovy hlas

K S
Playback Playback
|~ - | 2
30s 30s 30s 30s

Obrazek 8 Schéma pribéhu nahravky a stresového hlasu

Kazdému playbacku predchazel 30 s nahravany usek, ve kterém se zver
musela chovat ptirozené a s minimalni frekvenci bystfeni. Poté nasledoval playback
a 30 s usek, ze které¢ho jsem pouzil data pro dalsi statistické zpracovani. Jedna se o

useky K1.2; K2.4 a K2; S2.

4.5 Statistické vyhodnoceni

Data z videonahravek byla zaznamenana do excelové tabulky. Ke kazdé
nahravce jSem zaznamenal zejména hodinu nahravky, datum a ¢as pofizeni nahravky,
typ nahravky (kontrolni / stresovy), vzdalenost zvéte od reproduktoru, druh zvéte,

¢as pusténi playbacku, délku latence a reakce v sekundach u kontrolniho a stresového
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hlasu, typy reakce. Typy reakci jsem rozd¢lil do kategorii viz tabulka ¢.2 nize.
Reakce jsou fazeny od nejslabsi (1) po nejsilnéjsi (4). Pro statistické vypocty byla
pouzita pouze prvni nejsilngjsi reakce. Délka reakce byla zaznamenana s piresnosti

na celé sekundy.

Popis typu reakci:

Piijem potravy - Nejslabsi reakce. Zvér ptijimala potravu, aniz by reagovala na
playback hlasu.

Zvednuti hlavy — zvéf ptijimala potravu a po spusténi playbacku zvét zvedla hlavu.
Bystteni — zvéf ptijimala potravu a po spusténi playbacku zvéer zvedla hlavu a
bystfila.

Pohyb — zvér se po spusténi playbacku pohybovala v ramci piijmu potravy, ale bez

znamek bystfeni.
Popobéhnuti — zver po spusténi playbacku popobéhla.

Utek — Nejsilngjsi reakce. Zvét po prehrani playbacku utekla do krytu.

Sila reakce Typ reakce

1 Ptijem potravy

[ ]

Zvednuti hlavy, bystfeni, pohvb
Popobehnuti
Uték

e ]

Tabulka 2 Typy reakci

U prasete divokého byly nahravky pofizeny ve vecernich a nocnich
hodinach v rozmezi 20:30 a 23:53. U muflona od 9:08 do 19:54. Celkem bylo

potizeno 38 nahravek, 20 prasete divokého a 18 zvére mufloni.

Statistické vypocty byly provedeny v programu Statistica ver. 12.

Naméfena a vyuzitd data nevykazovala normalni rozdéleni, proto byly vyuzity
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neparametrické testy, zejména Wilcoxnliv parovy test u zavislych vzork,
Kruskal — Wallis ANOVA test u nezavislych vzorki. Hypotézy byly pfijaty na
hladin€ vyznamnosti p <0,05. Primér je u vypoctt doplnén o smérodatnou odchylku

ve formatu (primér + smérodatna odchylka).

5 Vysledky

Pro vyhodnoceni vysledkti byla nahrdna a zpracovéana nasledujici data:

Prase — playback konspecifickych a heterospecifickych stresovych hlast.
Playback heterospecifickych kontrolnich hlast.

Celkem bylo nahrano 20 playbacku. 17 stresovych v sekvenci K2; S2 a 3
kontrolni v sekvenci K1.2; K2.4.

Muflon — playback heterospecifickych kontrolnich a stresovych hlast.

U mufloni zvéte bylo nahrano celkem 18 playbackt. 14 stresovych sekvenci K2;
S2 a 4 kontrolni v sekvenci K1.2; K2.4.

Testy varovnych konspecifickych nebo heterospecifickych hlast nebyly z divoda

¢asové narocnosti métfeni poustény a zaznamenavany.

Vysledky: prase divoké (Sus scrofa)

Latence

Testovani jedinci prasete divokého na playback stresového hlasu vzdy
reagovali v pribéhu prvni sekundy (1 + 0 s). Naproti tomu reakce na playback
kontrolniho hlasu méli delsi latenci (10,6 + 13 s). (Viz Obr. 9). Tento rozdil byl i
prikazny (p=0,003; Wilcoxontv parovy test).
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Délka latence (s)

O Pramér
4 . . . [] smérodatna chyba
L smérodatnd odchylka

Kontrolni Stresovy
hlas hlas

Obrazek 9 U prasete divokého byla délka latence vsech pripadech do 1 s, coz znamend okamzité vyruseni
zvére. Délka kontrolniho hlasu byla v priiméru 10,6 s.

Délka reakce

Prase divoké reagovalo na playback kontrolniho hlasu v praméru 3,6 s
(3,65+3,89 s). Délka reakce bylo oproti tomu delsi (8,44+10,40 s). (Viz Obr. 10).
Tento rozdil se ukazal byt signifikantni (p=0,04; Wilcoxonlv parovy test).
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Délka reakce (s)

Kontrolni Stresovy
hlag hlas

0 Pramér
[] smérodatna chyba
1 Smérodatna odchylka

Obrazek 10 Délka reakce na stresovy hlas je o je v primeru 4,79 s delsi nez délka reakce na hlas kontrolni.

Intenzita reakce

Nejslabsi intenzitou reagovala prasata divoka na playback stresového

hlasu zajice. Podobna, stiedné silna reakce je pak u playbacku srnce obecného a

prasete. Vysledek Kruskal — Wallis ANOVA testu se ukazal byt neprikazny H (2,

N=16) =0,612, p=0,74. (Viz Obr. 11).
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Intenzita reakce

. . O Primér
Srnec obeeny Prase Zajic polni [] smérodatna chyba
1 Smérodatnd odchylka

Obrazek 11 Intenzita reakci je rozdélena na 4 kategorie od nejslabsi po nejsilnéjsi, utekovou. 1 - prijem
potravy, 2 - pohyb, bystirent, pohyb, 3 - popobéhnuti, 4 — utek.

Vysledky: muflon (Ovis musimon)
Latence

Testovani jedinci muflona reagovali na stresovy hlas v priméru do 1,2 s
(1,2+ 0,43 s). Reakce na kontrolni hlas byla delsi (9,6+£13,1 s). Tento rozdil se ukazal
byt signifikantni (p=0,02; Wilcoxontv parovy test). (Viz Obr. 12).
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Délka latence (s)

6 ) 0 Pramér
B [ ] smé&rodatna chyba
1 Smérodatnd odchylka

Kontrolni Stresovy
hlas hlas

Obrazek 12 Délka latence kontrolniho byla v priiméru o 8,6 s delsi nez u hlasu stresového.
Reakce

Reakce testované mufloni zv&f byla kratsi na playback stresového hlasu
(3,12+£3,54) nez na hlas kontrolni (13,14+11,32). Tento rozdil se ukazal byt
signifikantni (p=0,01). (Viz Obr. 13).

33



26

24 ¢

22 ¢

20 ¢

Délka reakce (s)

Kontrolni Stresovy

hlas hlas

0 Pramér
[] smérodatna chyba
1 Smérodatnd odchylka

Obrazek 13 Délka reakce byla u stresového hlasu byla v priméru o 10 s delsi nez na hlas kontrolni.

Intenzita reakce

U mufloni zvéfe byla zaznamenana utékova reakce ve vsech testech

playbacku stresového hlasu prasete. Nejslabsi reakce pak byla na stresovy hlas zajice

polniho. Kruskal — Wallis ANOVA test byl v tomto pfipadé signifikantni H (2,
N=14) =11,750, p =0,003. (Viz Obr. 14).
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1 - - O Primé&r
Prase Srnec obecny Zajic polni [[] smérodatna chyba
1 smérodatna odchylka

Obrazek 14 Intenzita reakci je rozdélena na 4 kategorie od nejslabsi po nejsilnéjsi, utékovou. 1 - prijem
potravy, 2 - pohyb, bystieni, pohyb, 3 - popobéhnuti, 4 —utek. V tomto pripadé byla nejsilnéjsi pro test
playbacku prasete, na ktery mufloni zvér reagovala vzdy utekem.

Porovnani intenzity reakce kontrolniho hlasu

Intenzita reakce na kontrolni hlas je silngjsi u prasete divokého, kdy se
pohybuje mezi druhym a tfetim stupném intenzity. U mufloni zvéie je reakce slaba
nad prvnim stupném. Neparametricky Kruskal — Wallis ANOVA test se ukazal byt
signifikantni H (1, N= 28) =11,642, p =0,001. (Viz Obr. 15).
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Obrazek 15 Intenzita reakce kontrolniho hlasu je rozdélena na 4 kategorie od nejslabsi po nejsilnéjsi,
utekovou. 1 - prijem potravy, 2 - pohyb, bystreni, pohyb, 3 - popobéhnuti, 4 — uték.

Porovnani intenzity reakce stresového hlasu

Sila intenzity reakce na stresovy hlas je u obou druhii zvéte podobna.

Kruskal — Wallis ANOVA test se ukazal byt nesignifikantni H (1, N= 30) =0,083,

p =0,773. (Viz Obr. 16). 'V obou ptipadech je vSak intenzita u tfetiho stupné, po

kterém nasleduje nejsilngjsi Ctvrty t€kovy stupen.
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Obrazek 16 Intenzita reakce stresového hlasu je shodné jako u kontrolniho hlasu rozdélena na 4 kategorie od
nejslabsi po nejsilnéjsi, vutékovou. 1 - prijem potravy, 2 - pohyb, bystreni, pohyb, 3 - popobéhnuti, 4 — utek.
V tomto pripadé je reakce na stresovy hlas velice silna.
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6 Diskuse

Nartstajicim poctem sparkaté zvéfe je v posledni dobé vénovéana velka
pozornost. Jeji prudky nartist ma negativni vliv na potfebu obnovy lesnich porost
po kirovcové kalamité, kdy zvéf likviduje okusem terminalit obnoveny porost
rostlin (Sloup 2007). Jedna se o celoevropsky problém (Massei et al. 2015, Geisser
a Reyer 2005). Prase divoké pak pisobi neunosné Skody na zemédélskych
plodinach, mé4 vliv na chovani ostatnich druhli zvéfe a je pfenaseCem chorob:
Klasicky mor prasat a jeho pfenos na prase domaci a trichineldza (Vodnansky et al.

2003).

Moznosti pifedchazeni Skodam jsou viceméné pouze v rukou myslived, kteti
mohou populaci zvéfe ovlivnit svédomitym piistupem k chovu a lovu v rozmezi
minimalnich a normovanych stavii. Aby byly vysledky uspokojivé, je vzdy potieba
spoluprace se zemédé¢lci, ktefi musi efektivni lov umoznit (Hespeler 2007). Toho
vSak mohou dosdhnout pouze na honebnich pozemcich. Na pozemcich
nehonebnich je ale lov tak, jak ho definuje § 41 odst.1 zakona ¢.449/2001 sb.,
zakona o myslivosti. MoZnou alternativou pak mohou byt rlizné druhy plasicich

zatizeni (Cermak 2007).

V této praci jsem se zaméfil na testovani akustickych plasicich signalt.
Jednalo se 0 kombinaci kontrolnich a stresovych hlasi. Duraz byl kladen na hlasy
stresové. Ty maji pro vétsinu savcu Silngjsi stimula¢ni vyznam (Babinska-Werka,
etal. 2015). U mufloni zvéfe doslo po playbacku stresového hlasu prasete k utékové
reakci ve 100 % testd. Na stresové hlasy zajice a srnce zvér ttékem nereagovala. U
prasete divokého pak doslo k Gtékové reakci na stresovy hlas ve 41 % vSech testt.
Oproti zvéii mufloni vSak doslo k utékovym reakcim i na stresovy hlas srnce. V
obou piipadech byl nejvyznamnéj$im stresovym hlasem stresovy hlas prasete. Na
stresové hlasy zajice zvéf v podstaté nereagovala, na srnce pouze prase divoké.
Polské studie plasiciho zatizeni UOZ-1 ptiklada efektivitu plaSiciho zatizeni praveé
kombinaci playbackli n€kolika druhti zvifat, ktera byla sloZena ze zvukii varovného

volani sojky (Garrulus glandarius), vydé&Seného =zajice polniho (Lepusem

38



Europaeus), vréeni a $tékani psa (Canis lupus familiaris), vyti vlka (Canis lupus),
jeceni divocaka (Sus scrofa) a varovny hlas srnce (Capreolus capreolus) (Babinska-
Werka, et al. 2015).

Z vysledki mé prace se zda byt kombinace tfi zvolenych stresovych hlasi
nedostatecna. Na zvuky zajice a srnce je zvéf mufloni pravdépodobné piivykla a
nepovazuje je za zndmku piipadného ohrozeni. V opa¢ném piipad¢ by reagovala
okamzitym utékem vyvolanym stresem z potencialniho predatora (lgic et al. 2019).
Jinak by tomu mohlo byt napt. u zvuki psa (Canis lupus familiaris) jako nepfimého
predatora. Tento zvuk by mohl byt efektivni zejména u zveéte mufloni, méné pak u
prasete divokého. Vypozoroval jsem, Ze u pravidelné vyuzivané¢ho ochozu prasete
divokého, ktery vede okolo plotu obydli s hlidacim psem, ptestala prasata na
Stékani psa reagovat a nevnimaji ho jako ohrozeni. Tato hypotéza by se vSak

musela oveérit.

Problém navykani zvéte na dany zvuk je vSak vyznamny a je potieba se jim
vice zabyvat. Pfi testovani akustického plasice na jeleni zvéfi
(Gildorf et al. 2004). Také studie Honda (2019) naznacuje, ze zvéf Casem na
akustické signaly pfivyka. Jeho doporuceni je nepouzivat plasic déle jak jeden
mésic. Na této studii je vSak zajimavy vystup testovani, ktery podporuje efektivitu
vyuziti akustického plaseni. Autor pouzil 3 typy plaSicich prostfedkii: mo¢ vlka
obecného (Canis lupus), svételné zablesky (zablesky tvofené 2W xenonovou
zarovkou) a akusticky plasi¢ ( YardGard - Bird-X Co., UK). Zatimco byl efekt vI¢i
moci a svételnych plasict minimalni, akustické plaseni pak bylo na 2042 vzorcich
signifikantni s uc¢innosti 80 %. Pro maximalni efektivitu akustickych zafizeni je

vsak potieba mit co nejvérngjsi nahravku daného hlasu (Ramp et al. 2011).

V mych testech byla efektivita playbacku stresového hlasu, zejména u
mufloni zvéfe signifikantni. Na poplasna volani nereagovala. Ta v§ak mohou byt
také dobrym zdrojem informace o potencialnim nebezpeci (Magrath et al. 2009).
Predchazi mu vsak uceni (Magrath et al. 2015). Jedinym ptirozenym predatorem je
ve zvolenych testovanych lokalitdch ¢loveék. Tim, ze jsou situované blizko vesnic

s velkym antropogennim tlakem danym turistikou, mohla by ostrazitost na ¢lovéka
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Klesat. Pii zvySeném loveckém tlaku pak zv¢r hleda v blizkosti lidskych obydli kryt.
Mufloni zvet 1ze spattit v prubéhu celého dne v intravildnu obce a prasata divoka
na neupravenych zahradach chatovych osad. Tento vliv se pravdépodobné projevil
pfi testech playbacku stresovych hlast, kdy doSlo mnohem castéji k ut€kové reakcei

prasete divokého v lokalité, ktera t¢émto vliviim tolik nepodléha.

Dals§im dualezitym faktorem, je vzdalenost od krytu a smér utéku. V mych
pozorovanich zvér ustupovala ve sméru ptichodu ve 38 % playbacku stresového
hlasu. Pro vyuziti akustickych plasi¢t je chovani zvéfe po vyplaseni podstatné.
Pokud by utikajici vyplaSend zvet sméfovala ve sméru k chranénému mistu, plaseni
by postradalo smysl. Takové testy by mély byt provadény na mistech, ktera se
dispozi¢né podobaji chranénému prostoru. Ze zkusenosti lovu prasete divokého na
otevieném poli, bez moznosti krytu, resp. ve vzdalenosti n¢kolika set metrd, zver
pouze odbiha a z dalky jisti. Toto chovani bych se do budoucna rad vénoval vice.
Studie, které se timto chovanim zabyvaly, maji pozitivni vysledky. Polska studie
(Babinska—Werka et al., 2015), ktera méla za cil zaplasit zvét od Zelezniéni traté pred
piijezdem vlaku, zaznamenala unik zvéfe do nejblizs§iho krytu, aniz by ptekrocila
kolejovou trat, i kdyz u prasete divokého bylo procento pieb&hnuti trati vyssi nez
u jiné zvéfe. Presto byl vysledek uspokojivy. U podobnych testd se stejnym cilem
zamezit stfetu s projizd¢jicim vlakem, se vSak chovani u jeleni podobnych
vysledki dosahnout nepodatilo. Jeleni prechazeli trat’ bez ohledu na akusticky
signal (Shimura et al. 2018). V tomto ohledu je tfeba dalSich testd, které by

objasnily, jestli je v chovani zvéfe trend vedouci k utéku k nejbliz§imu krytu.

Japonska studie (Honda 2019), kterd se zabyvala kombinaci akustickych,
pachovych a svételnych plasica, zminuje u pachovych plasic¢t dulezity fakt, ktery
je Vv jejich neprospéch. Pii testech, které byly v minulosti provadény, byla zvér
vnadéna. To snizovalo U¢innost pachovych plaSicl protoZe zvér reagovala vice na
atraktant, neZ na pach plasSice. Toto zjiSténi mize byt vyznamné 1 pro tuto praci,
kdy byla zvéf testovana na vnadisti, u kterého vzdy naSla potravu v podobé
kukufice, ovsa nebo peciva. Bylo by tedy dobré porovnat stanoviste, kde zver

ptedlozenou potravu nem4, a stanovisté, kde je pravidelné prikrmovano.
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Dalsim ovliviiujicim faktorem je velikost a sloZeni skupiny. Zvirata ve vétsi
skuping vétSinou snizuji ostrazitost ve prospéch shanéni potravy (Childress a Lung
2003). Jednotlivei ve skupiné stejného druhu mohou tézit z koordinované
skupinové obrany, zvysené pravdépodobnosti odhaleni predatora (Turner a Pitcher
1986). V moji praci, resp. pii testech, kdy doslo k utékové reakci u prasete
divokého, byla prasata v 88 % ve skupiné od tfi do devatenacti kust. V 63 %
ptipadid pak byla ve skupiné pfitomna selata do pul roku stafi. Pokud doslo
k utékové reakci u mufloni zvéfe, tak byla vzdy zastoupena ve skupiné od dvou do
dvanacti kusi. Studie o preda¢nim riziku a G¢inku velikosti skupiny u bd¢losti lost
Childress a Lung (2003) prokazala, ze kojici matky s telaty podstatné déle bysttily
na tkor potravy. Zvysena ostrazitost nebyla zavisla na vzdalenosti od telete. Matky
tedy svou ostrazitost s velikosti stada neztracely. Také studie Benoist et al. (2013)
prokazaly vétsi ostrazitost u kojicich samic muflona pfi piijmu potravy. Muflonky
také zvySovaly ostrazitost se zhorSujicimi se svételnymi podminkami. Mufloni
samci naopak zvySovali bdé€lost pii krmeni s nizkou kvalitou, tedy tam, kde travili
sezony. S ohledem KkvySe zminénym studiim bych ptedpokladal zvysenou
ostrazitost pouze u muflonek a kojicich samic prasete divokého. Lovecky tlak byl
na mufloni samce minimalni. Na lokalitach, kde jsem testy provadél, se nelovilo

vubec.

Chovani zvéfe muze také ovlivnit typ habitatu, resp. vzdalenost od krytu.
Studie faktort ovliviiujicich bdélost ve Springboku (Burger et al. 2000) zabyvajici
se dulezitosti vegeta¢niho krytu, umisténi ve stad¢é a velikosti stdda uvadi, ze se Cas
vénovany bd¢losti zvySuje s vegetacni vySkou a pokryvem, protoZe se sniZuje
vzdalenost, od které 1ze detekovat predatora. Data pro moji préaci byla zaznamenana
V letnim a podzimnim obdobi, tedy na vrcholu vegetacni doby. Z pohledu
ovlivnit vysledky analyz. V tomto pfipadé¢ by bylo dobré rozsitfit pozorovani a

zaznam dat na zimni a jarni obdobi, aby mohla byt data porovnana.

Ukazuje se, Ze vyuziti stresovych hlasit mtize byt efektivné vyuzito pro plasici

zatizeni podobnych polskému zatizeni UOZ-1 (Babinska—Werka et al., 2015). Moje
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prace prokazala signifikantni vysledek pii plaseni pomoci stresového hlasu prasete,

kdy doslo k ttéku u muflona ve 100 % a u prasete divokého ve 41 %.

Akustické plasice lze oznacit za huméanni formu ruseni zvére, kdy se pro
plaseni minimalizuje kontakt s ¢lovékem (Ramp et al. 2011). Pro efektivni vyuziti
zminéno, dlouhodobé pouzivani, opakujici se hlas, sezonni vlivy, vliv skupiny
apod., mize efektivitu snizovat, protoZe si na ni zvét postupné navykne. Vyhodnou
se pak muze jevit kombinace pachovych, elektrickych a akustickych plasi¢t (Ramp
et al. 2011) navrzenych podle mistnich specifik spojenych s lokalitou (moznosti
krytu, preda¢ni vlivy, frekvence a objem piikrmovani, zemédélské plodiny,

antropogenni vlivy apod.).

Touto problematikou bych se chtél dale zabyvat a rozvijet metodiku postupti

testovani a vyhodnotit ekonomickou stranku problematiky.
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[ Zavér

Cilem této prace bylo otestovat vyuziti konspecifickych a heterospecifickych
akustickych signalt k omezeni skod ptisobenych ¢ernou a mufloni zvéti. Podatilo
se prokazat signifikantni vliv playbacku stresového hlasu prasete na utékovou
reakci testované zvéte. Zejména zvei mufloni reagovala pii playbacku tohoto zvuku
vzdy okamzitym utékem. Sila stresovych hlast srnce obecného a zajice polniho
byla ve zvolenych lokalitach na testovanou zvér nizka. U hlast kontrolnich nebylo
béhem testl prokazano efektivni vyuziti pro plaseni. Tyto vysledky jsou podobné
jinym studiim, které se tomuto tématu vénovaly a naznacuji potencial, ktery se v

akustickych plasicich skryva.

Tato prace poskytuje ovétené a funkéni vstupy pro dal§i rozvoj v oblasti
akustickych plasica. Vzdy je vSak potieba zohlednit vlivy, které jsou dané lokalitou,
kde ma byt plaseni provadéno a také cilem a ticelem plaseni. Vysledky tohoto testu
naznacuji potencialni vyuziti pro ochranu mensiho prostranstvi, jako je zahrada
rodinného domu, détské htist¢ apod. Pro vyuziti na ochranu zemédélskych ploch,
pfedchazeni srazek s automobilem nebo vlakem, proti okusu dfevin apod., by
musela byt vyuzita jina plasici strategii. Idedlni se pak jevi spojeni vice plasicich
mechanismu, jako jsou pachové ohradniky, elektrické ploty a akustické plasice.
V ostatnich studiich, které se plaSeni zvéte zabyvaly, jsem nenaSel ekonomické
aspekty této formy ochrany pied piisobenim Skod. Plasi¢e musi byt rozmistény ve
vzdalenosti, na kterou bude zvér reagovat a bude nutnd jejich kombinace. Je pak
potieba zvazit naklady spojené sndkupem a Udrzbou plasici oproti
pfedpokladanym skodam plisobenym zvéfi, a to zejména pii ochrané zemédé€lskych
pozemku a dievin. V oblasti silni¢ni a vlakové dopravy se nejedna pouze o
materidlni Skody, které jsou u automobilové dopravy v desitkach tisic korun, ale
zejména o bezpecnost piepravovanych osob. V tomto pfipadé by naklady na
instalace plaSicich zatizeni na frekventovana mista a mista Castého vyskytu nehod

nemély byt na prvnim misté.

Clovék svym chovanim a jednanim stale vice narusuje pfirozené prostiedi
nasi volné€ Zijici zvéte, naSeho ptirodniho bohatstvi. Ma-1i dochazet ke stfetim,
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které¢ by vedly k usmrceni zvéfte, jevi se akustické plasice jako vhodnd huménni

alternativa k plaseni nejen k predchazeni skod.
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