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Anotace

PAVLATOVA, Jana. Informovanost pedagogickych pracovnikii materskych skol o
syndromu CAN. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové,
2022. 54 s. Bakalarska prace.

Tématem bakalaiské prace je syndrom CAN a povédomi pedagogt v mateiské
Skole o této problematice. V teoretické ¢asti je dle dostupné literatury vymezen pojem
syndromu CAN, jeho vyvoj a historie. Stru¢né popsany jsou také zakladni formy a
pravni dokumenty vztahujici se k ochrané déti. Dale jsou zde zminény rizikové faktory
a nasledky syndromu CAN. V z&véru teoretické Casti je rozepsana uloha pedagoga pfi
intervenci v matetfskych Skolach a oznamovaci povinnost skol a Skolskych zafizeni.
Empiricka Cast prace se zabyva informovanosti pedagogickych pracovnikti matefskych
Skol o syndromu CAN. Tato ¢ast empirického Setfeni je jiz zaméfena na oblast mésta
Nachod. Je v ném provedeno vyzkumné Setfeni mezi pedagogy matefskych Skol, ve
kterém byla vyuzita kvalitativni metoda sbéru dat formou rozhovord. Empiricka Cast je
rozdélena na metodologicka vychodiska a interpretaci uskute¢nénych rozhovort. Cilem
bakalarské prace je analyza problematiky syndromu CAN s ohledem na vyzkum v
matetskych Skolach v Nachod¢. Dil¢im cilem je zjistit povédomi o vyskytu syndromu

CAN mezi pedagogy mateiskych §kol ve mésté Nachod.
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Annotation

PAVLATOVA, Jana. Awareness of pedagogical staff in kindergartens about the CAN
syndrome. Hradec Kralové: Faculty of Education, University of Hradec Kralové, 2022.
54 pp. Bachelor Degree Thesis.

The topic of this thesis is the CAN syndrome and the awareness of kindergarten
teachers about this issue. The theoretical part defines the concept of CAN syndrome, its
development and history. The basic forms and legal documents related to child
protection are also briefly described. The risk factors and consequences of the CAN
syndrome are also mentioned. At the end of the theoretical part, the role of the teacher
in the intervention in kindergartens and the notification obligation of schools and school
facilities are described. The empirical part of the thesis deals with the awareness of
kindergarten teachers about the CAN syndrome. This part of the empirical survey is
focused on the area of Nachod. It conducts a research survey among kindergarten
teachers, in which a qualitative method of data collection was used in the form of
interviews. The empirical part is divided into methodological background and
interpretation of the interviews. The aim of this work is to analyze to the issue of CAN
syndrome with regard to exploring in kindergartens in Nachod. A partial aim is to learn
about the occurrence of the CAN syndrome among kindergarten teachers in the town of

Nachod.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

atd. — a tak dale

COVID-19 - koronavirové onemocnéni 2019
CR — Ceska republika

DVO - dil¢i vyzkumna otazka

HVO - hlavni vyzkumna otazka

kol. — kolektiv

MS — mateiska skola

OSPOD - organ socialné-pravni ochrany déti
R1 - R6 —respondent 1 — 6

Sb. — sbirky

Syndrom CAN - syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte

TO — tazatelska otazka



UvVOD

Na uvod své bakalarské prace bych zminila citat jednoho z nejvétSich Ceskych
myslitelt, filozofa a pedagoga Jana Amose Komenského: |, Nad zlato drazsi klenot jest
dité, ale nad sklo kifehcejsi, rozraziti se neb naraziti snadné mize, a Skoda odtud
nenabyta (1j. nesmirnd).“ (Komensky in Dunovsky a kol., 1995 s. 103). Pro¢ vlastné
zmifuji tento citat? Protoze si myslim, ze je velmi vystizny. Dité je nesmirné kiehka
lidska bytost a pfi jeho nevhodné vychové a nenaplnéni jeho zakladnich potfeb muze
byt poSkozen jeho budouci spravny vyvoj. Tento nevhodny vyvoj muze mit fadu
negativnich dusledkd, které si popiSeme v jedné z nasledujicich kapitol. Tato bakalarska
prace se zabyva nejen syndromem tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného (dale jen
syndrom CAN), ale také informovanosti u pedagogickych pracovnikii v matetfskych

skolach v mém rodném mésté Nachodé.

Béhem svého studia na vysoké Skole jsem se seznamila s touto problematikou
blize a velmi mé zaujala. Z toho divodu jsem téma a celé vyzkumné Setfeni své
bakalarské prace sméfovala na pedagogy materskych Skol, ktefi jsou kromé rodicu
vlastné prvnimi lidmi, ktefi jsou s détmi v kontaktu kazdy den. Pravé oni by mé&li mit
informace o rozpoznani syndromu CAN, aby mohli pfipadnému ublizovani détem dale
zabranit. Prace pedagoga je velmi obtizna a rozpoznat pfiznaky tyrani, zneuzivani ¢i

nemoc ditéte mize mit mnohdy i jinou pficinu.

Cilem predkladané bakalarské prace je analyza problematiky syndromu CAN
s ohledem na zkoumani v matefskych §kolach v Nachodé. Teoreticka Cast prace se opira
o fakta, ktera se daji nalézt v odborné literature. Dil¢im cilem je zjistit povédomi o
vyskytu syndromu CAN mezi pedagogy matefskych $kol ve mésté Nachod. Timto

dil¢im cilem se zabyva prakticka Cast této prace.

Bakalaiska prace je rozdélena do péti oblasti. Ctyfi z nich se zam&fuji
na teoretické vymezeni problematiky syndromu CAN. Tyto kapitoly obsahuji informace
o syndromu CAN a pravni dokumenty vztahujici se k ochrané déti. Dale pak fakta o
ditéti ohrozeném syndromem CAN, rizikové faktory a jak déti mize tyrani, zneuzivani
a zanedbavani poznamenat. Posledni teoreticka kapitola se zabyva roli uciteld
matefskych Skol pfi intervenci. Prakticka Cast prace predstavuje vlastni vyzkumné

Setfeni, které je zaméfené na rozhovory s pedagogy matetskych Skol. Zjistit ma nejen
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jejich védomosti o syndromu CAN, ale i jejich schopnost propojit je do pedagogické
praxe. Puvodni zamér uskutecnit kvantitativni vyzkumné Setfeni za pomoci dotazniku,
ktery je uveden také v zadani této prace, byl navrzen v dobé, kdy byla ve spole¢nosti
rizna opatfeni kvili pandemii COVID-19. V dobé realizace této prace vsak doslo
k postupnému rozvoliiovani téchto opatfeni, a proto jsem nakonec od tohoto pivodniho
navrhu upustila. Pro realizaci vyzkumného Setfeni jsem tedy zvolila kvalitativni
vyzkum, ktery je proveden formou polofizenych rozhovord. Myslim si, ze pfi tomto
druhu zkoumani ziskdm podrobnéjsi, a hlavné presnéj§i udaje. Dalsi vyhodou je
zkoumani v pfirozeném prostredi, tedy v tomto piipadé v prostfedi matefskych Skol. Pri
rozhovorech mohu také 1épe reagovat a v pripadé nejasnosti polozit dopliujici otazky.
Domnivam se, ze diky pfehodnoceni zvolené metody dosahnu presnéjsich a realnéjsich
udajii. Vyzkumné Setfeni je rozdéleno do ¢tyf podkapitol, které popisuji zvoleny cil
vyzkumného Setfeni, druh vyzkumu a pouzitou metodu, vyzkumny vzorek a rozhovory
a jejich interpretace. V zavéru této prace vyhodnotim, zda doslo k zjisténi cile celé

bakalarské prace.
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1. SYNDROM TYRANEHO, ZNEUZIVANEHO
A ZANEDBAVANEHO DITETE

Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte je velmi citlivé téma.
K tyrani, zneuzivani a zanedbavani nejcastéji dochazi skryté uvnitt dané rodiny a je jen
velmi tézko odhalitelny. V nasledujicich podkapitolach jsou popsany zakladni okruhy
této problematiky. Je vymezen pojem syndrom CAN a jeho strucna historie. Nasledné
jsou popsany jednotlivé formy a projevy tohoto syndromu. Pozornost je dale vénovana
rizikovym faktorim, které mohou vést ke vzniku syndromu CAN. V zavéru jsou
zminény ruzné nasledky tyrani, zanedbavani a sexualniho zneuzivani ditéte, uloha

pedagoga pii feSeni syndromu CAN ve Skolach a prevence.

1.1 Postaveni ditéte z pohledu historie

V této kapitole stru¢né¢ nahlédneme do historie vyvoje postaveni ditéte ve
spolecnosti. Pokud se tedy podivame zpét do historie, zjistime, Ze pohled na postaveni
ditéte proSel urCitym vyvojem, stejné jako nase spolecnost. Jiz v davnych dobach lidé
provadéli ritudly, pfi nichz pfinéaSeli lidské obéti, ke kterym byly vyuzivany prevazné
déti. Spolu s vyvojem spolecnosti dochdzelo ke zméndm a misto obétovani déti se
pouzivala Ziva zvifata & ritualni predméty. Ve starovékém Rimé& dochazelo b&zné
k usmrcovani novorozencl, a to prevazné divek. Chlapci byli ,,privilegovanéjsim®
pohlavim. Jednim z divodu byla jejich vétsi fyzicka sila a moznost boje. Novorozené
bylo spoleCensky piijato do rodiny teprve v tu chvili, kdy ho otec pfijal za své.
Usmrcovani novorozencu probihalo také v dobach hladomort, mélo vést k ochrané
starSich déti a dospélé populace pred nedostatkem potravin. Stafi Slované oznaCovali
dité terminem ,,otrok*, tedy stejné jako zajatec i bezpravny Clovék. U nas nastal velky
prulom v postoji spolecnosti k ditéti v 17. stoleti pisobenim Jana Amose Komenského,
ktery spoleCnost upozorfioval na to, ze je dulezité dit€ vnimat a vést ho k uceni a
vychovéavat ho (Slany, 2008, s. 8). V druhé poloving 18. stoleti pfichazi J. J. Rousseau
s mySlenkami ve prospéch déti, dité vidi jako budoucnost spolecnosti. Od 19. stoleti
spolu s rozvojem prumyslové revoluce dochazi k vyuzivani détské prace jako levné
pracovni sily. Zakazana byla az na konci zminéného stoleti, a to détem mladsim 15 let
(Dunovsky a kol., 1995, s. 36). Bohuzel zakaz détské prace je dodrzovan spise ve vice
vyspélych zemich. Stale mizeme nalézt zemée, ve kterych déti pracuji i nékolik hodin

denné kazdy den.
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V prvni poloving 19. stoleti dochazi k posilovani vnimani rodiny jako hodnoty.
Soucasné s klesajicim poctem déti v rodiné stoupa spoleCenska prestiz ditéte. Dnesni
spoleCnost je tedy vyrazné pedocentricka. Je stadle méné part, které maji déti.

V dnesnich rodinach se také rodi mén¢ déti nez v minulosti (Slany, 2008, s. 14).

Historii nasili na détech miizeme pro piehlednost rozdélit dle Kukly (2016,
s. 364) do Sesti kategorii, které se i rizné prekryvaji:

1. Zahubeni ditéte pfi ohrozeni samotné existence rodic¢i ¢i spolecCenstvi. V dobé
hladu nebo nouze se dite stava existencni piitézi.

2. Zahubeni ditéte dle vybéru pohlavi.

3. Pomsta nepriteli, kdy dochéazelo k vybiti jeho déti, aby nemél potomstvo.

4. Dité jako obéf. Obé&tovani ditéte za tiCelem usmifeni bozstva ve snaze ziskat
bozstvo na svoji stranu.

5. Zahubeni ditéte z hanby, studu a strachu prfed spolecenskym zavrzenim.
Takového Cinu se Casto dopoustéla matka v tézké socialni situaci.

6. Praktiky, které dit€ poskozovaly, napt. télesné znetvoreni.

1.2 Vymezeni pojmu syndromu CAN a jeho historie

Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte neboli syndrom CAN
vychazi z anglického Child Abuse and Neglect. Existuje mnoho definic tohoto pojmu,
napfiklad Dunovsky a kol. definuje syndrom CAN jako , jakékoliv nendhodné,
preventabilni, védomé (pripadné i nevédomé) jedndni rodice, vychovatele nebo jiné
osoby vici ditéti, jez je v dané spolecnosti neprijatelné nebo odmitané a jez poSkozuje
télesny, dusevni i spoleCensky stav a vyvoj ditéte, popripadé zpiisobuje jeho smrt*
(Dunovsky a kol., 1995, s. 239).

Pojem syndrom CAN vznikl v souvislosti s odmitnutim predstavy, ze kazdy
rodi¢ své dité vzdy miluje a poskytuje mu adekvatni péci, ale také s chapanim détstvi
jako specifického vyvojového obdobi ¢lovéka, kdy je potieba respektovat jeho prava
a specifické potteby (Hroncova, Hudecova, Matulayova, 2000, s. 160).

Obecné muzeme tento pojem shrnout jako projev chovani rodicu ¢i jinych osob,
které dité poskozuji télesné, psychicky ¢i emocionalné. Témito projevy dité trpi a je
ohrozen jeho dalsi vyvoj.

Postoje k negativnimu zachazeni s détmi se v historii znacné liSily; dlouhou

dobu mu nebyla vénovana pozornost. V druhé poloviné minulého stoleti pfispela
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ke zméné prace amerického pediatra C. H. Kempeho a jeho spolupracovnika, vydana
vroce 1962, | The Battered Child“ (Syndrom bitého ditéte). Na zakladeé jejich
prukopnické prace se tomuto problému zacalo postupné vénovat vice pozornosti
avroce 1977 vznikla mezinarodni spole¢nost ISPCAN (The International Society for
Prevention of Child Abuse and Neglect (Bechytiova a kol., 2007, s. 9). Pediatr C. H.
Kempe se také zasadil o vydani nového zakona v USA Battered Child Law. Poznatky
se stale vice rozvijely a zacCaly se tak promitat do teorie i praxe péce o dité nejen
ve svéte, ale 1 u nas (Dunovsky a kol., 1999, s. 236).

V Ceské republice se timto zavaznym jevem vyznamné zabyval profesor Jifi
Dunovsky, ktery nejenze napsal mnoho vyznamnych studii, ale také témto détem
poméhal. V roce 1992 zalozil Détské krizové centrum, prvni zafizeni v CR orientované

na problematiku déti se syndromem CAN (Détské krizové centrum, 2020, online).

1.3 Formy a projevy syndromu CAN

Zakladni formy syndromu CAN si mazeme rozdé€lit na: fyzické tyrani, psychické
tyrani, sexualni zneuzivani, zanedbavani a zvlastni formy (systémové tyrani, sekundarni
viktimizaci, Munchhauseniv syndrom v zastoupeni, zneuzivani déti organizovanou
skupinou, ritualni zneuzivani ¢i sexualni turismus). Také tyto formy predstavuji pro dité
zna¢na rizika (Prigl, 2008, s. 124). Nize si strucné predstavime zakladni jednotlivé
formy, ke kterym se fadi: fyzické, psychické tyrani, sexudlni zneuzivani a zanedbavani.
O zvlastnich formach syndromu CAN, jez se vyskytuji méné Castéji, bude vSak také
zminka.

Fyzické tyrani

Fyzické tyrani predstavuje chovani, které obéti zpusobuje bolest a fyzické ohrozeni.
Dale také nepfimérené pouziti télesného trestu, surové a kruté zachazeni s ditétem
zpusobujici mu télesné i dusevni utrpeni. Jedna se o védomé fyzické ublizovani, jehoz
disledkem je fyzické tyrani, poskozeni, poranéni, ¢i dokonce smrt. Mnohokrat se
prokazalo télesné tyrani nejen rodici, ale také dalsimi Cleny rodiny (Prigl, 2008, s. 119).
Zakladem fyzického tyrani byva Casto télesny trest jako vychovny prostiedek rodicu.
Rodice se prostrednictvim télesnych trestd snazi déti vychovavat a usmériovat jeho
charakter. Dité€ se vSak Casto trestu pfizpusobuje a tim v dusledku vznika také potieba
zvysSovat jeho frekvenci a intenzitu. Takto mize dojit k prekroCeni hranice, kdy t€lesny

trest jiz neni trestem, ale stava se tyranim. ,, Rozdil mezi télesnym trestem a tyrdanim je
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také jesté veden v roviné vztahové a emocni: dité miize byt fyzicky trestdno za urcitou
chybu, ale ditéti musi byt pritom naprosto jasné a ziejmé, Ze trestajici rodic ho trestda
proto, ze mu na ném zdlezi, Ze mu neni jedno, jaky z néj bude clovék v dospélosti
— prosté tresta ho ,z lasky * — na rozdil od situace, kdy treba i nevelky fyzicky trest je
malichernost, ¢i dokonce z rozmaru dospélého jako tzv. ,Sikana‘* (Slany, 2008, s. 17).

Piikladem fyzického tyrani jsou dle Fischera a Skody (2014, s. 161) tyto formy:

e nepiiméfené biti rukou (pohlavky, facky) ¢i riznymi nastroji (vafecka, femen),
e kopani do ditéte, udery pésti, popaleniny (cigaretou),
e opafeni horkou vodou, bodné rany (Casto nizkami),
e vytrhavani vlast, nepfimérené tahani za usi, Skrceni,
e duseni, silné tfeseni, zejména s malym ditétem,
e svazovani, pfipoutani, odnimani spanku, potravy,
e Sikanovani.
Psychické tyrani

Neméné zavazné je tyrani psychické, které ma negativni dopad nejen na citovy
vyvoj ditéte, ale také na jeho chovéni a osobnost. Pfi psychickém tyrani maji rodice ke
svym détem nepratelsky postoj, ¢asto jim nadavaji, zesmésiuji je, ¢i jim dokonce
vyhrozuji. V literatufe je podle Bechytiové a kol. (2007, s. 15) rozliSeno pét subtypt
psychického tyrani:

e pohrdani — ponizovani, posméch, hrubé nadavky, zavrhovani,

e terorizovani — hrozba télesného ublizovani nebo zabiti,

e izolovani — branéni interakci s vrstevniky, dospélymi, zavirani v riiznych
mistnosti na delsi dobu,

e korumpovani — povzbuzovani k antisocialnimu chovani, uzivani drog

¢i alkoholu,
e odpirani emoc¢ni podpory — psychologicka nedostupnost, ignorovani

ditéte a jeho pokusu o interakci.

Velmi cCasto se psychické tyrani vyskytuje spoleCné s tyranim sexualnim Cci

fyzickym.
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Sexualni zneuzivani

Dals§i formou syndromu CAN je vystaveni ditéte sexuadlnimu kontaktu ci
chovani. U sexudlniho zneuzivani rozliSujeme tfi formy: kontaktni, nekontaktni a
komercni sexualni zneuzivani. Mezi kontaktni formy muzeme zahrnout napfiklad:
osahavani ditéte na intimnich mistech, oralni ¢i andlni styk ¢i znasilnéni (Fischer,
Skoda, 2009, s. 162). Nekontaktni formou se rozumi obnazovani pied ditdtem, obscénni
telefonaty, vystaveni ditéte pornografickym materialim nebo psani na socialni sité. Pti
komerénim sexudlnim zneuzivani se dité stava obéti prostituce, pornografie nebo
obchodovanim za ucelem pohlavniho styku. Sexuélni zneuzivani je podle HanuSové
(2006, s. 14) takové sexualni chovani, které spliiuje tfi podminky: aktér je mnohem
star$i a zralej§i nez dité, je v pozici autority nebo v peCovatelském vztahu k ditéti,
aktivity vymaha silou nebo podvodem. Ve vétSin€ pripadi sexualniho zneuzivani
zneuziva nevlastni otec, stryc ¢i dédecek dceru, netef nebo vnucku méné Casto nez jeji
vlastni otec. Sexualni zneuzivani je obsahlé téma, o kterém muzeme nalézt spoustu
publikaci, proto se jim dale zabyvat nebudu. Tato prace neni pouze o této problematice,

nybrz o syndromu CAN obecné.

Zanedbavani

Projevem syndromu CAN je také zanedbavani. U této nejcastéjsi formy syndromu
CAN muzeme jen té€zko fict, jaké chovani je jesté v poradku a co jiz dit€ ohrozuyje.
Zanedbavani definuje KrejcCifova (2007, s. 35) jako jakykoliv nedostatek péce, ktery
zpusobuje vaznou Ujmu vyvoji ditéte anebo ohrozuje dité. K zakladnim formam patfi

zanedbavani:

e télesné — neuspokojovani fyzickych potreb, nedostatek jidla, obleCeni, pfistresi,
zanedbavani l1ékatské prevence a péce,

e bezpeci — ponechavani bez dozoru,

e citové — neuspokojovani emocionalnich potieb,

e seberealizace — zanedbavani vychovy a vzdélavani, branéni ve skolni dochazce

z rtznych divodd (Fischer, Skoda, 2009, s. 162).

Tato forma se netyka pouze socialné slabych rodin, jak by se mohlo na prvni
pohled zdat. Formu zanedbavani nalezneme také u rodin, které maji vysokou Zzivotni
a kulturni  Groven. Mnohdy je =zanedbavani zpusobené vysokou profesionalni

angazovanosti rodi¢i. Rodice kvili praci nemaji ¢as na své potomky a cCasto je
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odkladaji predcasné a na dlouhou dobu do matefskych $kol ¢i je nechavaji samy doma.
V téchto rodinach rodice Casto kompenzuji svou nepiitomnost doma drahymi dary. Dité
je vSak deprivovano, jelikoz tyto dary ditéti nenahradi lasku, pozornost a pritomnost
rodice. Velké mnozstvi takto deprivovanych déti a dospivajicich vykazuji poruchy
chovani, horsi prospéch, poruchy socialnich vztaht a tendence k alkoholové a drogové
zavislosti. Podle Hanusové (2006, s. 15) existuji specifické varovné znamky svédcici o
zanedbavani ditéte: retardace nebo nerovnomérnost psychomotorického vyvoje déti,
ptiznaky nedostatku vitamind a minerald, poruchy rastu a vyvoje ditéte, pasivita,
nahradni emocionalni vazby, nedostate¢né socialni dovednosti ¢i socialné patologické
chovani. Pfi¢in zanedbavani ditéte mize byt mnoho. Slany (2008, s. 27) uvadi
nejcastéjsi z nich:

- ztrata jednoho nebo obou rodic,

- izolace ditéte od spoleCnosti,

- nizk4 socioekonomicka a vzdélanostni tirovei rodiny,

- ruzné zavislosti rodicu (alkohol, navykové latky, herni automaty),

- workoholismus rodicu,

- chronické onemocnéni nebo invalidita rodicu,

- zhorSené fungovani rodiny — rizikové dité (pomalé, s postizenim).

Zvlastnim druhem syndromu CAN jsou: systémové tyrani, sekundarni
viktimizace a Miinchhausentiv syndrom v zastoupeni, zneuzivani déti organizovanou
skupinou, ritudlni zneuzivani a sexualni turismus. Tyto druhy jsou zde pouze kratce

vymezeny pro kompletni prehled a ucelenost problematiky.

e Systémové tyrani — neboli druhotné ponizovani, byva zptuisobeno tim systémem,
ktery byl zalozen pro pomoc a ochranu déti a jejich rodin napi. ve Skole,
v nemocnicich, péstounské péci, détskych domovech atd. Jde napriklad
o automatické odebrani ditéte zrodiny bez pfedchoziho poskytnuti pomoci
rodiné (Dunovsky a kol., 1999, s. 97).

e Sekundarni viktimizace — takovy stav, kdy se dité stalo obéti trestného Cinu,
anavic se stava obéti vySetfovani. Dité je nadbytecné vystavovano psychické
zatézi, a to napiiklad nucenym opakovanim vypovédi (Fischer, Skoda, 2014,

s. 163).
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e Miinchhausenuv syndrom v zastoupeni — tento syndrom byl poprvé popsan
v roce 1951. Rodic¢ si vymysli patologické priznaky u ditéte a pozaduje tak rizné
1ékarské diagnozy, vySetreni, nékdy 1 zbytecné operace. Zdravotni potize ditéte
jsou pritom zcela smyslené (Slany, 2008, s. 28).

e Organizované zneuzivani déti — jde o sexualni zneuzivani déti, kdy jeho
zavaznost spociva v organizovanosti pfesahujici mnohdy hranice statu ci
kontinentu. Do této formy patii détska prostituce a pornografie, ale také sexualni
turismus.

e Ritudlni zneuzivani — jde o zneuzivani déti v organizovaném ¢i uzavieném
spoleCenstvi spojené s magii a riznou symbolikou. Jako pfiklad mizeme uvést
hromadné sebevrazdy ¢i odmitani lékarské péce.

e Sexualni turismus — vyhledavani déti v zahrani¢i za ucelem sexuélniho

uspokojeni (Prigl, 2008, s 125).

1.5 Vyskyt syndromu CAN v Ceské republice

Na zacatku této kapitoly si zminime fakt, ze presna statistika obéti syndromu
CAN neexistuje. Rada piipadd neni odhalena, a proto jsou data statistik nepfesna
(Kalibova, Kaliba, 2014, s. 38). Spousta zdroju se proto svymi daty lisi, je vSak dalezité
tyto statistiky zminit. Z udaji roéniho vykazu o vykonu socialné-pravni ochrany déti
volné dostupném na internetovém portalu Ministerstva prace a socialnich véci,
ve kterém muzeme nalézt ukazatele tykajici se déti tyranych, zneuzivanych a
zanedbavanych v riznych oblastech, nalezneme pocty pfipadii zaznamenanych organem
socialné-pravni ochrany déti. Muzeme zde nalézt udaje, ze kterych lze uCinit zavér, ze
celkovy pocet piipadl tyranych, zneuzivanych a zanedbavanych déti od roku 2010 do
roku 2018 stoupl. V roce 2010 bylo zaznamenano celkem 5787 pripadl, oproti tomu
v roce 2018 bylo piipadi jiz 9178. Muzeme tedy dojit k zavéru, ze pocet piipadi déti
ohrozené syndromem CAN v poslednich letech pfibyval. Déle se zaméfim na aktualni
data, tedy data z roku 2020. V tomto roce bylo zaznamenano celkem 7539 pripadu.
Rozdil mezi pohlavim obéti je nepatrny, avSak prevladaji divky (3841 pfipadd) nad
chlapci (3698 pripadll). Vzhledem k tématu této bakalarské prace jsem se dale zamérila
na udaj, kdy oznamovatelem bylo Skolské zafizeni, zdravotni ¢i Ustavni zafizeni. U
chlapct se jednalo o celkem 1116 ptipadd, u divek byl pocet mensi (1049 piipadd).

Bylo zjisténo, ze znacné prevazuji (v nékterych porovnani az ttikrat vice) pfipady, kdy
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je pravé oznamovatelem pravé Skolské ¢i zdravotnické zafizeni. Bohuzel se také
objevuji pripady, kdy dit¢ v dasledku tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani zemfe.
Uvedeme si zde data za posledni tfi roky. V letech 2018 a 2019 zemftelo celkem 6 déti a
v roce 2020 to bylo o jedno dit¢ méneé (MPSV, 2022, online). Muzeme si dle
predchozich zminénych dat v§imnout, ze v roce 2020 pocet piipadi mirné klesl. Pokles
by mohl souviset s vyskytem COVID-19 a téz se snizenim intenzity Cinnosti organu

socialné-pravni ochrany déti a soudt. Toto tvrzeni je vSak pouhou domnénkou, a nikoli

potvrzenym faktem.
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2  PRAVNI DOKUMENTY VZTAHUJICI SE K OCHRANE DETI

Tato kapitola se zaméfuje na legislativu, ktera se vztahuje k problematice
tyranych, zneuzivanych a zanedbavanych déti. Pfedstaveny budou nejvyznamnéjsi
dokumenty a zakony tykajici se prav a ochrany déti. Ustanoveni o rodiné muzeme
nalézt jiz v Deklaraci prav ditéte, ktera byla piijata jiz v roce 1924 v Zenevé. Deklarace
zavazovala staty k poskytovani co nejlepsi péce détem. Nasledné byla v roce 1959
schvalena Charta prav ditéte, ktera pozadovala zvlastni zaruky o péci a ochrané ditéte
nejen pred narozenim, ale 1 po ném. Ditéti se tak postupné priznavaji vSechna nebo
témer vSechna prava (HanuSova, 2000, s. 17).

V roce 1989 piijalo Valné shromazdéni OSN Umluvu o pravech ditdte, ktera
nabyla pravni moci 2. zafi 1990. Cilem bylo definovat détska prava na celosvétové
trovni. Umluva o pravech ditdte zahrnuje ob&anska, socialni, kulturni a politicka prava,
ktera odpovidaji tfem kritériim — ochrané deti, zajiSténi déti a tcasti deéti na feSeni
vieho, co se jich tyka. Ceska republika Umluvu o pravech ditéte do svého pravniho fadu
implementovala na zakladé zédkona €. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod.
Nejdalezit€j§im pravem zminéné v této listiné je jednoznacné pravo kazdé osoby na
zivot. Zasady uvedené v Listiné zakladnich prav a svobod se také zaméfuji na
odstranéni diskriminace, pravo na preziti a rozvoj ¢i pravo na zapojeni se do
spolecnosti. Prava na ochranu popisuji pravo déti na ochranu a bezpeci, pravo na pomoc
pfi zneuzivani, na ochranu pred nasilim ¢i vyuzivanim k prostituci. Pravo na zapojeni se
do spolecnosti uvadi, ze kazdé dité ma pravo, aby mu ostatni naslouchali ve vécech,
které se ho tykaji. Jeho ndzor by mél byt bran s vaznosti v zavislosti na jeho véku
a vyspélosti (zakon €. 2/1993 Sb.)

Vlada Ceské republiky na svém jednani v roce 2008 schvalila Narodni strategii
prevence nasili na détech v Ceské republice 2008-2018. Narodni strategie prevence
nasili na détech ma za cil posileni efektivity boje proti nasili na détech. Strategie
identifikuje sedm hlavnich ukold, k jejichz naplnéni budou konkretizovany specifické
cile v narodnim ak&nim planu. Ceska vlada vypracovanim strategie realizuje doporugeni
Svétové zpravy o nasili na détech. Cilem strategie je na narodni, regionalni 1 mistni
urovni zvyS$it ochranu déti pfed vSemi formami nasili, ke které se staty zavazaly
ratifikaci Umluvy o pravech ditéte. Z Narodni strategie prevence nasili na détech v CR

na obdobi 2008-2018 vychazi také kampan proti nasili na détech, jejimz cilem je
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zvySeni poveédomi S§iroké i1 odborné vefejnosti o realit¢ a forméach tohoto nasili
(Vanickova a kol ., 2009, s. 10).

Dalsim dualezitym zakonem je zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané
déti, ve znéni pozdéjsich predpist. Podle Novotné a kol. (s. 17, 2002) se touto ochranou
rozumi zejména ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochrana
opravnénych zajmu ditéte, vCetné ochrany jeho jméni a puisobeni sméfujici k obnoveni
naru$enych funkci rodiny.

Trestné pravni Uprava je obsazena v zakonu ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
Mimo jiné jsou zde vymezeny sankce pro pachatele ¢ind, které souviseji se syndromem
CAN. Hlavni trestné ¢iny pachané na détech a rodiné jsou popsany v hlaveé IV
§ 194 - § 204 tohoto zakonu. Jako priklad mizeme uvést opusténi ditéte nebo svérené
osoby, tyrani svérené osoby ¢i ohrozovani vychovy ditéte (zakon ¢. 40/2009 Sb.).

V obCanském zakoniku ¢. 89/2012 Sb. muzeme nalézt také Casti zabyvajici
rodinnym pravem, konkrétnéji v druhé Casti § 771 - § 927. Zde zdiraznéme oddil teti,
ktery obsahuje ustanoveni o rodi¢ich a détech, naptiklad odpovédnost rodicu ¢i vychova
a ptiméfeny vyvoj ditéte (zakon ¢. 89/2012 Sb.).

V této kapitole jsme si uvedli zakladni legislativu, kterou je dilezité znat pro

pochopeni a uceleni problematiky syndromu CAN.
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3 DITE OHROZENE SYNDROMEM CAN

Jak jiz bylo zminéno vySe, pokud se dité stane obéti tyrani, zanedbavani ¢i
sexualniho zneuzivani, mize to mit dlouhodoby nepfiznivy vliv na jeho pozdéjsi vyvin.
Samoziejme zalezi na mnoha faktorech, jako je naptiklad vék ditéte, délka trvani tyrani
atd. Nize si popiSeme, co jsou a jak se rozdéluji rizikové faktory, kdo muze byt
potencionalni obéti a pachatelem tyrani, zanedbavani a sexualniho zneuzivani. Pro
pedagogy, ale i ostatni osoby je velice dulezité védét, jaké jsou nasledky syndromu
CAN. Proto si zde predstavime nejcast€jSi z nich. Mnohdy muze zachranit dit€ od
probihajiciho tyrani také osoba z vné&jSiho okoli. Takova osoba ma ovSem omezené
moznosti zasahu do probihajici situace, jelikoz tyrani v rodiné je soukromou zalezitosti,
probihajici za zavienymi dvefmi. Ve vétsin€ piipadu jsou stihany formy fyzického
nasili, jelikoz jeho disledky jsou vice viditelné. Bohuzel u psychického tyrani je
rozpoznani o mnoho slozit€jsi. Jeho formy a duasledky jsou Casto tak nenapadné, ze je

nelze z vnéjSku zaregistrovat, proto se zda byt psychické tyrani nepostizitelné.

Dnesni spolecnost sice méné nez v minulosti, ale stale pfipousti fyzické tresty
jako soucast vychovy v rodin€. Pokud tedy naptiklad sousedé z vedlejSiho bytu slysi
neustale kiik ¢i plakajici dit€, mohou svou necinnost zdivodiiovat specifickym
zpusobem vychovy svych sousedd. DalSim problémem, ktery nam znemozinuje zasah,
jsou také socialni normy. Mnoho osob nechce zasahovat do zalezitosti jinych lidi. Ve
vétSich méstech je navic velmi obtizné proniknout tam, kde je potieba, a to kvuli
anonymité a ochrané soukromi. V nasledujici podkapitole si popiSeme, jaka je uloha
pedagoga v matefskych, ale 1 zédkladnich Skolach a jak postupovat pii zjisténi tyrani,
zanedbavani Ci sexualniho zneuzivani rodici ditéte. Stejné jako dulezitost rozpoznat
afesit situaci tyraného ditéte je také prevence tohoto jevu. Dale jsou popsany jeji
jednotlivé formy. Nejdilezitéjsi je vSak informovanost nejen rodi¢h, déti, pedagogu

a lékaru, ale 1 Siroké vefejnosti.

3.1 Rizikové faktory a nasledky syndromu CAN u déti

Neékteré typy osob maji veétsi sklon k tyrani nez ostatni a naopak nekteré deti
byvaji Castéji obétmi tyrani a zanedbavani. Je to dano tzv. rizikovymi faktory. Tim je
mySsleno potencionalni nebezpeci ohrozujici zdravi, duSevni vyvoj ditéte ¢i jeho zivot.

Tyto faktory miizeme rozdélit do ti skupin: rizikové faktory na strané rodice, ditéte a
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prostiedi. Mezi rizikové dospélé, tedy potencionalni pachatele, patii podle Prigla (2008,
s. 124-125) predevsim lidé s poruchami osobnosti (psychopatie), mentalné retardovani,
lidé psychicky nemocni (psychotici), jedinci s neurotickymi obtizemi, matky
s poporodni depresi, alkoholici, toxikomani, mladi, nezrali a nevyspéli rodice, sexualni
devianti, lidé, ktefi byli sami v mladi tyrani ¢i zanedbavani, atd. Dale jsou to také
osoby, které maji obecné zvySeny sklon reagovat nasilim a nedovedou se dostatecné
ovladat, a osoby, které jsou soustfedény na své problémy ¢i z4jmy a dité je za téchto
okolnosti zatézuje. V nékterych ptfipadech si tak jedinci kompenzuji své pocity
ménécennosti a nejistoty praveé nasilim, které vyjadiuje nadmérnou potfebu moci nad
ditétem. Do této kategorie mohou spadat osoby dlouhodobé nezaméstnané ¢i osoby
s neuspokojivym vlastnim zivotem. Potencionalnimi pachateli jsou také lidé, ktefi
obecné o déti nestoji a jimz jsou na obtiz. Pachatelé si jsou Casto védomi svého
nevhodného a nasilného chovani. U sexualniho zneuzivani jsou rizikovymi pachateli
osoby s odlisSnou sexualni preferenci, moralné narusené a sexualné nezralé, ale také
osoby nezvladajici své pudy a s nizkou mirou kontroly (Fischer, Skoda, 2014, s. 162).
Potencionalnimi obét'mi jsou déti, predevsim holCicky, které jsou koketni a mazlivé.
Vanickova, Hajd-Moussova, Provaznikova, (1995, s. 38) vSak uvade€ji, ze pomér
zneuzivani divek a chlapct je 1:1. Dale pak jsou to déti s niz§i vyvojovou trovni; to

snizuje riziko prozrazeni. Dité méné chape vyznam sexualni aktivity.

Rizikové faktory u déti, tedy u potencionalnich obéti, poté Prigl (2008, s. 126)
shledava v odlisnosti ditéte, kterymi mohou byt: nizka porodni vaha, mentalni retardace,
vyvojové opozdéni, smyslové vady, snizené intelektové schopnosti, vyrazné zensky
vzhled dévcat, uzavienost, neaktivita, hyperaktivita a jiné. Také jsou vice ohrozeny déti
z predchozich vztaht. Rizikovymi mohou byt i déti, jejichz chovani je nesrozumitelné,
nadmérné zatézuje, drazdi a vyCerpava rodice ¢i nespliuje oekavani rodicu.

Do kategorie rizikovych faktort pati také rizikové situace, napfiklad rodiny
s velkym poctem déti, rodiny pecujici o dité, které maji v péstounské péci, nebo rodiny,
ve kterych sam rodi€ zazil tyrani ¢i zanedbavani v deétstvi.

Odhaleni syndromu CAN byva velmi slozité. Déti se vétsinou boji o tomto
problému mluvit. Na obétech télesného tyrani miizeme pozorovat viditelna zranéni, ta si
v mnoha piipadech zakryvaji. Tyto viditelné nasledky jim mohou pifipominat to, na co
by tak rady zapomnéli. Pokud je dité teélesné tyrano v raném véku, existuje velka

pravdépodobnost, Ze se stane samo pozd¢ji agresivnim a nasilnym. To zavisi na stupni
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hrubosti, kterou pocitilo, na vztahu k nasilnikovi a na mnozstvi podpory, které¢ se mu
v té dobé dostalo. Pokud je tyrané starsi dit€¢, muze dojit k jeho uzavieni se do sebe,
depresim, které mohou vyustit az sebevrazdou (Prigl, 2008, s. 127). Bohuzel mnohem
horsi pro tyto osoby jsou nasledky, které nejsou okem viditelné, a t€mi jsou nasledky
citové. Pro dotycné byvaji daleko vice bolestné a mohou vést az k psychickym
porucham. Mezi psychické nasledky syndromu CAN fadime posttraumatickou
stresovou poruchu, transgeneracni prenos (védomé 1 nevédomé prenaSeni svého
nauceného chovani na své potomky) a psychickou deprivaci (dlouhodoby nedostatek
zakladnich pottfeb ditéte). Nasledky tyrani ¢i zanedbavani se mohou lisit pfipad od
ptipadu, ne vzdy se musi objevit jiz zminéna posttraumatickéd stresova porucha. Ta je
charakterizovana depersonalizaci, zlhostejnénim, znecitlivénim a odtazenim se od
klicovych osob. Vzpominky nelze vyvolat, jelikoz vznikl blok v paméti, avSak nahle se

objevuji flashbacky (Hanusova, 2006, s. 20).

Nasledky psychického tyrani zavisi na vyvojovém stupni ditéte. Pokud se dité
pii psychickém tyrani nachazi v nizkém vyvojovém stupni, jsou duasledky na jeho
psychickém, emocionalnim a socialnim vyvinu zavaznéjsi. Zalezi také na intenzité a
frekvenci tyrani. U takovéhoto tyrani zustavaji trvalé nasledky v oblasti intelektualni a
emocni. Tato forma tyrani muze ohrozit détskou emocni stabilitu, oslabuje pocit bezpeci
a potfebnou sebetctu. Nejcast€jsimi dusledky psychického tyrani jsou pretrvavajici
pocity deprese a uzkosti. Tyto déti se také Casto stavaji ustrasenymi, maji velmi nizké
sebevédomi, lehce se rozplacou, jiné reaguji agresivné. Mohou se také vyskytovat
psychosomatické problémy (bolest hlavy, bficha) a poruchy chovani (zaskolactvi, atéky

z domu).

Sexualni zneuzivani ve vétSiné piipadi zanechava kratkodobé a dlouhodobé
traumatické nasledky. Déti mohou mit poruchy spanku, mohou ztratit chut’ k jidlu, trpi
bolestmi bficha nebo se veCer pomocCuji. Muze se vyskytnout také riziko
sebepoSkozovani. U star§ich déti je zvySena tendence k promiskuité, prostituci,

sebevrazednym sklontim ¢i riznym druhim zavislosti.

Nasledky zanedbavani jsou opét ruzné. Nékteré zanedbané déti jsou pasivni
auzaviraji se do svého svéta. Vychovné zanedbavani v pozd€jsim obdobi ditéte se
projevuje predevS§im v osvojovani dovednosti a znalosti nezbytnych k uspésnému
zafazeni do spolecCenskych Cinnosti. Déti Casto hledaji ndhradu za neuspokojivé vztahy

k lidem a kontakt s lidmi nahrazuji zavislosti na alkoholu, drogach nebo sexualnich
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aktivitach. V dospélosti mivaji problém s navazovanim pratelstvi. V manzelstvi
apozdéji ve své rodiné nezvladaji rodiCovskou roli (Vani¢kova, Hajd-Moussova,

Provaznikova, 1995, s. 36).

Nasledky nasili na détech muzeme v koneéném dusledku rozdélit do dvou
skupin. Prvni z nich jsou kratkodobé dusledky, které se mohou projevit ihned po ataku
¢i pouze v urcitych okamzicich. Mezi kratkodobé nasledky fadime: bolest, smutek
litost, pla¢, vztek, hnév, zlobu, obavy, uzkost, paniku, strach ¢i agresi. Naopak
dlouhodobé nasledky jsou ty, které mohou pretrvavat cely zivot. Lze je Castecné
odstranit za pomoci odbornikl, avSak i zde je dilezité zminit individualnost kazdého

ptipadu. Mezi dlouhodobé nasledky nasili na détech spadaji napriklad:

- obranné reakce,

- socialni interakce,

- snizena uspéSnost ve Skole Ci v zaméstnani a ztizené podminky jejiho
dosahovani

- poruchy pfijmu potravy,

- problémy ve vztazich,

- snizené sebevédomi a sebehodnoceni,

- deprese, umyslné sebeposkozovani a sebevrazedné chovani,

- uchyleni se k navykovym latkam,

- ruzné zdravotni problémy,

- citova deprivace,

- posttraumaticka stresova porucha,

- porucha spanku, komunikace ¢i porucha navazovani socialnich vztahi,

- promiskuita,

- neschopnost udrzet partnersky vztah (Kalibova, 2014, s. 36).

Mnoho autort uvadi, Ze u tyranych déti dochazi pozdéji v dospélosti k prenosu
vychovnych postupt, nejen téch vhodnych, ale pravé také téch nevhodnych, z jedné
generace na druhou. Zpusob, jakym byly v détstvi vychovavany, pozd€ji samy uplatiiuji
vzhledem k vychové svych déti. Muzeme dojit k zavéru, ze u tyranych déti je
pravdépodobnost toho, ze se samy stanou pachateli nasili na svych vlastnich détech,
mnohem vétsi. Vagnerova (2002, s. 335) uvadi, ze k tomuto jevu dochazi u 20 %

sledovanych jedinct.
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Zminme fakt, ze kazdé dité je jedinecné, tudiz vySe zminéné nasledky tyrani
nemusi platit pro kazdou détskou obét. Podle statistickych udaji na internetovém
portalu MPSV tykajicich se syndromu CAN bylo v Ceské republice vroce 2016
usmrceno nasledkem tyrani 9 déti, oproti roku 2015 tak doslo k nartstu, jelikoz v roce
2015 bylo usmrceno 6 déti. Pokud bychom se podivali na pocet hospitalizaci, dojdeme
téz ke stejnému zaveru. V roce 2015 muselo byt hospitalizovano celkem 187 déti. O rok
pozdéji, tedy v roce 2016, byl pocet jiz 198. Dalsi zajimavym tdajem je celkovy pocet
odebranych déti z péce rodi¢u. V roce 2016 bylo z péce rodict odebrano celkem 3812
déti. Z toho 158 déti nasledkem tyrani, 42 déti kvili zneuzivani, 1665 déti z davodu
zanedbani vychovy ditéte a zbyvajici pocet byl odebran zjinych davodu, napf.
vychovnych problémt ditéte ¢i prekazky v péci o dit€ na strané rodicd. Podle této
statistiky mizeme soudit, Ze stale dochazi k nartstu poctu tyranych a zanedbavanych

déti (MPSV, 2022, online).

3.2 Prevence syndromu CAN

Prevenci syndromu CAN muzeme chapat jako aktivni celostni pfistupy a
aktivity proti moznym nebo jiz vzniklym Skodam, jez se projevily nejCastéji u vysoce
ohrozenych déti. Odpovédnost za ni nese stat. Prevenci tyrani, sexualniho zneuzivani a
zanedbavani déti mizeme rozdélit na nekolik urovni: primarni, sekundarni a terciarni.
Primérni prevence ma piedchazet a zamezit tomu, aby dochazelo k ublizovani détem.
Spociva predevs§im v posilovani dobrého vztahu obou rodict k ditéti, zvySovani
vefejného povédomi o problematice zanedbavani a tyrani déti a vytvareni vzdélavacich
preventivnich programt. Hlavnim bodem primarni prevence je predev§im vzdé€lavani
pedagogu, rodica a vychovatelt, kde je kladen diraz na profesionalnost pedagogu a na
rodicovskou odpovédnost. ,,Obsah edukace studentu ucitelstvi z hlediska prevence
sexudlniho zneuzivani déti je dan jednak obsahem sexudini vychovy, ktery je schvdlen
Ministerstvem Skolstvi CR 25, a metodami ¢i prostiedky, které ucitel aplikuje pri
pedagogické transformaci obsahu sexudlni vychovy. Kazdy ucitel materské a zdkladni
Skoly musi byt vzdélavdan v obsahu sexudlni vychovy, ktery ma zvladnout kazdy Zdk
materské a zakladni Skoly, a v metoddach a prostiedcich, kterymi se pedagogickd
transformace obsahu sexudlni vychovy provadi‘ (Taubner, 1996, s. 70). V ramci
vzdélavani nejen pedagogu pracujicich s détmi do veéku 15 let se zaclefiuje také kurz

pedagogiky a psychologie, ktery ma tfi zakladni roviny: odbornou, osvétové
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pedagogiky a vefejné osvétovou, do které mimo jiné patii dovednost diagnostikovat

poruSeni prav ditéte a ohlaSovat chovani a situace ohrozujici dit¢ (Taubner, 1996, s. 73).

V souvislosti s primarni prevenci ve Skolském prostfedi mizeme zminit také
sexualni vychovu. Tu mizeme zafadit nejen do primarni, ale i do sekundarni prevence
k ochrané rizikovych déti a déti z rizikovych rodin a tercialni, ktera pfispiva ke spravné
informovanosti déti a miize zabranit jiz probihajicimu nasili a zmirnit tak jeho nasledky
(Vanickova, Hajd-Moussova, Provaznikova, 1995, s. 39).

Sekundarni prevence zahrnuje zejména vytipovani takovych skupin, u kterych
nejcasteji dochazi k tyrani, zneuzivani, ¢i zanedbavani déti, a nasledné cilové pusobeni
na tyto rizikové skupiny. V praxi mohou takto pusobit pediatii. Do tohoto druhu
prevence patii veskera péce o dit€ v riziku a v samotném zacatku jeho vzniku a néasledné
sledovani celkové situace ditéte (Dunovsky, 2005, s. 142). Tento druh prevence je také
zavisly na vCasné diagnostice a spolupraci mezi jiz zminénymi pediatry, pedagogy,
psychology a socialnimi pracovniky.

Predposlednim druhem prevence je prevence tercialni. O tercialni prevenci
mluvime tehdy, pokud doslo jiz k aktu nasili nebo ublizeni ditéti a potifebujeme zajistit,
aby se neopakovalo a dit¢ nebylo nadale poskozovano. Musi dojit k zahajeni
diagnostického procesu a vyustit v progndézu ve prospéch ditéte (Vanickova, Hajd-
Moussové, Provaznikova, 1995, s. 39). Terciarni prevence pracuje s u€innymi nastroji
resocializace tyraného ditéte a jeho rodiny. Resocializace a prevence probihd vzdy
vramci spoluprace nekterych z téchto odborniki: pediatra, psychiatra, détského
gynekologa, socialniho pracovnika, pedagogického pracovnika ¢i pracovnika policie.

Poslednim a zaroven nejnovéjsim druhem prevence je prevence kvartérni. Podle
Dunovského (2005, s. 109) jde o novy pojem a soucasné proces, kdy se prislusni
pracovnici ze socialni sféry snazi zrekonstruovat diive rozpadlou rodinu, z niz muselo
byt zasazené dit€¢ odebrano a umisténo bud do ustavu, nebo nékteré¢ formy nahradni

rodinné péce. Tuto Cinnost vykonavaji pfedev§im neziskové organizace.
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4 PROBLEMATIKA SYNDROMU CAN V MATERSKYCH
SKOLACH

Ochrana a zajmy ditéte jsou zabezpeCeny jiz zminénymi zakony nasSeho statu.
Statni organy a subjekty, které zabezpecCuji ochranu déti, jsou popsany v zakonu
€. 359/1999 Sb., zédkon o socialné-pravni ochrané. Veliky podil na této ochrané maji
predevsim Skoly. S pfipady tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti se mohou setkat nejen
ucitelé zakladnich skol, ale také pedagogové pracujici v matefskych Skolach. Velice
dulezita je vzajemna spoluprace pracovnikt skol s dal§imi odborniky, ktera vyplyva ze
zakona. Jaka je uloha pedagoga pii intervenci praveé v matetskych Skolach a co znamena

oznamovaci povinnost Skol a Skolskych zafizeni, si uvedeme v nasledujicich kapitolach.

4.1 Cinnosti pedagoga pfi intervenci ve $kolach

Kdo jiny by mél rozpoznat tyrané dité ve tride, at’ jiz v matefské, ¢i zakladni
skole nezli pedagog. Pedagog by si mél vsimat naznaki v chovani ditéte i dalSich
vnéjSich projeva a nasledn€ zasahnout. V pfipadé tyraného ditéte ve tiidé je dulezité,
aby pedagog vnimal neverbalni naznaky ditéte. Dité se do jisté miry citi spoluvinikem
chovani rodicu a citi silné zabrany o problému hovorit. AvSak nezakryva sva poranéni,
nechava je mluvit misto slov. Pokud pedagog dojde k zavéru, ze je dit€¢ pravdépodobné
tyrano, je dal§i postup uren predpisy a vyhlaskami. Problémem jsou vSak moralni
zabrany pedagogtl. ,,MiiZe se stat, Ze ucitel, ktery ma pochybnosti o tom, jak by se mél
zachovat, v podstaté potlacuje (i kdyz nevédomé) priznaky tyrdani, které u ditéte
rozpoznavd, pripadné je interpretuje  jinak“ (Vanickovd, Hajd-Moussova,
Provaznikova, 1995, s. 49). Fakt tyrani ditéte je emocionalné zatézujici 1 pro
nezainteresované osoby, proto hledame obranu proti této zatézi ve formé predstirani, ze
o tom nevime. Pedagog ve vétsiné pripadech prenasi svou odpoveédnost na jiné osoby
(pediatra, pedagogicko-psychologickou poradnu atd.). Moralni odpovédnost pedagoga
za upozornéni na problém tyraného ditéte je jist€ velka, pedagog se mize obavat rizika
Spatné interpretace, vzdy by vSak mél toto riziko na sebe vzit v zajmu ditéte.

V ptipadé zanedbavaného ditéte si situace vyzaduje detailni rozhovor pedagoga
s rodi¢i. Pedagog vede cely rozhovor tak, aby zjistil co nejvice informaci o situaci
v rodin€. Zajimaji ho pfedevsim informace, které podaji obraz o tom, jak rodice plni

svou funkci. Pedagog by mél byt profesné pripraven hajit prava ditéte na zdravy
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tyzicky, psychicky a socialni vyvoj v daném v€kovém obdobi. Vzdy se musi pokusit
o dohodu tykajici se zadoucich zmén ve vychovnych postojich a postupech rodica vici
ditéti. Pokud vsak rodiCe neplni své povinnosti a matetfska ¢i zakladni Skola neni
schopna prostfednictvim svych pracovniki dosahnout spoluprace, kontaktuje
prostfednictvim vedeni Skoly organ socidlné-pravni ochrany déti. Dale ma Skola
zakonnou povinnost hlasit odboru nékteré skutecnosti, které by mohly ohrozovat zivot,
zdravi nebo mravni vyvoj ditéte. Tato povinnost je uzakonéna v zakoné Cislo 359/1999

Sb., o socialng pravni ochran& déti (Smelova a kol., 2018, s. 91).

Pokud ma pedagog podezieni na tyrani ditéte rodici, je dulezité védét, jak ma
postupovat. Stru¢ny navod pro ucitele, jak danou situaci fesit, popisuje ve své publikaci
Elliotova (1995, s. 66-68), ktera zdaraznuje predevsim opatrny a otevieny pfistup. Dale
pak je nutné vyhledani pomoci détského psychologa s naslednou vzajemnou spolupraci.
Jako velice podstatny bod uvadi udrzovani kontaktu s ditétem spolu se snahou
zvySovani jeho duvéry. Kontaktovat rodi¢e by pedagog mél pouze v pripadé, ze
s urcitosti vi, ze pravé oni nejsou pachateli tyrani ¢i zanedbavani ditéte. Je-li pachatel
nekdo z rodiny, je vhodné obratit se na nékterou z instituci (policie, OSPOD). Pedagog
se muze také poradit s dalSimi odborniky (pravniky, psychology i ditétem). Vhodné je
udrzovat kontakt s ditétem i po odhaleni. Nejdualezit€jsi je vSak ujisténi, ze ochrana
ditéte je opravdu zajisténa. Pedagog by mél v takovém piipade ditéti umét naslouchat a
ucinit dalsi kroky. O vhodném zptisobu chovani ucitele ke zneuzivanému ¢i tyranému

ditéti pise Kalibova (2014, s. 60):

1. Dulezitost vytvoreni klidné a pratelské atmosféry k rozhovoru.

2. Pedagog by meél sedét sditétem ve stejné urovni, aby na dit€ nepusobil
nadfazené.
Diteé yjistit, ze mu pedagog veti.

4. Pedagog by mél hovorit tak, aby mu dit¢ rozumélo. Nepouzivat cizi slova ¢i
slova, kterym by dité nerozum¢lo.

5. Otazky by mél pokladat pomalu za sebou a ptat by se mél citlivym zptsobem.

6. Dité nenutit za kazdou cenu odpovidat. Pokud na né&akou otazku nechce
odpovédét, zkusit se pozdéji zeptat jinym zpusobem.

7. Nevhodné je pokladat otazky typu pro¢, vyvolavaji pocit viny.

8. Pedagog by nemél pachatele odsuzovat pred ditétem, obzvlast pokud ma k nému

dité citovy vztah.
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9. Neovliviiovat dite.
10. Pedagog by mél potlacit své vlastni emoce. Ditéti dat moznost kdykoliv se na

n¢j obratit, davat mu jistotu a mluvit s nim o dalSich krocich.

Pokud pedagog bude mit podezieni, ze je dité zanedbavano, zneuzivano cCi
tyrano, je dualezité, aby védél, co ma v takovém pripadé délat a jak ma dale postupovat.
Proto je dulezité, aby mél vSechny tyto potiebni informace. Zda jsou pedagogoveé

dostatecn¢ informovani, bude zji§tovat empiricka ¢ast této bakalarské prace.

4.2 Oznamovaci povinnost Skol a Skolskych zarizeni

Kazdy ucitel by mél byt profesné pfipraven hajit pravo ditéte na zdravy, fyzicky,
psychicky a socialni vyvoj v daném vékovém obdobi. Vzdy by se mél pokusit o dohodu
tykajici se zadoucich zmén ve vychovnych postojich a postupech rodict vaci ditéti.
Pokud rodice neplni své povinnosti a materska ci zdkladni Skola neni schopna
prostrednictvim svych pracovnikii dosahnout spoluprdce, kontaktuje prostrednictvim

vedent skoly orgdn socidlné-pravni ochrany déti (Smelova a kol., 2018, s. 45).

Kazdé skolské zafizeni €i Skola mé také oznamovaci povinnost, vyplyvajici ze
zakona o socialné-pravni ochrané déti. Témto subjektim je zakonem uloZena povinnost,
pokud maji podezieni na poskozovani zimu ditéte bezprostiedné po zjiSténi
skutecnosti, které tomu nasveédcuji, toto oznamit orgdnu socialné-pravni ochrany déti.
Za splnéni této povinnosti odpovida feditel skoly ¢i Skolského zatfizeni. Informace
o ditéti se predavaji bez souhlasu zakonnych zastupcu ¢i zletilého ditéte. Jedna se o
vyjimku, kdy pracovnik Skoly ¢i Skolského zafizeni neni vtomto pfipadé vazan
k ochrané osobnich udajt.

Dale muzeme definovat také oznamovaci povinnost vyplyvajici ze zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku. Pokud se kterykoliv pracovnik skoly nebo $kolského
zafizeni dozvi, ze jina osoba pacha ¢i v minulosti pachala trestny ¢in uvedeny v § 367,
tedy tyra, zneuziva ¢i zanedbava dité, a tuto skuteCnost bezodkladné neoznami, je
takové jednani kvalifikovano jako trestny €in spojeny s odnétim svobody az na tfi roky.
Jedna se o trestny ¢in §368 neozndmeni trestného Cinu. Vyjimkou jsou situace, kdy
hrozi oznamovateli ¢i osobé jemu blizké v disledku oznamovaci povinnosti smrt Ci
tézka ujma na zdravi. Nyni si uvedeme rozdil mezi okolnostmi splnéni oznamovaci
povinnosti uvedenymi v trestnim zakoniku a zakoné o socidlné-pravni ochrané déti.

Ustanoveni podle trestniho zékoniku se vztahuji na konkrétni osobu, kterd se
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hodnovémeé dozvi o pachéani trestného ¢inu ¢i dokonaném protipravnim jednani.
Neoznameni nese pravni dusledky pro osobu, ktera se o tyrani ¢i zneuzivani ditéte
dozvédéla. Zakon o socialné-pravni ochrané déti ve vztahu k plnéni oznamovaci
povinnosti vymezuje jako zodpovédnou osobu feditele Skoly. Zakon ale zaroven
nevylucuje, aby se na organ socialné-pravni ochrany déti obratil pfimo 1 jiny pracovnik
Skoly. Pfi plnéni oznamovaci povinnosti je tedy informovan organ socidlné-pravni
ochrany déti feditelem s$koly. Policii Ceské republiky smi kontaktovat jakykoliv
pracovnik Skoly, ktery nabyl jistoty, ze na n€kterém z déti doSlo k pachani trestného
¢inu tyrani, zneuzivani ¢i t€zkého ublizeni na zdravi. Pokud je kontaktovani organt
¢innych v trestnim fizeni nevyhnutelné, je vhodné nejprve kontaktovat mistné prislusny
OSPOD a nasledn& Policii CR & statniho zastupce. V zadném piipadé neni povinnosti
pracovnikti Skol zajiStovat dikazy prokazujici pachani trestného ¢inu. Felcmanova
(2015, s. 182) ve své publikaci uvadi doporuceny postup, jak by mél pedagogicky
pracovnik postupovat. Nejprve ziskat hodnovérnou informaci o tyrani, zneuzivani nebo
zavazngj$im zanedbavani ditéte. Poté o této skutecnosti informovat feditele Skoly, ktery
bezodkladné kontaktuje OSPOD. V pfipadé podezieni na tyrani nebo zneuzivani
v soudinnosti s OSPOD kontaktovat Policii CR a vyzadat si odbornika zamé&feného na

trestnou Cinnost tyrani a zneuzivani déti a mladistvych.
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5 VYZKUMNE SETRENI INFORMOVANOSTI
PEDAGOGICKYCH PRACOVNIKU MATERSKYCH SKOL
V NACHODE O SYNDROMU CAN

Tato kapitola se tyka vyzkumného Setfeni provedeného ve mésté¢ Nachod v
Kralovéhradeckém kraji. Vyzkumna c&ast této prace je zrealizovana na zakladé
teoretickych poznatkt z odborné literatury, které jsou uvedeny v predeslych kapitolach,
a je zaméfena na informovanost pedagogickych pracovnikli v matef'skych skolach. Nize
bude podrobn&ji popsan cil, vyzkumné otazky, metody vyzkumného Setfeni

a interpretace zjiSténych dat.

5.1 Cil vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem tohoto vyzkumného Setfeni je zjistit, jaka je informovanost o
syndromu CAN pedagogickych pracovniki na vSech sedmi matefskych Skolach ve
meésté Nachod. Pravé pedagogové matefskych kol jsou prvnimi kvalifikovanymi
vzdélavateli, ktefi jsou s détmi v pravidelném dennim kontaktu. Proto je velmi dilezité,
aby 1 pravé tito pedagogové byli dostatecné proskoleni a méli dostatek informaci o této
problematice. Jiz dité v matefské Skole muze vykazovat urcité znaky zanedbavani ¢i
tyrani, je vSak na pedagogovi, aby tyto signaly vCas zaregistroval a védél, jak
v takovych ptipadech dale postupovat, na koho se obratit a jak celou situaci fesit. Pro
vyzkumné Setfeni byla zvolena kvalitativni metoda a byla realizovana formou
rozhovori s pedagogy matefskych Skol. Hlavni cil bakalaiské prace byl

pretransformovan do hlavni vyzkumné otazky (HVO):

Jakd je informovanost pedagogickych pracovnikit materskych Skol v Nachodé
o syndromu CAN?

Hlavni vyzkumna otazka dale roz¢lenéna do Ctyt dilc¢ich vyzkumnych otazek

(DVO). Tyto otazky jsou rozpracovany do jednotlivych tazatelskych otazek (TO):

» DVO I Jaké informace maji zkusenéjsi pedagogicti pracovnici o problematice
syndromu CAN?
o TO 1. Jaka je délka Vasi pedagogické praxe v MS?
o TO 2. Jaké mate nejvyssi dosazené vzdélani?
o TO 3. Co si predstavite pod pojmem ,,syndrom CAN“?
o TO 4 Setkal/a jste se jiz nékdy s pojmem ,, syndrom CAN*?
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o

TO 5. Jaké déti jsou podle Vas vice ohrozené?

» DVO II. Jaké formy syndromu CAN respondenti znaji?

o

o

o

o

o

TO 6. Co vSe byste zaradil/a do zanedbavani déti?

TO 7. Jaké projevy si myslite, ze by mélo dit€, které je zanedbavéano?

TO 8. Co vSe byste zaradil/a do psychického tyrani déti?

TO 9. Jaké projevy si myslite, ze by mélo dité, které je psychicky tyrano?
TO 10. Co vSe byste zatadil/a do fyzického tyrani déti?

TO 11. Jaké projevy si myslite, ze by mélo dité, které je fyzicky tyrano?
TO 12. Co vSe byste zatadil/a do zneuzivani déti?

TO 13. Jaké projevy si myslite, ze by mélo dité, které je zneuzivano?

» DVO III. Jak by respondenti postupovali v pripadé podezieni na vyskyt ditéte se

syndromem CAN v jejich tridé?

o

TO 14. Jak byste postupoval/a v pripadé podezieni, ze mate ve tiidé
tyraného, zneuzivaného ¢i zanedbavaného zaka?

TO 15. Setkal/a jste se nekdy za svou pedagogickou praxi s ditétem,
u kterého bylo podezfeni na tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani?

TO 16. Koho si myslite, ze méa pedagog kontaktovat v pfipadé podezieni na
syndrom CAN?

TO 17. Pokud byste mel/a podezieni na vyskyt nékteré z forem syndromu

CAN ve Vasi tfid¢, je néco, co byste zvazoval/a pted jeho ohlasenim?

> DVO 1V. Jak hodnoti respondenti celkové informovanost pedagogii v MS
o syndromu CAN?

o

TO 18. Myslite si, Ze jsou pedagogiti pracovnici MS dostate¢nd
informovani a proskolovani v této oblasti?

TO 19. Jste vy sam/sama spokojen/a s mirou informovanosti o této
problematice?

TO 20. V ¢em se citite jako pedagogové bezradni?

TO 21. Co byste navrhoval/a pro zlepSeni informovanosti pedagogu?

TO 22. V jaké oblasti byste uvitali dalsi vzdélavaci prilezitosti?
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Tabulka €. 1: Transformace vyzkumného cile do vyzkumnych otazek

Hlavni Diléi vyzkumné
vyzkumna i Indikatory Tazatelské otazky (TO)
otizka (HVO) | °HAZKY (DVO)
Jaka je DVO I Jaké Doba vykonu TO 1. Jaka je délka Vasi
informovanost |informace maji |pedagogické pedagogické praxe v MS?
pedagogickych | zkuSen¢;si praxe
pracovnika pedagogicti Mira dosazeného | TO 2. Jaké mate nejvyssi
matetskych pracovnici vzdélani dosazené vzdélani?
Skol o problematice A ciace TO 3. Co si piedstavite pod
v Nachodé o | syndromu k syndromu pojmem syndrom CAN?
syndromu CAN? CAN
CAN? Vlastni zkuSenost | TO 4. Setkal/a jste se jiz nékdy
S pojmem s pojmem syndrom CAN?
syndrom CAN
Specifikace TO 5. Jaké déti jsou podle Vas
ohrozenych déti |vice ohrozené?
DVO II. Jaké Asociace TO 6. Co vSe byste zaradil/a do
formy k jednotlivym zanedbavani déti?
syndromu CAN |formam — . :
respondenti syndromu CAN TO7. Jake projevy si myshte,
2naji? ze by mélo dité, které je

zanedbavano?

TO 8. Co vSe byste zaradil/a do
psychického tyrani déti?

TO 9. Jaké projevy si myslite,
ze by mélo dite, které je
psychicky tyrano?

TO 10. Co vse byste zaradil/a
do fyzického tyrani déti?

TO 11. Jaké projevy si myslite,
ze by mélo dité, které je fyzicky
tyrano?

TO 12. Co vse byste zaradil/a
do zneuzivani déti?

TO 13. Jaké projevy si myslite,
ze by mélo dite, které je
zneuzivano?
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DVO III. Jak by
respondenti
postupovali

v pripadé
podezieni na
vyskyt ditéte se

Postup pfti
intervenci

TO 14. Jak byste postupoval/a
v pfipad€ podezieni, ze mate ve
tfid€ tyraného, zneuzivaného ¢i
zanedbavaného zaka?

Vlastni zkuSenost

TO 15. Setkal/a jste se nékdy za

z pedagogické svou pedagogickou praxi s
syndromem Cox .
o praxe ditétem, u kterého bylo
CAN v jejich "y i woa
o podezieni na tyrani, zneuzivani
tride? " R
¢i zanedbavani?
Spoluprace pfi TO 16. Koho si myslite, ze ma
intervenci pedagog kontaktovat v pripadé
podezieni na syndrom CAN?
Mozné davody | TO 17. Pokud byste mél/a
vazani pred podezieni na vyskyt nékteré
ohlasenim z forem syndromu CAN ve Vasi
tfide, je néco co, byste
zvazovala pted jeho ohlasenim?
DVO V. Jak Hodnoceni miry | TO 18. Myslite si, ze jsou
hodnoti informovanosti | pedagogiéti pracovnici MS
respondenti dostate¢n¢ informovani a
celkové proskolovani v této oblasti?
informovanost - [gepehodnoceni | TO 19. Jste vy sam/sama
pedagogti v MS spokojen/a s mirou
o syndromu informovanosti o této
CAN? problematice?
Slabiny TO 20. V ¢em se citite jako
pedagogové bezradni?
Prostor pro TO 21. Co byste navrhoval/a
zlepSeni pro zlepSeni informovanosti

pedagogu?

Dalsi vzdélavaci
prilezitosti

TO 22. V jaké oblasti byste
uvitali dalsi vzdélavaci
ptilezitosti?
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5.2 Druh vyzkumu a pouzita metoda

Pro vlastni vyzkumné Setfeni byla pouzita strategie kvalitativniho Setfeni. Mezi
hlavni prednosti této strategie patii, jak uvadi Hendl (2005, s. 49), sbér dat v pfirozeném
prostiedi, v naSem ptipadé v prostiedi matetskych Skol. Pomoci kvalitativniho vyzkumu
ziskavame podrobny popis a vhled pfi zkoumani problematiky. Touto strategii také
ziskame podrobné&jsi udaje, které muizeme dale analyzovat a rozvijet. Sbér dat byl
realizovan formou polofizenych rozhovort. Polofizené rozhovory jsou dle Gavory
(2008, s. 112) kompromisem mezi strukturovanymi a nestrukturalizovanymi rozhovory.
Respondentovi jsou nabidnuty alternativy odpovédi, ale nasledné je po ném vyzadovano
objasnéni ¢i doplnéni dané odpovédi. Vyhodou této metody je navazani osobniho
kontaktu s respondenty a moznost piipadného doptavani za pomoci dopliujicich
tazatelskych otazek. Celkem bylo osloveno sedm mateiskych Skol poskytujicich
vzdélavani ve mésté Nachod. Pro vyzkumné Setfeni byl pouzit také pravodni e-mail.
Tento e-mail byl zaslan feditelim matefskych skol v Nachodé. Podle Gavory (2008,

s. 108) je pruvodni e-mail velmi dulezitou soucasti vyzkumného Setieni, jelikoz mu
respondent vénuje pozornost ihned po jeho doruceni. Samotné rozhovory byly slozeny z
celkem 22 tazatelskych otazek. Nejdfive jsou otazky zaméfeny na blizsi informace
o respondentovi, jako je délka pedagogické praxe ¢i dosazeny stuperi vzdélani.
Nasleduji otazky jsou zaméfeny na jednotlivé formy syndromu CAN, zda se jiz nékdy
setkali s timto pojmem, zda maji n¢€jakou praktickou zkuSenost s touto problematikou a
uméli by takovou situaci fesit. Posledni okruh otazek je zaméfen na sebehodnoceni a
hodnoceni informovanosti tykajici se syndromu CAN. Tazatelské otazky nabizeji
prostor pro nazory respondentd ohledné navrhu na zlepSeni povédomi o této

problematice. Rozdéleni tazatelskych otazek 1ze tedy shrnout do té€chto okruhi:

zjisténi zakladnich informaci o respondentovi,

- jednotlivé formy a projevy syndromu CAN (co si respondenti pod pojmy
predstavuji a jaké jsou jejich projevy),

- rozpoznani syndromu CAN v praxi (zkuSenosti, intervence),

- hodnoceni a navrhy na zlepSeni situace.
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5.3 Vyzkumny vzorek

Pro vlastni vyzkumné Setfeni byli respondenti zvoleni zamérnym vybérem.
Zamérny vybér je podle Hendla (2005, s. 151) dualezity. Osoby vhodné pro zamérny
vybér jsou ty, které maji potfebné védomosti a zkuSenosti z daného prostiedi. Tyto
osoby poté dobfe reprezentuji dané prostiedi. V tomto vyzkumném Setfeni jde o
prostfedi matefskych Skol. Pfi postupu vybéru jsem postupovala nasledovné:
Kontaktovala jsem feditele vSech sedmi matefskych skol ve mésté Nachod a stru¢né jim
predstavila svij cil bakalarské prace. Nasledné jsem je pozadala, zda bych v jejich
matefskych Skolach mohla uskutecnit rozhovory svybranymi pedagogickymi
pracovniky. Ve vétsiné pripadi mi toto bylo umoznéno. Pouze jedna matetska Skola
nesouhlasila s rozhovorem, ztohoto davodu tvofi vyzkumny vzorek pouze Sest
respondentt, nikoli sedm. Ve vSech pfipadech se jedna o Zeny sruznou délkou
pedagogické praxe. Prostfednictvim e-mailové komunikace jsem si se vSemi
respondentkami domluvila termin uskuteCnéni rozhovoru. VSem respondentkam byla
pfislibena anonymita. Z toho divodu a pro lepsi orientaci v interpretaci ziskanych dat

jsou respondentky oznaceny Cisly R1 — R6.

5.4 Rozhovory a jejich interpretace

Presné datum a Cas rozhovora byl pfedem domluven, jak jiz bylo zminéno vyse,
prostfednictvim e-mailové komunikace srespondentkami VSechny rozhovory byly
uskutecnény na prelomu mésice unora a bfezna. Probihaly na piidé matefskych skol, a
to vétsinou v odpolednich hodinach. Rozhovory trvaly cca 45 minut. Respondentkam
jsem jesté pred zahajenim dialogu sdélila, ze pokud né&jaké otdzce nebudou rozumét,
mohou se doptat. Vlastni vyzkumné Setfeni probihalo na zakladé pifedem pfipravenych
tazatelskych otazek. Vedle téchto pripravenych otazek jsem se v pfipadé potreby
respondentek doptavala na dopliiujici informace. Po skonceni byly rozhovory doslovné

prepsany a zpracovany. Nize budou tato ziskana data interpretovana.
Dil¢i vyzkumna otazka I

DVO I Jaké informace maji zkuSenéjsi pedagogicti pracovnici o problematice

syndromu CAN?

Pro ziskani odpovédi na prvni dil¢i vyzkumnou otazku byly zvoleny tazatelské otazky

Cislo 1 az 5. Tyto otazky zjistovaly délku dosavadni praxe pedagogi, miru dosazeného
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vzdélani a také jejich asociace k pojmu syndrom CAN. Dale otazky zjistovaly, zda maji
pedagozky vlastni zkuSenost stimto pojmem a jaka je podle nich specifikace

ohrozenych déti.

10 1. Jakd je délka Vasi pedagogické praxe v MS?

Polovina respondentek ma vice nez deset let zkuSenosti z oblasti pedagogické praxe.
Nejmensi pedagogické zkusSenosti ma respondentka RS, ktera se pracuje ve Skolstvi
celkem dva roky. Naopak nejvétsi pedagogickou praxi maji respondentky R1 a R3,
které pracuji jako ucitelky jiz tfinact let. Ostatni respondentky, tedy R2, R4 a R6, maji
praxi ve Skolstvi deset, ¢tyfi a tfi roky. Kompletni shrnuti vyhodnoceni této tazatelské

otazky nalezneme v tabulce €. 2.

10 2. Jaké mdte nejvyssi dosazené vzdelani?

Vétsina respondentek ma vysokoskolské vzdélani. Dvé respondentky stfedni Skolu
zaméfenou na ucitelstvi v matefskych Skolach a jedna respondentka méa ukoncenou
vy$§i odbornou Skolu zaméfenou téz na ucitelstvi v materskych Skolach. Pro vétsi

prehlednost jsem shrnula vysledky tazatelskych otazek 1 a 2 do nasledujici tabulky.

Tabulka ¢. 2: Pirehled vyhodnoceni tazatelskych otazek 1 a 2

Respondent R1 R2 R3 R4 RS R6
Délka praxe 13 let 10 let 13 let 4 roky 2roky | 3roky
VS VS ) VOS VS \
Nejvyssi dosazené vzdélani SS SS
(Mgr.) (Bc)) (DiS.) (Bc.)

TO 3. Co si predstavite pod pojmem ..syndrom CAN“?

Na tuto otazku odpovidaly respondentky velmi podobné. Respondentka R1 uvedla, ze si
pod timto predstavuje fyzicky ¢i psychicky tyrané dité¢. Dotazovana R3 ma spojeny
syndrom CAN se zneuzivanim ditéte a ublizovanim ditéti. NejCastéjsi odpoveédi
v rozhovorech bylo tyrani ditéte. Odpovédi mé velice piekvapily, jelikoz zadna
odpovéd’ neobsahovala vSechny formy syndromu CAN. Nejedna se pouze o tyrané déti,
ale také o déti zneuzivané a zanedbavané. Respondentky uvedly vzdy pouze jednu

formu syndromu CAN.
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10 4. Setkal/a jste se jiZ nekdy s pojmem syndrom CAN?

Vsechny dotazované pedagozky uvedly, ze se stimto pojmem jiz n€kdy setkaly.
Respondentka R1 absolvovala seminaif zaméfeny na inkluzivni vzdélavani, jehoz
soucasti byly informace o syndromu CAN. Respondentky R2, R5 a R6 uvedly, ze se
s timto pojmem setkaly béhem svého studia na stfedni ¢i vysoké Skole. Oproti tomu
respondentka R3 se s timto pojmem setkala az pfi svém zaméstnani. R3 tika: ,,§ timto
pojmem jsem se setkala az pri své pedagogické praxi. Tehdy jsem méla podezieni, Ze
mdm ve své tridé chlapce, kterého doma fyzicky tyrda jeho otec. V tu dobu jsem se zacala
o tyrani déti vice zajimat. Vyhledavala jsem si o této problematice vice informaci nejen
v knihach, ale i na internetovych strankach. Chtéla jsem mit vice informaci, nez celou
situaci zacnu ddle 7esit.“ Dotazovand R4 se setkala stimto pojmem na zaklade
informaci z médii. Na zakladé vysledki této tazatelské otazky muzeme konstatovat, ze

vétsina respondentek se s timto pojmem setkala béhem svych studii.

10 5. Jaké déti jsou podle Vas vice ohrozZené?

Pokud bych shrnula odpovédi dotazovanych, vétSina znich uvedla nejrizikovéjsi
faktory. Témi bylo télesné postizeni, socialné znevyhodnéné prostiedi, rodi¢e nadmérné
konzumuyjici alkohol ¢i rozvracené rodiny. Respondentka R2 uvedla: ,, Myslim si, Ze jsou
to prevazné déti ze slabSich socidlnich vrstev. Déti alkoholikii a celkové zavislych lidi. *
Déle byly v odpovédich uvedeny déti drogoveé zavislych, ale napfiklad 1 déti
hyperaktivni, jak uvadi R1: , Asi nejvice ohrozeny mohou byt déti alkoholikii, drogové
zavislych, ale i déti, které jsou hyperaktivni a nesoustiedéné. Rodice jejich hyperaktivitu
nemuseji psychicky zvladat a mize zde dojit k nadmérnému trestani, to miize prerust az
k tyrani. “ Zajimavou odpovédi byla také odpoveéd respondentky RS: ,,Ohrozené miize
byt kazdé dité, moznd vice asi déti, které se néjakym zpusobem odlisuji od béznych déti.
Mohou to byt napriklad déti, které jsou télesné postizené, neslysici nebo déti s vadou
reci.“ AC ma R5 nejmen$i pedagogické zkuSenosti, uvedla odpoveéd, kterou bych
zafadila za nejvystiznéjsi. Uvedla totiz skuteCnost, ze jde predevS§im o déti, které se
néjakym zpusobem odlisuji od bézné populace. Odpovédi respondentek R3, R4 a R6
byly velmi podobné. Odpovédi obsahovaly jiz zminéné déti toxikomant, alkoholiki,

déti s t€lesnym postizenim ¢i riznymi vadami a déti z rozvracenych rodin.

39



Shrnuti dilé¢i vyzkumné otazky I

Na zakladé ziskanych odpovédi na tazatelské otazky TO 1 az TO 5 bych rada shrnula
dil¢i vyzkumnou otazku I. VSechny respondentky maji zékladni povédomi o tom, co
syndrom CAN piedstavuje. Polovina respondentek se s timto pojmem setkala béhem
svého studia. Respondentky R1 a R3, jenz maji nejdelSi pedagogickou praxi se
s pojmem setkaly az béhem svého zaméstnani (seminaf, praxe). I pfes tuto skute¢nost
mély zéakladni informace o problematice syndromu. Z vyzkumného Setfeni bylo
zjisténo, ze délka pedagogické praxe nema vliv na miru védomosti o této problematice.
Naopak respondentka s nejkrat§i pedagogickou praxi RS prekvapila svou odpovédi, ve
které nejlépe popsala, které déti jsou nejvice ohrozené syndromem CAN. Velice piesné
popsala skuteCnost, ze nejvice ohrozené mohou byt déti, které se jakymkoliv zpuisobem
odliSuji od béznych déti. Na zakladé ziskanych udaji lze nalézt odpovéd na dilci
vyzkumnou otazku tohoto Setfeni. ZkuSenéjSi pedagogiCti pracovnici maji stejné
informace o problematice syndromu CAN jako jejich méné zkusSeni kolegové. VSichni
pedagogicti pracovnici, kteti byli soucasti tohoto vyzkumného Setfeni, méli zakladni

informace o této problematice.
Dil¢i vyzkumna otazka I1
DVO II. Jaké formy syndromu CAN respondenti znaji?

Na tuto dil¢i vyzkumnou otazku navazovalo Sest tazatelskych otazek, které mely za kol
zjistit, co si respondentky pod riznou formou syndromu CAN piedstavuji. Dale otazky
mély zkoumat, jak si respondentky predstavuji projevy ruznych forem syndromu CAN
na ditéti. Cilem bylo zjistit, jaké formy syndromu CAN respondentky znaji a co si pod
nimi piedstavuji.

10 6. Co vse byste zaradil/a do zanedbavani déti?

Respondentka R1 uvedla nasleduvjici: ,,Pod pojmem zanedbdvani déti si predstavim
predevsim celkovou nedostatecnou péci o dité. Zaradila bych sem rozhodné
nedostatecnou osobni hygienu, nedostatek lasky a citového projevu smérem k ditéti.
Obdobnou odpoveéd meéla také dotazovana R4, ktera do zanedbavani zaradila nejen
nedostateCnou osobni hygienu, ale i nezajem rodi¢u o zdravi ditéte a jeho dochazku do
matetské Skoly. Respondentky R2 a R6 také ve svych odpovédich uvedly nezajem
rodi¢t o dité, které zahrnuje 1 nezajem rodi¢u posilat své dit€ do mateiské Skoly.

Respondentka R2 navic uvedla: ,,Myslim si, Ze do zanedbdvani patii nezdajem o dité ze
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strany rodici. MiiZe se jednat o zamedbdvani jeho osobni hygieny, kdy dité chodi
Spinavé, nema zakladni hygienické ndavyky nebo se rodice nezajimaji o jeho zdravotni
potieby. Ignoruji fakt, Ze je dité nemocné. Také bych sem zaradila to, Ze nékteri rodice
se nezajimaji ani orozvoj a socializaci jejich ditéte. Zamérné neposilaji své déti do
materskych a zakladnich Skol, nechtéji spolupracovat s uciteli. “ Respondentka R6 byla
pfi odpovédi velmi konkrétni: ,, Zanedbdavani miize mit riiznou formu, napriklad
zanedbdvani fyziologickych potreb ditéte. Zde bych uvedla hygienu, vylucovani, spdanek,
vyzZivu atd. Rodice ale mohou zanedbavat i materidlni potieby déti. Nedostatecné je
oblékaji napriklad v zimé. Zdmérné jim nekupuji hracky, viastni postele apod. Jistd
Jorma zanedbdvani muze byt i fyzické a psychické nasili. “ Dotazovand R3 by zaradila

do zanedbavani nedostatecnou péci o dité a neuspokojovani jeho potteb.

10 7. Jaké projevy si myslite, Ze by mélo dité, které je zanedbdavano?

Odpovédi bychom mohli shrnout do dvou kategorii, prvni jsou fyzické projevy a druhou
kategorii jsou psychické vlastnosti ditéte. NejCastejsim projevem v odpovédich na tuto
tazatelskou otazku bylo Spinavé obleCeni ditéte, v§i ve vlasech a hlad. Tedy projevy,
které patii do prvni kategorie. Fyzické projevy byly uvedeny u vSech respondentek, a to
v raznych formach. Dale respondentky uvedly psychické projevy ditéte. NejcastéjSim
byla uzavienost a pasivita ditéte. Dale pak plactivost a nezajem o jakoukoliv ¢innost.
Respondentka R2 také uvedla, ze mezi projevy zanedbavaného ditéte muze patfit

i upoutavani pozornosti nejen ucitele, ale i spoluzaka.

10 8. Co vse byste zaradil/a do psychického tyrani déti?

Do psychického tyrani respondentky zatadily vyhrozovani ditéti, nadavani a kiik na
dité. Dalsi oblasti byly nenavistné projevy ze strany rodi¢i smérem k ditéti. Napftiklad
verbalni projevy typu: nemam té rad, jsi k ni¢emu, nikdy nic nedokézes atd. Dotazované
pedagozky védély, jak na tuto otazku spravné odpoveédét. Napiiklad RS uvedla: ,, Do
psychického tyrani déti bych zahrnula jakoukoliv psychickou manipulaci, nuceni do
cinnosti, které jsou ditéti odporné. PoniZovdni a zesmésSniovdni, vyvoldavani strachu a
nedivéry v sebe sama. Nékteri rodice nejsou pripraveni na to mit potomka a z toho
ditvodu miize dojit k psychickému tyrani ditéte. 1akovy rodic totiz neni schopen projevit
a dat lasku svym détem. " Zakazovani ditéti odejit mimo domov ¢i omezovani lidské

svobody uvedla pouze respondentka R3.
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10 9. Jaké projevy si myslite, Ze by mélo dité, které je psychicky tvrano?

Zde se respondentky opét shodovaly na psychickych projevech ditéte. NejCastéjsi
odpovédi byla uzavienost ditéte spojena s plactivosti. Dale pak nizké sebevédomi ditéte,
neduavétivost a vysoka bojacnost. Respondentka R6 uvedla také Casté pomocovani

ditéte.

10 10. Co vse byste zaradil/a do fyzického tyrani déti?

U této otazky byly odpovédi respondentek velice obsahlé. Respondentky v hojném
poctu uvadély nejriznéjsi druhy ublizovani ditéti. Nejcastéjsim bylo biti, facky, fezani,
kopani ¢i péleni cigaretami. R4 a R6 zahrnuly do fyzického tyrani déti také sexualni
zneuzivani. Respondentka R1 uvedla ve své odpovédi mimo jiz zminované druhy
fyzického tyrani také riizné formy omezovani. , Rekla bych, ze do této kategorie patri
nejen neprimeérené fyzické tresty za jakykoliv prohresSek a riizné biti, ale i omezovdni
osobni svobody, hladovéni, Ziznéni, omezovdni vylucovani a ubliZovdani na zdravi.
V neposledni radé pak sexualni zneuZivani. Zkrdtka jakykoliv projev, ktery fyzicky ditéti
ublizuje.

10 11. Jaké projevy si myslite, ze by mélo dité, které je fyzicky tyrano?

Zde mély nezavisle na sob¢ respondentky R1, R2 a R6 shodné odpovédi. Odpovédi byly
podobné jako u psychického tyrani (uzavienost ditéte, plactivost). Shodné také uvedly,
ze fyzicky tyrané dit€ by mohlo mit viditelné znamky biti na té€le (modfiny, odérky,
jizvy popaleniny od cigaret atd.). Odpovéd dotazované R3: , Dite, které je fyzicky
tyrano, by mohlo mimo jiné prehnané reagovat na urcity typ pohybu. Z ditvodu obavy,
Ze bude znovu potrestano. Urcité pokud bych si vSimla viditelnych zndmek po biti
napriklad castych modrin ci jizev, zpozornéla bych a urcité bych to brala jako projev
Jvzického tyrdmi. Fyzicky tyrané dité by také samo mohlo napadat jiné déti. Urcity
projev by mohl také byt casté upindani se na jinou dospélou osobu. “ Respondentky R4
aR5 se ve svych odpovédich shodly stejné jako predesla respondentka R3, ze mezi
projev fyzického nasili muze patfit agresivita takto tyranych déti vici ostatnim détem ¢i

dospelym.

10 12. Co vse byste zaradil/a do zneuzZivani déti?

U této otazky nastala menSi komplikace. Mezi zneuzivani déti vSechny dotazovani
pedagozky zaradily sexualni zneuzivani (pohlavni styk, osahavani), proto jsem musela

jim polozit dopliujici otazku, ktera zné€la nasledovné: ,, Védéli byste kromé sexudlniho
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zneuzivani déti, co jeSté miiZe patfit mezi zneuzZivdni?“ Na tuto pod otazku umély
odpoveédét pouze dvé respondentky. Ostatni dotazované nenapadla krom sexualniho
zneuzivani zadnd odpoveéd. Nize si proto uvedeme pouze dvé odpovédi, které byly
odlisné. Respondentka R1 odpovédéla, ze rodiCe mohou své déti zneuzivat také
k fyzické praci. Zcela jinou odpovéd meéla respondentka RS, ta uvedla zneuziti ditéte

v souvislosti s rozvodem, kdy jeden rodi¢ vydira skrze dit¢ druhého rodice.

10 13. Jake projevy si myslite, Ze by mélo dité, které je zneuzZivdano?

Dotazované pedagozky se domnivaji, ze pfiznaky zneuzivani by byly shodné jako u
psychického tyrani déti. Dal§imi projevy by podle nich mohly byt také fyzické znamky
na télech déti. Mohlo by se jednat o rizné modfiny, jizvy atd. Zneuzivané dit€ se miuze
projevovat zvySenou plactivosti, uzavienosti a neduvérivosti. Respondentka R6 se navic
domniva, ze pokud dit€ kresli obrazky se sexualni tématikou, muze se také jednat
o projev zneuzivani. Také u této otazky uvedla respondentka R3 zvySenou agresivitu

u ditéte.
Shrnuti dilé¢i vyzkumné otazky I1.

Respondentky znaly odpovédi na vSechny tazatelské otazky. Dovedly pfiradit jednotlivé
druhy k formam syndromu CAN. Nejvétsi problém délala respondentkam tazatelska
otazka Cislo 11. Na tuto otazku respondentky shodné odpovédély, ze by do zneuzivani
déti zaradily sexualni zneuzivani. U této tazatelské otazky jsem uplatnila dopliiujici
otazku a to, zda znaji jesté dalsi druhy jednani, které by spadalo pod zneuzivani déti.
Vétsina respondentek si jiz zadné dalsi nevybavila. Pouze respondentky R1 a RS
zafadily do kategorie zneuzivani 1 jiné druhy zneuzivani. Tim bylo zneuzivani déti k
fyzické praci a dale pak zneuziti ditéte pii rozvodovych sporech. Na nékteré otazky
odpovidaly respondentky rtznorod€, a naopak v nékterych odpovédich na tazatelské
otazky se shodovaly. Kazda respondentka meéla zakladni povédomi o tom, co konkrétni
forma syndromu CAN predstavuje. Jak jiz bylo zminéno vyse, jediny problém nastal u
formy zneuzivani déti. I zde se vSak nasly dvé respondentky, které vymyslely zajimavé

odpoveédi.
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Dil¢i vyzkumna otazka IIL.

DVO III. Jak by respondenti postupovali v pripadé podezieni na vyskyt ditéte se
syndromem CAN v jejich tridé?

Pro ziskdni odpovédi na tuto dil¢i vyzkumnou otazku byly polozeny celkem Ctyti
tazatelské otazky. Tyto otazky mély za ukol rozpoznat, zda by respondentky umély
spravné postupovat v pripadé podezieni tyraného, zanedbavaného ¢i zneuzivaného
ditéte ve své tiidé a zda by veédély, koho v takovém piipadé kontaktovat. Dale otazky
zjistuji, zda respondentky jiz maji za svou pedagogickou praxi osobni zku§enost s touto
problematikou. Hlavnim cilem této vyzkumné otazky je zjistit, zda by byly pedagozky

schopny teoretické informace o syndromu CAN aplikovat do praxe.

10 14. Jak byste postupoval/a v pripadé podezieni, Ze mdte ve (ridé tyraného,

zneuzivaného ci zanedbavaného zaka?

Respondentka R1 uvedla nasledujici: ,, NejspiSe bych se poradila s odborniky, kolegyni
v praci Ci Feditelkou Skolky a ndsledné to nahldsila na organ socidlné-prdvni ochrany
deti. “ Respondentky R2, R3, R6 shodné uvedly, Ze by se v ptipadé takového podezieni
obratily na feditelku Skoly a vSe by s ni konzultovaly. Respondentka R3 by si navic také
sehnala vice informaci o problematice tyrani ¢i zanedbavani déti. V navaznosti na to by
véc fesila dale. Zcela odlisny postup by volila respondentka R4, ktera by vse ohlasila na
organ socialné-pravni ochrany déti ¢i Skolniho psychologa. RS by celou véc nahlasila
policii.

10 15. Setkal/a jste se nékdy za svou pedagogickou praxi s ditétem, u kterého bvlo

podezieni na tyrdni, zneuzivani ¢i zanedbavdni?

Z celkem Sesti dotazovanych za svou pedagogickou praxi méla podezieni na tyrané,
zneuzivané ¢i zanedbavané dité v jejich tfidé pouze jedna. Respondentka R1 uvedla
nasledujici: ,,Za svou 13letou pedagogickou praxi jsem se nastésti nikdy nesetkala
s pripadem, kdy bych méla podezieni na to, Ze je dit¢ v mé tridé néjakym zpiisobem
doma tyrano ¢i zanedbdvano. “ Oproti tomu respondentka R3 odpovédéla na tuto otazku
nasledovné: ,, Bohuzel s jednim takovym pripadem jsem se setkala. Méla jsem ve tridé
4letou divku, ktera byla v péci svého otce. Tato divka byla velmi plachd a uzaviend.
Kolektivu se stranila a nejcastéji si hrdla pouze sama daleko od ostatnich. Divka
chodila do Skolky ve Spinavém obleceni, casto jsme resili v§i ve vilasech a zapdchajici

obleceni. 1aké méla problémy s pomocovanim béhem odpoledniho spani. Tyto problémy
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Jjsem chtéla nejdiive Fesit s otcem divky. Bohuzel ten nemél Zdadny zdjem cokoliv resit.
Jeji otec ji kazdé rdano doprovazel do Satny, kde mi divku predal. Vtom momenté jiz
nejevil zdajem o ostatni povinnosti tykajici se pobytu jeho dcery ve Skolce. Divka byla
velmi hubend a bazliva. Kazdou svacinu a obédy vidy v rychlosti snédla. Po néjakém
case mi to nedalo a zacala jsem si o zanedbdvani déti zjiStovat vice informaci. Vie
nasvédcovalo tomu, Ze otec svou dceru zanedbavd. Své podezrieni jsem sdélila reditelce
nasi Skolky. S tou jsme se spolecné domluvili, Ze nejlepsSim reSenim bude vie ohldsit
orgdnu socidlné-prdvni ochrané déti (dale jen OSPOD). Sepsala jsem zpravu pro
OSPOD, kterou Treditelka podepsala. Po par dnech prisly do Skolky pracovnice
OSPODu. Ty se snazily s divkou promluvit, bohuzel divka s nimi mluvit nechtéla.
Ndsledné navstivil OSPOD také otce divky. Tomu byl stanoven soudni dohled. Nase
materska Skola musela pravidelné OSPODu podavat pisemné zpravy o divce. Cela
situace se po case znacné zlepSila. Otec se zacal vice zajimat o svou dceru. Divka
zacala chodit do Skolky méné hladovd, Skolku navstévovala pravidelné a v cistéjsim
obleceni, nez tomu bylo drive. Byla to velmi neprijemna prvotni zkuSenost, ktera mi ale

mnohé dala. Nyni bych jiz védéla, jak v takovych pripadech postupovat.

10 16. Koho si myslite, Ze ma pedagog kontaktovat v pripadé podezieni na syndrom

CAN?

V piipad€ podezieni na syndrom CAN uvedly celkem tfi respondentky feditelky jejich
matefskych Skol. Respondentka R5 uvedla, ze by vtakovém pripadé kontaktovala
policii a R4 by kontaktovala OSPOD ¢i §kolniho psychologa. OSPOD by kontaktovala
také respondentka R1.

10 17. Pokud byste mél/a podezieni na vvskvt nékteré z forem syndromu CAN ve Vasi

trideé, je néco, co byvste zvazoval/a pred jeho ohldSenim?

U této tazatelské otazky byly raznorodé odpovédi. Respondentka R1 odpovédéla
nasledovné: ,,Asi bych nezvazovala nic. Brala bych to jako mou zdkonnou povinnost
takovou véc ozndamit. “ Respondentky R2 a R6 a uvedly, ze by zvazovaly, zda oznameni
jesté vice nezhorsi ditéti jeho dosavadni situaci. Dotazovand R3, kterd ma jako jedina
osobni zkuSenost s touto problematikou, odpovédéla takto: ,, Pred tim, nez jsem s celou
situaci Sla za reditelkou Skolky, jsem zvaZovala spoustu véci. Jednou z nich byla obava
z toho, Ze se treba jen pletu. Rikala jsem si: Co kdyz maji veskeré projevy zcela jiny

duvod? Dalsi moje obava byla obava z reakce otce zanedbdvané divky. V posledni radé
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Jjsem méla obavu z toho, jaky dopad toto vSe bude mit na zanedbdavanou divku. I pres
veSkeré obavy, které jsem méla, jsem nakonec vSe oznamila reditelce. A v konecném
diisledku jsem byla strasné rdda, zZe jsem to udélala, jelikoz to mélo pozitivni vysledek. “
Jednu z téchto obav uvedla také respondentka R4, ktera by se obavala fyzického utoku
na svou osobu ze strany tyrajiciho rodiCe. Respondentka RS by zvazovala, jestli
navstéva OSPODu nebude mit dalsi negativni dusledky pro dit€ a zda skutecné varovné

signaly spravné rozlisila.
Shrnuti dilé¢i vyzkumné otazky II1.

Z rozhovoru vyplynulo nasledujici: VétSina respondentek by v pfipadé podezieni na
vyskyt ditéte se syndromem CAN ve své tfidé informovaly feditelku své matetské
Skoly. V navaznosti na to by postupovaly v rteSeni dile. Dvé respondentky by
kontaktovaly organ socialné-pravni ochrany déti. Mnoho respondentek by se pred
feSenim celé situace nejvice obavalo toho, zda signaly tyrani a zanedbavani jsou
skute¢né pravdivé a zda by oznameni nemohlo mit je§té horsi negativni vliv na celou
situaci ditéte. Na zakladé téchto odpovédi muzeme dojit k nasledujicimu zavéru:
Vétsina respondentek by védéla, jak postupovat v pfipadé podezieni na vyskyt
syndromu CAN u ditéte ve své tfidé. Tedy cely problém by konzultovaly s rediteli

matetskych skol a v navaznosti na konzultaci by jednaly dale.
Dil¢i vyzkumna otazka IV.

DVO 1V. Jak hodnoti respondenti celkové informovanost pedagogii v MS o syndromu
CAN?

Tato posledni dil¢i vyzkumna otdzka zahrnovala celkem pét tazatelskych otazek, na
jejichz zakladé mélo dojit k poznatku, jak jednotlivi respondenti hodnoti informovanost
pedagogli v matef'skych Skolach. Cilem téchto tazatelskych otazek je zjistit, jaky pohled
maji pedagogové nejen na informovanost, ale také zda by uvitali vice informaci

v podobé riznych vzdélavacich prilezitosti.

10 18. Myslite si. Ze jsou pedagogicti pracovnici MS dostatecné informovdni

a proskolovdni v této oblasti?

U této tazatelské otazky se respondentky jednoznacné shodly na tom, ze pedagogové

matetskych skol dostate¢né proskolovani a informovani o této problematice nejsou.
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10 19. Jste vy sam/sama spokojen/a s mirou informovanosti o této problematice?

Zde respondentky vyhodnotily svou miru informovanosti jako nedostacujici. Vsechny
pfipustily, ze by uvitaly, kdyby se o této problematice v oblasti §kolstvi vice mluvilo.
Respondentka R6 uvedla: ,, Nemyslim si, Ze jsou pedagogové, at jiz v materskych, nebo
zdkladnich Skoldch, dostatecné informovani. Mnozi z nich by nevédéli, jak by v takovych
situacich méli jednat a postupovat. Ani ja si nejsem jistd, zda by byl mitj postup zcela
spravny. “ Podobny nazor ma i respondentka R1, ktera uvedla, ze pedagogové jsou
v této oblasti proskolovani nedostatecné. Sama se zOcCastnila seminafe ohledné
inkluzivniho vzdélavani, ktery se mimo jiné vénoval i syndromu CAN. Dotazovana dale
uvedla, ze syndrom CAN byl vseminafi zminén a probran pouze okrajove.
Respondentka R3 shrnula tuto otdzku nasledovné: ,, Zdkladni povédomi o tom, Ze néco
takového jako tyranmi, zneuZivani a zanedbavdni déti existuje, md asi kazdy ucitel.
Bohuzel si vSak nemyslim, Ze jsme v tomto sméru dostatecné Skoleny. Jsme s détmi
v kontaktu kazdy den a kdo jiny by mél takové rizikové projevy rozpoznat nez prdavé my?
Z mého pohledu bych ocenila vice Skoleni na 