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Prace se zabyva vysoce aktudlnim tématem, kterému je vénovdna znacnd pozornost
pfedevsim v kontextu nizké miry zaméstnanosti mezi Romy.

Obsahova struktura reprezentovand volbou zafazenych kapitol dobfe koresponduje
s tématem i cilem prace. Dil¢i témata autorka predstavuje na zéklad€ relevantnich poznatkii
¢tivou a ucelenou formou. Je patrna dobra analytickd prace se zdroji a solidni vhled do
problematiky. Vyhrady mam jen k zarazeni tématu supervizi, které je zvolené problematice
pon¢kud vzdalené. Oceiiuji snahu piedstavit téma jak z teoretického ramce, tak z pohledu
praktickych zkuSenosti. Otdizkam moznosti a mezi vzdélavani romskych déti i dospélych
mohla byt v praci v€novana vétsi pozornost. PredloZeny text se omezuje jen na zékladni vhled
do problému, nicméné jej povazuji za prijatelny. Prvni dvé kapitoly vytvareji solidni
zakladnu pro koncept vyzkumného planu, ktery je koncipovan jako kvalitativni vyzkumné
Setfeni.

Ptesto, Ze je v praci viditelnd snaha autorky vyzkumny zamér adekvatné¢ metodologicky
ukotvit, je patrné, Ze se autorce nepodafilo pln¢ proniknout do logiky kvalitativniho
vyzkumu. Vyzkumné otazky jsou formulovany spiSe jako predpoklady urcitych konkrétnich
)vztahil ¢i zaznamenavaji existenci urcitych jevu (str. 47). Domnélé predpoklady o zkoumané
realité jsou legitimni soucasti kvalitativnich studii, ale zplsob jakym s nimi pracujeme, je
pfeci jen jiny, nez systematické sledovani ,,vlastni osy* tivah. Toto prvni a zasadni ,,minuti
se“ se zvolenou metodologii mélo za nasledek nckteré dalsi chyby. Na str. 52 uvadite, Ze
nékteré rozhovory nebyly pro praci pouzitelné, mizete prosim u obhajoby osvétlit, co
vedlo k jejich vyrazeni? Kvalitativni vyzkumné Setieni usiluje pfedevSim o zachyceni reality
o¢ima oslovenych, na zakladé jakych kritérii doslo k vyrazeni a kdo tato kritéria urcil?
Ocenuji reflexi vyzkumného kontextu, kdy si byla autorka védoma situacnich i1
kontextualnich aspektli svého Setfeni. Zplsob jakym se s problémy vyzkumnych limita
vyportadala, vSak nebyl nejlepsi. Vyzkumny soubor se mohl zaméfit jen na pracovniky, pokud
je sama autorka prace chape jako vérohodné&jsi zdroje, romské rodiny nemusely byt viibec
zatrazeny.

Analyticka ¢ast vyzkumného Setfeni nese stopy mysSlenkovych postupti, které odpovidaji
linedrni logice nikoliv cirkularni. Ocefuji vSak praci odvedenou pii tvorbé kategorii a snahu



autorky proniknout do principi kvalitativni analyzy. Prezentace vystupt je ucelena a pomérné
piehledna. Celkovée je vyzkumné Setieni piijatelné.

Rozsah priace je piiméfeny, prace s odbornymi zdroji je na dobré urovni, pocet citovanych
prament je dostatecny. Jazykova, formalni a stylisticka uroven je prijatelna.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

1. Muzete osvétlit, zda a jak uspésné jsou na Nachodsku vyuzivani asistenti pedagoga na
zékladnich Skolach?

2. Rozved’te své konkrétni ndméty, které by mohly pfispét k zlepSeni vzdélanostni tirovné
Rom.

Praci doporucuji k obhajobé.
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