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UvVOD

V soucasnosti, kdy je medidlni prostor plny otazek, tykajicich se socidlnich, rasovych,
ekonomickych, etickych a jinych spolecenskych problémt, roste potieba ¢i nutnost se témto
aktualnim tématim vénovat také v ramci formalniho vzdélavani. Jedna z otazek, ktera neni
v masovych médiich tak asto vyzdvihovana, aviak rezonuje na nékolika mistech nejen Ceské
republiky, je otizka socialniho vylou¢eni romského etnika v Ceské republice, ale i v jinych
(nejen) evropskych zemich. Skutecnost, Ze tento spolecensky problém neni medializovany
Vv takové mifte, jako jiné spoleCenské problémy (napt. systematicky rasismus ve Spojenych

statech Americkych) nevypovida o jeho mensi zdvaznosti.

Romové jsou na tizemi Ceské republiky nejpoéetnéjsim etnikem. Podle ERRC (European
Roma Rights Centre) tvoii Romové kolem 1,4 - 2,2% celkové populace Ceské republiky, coz
je tedy kolem 150 000 az 300 000 osob romského ptivodu. A piestoze jsou na izemi Evropy od
15. stoleti, predstavuji nadale v mnoha oblastech do jisté miry socidln¢ vylouc¢enou skupinu
obyvatel, coz ¢ini problémy a zptisobuje komplikace ¢i dokonce konflikty pii komunikaci a

souziti Romu a ostatnich obyvatel.

Otéazkou, kterou jsem si ja pokladala, kterd mé vedla k tématu mé bakalatské prace, je,
zdali je néco, co mohu j4, jakozto budouci ucitel, udélat pro zménu vetejného diskurzu k tématu
Romsti spoluobcané. VErim v to, Ze kroky k integraci a k postupnému odstranovani socialniho
vyloudeni Romil, o které usiluje Evropska Unie i vlada Ceské republiky jsou kroky dobrym

smérem, a ze v pribéhu ¢asu vyjdou jako uspeésné a plody nesouci.

Jako budouci ucitel na zakladni nebo stfedni Skole ovSem mohu na feSeni problému
alespon Castecn¢ participovat a to zejména predavanim urcéitych hodnot, jakoz i poznatkt
zaktim. Jednou z nejdiilezitéjSich hodnot je tolerance a porozuméni jinakosti lidi jiné kultury,
jiného jazyka, naboZenstvi, etnické pfislusnosti ¢1 ndroda. Formovanim vzajemné ucty a
respektu miZzeme piedchéazet rizikovému chovani a ptipadnym konfliktiim, které ze setkani se
zminénou jinakosti mohou vyplyvat. Mame-li formovat u zaki hodnoty a ucit je porozuméni
jiné mentalit¢ a kultufe, je nutné, aby se nejdiive seznamili s fakty a osvojili si tak relevantni
poznatky o pfisluSné skuping, v tomto piipadé Romil. Rozhodla jsem se tedy pro psani
bakalarské prace na téma Historie a kultura romského etnika v povédomi zakl zakladni Skoly.
Tato prace mize slouzit ucitelim k obohaceni jejich poznatkli o dané problematice a predev§im
jako podklad k vyuce a inspirace k jejimu koncipovani na zakladni nebo stiedni Skole, vedouci

k vyvraceni miskonceptd o romském etniku a nezadoucich ptredsudk, stereotyp.



Cilem mé bakalatské prace je v teoretické Casti struéné popsat klicové milniky v historii
romského etnika pfevazné na Ceském uzemi, ale i1 v (dalSich) zemich Evropy. Dale popsat
romskou kulturu, tradice a zndmé osobnosti romského ptivodu. V teoretické ¢asti se chci také
zamg¢fit na ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd€lavani a Skolni vzdélavaci program
konkrétni zakladni Skoly, na které se konal vyzkum pro praktickou ¢ést bakalarské prace. Cilem
je popsat, zda-li a jaké jsou pozadavky na vzdélavani o cizich etnickych skupinach v Ceské

republice, a jestli a jak se zamétuji pfimo na etnikum romské.

Na zakladé obsahu teoretické Casti bude realizovano dotaznikové Setfeni na druhém
stupni vybrané zakladni $koly, jehoz cilem je zjistit znalosti historie a kultury romského etnika
v povédomi zakli dané zakladni Skoly. Vysledky z prizkumu se nasledné stanou podkladem

k vytvofeni modelové hodiny, jez bude soucasti praktické ¢asti bakalaiské prace.



TEORETICKA CAST

1. Historie Romu

1.1. Pivod Romu

Obecné se uvadi, ze Romové pochazeji z oblasti dnesni Indie. Néktefi badatelé se i
ptiklanéji k hypotéze, ze Romové patiili k pivodnimu obyvatelstvu Indie, jez bylo
kolem druhého tisicileti pf. n. 1. podmanéno ko¢ovnymi indoevropskymi kmeny, nazyvanymi
Indoarijci nebo Arijci. Predchiidei Romti nejspise viak nikdy netvofili jednotné spoleGenstvi,
nebot’ pfisluseli k riznym kastam a podkastam, ¢imz se od sebe odliSovali. Tyto kasty patiily
do systému spole¢enského uspotadani vytvoreného dobyvateli tehdejsi Indie, zminénymi
Arijci, aby si upevnili a zarugili misto ve vys§ich vrstvach. Arijci tak vytvofili systém, ktery se

do jisté miry udrzuje na tzemi Indie do dnegniho dne.!

Za nejblizsi pibuzné Romu se povazuje samostatné etnikum z pivodnich obyvatel Indie,
Domové. Zivot i kultura dne$nich indickych domti s kulturou Romi sdili dilezité prvky. To
muze byt naptiklad provozovéani femesel, ktera jsou spojena s romskou tradici nebo velmi

rozvinuta ustni lidova slovesnost.?

Duvody migrace z pravlasti Romu vSak nejsou piesné znamy a stale se o nich spekuluje.

Hypotézy jsou néasledovné:
1. Uprk z oblasti postihovanych suchem a hladomory ze sucha pramenici;
2. Snaha o vypros$téni se z kastovniho systému;

3. Vpady expanzivnich kment na uzemi Indie (od 6. stoleti Mongolové, od 7. stoleti

Arabové) a valky s nimi spojené.’

Diky srovnavaci lingvistice mame informace o izemich, po kterych pfedchidci Romu
kocovali a kde se na del$i dobu usadili. Vyrazy z jazyki t€chto zemi (naptiklad vyrazy perského

a feckého pivodu — v té dob¢ celd Byzantska fiSe; nebo z oblasti Arménie) byly prevzaty do

! HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z dejin Romd [online]. Lidové noviny, 2002, s. 7 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d01kapitoly.pdf

2 TamtéZ s. 5-6

3 Tamtéz s. 9-10



romskych dialektt. V pribéhu ko¢ovani se skupiny Romt usazovaly a opét vracely ke koCovani

a pohybu po tizemich Malé Asie a dale i Evropy.*
1.2. Prichod do Evropy

Do Evropy Romové piichazeli z izemi Byzantské fiSe, blize urCené pies Balkansky
poloostrov a Malou Asii. Badatelé v oblasti Romského etnika se domnivaji, Ze Romové na
uzemi Evropy mohli byt jiz ve 12. stoleti, ne-li dfive, pro tato tvrzeni vSak nejsou hmatatelné
dikazy v historickych pramenech. V dobovych pisemnostech se mohou nachazet zminky o lidu
Romy pfipominajici, neni vSak jisté prokazatelné, Ze tyto zminky byly vskutku vypovidajici o

Romském etniku.®
1.2.1. Pivod nazvu Rom, cikan

Prestoze si nemiizeme byt dikazy o vyskytu Romi v Evropé jisti, Harvathova (2002)
tvrdi, Ze kronika (psana okolo roku 1068) neznamého mnicha z klastera na hote Athos v Recku
se velmi pravdépodobné o Romech opravdu zminuje. Zapisy v kronice pojednavaji o lidech
zvanych Atsinganoi (Atsiganos, Athinganoi), pohybujicich se v oblasti Cafihradu. Byt se
nckteti badatelé domnivaji, Ze se vskutku jednd o Romy, je mozné, ze diky pobytu na
maloasijském tuzemi si Romové osvojili podobné tradice a zvyklosti, jako zmifiovana skupina
Acinganu a nasledné byli Romové $patné spojeni s touto skupinou, ktera pochazela ze stejného
tizemi.®

At uz se vtéto zmince jednalo o Romy nebo byli pouze omylem ztotoznéni s cizi
etnickou skupinou, zoznaceni Athinganoui — Atsiganos vzniklo nyngjsi v Evropé
nejrozsifenéj$i pojmenovani Romi, a to cikan (némecky Zigeuner, francouzsky Tsigan,
mad’arsky Cigany, polsky Cygan, atd.).” Stejné jako umélé pojmenovani pivodnich severskych
Inuitd eskymaci, 1 slovo cikdn nevzniklo jako sebe oznaceni, ale jako oznaceni zvenci. Oznaceni

cikan ma vak negativni zabarveni, které setrvava do dnesniho dne.®

4 Tamtéz s. 9-10
> Tamtéz s. 11

6 Tamtézs. 7

" Tamtéz s.7

8 Romové. Interkulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stfedoskolské pedagogy: projekt Varianty [online].
Praha: Clovék v tisni — spolecnost pfi Ceské televizi, 2002, s. 191 [cit. 2022-04-20]. ISBN 80-7106-614-1.
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/b0O2romove.pdf



Monika Mihalickova (fundraiserka romského stipendijniho programu organizace
ROMEA) se k problematice kolem vyrazu cikan v ¢lanku Romsky nikdy nefekneme "Me som
cikanos" vyjadiuje takto:

3

"Kdyz se chceme v romstiné identifikovat, rekneme o sobe.: ,, Me som Rom, me som Romni “.

Dost casto slychavam a ¢tu na socialnich siti: "Ja jsem cigan a nestydim se za to!" Je to
pochopitelna reakce nas, Romii, a je na ni pozitivni skutecnost, Ze uz nds neurazi viibec nic.
Prijali jsme toto oznaceni zvenci s nadhledem. "Ok, i kdyz mi 7ikas 'cikane', 'cikanko', je mi to

jedno."”

Romale, vim, Ze mnozi z vas tohle vsechno vite. To, co vam chci Fict, a o co vas chci jako
Romka pozadat, je velmi diilezité pro nas pro vsechny. Budme jednotni a mluvme o sobé jako
0 Romech. Nechte nazev cikani tém, kteri jsou nevzdélani a nic se vlastné ani dozvédét nechtéji.
Ale s témi, kteri chtéji vedet néco vice, si povidejte. Vysvetlujte, jak je to spravne, a jak to Fikame
v romstiné. Nehadejte se, neurdzejte a nenadavejte. Nebud'te jako ti, kteri chtéji svymi slovy jen

ublizovat lidem kolem sebe. Prosté jen v klidu vysvétlujte. "

Z této vypovedi také vyplyva dalsi skutecnost, a to ta, Ze oznaceni Rom vznikd, mimo
jiné, ze samotné¢ho jazyka Roml (Rom = muz, Romiii = Zena, Roma = lidé¢, ve smyslu
ptislusnici skupiny, etnika). Oznaceni Rom je etymologického hlediska podstatné starSi nez
oznaceni cikan nebo jiné podobné oznaceni. V evropskych podminkach doslo k pfeméné nazvu
Dom na Rom. Srovnévaci lingvistika tuto zménu vysvétluje tak, Ze jelikoz se urcité indické

hlasky v evropskych jazycich nevyskytuji, méni se v evropskych dialektech na hlasku r nebo
|.10

1.3. Historie v Ceskych zemich

Tato kapitola se zaméfuje, jak je z nazvu vyplyvajici, na historii romského etnika na
tizemi Ceska, historicky presnéji, na tizemi &eskych zemi. PfestoZe se tato kapitola bude

prevazné sousttfedit na zemée Ceské, pro kontext se v jednotlivych kapitolach bude popisovat i

® MIHALICKOVA, Monika. Monika Mihalickova: Romsky nikdy nefekneme "Me som
cikanos." Romea.cz [online]. ROMEA, ¢2003-2022, 14. 12. 2017 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z:
http://www.romea.cz/cz/publicistika/komentare/monika-mihalickova-romsky-nikdy-nerekneme-me-
som-cikanos

10 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii [online]. Lidové noviny, 2002, s. 7 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d01kapitoly.pdf

10
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historie v zemich zahrani¢nich, nebot’ tyto zem¢ mély na vyvoj udalosti v zemich ¢eskych

nezanedbatelny vliv.

1.3.1. Historie pred 2. svétovou valkou
Spisy popisujici pfitomnost Romul na ¢eském uzemi jsou dosti sporné. Prvni zminky se
prisuzuji zapisu v Dalimilové kronice z roku 1314. Dal§im pochybnym zdznamem je zdznam v
Poprav¢i knize rozmberské z roku 1399. Staré letopisy Ceské z roku 1416 jsou tedy
pravdépodobné prvnim jednoznaénym zdznamem, ktery se vyjadiuje k pritomnosti romskych
ko¢ovniki na Ceském tizemi. V 15. stoleti se v kronikach hojné vyskytuji zapisy o putovani
velkych skupin Romu, ktefi byli vedeni tzv. vévody. Existovaly legendy, Ze duvodem téchto

romskych cest byly kajicné pouti.t!

Kvili podezieni z carodéjnictvi, obvilovani Romi z vyzvédacstvi pro Turky (ti v této
dobé¢ svou expanzi ohrozovali kiest'anskou Evropu) a kriminalnich aktivit, které pachali urcité
skupiny romskych kocovnikl se vztahy usedlého obyvatelstva k Romim zacaly zhorSovat.
Ptispéla k tomu 1 snaha absolutistickych panovniki o ziskédni kontroly nad zemi a svym

obyvatelstvem.'?
Represivni a restriktivni opatfeni viici Romtim byly nésledujici:

Roku 1545 vydal cesky kral Ferdinand I. vynos o vypovézeni Romu z ¢eskych
zemi;

Roku 1555 byl ptedchozi vynos zptfisnén o povoleni pouzivani fyzickych trestl
na dopadenych Romech;

Roku 1697 prohlasil Leopold I. Romy za psance, ¢imZ je zbavil jakékoliv ochrany
zékonem, Zeny mély byt zohaveny cejchem, nasledovné vyhnany za hranice, muzi
zabiti;

Roku 1706, za vlady Josefa I. byly podél cest umistény vystrazné tabule

zobrazujici tresty konané na Romech, kteti piekrocili hranice;

" KOPECEK, Pavel. D&jiny Romdl v éeskych zemich: (privodce studiem). Studijni text k projektu Moderni
trendy ve vzdéldvani v pregradudlni pfipravé budoucich pedagogickych pracovniki na Univerzité
Palackého v Olomouci [online]. [cit. 2022-04-20].

12 Tamtéz.
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Zptisnéni prohlaSeni Leopolda I. v roce 1721 pfinesl Karel VI., ktery vyzval
K usmrcovani i romskych Zen a také trestani takovym obcantim, ktefi by Romum

pomahali;*3

Vysledkem téchto opatfeni bylo vyhnéni nebo usmrceni vétSiny populace Romt na tizemi
¢eskych zemi. Vyjimecnou situaci byli Romové v Uhrach, ti splyvali s mistnim obyvatelstvem

a nasli uplatnéni v bojich proti Turkéim.'
1.3.2. Prvni snahy o asimilaci Romi

Prvni snahy o asimilaci Romu v Ceskych zemich si pfipsali panovnici osvicenského
absolutismu Marie Terezie a nasledné jeji syn Josef I1. Stat se snazil rozptylit romské skupiny
do menSich ¢asti, usadit je a zapojit do hospodatrského zivota. V Uhrach byla Romim
ptidélovéana piida. Opatieni zahrnovala zdkaz kocovani, zdkaz noSeni odliSné¢ho Satu, zakaz
uzivani romstiny, diraz na dodrzovani kiestanskych zvyklosti jako byly kity a svatby. Soucasti
opatfeni bylo také odnimani romskych déti jejich rodi¢tim a jejich pfevychova v neromskych

rodinach.’®

Tyto snahy vSak neptfinesly mnoho tspéchu, nebot’ obyvatelstvo Ceskych zemi a romsti
ko€ovnici méli ptili§ odlisné zplisoby zivota. Dokonce se neslo takového odporu, Ze nékteti jiz
usedli Romové se vratili zpét ke koCovnému zptisobu zZivota. Asimila¢ni snahy nebyly tspésné
a po smrti Josefa II. byly zruseny, daly vSak zéklad trvalejSimu romskému osidleni na Morave,
pfesnéji se jednalo o Bohosudov na Jihlavsku a Oslavany u Brna. Pravé v oblasti jizni a
jihovychodni Moravy vznikly aZ tfi desitky romskych osad. Piestoze tyto osady existovaly az
do 2. svétove valky, vztahy mezi obyvateli téchto osad a obyvateli vedlejSich mést nebyly ani

zdaleka idealni.®
1.3.3. Primyslova revoluce, romantismus

V 1. poloving 20. stoleti se literaturou, kterd popisovala Romy jako symbol svobody,
volnosti a opozice neptatelské spolecnosti nové doby, podaftilo lehce oslabit negativni postaveni

vétSinové spolecnosti proti Romlim. Ptiklady autorl, ktefi v literatufe romantismu uzivali

3 Tamtéz.
4 Tamtéz.
5 Tamtéz.
16 Tamtéz.
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Romy jako tyto symboly byli naptiklad Karel Hynek Macha, Alexander Sergejevi¢ Puskin nebo
Victor Hugo.Y

Primyslova revoluce, ktera svoji podstatou ve velké mife znemoznila Romiim
vykonavani jejich tradicnich profesi, tento lehky posun k pozitivnimu pohledu na Romy skrze
literaturu, vratila do piivodniho, ne-li hor$iho stavu. Diisledkem nemoznosti vykonavat tyto
femesla byl pfiklon k sezonnim pracim, ale také k nelegalnim zpisoblim obzivy. V disledku

tohoto déni statni moc opét za¢ala zavadét represivni opatfeni vii¢i romskému obyvatelstvu. 8

1.3.4. Prvni republika, predvalecné obdobi

Prvni Ceskoslovenska republika se po jejim vzniku v roce 1918 drzela stejnych nafizent,
které platily za Rakouska-Uherska. Obyvatelé vSak zacali vyvijet na vladu tlak, aby se opatieni
proti ko¢ovani, které bylo z velké ¢asti vidéno jako pfi€ina kriminality, zptisnily. Nasledné se
tedy v roce 1927 piijal tzv. zakon o potulnych Cikanech. Tento zakon se nevztahoval pouze
na Romy, ale také na tuldky a ,osoby Zzijici po cikanském zptsobu‘. Tento zédkon zajistoval

statni spravé moc zakazovat nékterym Romilv vstup napft. do lazeniskych mést nebo méstskych

center.!®

V obdobi prvni republiky vsSak ziskala fadu Romi stfedoskolské a vysokoskolské
vzdélani a v roce 1926 byla zaloZena prvni Skola urend pouze romskym détem. V KosSicich

vznikla i obdobna hudebni §kola.?°
1.3.5. Protektorat Cechy a Morava a genocida Romi

Od poloviny 30. let 20. stoleti se kvili pfesuniim Romi z nacistického Némecka, Rakouska
a po uzavieni Mnichovské dohody i z odtrZzenych Sudet, pocet Romského obyvatelstva na
tizemi Ceskoslovenska zvySoval. Mohutny piesun romského obyvatelstva, ze kterého
pramenilo zvyseni drobnych krimindlnich ¢innosti konanych nové ptichozimi (pfevdzné na
venkove¢), zapficinil dalsi zhorSeni vztahu majoritniho obyvatelstva k romskému etniku. Proti
romskému etniku se nejvice projevovala Strana ¢eského venkova (tzv. agrarnici), kterd svymi
¢lanky v periodicich s titulky napf. ,,Cikani, metla venkova”, podnécovala nenavist vuci

Romtim.%

7 Tamtéz.
8 Tamtéz.
9 Tamtéz.
20 Tamtéz.
21 Tamtéz.
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Od roku 1933, kdy v Némecku vyslo nafizeni fiSského prezidenta o ochrané lidu a statu
pted tzv. gaunerskou populaci, byli Romové oznaceni za nebezpeci pro némecky lid. Od roku
1936 byli tissti Romové koncentrovani v ,cikanskych taborech®, které se nachazeli v Berlin¢-
Marzahnu, Frankfurtu nad Rynem-Dieselstrasse, v rakouském Lackenbachu, pruském
Kralovci. Koncentrace Romt byl jeden z krokt v tzv. procesu kone¢ného tesSeni cikanské

otazky, jenz mél Gstit v likvidaci celého nevyhovujiciho etnika.??

Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava, v roce 1939 Protektoratni Ministerstvo vnitra
vyhlasilo trvalé usidleni kocovnych osob. Tento krok byl proveden pro zlepSeni evidence
kocujicich, tedy téch, ktetfi budou podléhat nucené koncentraci a naslednému konecnému
feSeni. Bylo zadrzeno ptiblizn¢ 7000 osob, kteti byli pfevazné romského pivodu. Pro dalsi,
ktefi neuposlechli natfizeni o usidleni, se zalozili tzv. kdrné pracovni tdbory. Ty byly uceny
pouze pro dospélé muze, ktefi si zde sviyj trest odpracovali a nasledné byli propusténi. Pouze

piiblizné jedna pétina z celkového poctu internovanych byla romského piivodu.?

Pozd¢ji na mistech, kde byly karné tabory, vznikly ,tdbory cikanské‘, coz byly
vyhlazovaci tabory ur¢ené pro Romy. Tyto tabory byly v Letech u Pisku a Hodoniné u

Kun§tatu.?*

V 1ét¢ 1942 v navaznosti na pokus o atentdt na zastupujiciho FiSského protektora
Reinharda Heydricha a nasledné radikalizaci fiSské politiky, se (mimo jin¢) vydal vynos o
potirani cikanského zlotadu, jehoZz soucasti byl 1 vypis celkové romské populace na uzemi
Protektoratu, vcetné¢ déti ze smiSenych manZzelstvi. Vypis zahrnoval veskeré romské
obyvatelstvo bez zohlednéni zpisobu Zivota, dosaZzeného vzdélani ¢i miry integrace do
vétSinové spolecnosti. Mezi lety 1943 az 1944 byla deportovana naprostd vétSina Romt a
,;romskych miSenct® z protektoratu do vyhlazovacich tdbort bez ohledu na jejich problémovost

nebo bezproblémovost.?

Jen v noci z 2. na 3. 8. 1944 bylo v plynovych komorach zlikvidovano na 3000 jiz prace
neschopnych postarSich Romt a matek s détmi. Takto byla defacto zlikvidovana skupina

¢eskych a moravskych Romil jako celek. V koncentracnich taborech za 2. svétové valky pfislo

2 Tamtéz.

3 Tamtéz.

% Tamtéz.

25 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z dé&jin Romdi [online]. Lidové noviny, 2002, s. 44-48 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d01kapitoly.pdf
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o zivot pres 20 000 Romu z oblasti celé Evropy. Odhady celkového poctu romskych obéti 2.

svétové valky jsou ptl milionu. 28

1.3.6. Historie po druhé svétové valce

Po skonceni 2. svétové valky se par set piezivsich Ceskych a moravskych Romu témer
bez problému integrovalo do majoritni spole¢nosti. Na rozdil od Sinti (némeckych Romil),
¢eskych a moravskych Romi a jinym romskym skupinam, kteti byli genocidou téméf vyhubeni,
vétsina slovenskych Romt tuto ,Cistku‘ ptezila. Nasledné se, v disledku nedostatku pracovnich
sil zpisobenym odsunem némeckého obyvatelstva z pohranici, slovensti Romové piesouvali
do téchto oblasti i jinych ¢asti ¢eskych zemi. Pfesuny nadale pokracovaly v souvislosti
s industrializaci od 50. letech 20. stoleti.?’ Ty byly bud’to planované nebo probihaly samovolng.

Husté Romské osidleni tak vznikalo v oblasti Ostravy, na Kladné a v oblasti byvalych Sudet.?

Slovensti Romové vSak méli naprosto odlisné zvyky a uroven asimilace s majoritni
spolecnosti (v porovnani s Romy Ceskymi a moravskymi), proto jejich pfijimani ceskou
spole¢nosti bylo piinejmensim konfliktni. Povaleéné Ceskoslovensko vedlo vice & méné
stejnou politiku, jaké byla zavedena pted zacatkem valky. Zakon o potulnych cikanech ztstal
Vv platnosti az do roku 1950, piestoze v roce 1948 byli ustavou de iure zrovnopravnéni

s majoritni spole¢nosti.?®

Od druhé poloviny 50. let 20. stoleti se statni orgadny zacinaji aktivné zajimat o feSeni
,cikanské otazky‘. Komunisticka strana Ceskoslovenska tak pfistoupila k statem Fizené
asimilaci, kterd méla za ukol potlacit jakékoliv kulturni odlisnosti romskych spoluob¢ant, pro
jejich splynuti s ostatnimi obyvateli Ceskoslovenska. Dochazelo tak k systematickému
odnarodnovani Romt, nebot’ jejich zvyky byly chapany jako chybné, jejich jazyk jako pouha
Jhantyrka®. Z diivodu tlaku na odstranéni téchto prvkti se Romové nésledné sami, a Casto

s pocitem studu, vzdavali svych hodnot, své kultury a jazyka.°

JelikoZ byla esk4 kultura novému romskému obyvatelstvu stejné vzdalena, jako Cechtim

kultura romska, ptijali Romové pouze povrchni, lehce viditelné znaky vnucované ¢eské kultury,

26 Tamtéz.

27 KOPECEK, Pavel. D&jiny Rom( v ¢eskych zemich: (privodce studiem). Studijni text k projektu Moderni
trendy ve vzdélavani v pregradudlni pripravé budoucich pedagogickych pracovnikii na Univerzite
Palackého v Olomouci [online]. [cit. 2022-04-20].

28 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z dé&jin Romdi [online]. Lidové noviny, 2002, s. 50-51 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d01kapitoly.pdf

2 Tamtéz s. 52

30 Tamtéz s. 52
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a to kulturu materialni. Mizejici kultura a hodnoty Romt tak byly nahrazovany hodnotami
pfevazné délnické tfidy, které casto pramenily az ze socialné patologického prostiedi.
Pravdépodobné z tohoto déni prameni i romské piislovi: ,,7e gadzo sikhlilahas le Romestar
leskero lacho, Rom na sikhlilahas gadzZestar leskero nalacho. — Kdyby byl gadzo ochotny ucit
se od Roma to, co je v ném dobré, neucil by se Rom tak ochotné od gadze jeho spatnosti.*** Tak
Romové mimo jiné zacali také napt. odkladat déti do détskych domovid nebo v piipadé
romskych Zen, provozovat prostituci (tedy Cinnosti, které se naprosto vymykaji a odporuji

romskym hodnotam).*?

K vétsimu zhorSeni situace poté doslo v roce 1965, kdy se stat soustiedil na likvidaci
nezadoucich romskych soustfedéni a nasledny rozptyl jejich obyvatel, coz vedlo k jesté
masivnéjSimu pohybu slovenskych Romi na ¢eské zemi. Usidlovanim riznych romskych
skupin do stejnych lokalit bez zohlednéni jejich nékdy az neslucitelné kulturni odlisnosti (napf.
skupin na jednom sidliSti bylo prakticky nemozné. Nebot’ velka cast slovenskych Romi
pochazela z osad vétSinové populaci odfiznutych, dalsi ptekazkou byla dosavadni neznalost
nékterych modernich technologii (napt. splachovaci zdchod nebo plynovy sporak). V obdobi
povaleéného Ceskoslovenska tak doslo k naprosté moralni devastaci romské populace na

na$em uzemi.*?

Prvni moznosti Romu se podilet na feSeni ,cikanské otazky‘ byla organizace Svaz
Cikan-Romil v ramci Nérodni fronty, kterou vytvofili romsti predstavitelé na konci 60. let. Na
pocatku 70. let se se mélo k vyrovnani romského ,socialné-patologického® obyvatelstva
k majorit¢ dosahnout cestou materialnich a socialnich vyhod. Romim tak byly pfednostné
ptfidélovany byty, ziskavali zvySené socidlni davky a jiné vyhody. Pravé toto ,zvyhodnovani

poklad4 Horvathova za koneénou pfi¢inu kolapsu romské samostatnosti. 34
1.4. Soucasné snahy o zlepSeni ¢esko-romskych vztahi

PrestoZe na pocatku 90. let 20. stoleti doslo k uzndni Romt jako narodnostni mensiny a
k zapojeni jejich predstavitelt do politického Zivota, socidlni postaveni znacné ¢asti Romu se

stale zhorSovalo. V roce 1997 pfijala vlada tzv. Bratinkovu zpravu, ktera na statni Grovni

31 Tamtéz s. 52

32 TamtéZ s. 50-53
3 TamtéZ s. 50-53
34 TamtéZ s. 50-53
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prokazala dramaticky ekonomicky a socialni propad zminovaného etnika. V reakci na tato
zjisténi byly v roce 2000 zpracovany prvni Koncepce romské integrace, kterd byla nésledné
aktualizovana v roce 2005, dale v roce 2009. V roce 2015 pak byla piijata Strategie romské
integrace do roku 2020, na kterou navazuje Strategie romské integrace (Strategie rovnosti,

zaclenéni a participace Romii, dale pouze ,strategie®) do roku 2030.%

Sdélenim Evropské unie z roku 2018 s nazvem Zprdva o hodnoceni ramce EU pro
vnitrostatni strategie integrace Romii do roku 2020 bylo konstatovano, zZe cile ,,ukonceni

vylouc¢eni Romi* nebylo dosazeno, a tak stanovila nasledovné doporuceni pro dalsi obdobi:
ZlepSeni zaclenovani romské integrace napfic politikami,

Boj proti anticiganismu (v n¢kterych dokumentech piekladano jako ,protiromské

smYéleni‘%),

ZlepSeni partnerstvi a zapojeni Romtl,
Zameéteni se na rozmanitost v rdmci romského obyvatelstva,

Vénovani pozornosti konkrétnim skupindm (mysleno napt. romské Zeny, déti a

mladez),
W ’ /4 ’ 710 W . 37
Zlepseni stanovovani cild, sbéru dat a reportingu.

K piivodnim ¢tyfem integraénim oblastem (vzdélavani, zaméstnanost, bydleni a zdravi)

strategie byla pridana také tematicka oblast zaméfena na boj s diskriminaci a anticiganismem.

Rada Evropy, ktera se dlouhodob¢ zabyva situaci Romti na mezinarodni tirovni pfijala
tyto dokumenty: Ramcovad umluva o ochrané narodnostnich menSin (1995) a Charta
regionalnich ¢i menSinovych jazykt (1998). Tyto dokumenty, které jsou zéasadni v oblasti
ochrany prav nadnirodnich mensin a ochrany mensinovych jazyki, Ceskd republika

ratifikovala a jsou pro ni tedy pravné zavazné.®

35 Strategie rovnosti, zaclenéni a participace Romu (Strategie romské integrace) 2021-2030 [online]. duben
2021, s. 5 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/zmocnenkyne-vlady-pro-
lidska-prava/aktuality/Strategie-rovnosti--zacleneni-a-participace-Romu-2021---2030---textova-
cast_OK.pdf

36 Tamtéz s. 8

3" Tamtézs. 5

8 Tamtézs. 5

¥ Tamtézs. 7
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1.5. Stav romské menSiny v Ceské republice v soucasné dobé

O soudasném stavu Romii v Ceské republice vypovida kazdoroéné Zprdva o stavu romské
mensiny v Ceské republice (dale jen ,zprava®). Podle této zpravy za rok 2020 vyplyva, Ze na
tizemi Ceské republiky Zilo v roce 2020 téméf 250 000 Romdl, z nichZ vice neZ polovina jiZ
neni povazovana za skupinu socialné vyloucenych. Zbylych ptiblizn¢ 110 000 Romt vSak
stale v socialnim vylouceni zlstava nebo jsou socidlnim vyloucenim ohrozeni. Tato Cisla jsou
vSak pouze kvalifikovanym odhadem, nebot’ se vyskytuji komplikace s vyhodnocovanim
situace romské mensiny na uzemi Ceské republiky z diivodu nedostatku dat o Romech a

problematikou sbéru senzitivnich dat.*°

Z pohledu majoritni spolecnosti stale prevladaji piedsudky o Romech, ale v pribéhu roku
2020 se snizily aktivity uskupeni spojujicich svou ¢innost s protiromskymi postoji. To je vSak
V mife zptisobeno i vtomto roce zavedenymi statnimi opatfenimi v souvislosti s pandemii
covid-19, jako byl napiiklad zakaz konani vetfejnych akci s vice nez 30 ti¢astniky. Nenavistné
projevy proti romskym spoluobCanim se tak z vefejného prostoru pfemistily na socialni sité.

Tento trend byl zaznamenam ve viech krajich Ceské republiky.**

Problémy s nedostatecnym plnénim nékterych zdkonnych povinnosti se zdjmem v
instituciondlnim zajisténi romské integrace (jako napft. zfizovani romského poradce) je spise

otazkou nezajmu obci a neochotou samosprav, nezli problémem financovani.*?

Jednou z pozitivnich zalezitosti je schvaleni zdkona o poskytnuti jednorazové penézni
Castky osobam sterilizovanym v rozporu s pravem, ktery pfiSel v platnost 1.1. 2022.
Kompenzace se tyka romskych Zen, které nucené¢ podstoupily sterilizaci za vlady Komunistické
strany Ceskoslovenska v druhé poloving 20. stoleti. Jednorazové penézité odskodnéni ve vysi

300 000 K¢& tak bude poskytnuto piiblizné étyfem stovkam zen.*?

Zprava také upozornuje na nevytizeny pozadavek o zalenéni tématu romské kultury,
jazyka a déjin do ramcovych vzdélavacich program na vSech tUrovnich vzdélavani.
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy vsak pfislibilo splnéni tohoto pozadavku do roku

2023.4

40 TamtézZ s. 60-62
41 Tamtéz.
42 Tamtéz .
43 Tamtéz.
44 Tamtéz.
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Prestoze se v nékterych klicovych oblastech stav stale nedati zlepsit, nebo se zlepSeni
dostavuje v malé mite, Ceska republika za spoluprace s Evropskou Unii podstupuje kroky ke

zlep3eni situace romské mensiny na nasem tizemi.*®

2. Romska kultura a tradice

Pii popisovani Romské kultury a tradic je tfeba si prvné uvédomit, ze vzhledem k historii
kocovani a usidlovani Romt na riznych tizemich Evropy se nemizeme (podobné vsak jako u
Cecht, Slovaki, &i jinych narodil) bavit o &isté jednotnych zvycich a jinych prvcich kultury,

nebot’ Romové netvofili a netvoii jednotnou komunitu.

PtestoZze mlzeme popsat obecné prvky, které se vyskytuji u vSech podskupin urcitého
naroda nebo etnické skupiny, ty jsou dale upravovany podle zalezitosti specifickych pro danou
podskupinu. To je zejména pozorovatelné u Romi, kteti sice pochézeji ze stejné historické
pravlasti, ale jejich dal$im historickym vyvojem se spolecné prvky pieméinovaly a
ptizpiisobovaly dobovym pozadavkim spolecnosti v zemich svéta, po kterych jejich pout
probihala nebo kde nakonec ustala. Mizeme tak popisovat a porovnavat kulturu a zvyky
rumunskych Romi, britskych Romi, némeckych Romu (Sint) a dalSich. Napiiklad vira a
nabozenstvi Romil jsou jen téZko definovatelné, nebot’ vztah k nim se odliSuje u Roma v
navaznosti na zemi, ve které pobyvaji (podobné jako dialekty romstiny), regionech dané zemé,

ale i socioekonomickych podminkach konkrétni Romské komunity.*®
Podle geografického ptivodu mizeme v CR popsat tyto skupiny Romi:

Slovensti Romové (Servika Roma) — tvofi ziejmé 65-80 % celkové romské
populace v CR; piivodem ze Slovenska;

Mad’arsti Romové — zhruba 15-20 % celkové romské populace v CR; ptivodem
Z jizniho Slovenska;

Olassti Romové (také Vlasi, Vlachinci) — tvoti zhruba 5-15 % celkové romské
populace v CR; ptivodem z Rumunska, zpoéatku Zili koGovnym zpiisobem Zivota
(tato skupina je vice vyhranénd nez ostatni skupiny, coz se vyznacluje napi.

jazykovym patriotismem a piisnym dodrZzovanim tradi¢nich hodnot);

4 Tamtéz s. 60-62

46 MANN, Arne B. DUCHOVNA KULTURA ROMOV. DINGIR: casopis o souc¢asné ndbozenské scéné [online].
Praha: Dingir, 2004, 2004, 7(4/2003), s. 10 [cit. 2022-04-20]. ISSN 1212-1371. Dostupné z:
https://www.dingir.cz/archiv/Dingir104.pdf
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Sintové — plivodem z Némecka, dnes je jejich pocet (v ndvaznosti na vyhlazovani
z 2. svétové valky) mizivy;
Cesti Romové — pitvodem z Cech; za druhé svétové valky byli téméf vyhlazeni;
podobné jako u Sintd je jejich zastoupeni v celkové romské populaci v CR
Minimalni.
Slovensti, mad’ariti a olagsti Romové se na nase uzemi dostali po druhé svétové valce.*’
Pro cile této prace se proto zaméiime pouze na zminované obecné tradice, prvky a
charakteristiky kultury romského etnika bez dalSiho rozliSovani, ¢i pouze se zminkou

odliSnosti.
2.1. Romipen

Romstvi neboli romipen je jednou z velmi dulezitych Romskych hodnot. Romipen je
definovano jako romska identita, ktera obsahuje vSe od rodiny, ptatel, jazyka, romskych zvykl
a tradic. Obsahuje i zasady spoleCenského chovani, hierarchie v romské komunité, tctu ke
star§im a dalsi kulturni specifika. Stejné jako jiné kulturni identifikatory je i romipen specificky

pro jednotlivé romské komunity a rodiny a postupem ¢asu se jeho obsah méni.*®

2.2. Tradicni zpusoby obzZivy

Pro Romy byla tradi¢ni povolani, které si osvojili jako soucasti kast v jejich pravlasti.
Tam bylo obyvatelstvo rozdéleno do tzv. dzati, kast, které mély striktn€ dané, co smi a nesmi
vykonavat. Téchto pravidel se tykal 1 zdkaz a povoleni urcitych Cinnosti a femesel. NejCastéji
tak, aby jejich ¢innost nezasahovala do povolenych ¢innosti jinych kast, ¢imz se zajiStovalo,
ze kazda kasta ma svoji specifickou a chranénou profesi. Kasty, do kterych pattili Romové
vykonavali profese typu napt. kovaistvi, zpracovavani kizi, oSetfovani koni, hrnéifstvi,
kosikafstvi, zpracovavani hlinénych cihel, korytai'stvi, muzikantstvi aj.*°

Pravé hudba byla dalsim velmi vyznamnym (Casto v§ak doplikovym) zptisobem obzivy
slovenskych a ¢eskych Romtll. Romska kapela obsahovala minimalné 4 ¢leny pouze muzského

pohlavi a povétsinou z jedné rodiny. Hréavali u riznych pfileZitosti neromského obyvatelstva

47 HLAVACEK, Karel. Romové v Ceské republice [online]. Parlamentni institut, leden 2014, s. 5-6 [cit. 2022-
04-20].

48 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romdi [online]. Lidové noviny, 2002, s. 27 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d01kapitoly.pdf

4 Tradi¢ni romska povolani. Romove.radio.cz [online]. Cesky rozhlas, c1997-2022 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://romove.radio.cz/en/clanek/18019
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napt. na svatbach, kitindch, zdbavéach aj. Zakladni nastrojové obsazeni se sklddalo z housli,
violy, basy nebo cimbélu. Dalsim druhem romského hudebnika byl jednotlivec, ktery bez
vyzvéani hraval napi. pod okny obyvatel a hudba tak byla prosttedkem k zebrani. Témito

hudebniky ostatni romsti hudebnici opovrhovali.>

Po 17. stoleti pii rozsdhlém usazovani Romu bylo nejrozsifenéjSim zpisobem jejich
obzivy kovarstvi. Dalsi formy obzivy byly naptiklad zeméd€lska vypomoc, vyroba metel,
kosikt, osatek, rohozi, stahovani a ¢isténi kizi, brouseni nozi, vyroba nepalenych cihel z hliny,
vody a plev, vyroba dievéného uhli atd. Zeny chodily s détmi vymazavat pece, sbirat ovoce a
piipadné jinak vypomaéhat v domacnostech.® Né&které Zeny si také vydélavaly provozovanim
magie, napf. étenim z dlang, karet a zatikavanim.% Podle Zigové se u béznych sedlakd vyskytl
jev, kdy se stavéli do protektorského postoje, prevazné k Romskym Zendm, kdy kazdé selka
m¢ela ,svou‘ Romku. Ta ji poméhala s doméacimi pracemi a jako kompenzaci byla odménéna

jidlem.>®
2.3. Jazyk

Kocovni Romové neméli prilezitost se naucit pismu, protoze nenavstévovali Skoly.
Ptesto prostfednictvim ustni lidové slovesnosti byli schopni vytvofit vlastni jazyk a bohatou

kulturu, jejiz znalosti, zvyky, tradice, pisn& a pohadky si predavali z generace na generaci.>*

Romstina patii do skupiny novoindickych jazykt, které pochazi ze sanskrtu. Rozdéluje
na nespocet dialektd, které se odviji od jazykli majoritni spole¢nosti na uzemi, na kterém dana
romské skupina sidli. Dialekty vznikaly pfejimanim slov a vyrazl z téchto jazyki, do slovni
zasoby romstiny. Pfesto se pii vynalozeni vétSiho, ¢i mensiho usili Romové z celého svéta

navzajem dorozumi.*

Romsky jazyk vsak ve velké mife upada. Piestoze je pro velkou cast ¢eskych Romu

jazyk matetsky, romstinu ne vSichni ovladaji. Casto dochazi ke kombinovani Ceského a

0 Tamtéz.
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romského jazyka, a tedy z lingvistického hlediska znehodnoceni obou jazykl. Horvathova
tvrdi, ze za tento upadek muze pfevazné propaganda komunistické strany povalecného
Ceskoslovenska s i¢elem presvédéeni Romi o $kodlivosti romského jazyka a naslednému tlaku

$kolnich pracovniki, aby rodi¢e na své déti nemluvili romsky.*
2.4. Symboly romského etnika

Vlajka

Romska vlajka méla v historii rizné navrhy a podoby. Podle historika Iana Hancocka
se jednalo o poupravenou vlajku, navrzenou roku 1933 na srazu Generalni unie rumunskych
Romi. Vlajka z roku 1933 neobsahovala ¢akru v centru, jednalo se tedy pouze o dvoubarevnou
vlajku. Jini historici se v§ak domnivaji, Ze pro toto tvrzeni neni podpora v jinych historickych
zdrojich. Nyni Romy akceptovand a rozeznavana Romska vlajka byla piijata roku 1971
Vv blizkosti Londyna na prvnim Mezindrodnim romském sjezdu, kterého se zicastnili romsti

reprezentanti z vice nez 20 zemi svéta.®’

Vlajka s pomérem stran 2:3 obsahuje dva barevné pruhy a ¢ervenou ¢akru ve stiedu.
Vespodu vlajky je zeleny pruh, reprezentujici zemi a rist, vrchni pruh vlajky je modry,
reprezentujici oblohu, nebesa, ve stiedu vlajky je cervena 16 cipa cakra, symbolizujici pout’

romského lidu, a kterd odkazuje na praptivodni vlast, Indii.%

Existujyi dalsi podoby Romskych vlajek, které jsou v dnesni dob& uZivany. Jeden

z ptikladi je vlajka Mad’arskych Romii, ktera namisto 16 cipé ¢akry obsahuje ¢akru 8 cipou.*

%6 Tamtéz.
> Flag of the Romani people. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2001-, 18 April 2022 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z:

https://en.wikipedia.org/wiki/Flag of the Romani people

8 Rom. CRW Flags [online]. CRW Flags, ¢1996-2022, 18 Mar 2018 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z
https://www.crwflags.com/fotw/flags/qr.html

>9 Flag of the Romani people.In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2001-, 18 April 2022 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z:
https://en.wikipedia.org/wiki/Flag_of_the_Romani_people
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Obrazek 2 - Romska vlajka (https://en.wikipedia.org/wiki/Flag_of the Romani_people , 2022)

Obrazek 1 - Vlajka mad’arskych Romii (https://en.wikipedia.org/wiki/Flag_of the_ Romani_people 2022)

Hymna

Na Mezinarodnim romském sjezdu roku 1971, zminéném vyse, byla uznana i Romska
hymna, pisenn "Dzelem dzelem". Text i ndzev pisné je podle dialekti urcitych skupin Romu
upravovan, piseil je proto také znama jako "Gejlem, gejlem", "Gel'em, Gelem", "Djelem,

Djelem", "Opre Roma", "Romale, ¢havale" apod.®

Text napsal a hudbu slozil srbsky Rom Zarko Jovanovié. Melodie byla Jovanovi¢em
prevzatd a poupravena z lidové pisné znamé na balkanském poloostroveé v prvni poloviné 20.

stoleti.®!

Text jedné z variant romské hymny a ¢esky pieklad:

"Gejlom, gejlom Aj, Romale, aj ¢havale.
Gejlom, gejl'om, lungone dromenca, Aj, Romale, aj ¢havale.
Malad’ilom bachtale Romenca. Aj, Romale, khatar tumen aven?

60 Romské symboly. Urad splnomocnenca viddy Slovenskej republiky pre romské komunity [online]. Urad
vlady SR, c2005-2014 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z: https://archiv.vlada.gov.sk/romovia/3549/romske-
symboly.html
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Le Cerenca, bachtale dromenca?
The man esas bari famil'ija,
Murdardza la e kal’i legija.

Aven manca sa lumjake Roma
Kaj phut’ile le Romenge droma.
Ake vrjama — usti Rom akana
Amen chutaha the misSto keraha.
Aj Romale, aj ¢havale,

Aj Romale, aj chavale.

Sel jsem, 3el jsem
Sel jsem, $el jsem, dlouhymi cestami
Potkal jsem se se Stastnymi Romy.

2.5. Rodina a rodinné vztahy

O, Romové, o déti,
O, Romové, o déti,

O, Romové¢, odkud ptichazite?
Se stany, po Stastnych cestach?
I j& jsem mél velkou rodinu.
Zabila ji Cernd legie.
Pojd’te se mnou, Romové celého svéta.
Kde se oteviely cesty Romim.
Ted’ je ta chvile — povstai ¢lovéce
Vyskocime a bude dobfe.

O, Romové, o déti,

O, Romové, o déti. " ©2

"Odadzeno mardo, so achila coro, oda mek goreder, so hino korkoro.

Zle je tomu, kdo je chudy, jeste hur tomu, kdo je sam.

n63

Vztahy v tradiéni romské rodiné maji silné danou hierarchii, pfi¢emz Zeny jsou

hierarchicky niZe neZli muzi a star$i hierarchicky vyse nezli mladsi. Star$i lidé byli uctivani za

jejich moudrost a zkusenosti. Star§im zenam byly i pfipisovany riizné magické schopnosti.®*

Tradi¢né se Zena starala o domacnost, vafila, uklizela, oSacovala rodinné ptislusniky, nad

témito zaleZitostmi také rozhodovala. Muz mél jako ulohu pfinést do domu penize. Penize

odevzdal manzelce, aby méla prostiedky pro nakoupeni jidla a Satstva.®

62 Romska hymna. In: Wikipedia: the free
encyclopedia [online]. San  Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2001-, 29. 9. 2021 [cit.

2022-04-20]. Dostupné z
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Muz tradi¢né v domacnosti nepoméhal, mél vSak v domé rozhodujici slovo. I pokud byl
otec neschopny zajistit své rodiné penize, propil je a v domacnosti nepoméahal, nesl ¢asto vétsi
ucty nezli matka. Takovy otec byl vSak ostatnimi ¢leny komunity siln¢ pohrdan. V Romskych
osadach byl tento druh socidlni kontroly velice Casty. Kazdy ¢len mél jisté povinnosti a
ptedpokladané chovéni, které pokud nedodrzoval, mohl byt on i jeho rodina spoleCensky
vyloudeni. V dnesni dobé jiz viak spoleenska kontrola v takové mife neni b&Zna. Zena si
ziskala vétsi ucty, ¢im vice méla déti.®

Déti byly od mladého véku vychovavani ke sobéstacnosti, pokud tedy otec ¢i matka

zemfel, byli se schopni (do jisté miry) postarat o domécnost a o mladsi sourozence.®’

Kazdy Rom nélezi do tzv. fajty (tj. rod), ktera je ze strany otce a strany matky. Fajta
zahrnuje nejbliz8i rodinu, ale také stryce, tety, bratrance a sestfenice a jejich déti. Do famel}ji
dale spadaji vzdaleni piibuzni z mat€iny 1 otcovy Strany Vv rozsahu az 5 Zijicich generaci.
Prestoze v dnes$ni dob¢ uz povétSinou celd famelja nezije pohromade v jedné domacnosti,
rodinna pospolitost a povinnosti vii¢i i takto vzdalenym rodinnym piislusnikiim trva.®® Za
rozpad tradi¢ni Romské rodiny se v nemalé mife zaslouzila (stejné€ jako u progresivniho mizeni

romského jazyka) politika komunistického Ceskoslovenska po 2. svétové valce.%
Baro phral

Nejstarsi bratr, jiz od svého détstvi, mel za ukol pomahat rodi¢im s vychovou jeho
sourozencl. Také je ale usmériiovat, ochrafiovat a v pfipadé potieby zastupovat v nepfitomnosti
rodica. Stal jako dalsi, vysoké autorita mezi sourozenci. Autoritu témét rovnocennou rodict
ziskal baro phral tehdy, kdy jej otec vyzval, aby k nému (a pfipadné dals$im muzim) zasedl ke
spole¢nému stolu. Tehdy je 1 opravnén svym sourozenclim piikazovat, zakazovat a v pripadé
nekazné i trestat. Jednou z dalSich zodpovédnosti nejstarSiho bratra je dohlizet na své sestry,

aby byly podestné, tedy aby nepocaly nemanzelské dité.”

8 Tamtéz.

7 Tamtéz.
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V piipad¢ smrti otce se baro phral stava ,hlavou rodiny‘. V takovych ptipadech se jeho
autorit¢ podfizovala i matka. Baro phral mohl tedy rozhodnout, zdali se bude moci znovu

provdat.’
Bari phen

Starsi sestra neméla tak striktné dané povinnosti jako nejstarsi bratr. Pfevazné se starala
o mladsi sourozence, za ukol méla také uklidy, vafeni a prani. Vychovnou moc méla pfevazné

u mladsich sester, u mladsich bratri méla pouze dohled.”

Kvili ¢astému pracovnimu vytizeni matky tak byly jeji povinnosti pieneseny na nejstarsi
sestru. K tomuto pfesunu povinnosti doslo ¢asto uz kolem osmi az deviti let nejstarsi sestry.
Nejstarsi sestra byla obrazem znalosti a tradi¢nich rodinnych dovednosti své matky. Matka ji
ucila vSemu, co je potieba pro starani se o rodinu. Pokud by neuspéla s jejimi schopnostmi
manzelky u budouciho partnera, jeji matka by byla vidéna jako odpovédna a selhani jeji dcery
by bylo selhani jeji vlastni vychovy. Vysledky vychovy byly provéfovany tchyni budouciho
partnera, ta zkousSela, zdali je budouci snacha schopna uvafit pro rodinu, zdali umi dobfie

pracovat. Obava ze selhdni a nasledné ostudy tak fungovala jako korektor socidlniho chovani.”

Nejstarsi sestra je v rodinné hierarchii podfazena nejstar§Simu bratrovi, a to 1 v ptipad¢, ze
je mladsi nez ona. V piipad¢, ze nejstarsi bratr chodi do zaméstnani nebo se jinak spolecensky
angazuje, je nejstar$i sestra povinna zajistit to, aby byl jeho Sat v dobrém stavu, tak aby on, ale
1 ona (diky jejimu stardni, dobfe nauceném od své matky) dobfe reprezentovali rodinu. Na
nejstarsi sestru vSak dohlizel starsi bratr. Ten ji doprovazel do spole¢nosti a dohlizel, aby jeji
chovani nevybocCovalo z pozadovanych spoleCenskych norem. V piipadé vyskytu nejstarsi
sestry bez doprovodu bud’ starSiho bratra nebo jiného piibuzenstva, byly o ni rozneseny zvésti,

7e je neSestna (promiskuitni).”
Sourozenci svou bari phen respektuji jako druhou matku, i v dosp&lém véku.”

Kirvo

' Tamtéz.
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Jeden z dulezitych rodinnych vztaht je tzv. kirvipen (kmotrovstvi). Kmotr neboli kirvo
ma mezi Romy velky vyznam. Po narozeni ditéte probihaji kitiny, na kterych se kmotr zapise
do konce svého Zivota novému ¢lenu rodiny. Kmotr je pro dité jakousi ndhradni rodinou, ale i

blizkym pfitelem.’®

Za kmotra byl asto vybirany zndmy, ktery byl pouze o 6 nebo 7 let star§i nez kmotienec.
Za tyto mladé¢ kmotry vSak chodili na kiest jejich rodi¢e. Kmotr, kvili blizkosti véku ke
kmottenci, je tak svému kmotfenci urCitym vzorem, ale zaroven autoritou, kterd se musi

respektovat na srovnatelné, ne-li vys§i tirovni jako vlastni otec nebo matka.’’

S kmotrovstvim se poji n€kolik zodpovédnosti. V pfipad¢, Ze by kmotifenci zemfeli
rodice, je kmotr a rodina kmotra povinna se o kmotfence ujmout, jako o vlastniho. Nebylo
nezvyklé, Ze se za druhé kmotry vybirali neromové. Neromové se vybirali proto, Ze bylo
jistotou, ze v piipadé nouze budou schopni se o kmotience fadné postarat. Odmitani
kmotrovstvi nebylo Casté, pokud se vSak délo, délo se proto, Ze kmotrova rodina védéla, ze by

se piipadné o kmotfence postarat nemohla, nebot’ byla jejich finanéni situace nepiizniva.’

Od kmotra nebo kmotry obdrzel kmotfenec ,krizmo‘. Jedna e o pfedmét darovany
k vyznamné udalosti, ktery ma pro kmotifence vysokou hodnotu. Kmotr také kupuje kmotienci

svatebni oblek nebo $aty a zavoj. ’°
2.6. Vira a naboZenstvi a zvyky

Jak bylo jiz zminéno v uvodu této kapitoly, vira a ndbozenstvi Romut nejsou lehce
definovatelné. Bavime-li se o duchovni kultufe, myslime tim kulturni fenomény, které napliiuji
lidskou duchovni pottebu, tedy projevy lidské viry, které nejsou vzdy pouze souvisejici

s ndbozenskymi institucemi.®

Spekuluje se o tom, Ze Romové svym odchodem z Indie své ndbozenstvi ztratili, nebot’
zéaroven neodchazeli kasty, které byly péstovani a pé¢i o nabozenstvi povétreni. Na strané druhé

jsou vsak predpoklady, Zze Romové si z Indie odnesli hinduistickou tradici, ktera se predava

76 DEMETER, Gejza. Kirvo: Kmotr. Romano DZaniben: ¢asopis romistickych studii [online]. 1994, (2/1994)
[cit. 2022-04-20]. Dostupné z: https://www.dzaniben.cz/files/6991dc1a35c4dc5b3350f9c53a589551.pdf
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Praha: Dingir, 2004, 2004, 7(4/2003), s. 10 [cit. 2022-04-20]. ISSN 1212-1371. Dostupné z:
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jejich zvyky, jejich zplisobem zivota, V pospolitosti, pohostinnosti, atd. Romové si podle mista
jejich pouti pfisvojili ¢asti viry z dané oblasti a spojili ji se zvyky vlastnimi. Z kiestanskych
obfadl se staly pro Romy dilezitymi zvlasté kiest, pohiby a svatby. Tyto obtady byly vsak

Zasto modifikovany k podobé vice bliz§i romskému idealu.®*

Romska kiestanskd vira byla kritizovdna za to, Ze nebyla motivovéna skutecnymi
kiestanskymi hodnotami, jako je laska a hledani pokoje, ale na strachu ze sankci danych

porusenim piikaz. 82

S virou Romi jsou siln¢ spjaty animistické predstavy, které maji vysvétlovat jinak
nevysvétlitelné jevy, jako napt. vznik nemoci. Dodrzovani urcitych pravidel a zvyk tak mélo
chranit rodinu pfed zlem a nestéstim. Tyto zasady jsou také soucasti, jiz diive zminénym,
romipen. Pravidla nebo normy byly napt. o upravé jidla (v ¢em se smi a nesmi vafit, jaké maso
se smi jist a jaké nesmi), mordlni Cistot¢ Zeny nebo zdkazu kradeze (mezi Romy v jedné
komunité bylo ,viechno viech).8 Mezi Romy byl také silny strach z riiznych duchi a sil,
s ¢imz se poji zvyky jako je napf. vazani Cervené stuhy na zapésti novorozencli nebo nutnost
vyhozeni starého jidla, nebot’ ho o¢ichavaji duchové mrtvych, a do toho, kdo by jej jedl by vesel
mrtvy zarodek.®* Mezi duchy, ve které Romové véfili patii i mulo, tedy duchové mrtvych

predki, se kterymi se rodiny snazily byt zadobfe, aby jim neskodili.®

Svatky a slavnosti slavené skupinami romského etnika jsou napt. Karaona (Vanoce),
mangavipen (namluvy), kitiny (bol’ipen), pohrebos has (smutecni hostina), svatba, pohieb,
vartovani a dalsi. Dalsi zvyky jsou spojeny napi. s t€hotenstvim, narozenim ditéte nebo

vybérem partnera. Vie vyse zminéné je hojné na specifické tradice a oslavy.%®
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8 Tamtéz.

8 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romu [online]. Lidové noviny, 2002, s. 25-26 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d0Tkapitoly.pdf

8 RICAN, Pavel. V&fi Romové v Boha?. S Romy Zit budeme - jde o to jak: déjiny, soucasnd situace, koreny
problémd, nadeje spolecné budoucnosti. Praha: Portal, 1998, s. 56. ISBN 80-7178-250-5.

8 SENTNEROVA, Dominika. Romské rodinné tradice a zvyky [online]. Liberec, 2014, s. 32 [cit. 2022-04-
20]. Dostupné z
https://dspace.tul.cz/bitstream/handle/15240/15013/BP.dominika.sentnerova.pdf?sequence=1.
Bakalafska prace. Technicka univerzita v Liberci.

8 SENTNEROVA, Dominika. Romské rodinné tradice a zvyky [online]. Liberec, 2014 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z
https://dspace.tul.cz/bitstream/handle/15240/15013/BP.dominika.sentnerova.pdf?sequence=1.
Bakalafska prace. Technicka univerzita v Liberci.
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Nezanedbatelnou roli hraje pro nékteré Romy také Kali Sara. Kali Sara nebo také Svata
Sara, Cerna Sara, Sara-Cikénka nebo Egyptska Sara je mezi nékterymi Romy s ki‘estanskym
vyznanim zodpovédna za jejich nalezeni Kiestanské viry nebo piivedeni Romu ke
kiestanstvi.” Kali Sara je také vidéna jako patronka Romi. Za jeji sochou, do
jihofrancouzského piistavniho mésta Les-Saintes-Maries-de-la-Mer konaji véfici Romové

z celého svéta kazdoroéné 24. kvétna kiestanskou pout’.%
3. Romské osobnosti

PhDr. Viado Olah

Narozen Stropkové na Slovensku 22. kvétna 1947 Doktor Vlado Oldh byl prvnim a
jedinym romskym autorem, ktery byl piijat do Obce spisovateltt CR, a to v roce 2006. Byl
basnikem, spisovatelem, piekladatelem, kulturnim ¢initelem, duchovnim piedstavitelem Romu
v Praze i v 8irS§im okoli, ptsobil v ramci evropského katolického hnuti a dalsich ¢eskych i
evropskych organizaci. Byl oznaceny za jednoho z nejvyznamnéjSich romskych narodnich

buditeli spole¢né s Elenou Lackovou, Margarity Reiznerové, Janko Horvathem a dal§imi.®®

Jeho tvorba s nadhledem a humorem komentuje vztah Romi a majoritni spolec¢nosti a
popisuje zakladni z4jmy a potieby romského naroda. Mezi jeho dila se fadi basnické sbirky
Sluneénice (1996), Déti slunce (2003), Zar lasky (2005) a Nase cesta za Svétlem (2006) a

dalsi.®®
PhDr. Vlado Ol4h zemfel v Praze 28. ledna 2012. %
Raymond Guréme

Romsky aktivista pro prava kocovnikil se narodil v roce 1925. Béhem 2. svétové valky

uprchl z francouzského intervenéniho tabora. Byl v§ak opét uvéznén a deportovan do Némecka

87 POSTOLLE, Angele. Saintes-Maries-de-la-Mer (Francie): Kolébka romského krestanstvi, nebo usurpace
provensalské pouti?. Romano DZaniben: Casopis romistickych studii [online]. 1998, (2/1998), s. 52 [cit.
2022-04-20]. Dostupné z: https://www.dzaniben.cz/files/b1442b1c9435ab8364eabc1f12cdd8ec.pdf

8 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z dé&jin Romu [online]. Lidové noviny, 2002, s. 77 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d0Tkapitoly.pdf

89 BALVIN, Jaroslav a Monika FARKASOVA. Deset let od smrti Vlado Olaha. ,Basnik a velky clovék,"
vzpominad na jednoho z nejvyznamnéjsSich romskych spisovateld. Romea.cz [online]. ROMEA, c2003-
2022, 11. 3. 2022 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/vlado-
olah

%0 Tamtéz.

o1 Tamtéz.

29


https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/pgps/ikvz/podkapitoly/d01kapitoly.pdf

za ucelem nucenych praci. Véznén byl také v Ceskych, slovenskych a polskych taborech. Po

tiprku z tabort se piidal do odboje a bojoval za osvobozeni Pafize. %

Vzpominky ze svého Zivota sepsal v knize vydané roku 2011, Nomadim vstup zakazan.
Byl ocenén prezidentem Mitterrandem fadem Rytii Cestné legie. Zemiel v uctyhodném véku

95 let v roce 2022.%

Je nespocet osobnosti romského pivodu, ktefi si zaslouzi pozornost. Jedna se napt. o
Davida Dudase (prvni romsky pravoslavny knéz), Mgr. Agnes Horvathovou (drzitelka statniho
vyznamenani za mimotadné zasluhy o socialni rozvoj), Elenu Gorolovou (aktivistka a socialni

pracovnice), Radoslava Bangu (hudebnika), Josef Serinek (,Cerny partyzan®) a dalsi.
4. Edukace o romském etniku na zakladnich Skolach

Je dullezité nové generace vyucovat o rozdilnosti kultur, které se nejen na uzemi CR
nachazeji. Setkavani se s jinymi kulturami a jinymi etniky byvala diive spiSe otdzka velmi
limitovaného cestovani. Dnes vSak v dob¢ globalizace, dobé, kdy mame moznosti se svobodné
pohybovat po (témé&F) celém svété, a cely svét se volné pohybovat po tizemi CR, je ve vétsich

meéstech setkavani se s ,odlisSnymi lidmi‘ denni zalezitosti.

Romsti ob&ané jsou viak obyvateli s trvalym pobytem v CR uz n&kolik staleti. Byt jsou
etnikem jinym, jsou i dlouhodobé nasimi spoluobcany, je tedy stale nutné se vzdélavat v oblasti
jejich kultury a rozli¢nosti. Pfedev§im bych uvedla, ze je nesmirné dilezité, nejen pro nase
souziti, v téchto ohledech, Romy, jako nejpocetnéjsi minoritni etnickou skupinu obyvatel na
tizemi CR, neopomijet. Naopak si troufam fici, Ze kli¢em ke zlepseni socidlni situace Romi
v CR i jinych Evropskych zemich je dikladna edukace o jejich kultuie a historii. Timto
krokem se docili toho, e se Cesi a Romové bude vnimat jako sob& rovni. V ptipadé, kdy se
na ¢eskych skolach vyucuji pfevazné déjiny a kultura ¢eského naroda, je logické, ze se romsti
studenti budou citit vylouceni, piestoze jsou neoddélitelnou soucasti naseho statu a spolecnosti.
Takova edukace, vedouci k rovnopravnosti a sounaleZitosti, je nezanedbatelnym ukolem

Skolskych zafizeni.

92 KOSTLAN, Frantidek. V noci na dneéek se Raymond Guréme, jeden z nejvyznamnéjich evropskych
Romd, pfidal ke hvézdam. Romea.cz [online]l. ROMEA, c2003-2022, 25. 5. 2020 [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/zahranicni/v-noci-na-dnesek-se-raymond-gureme-
jeden-z-nejvyznamnejsich-evropskych-romu-pridal-ke-hvezdam
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V této kapitole vymezim pojmy Ramcovy vzdélavaci program (dile RVP), Skolni
vzdélavaci program (dale SVP) a Prifezova témata. Dale zhodnotim RVP a SVP (zékladni
Skoly, na které probihal vyzkum k praktické Casti této prace) v ohledu na vzdélavani o
multikulturalismu, mensinach v CR a piistupu k nim. Specialné popi$u a zaméfim se na to, zdali
se jednotlivé vyuCovaci predméty (ptipadné jaké v ro¢nicich prvniho i druhého stupng),
otekavané vystupy zaki v SVP $koly zaméfuji piimo na romské etnikum, jejich historii a

kulturu.
RAMCOVY VZDELAVACI PROGRAM (RVP)

»Radmcové vzdélavaci programy (RVP) tvoii obecné zdvazny ramec pro tvorbu skolnich
vzdélavacich programii Skol vSech oborti vzdélani v prfedskolnim, zékladnim, zdkladnim
uméleckém, jazykovém a stfednim vzdélavani. Do vzdélavani v Ceské republice byly
zavedeny zakonem ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném

a jiném vzdelavani (Skolsky zékon).
RVP stanovi zejména:

konkrétni cile, formy, délku a povinny obsah vzdélavani, ato vSeobecného
a odborného podle zamétfeni daného oboru vzdélani, jeho organizacni uspotradani,
profesni profil, podminky pribéhu a ukoncovani vzdélavani a zasady pro tvorbu

Skolnich vzdélavacich programi,

podminky  pro  vzdélavani  zakli  se  specidlnimi = vzdélavacimi
potiebami a nezbytné materialni, personalni a organizacni

podminky a podminky bezpeénosti a ochrany zdravi.* %

Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani uvadi pozadavky pro
elementarni vzdélanostni zaklad, na ktery poté navazuji dalsi stupné vzdélavani. Na RVP PV
tedy navazuji RVP pro zakladni vzdélavani, pro obor vzdélani zakladni Skola specialni, pro
gymnazia, pro gymndazia se sportovni pfipravou, pro dvojjazy¢nd gymnazia, pro stfedni
odborné vzdélavani, pro zékladni umélecké Skoly, pro jazykové Skoly s pravem pro statni

jazykové zkousky.%

% RVP — Ramcové vzdélavaci programy: Co jsou RVP — Ramcové vzdélavaci programy?. Edu.cz [online].
Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, c2020 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z:
https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/
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SKOLNI VZDELAVACI PROGRAM (SVP)

,Na zakladé ramcovych vzdélavacich programi a pravidel v nich stanovenych si
jednotlivé skoly vytvareji své realizacni programové dokumenty — Skolni vzdélavaci programy
(SVP), ktery musi byt vsouladu stimto RVP. Obsah vzdélavani mize byt ve $kolnim
vzdélavacim programu uspotfaddan do predmétii nebo jinych ucelenych ¢asti uciva (naptiklad

modulf). « %

SVP je vydavan feditelem Skoly nebo Skolského zafizeni, musi byt zvefejnén na
pfistupném misté ve Skole nebo Skolském zatizeni a je tedy volné dostupny komukoliv
k nahlédnuti a pofizovani si z n&j opisii &i vypist, &i kopii dle vlastni potfeby.%’

SVP v navaznosti na konkrétni RVP stanovi:

,.konkrétni cile vzdélavani,

délku, formy, obsah a ¢asovy plan vzdélavani,

podminky pfijimani uchazecli, pribchu a ukonfovani vzd€lavani, vcetné
podminek pro vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami,

oznaceni dokladu o ukoné¢eném vzdélani, pokud bude tento doklad vydavan.

Déle stanovi popis materidlnich, personalnich a ekonomickych podminek,

podminky bezpe€nosti prace a ochrany zdravi, za nichz se vzdélavani v konkrétni

$kole nebo $kolském zafizeni uskute¢iuje.* %

PRUREZOVA TEMATA

Jako soucast RVP ZV reprezentuji prifezova témata okruhy aktualnich problémii svéta
a jsou povinnou souéasti zakladniho vzdélavani. Skoly musi na prvnim i druhém stupni zatadit
do Prlifezova témata jsou formativnim prvkem zakladniho vzdélavani a rozviji osobnost zaka
zejména v oblasti hodnot a postoji. Musi byt $kolou (do SVP) do vzdélavani zafazena na

prvnim i na druhém stupni, nemusi byt viak vSechna témata zastoupena v kazdém ro¢niku.*®

% RVP — Ramcové vzdélavaci programy: Co jsou SVP — Skolni vzdélavaci programy?. Edu.cz [online].
Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, c2020 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z:
https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/

97 Tamtéz.

% Tamtéz.

9 Priifezova témata. RVP.cz: Metodicky portdl RVP [online]. Narodni pedagogicky institut Ceské
republiky, 2. leden 2016 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z: https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=10843
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Pro zékladni vzdélavani jsou vymezena tato témata:

Osobnostni a socidlni vychova

Vychova demokratického obcana

Vychova k mysleni v evropskych a demokratickych souvislostech
Multikulturni vychova

Environmentalni vychova

Medialni vychova!®
4.1. Planovana revize RVP

Ve Strategii vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 2030+, kterd ma za cil
modernizovat vzdélani je zahrnuty i1 cil o revizi RVP. Revize RVP kurikulum upravi a
redefinuje jadrové a rozvijejici u€ivo. RVP se upravi tak, aby obsah a cile reflektovaly

vzdélavaci potieby zaka. 10

4.2. RVP 2V

Uz v ramci RVP PV je predpokladano osvojeni si jistych klicovych kompetenci. Podle
RVP PV by dit€ ukoncujici pfedSkolni vzdélavani mélo byt schopno ,,...chapat, ze lidé se rizni,
a umi byt tolerantni k jejich odliSnostem a jedine¢nostem®. To je soucasti predpokladané
socialni a personalni kompetence. Dale je soucasti Cinnostni a ob¢anské kompetence, ze dité
ukoncujici predskolni vzdélavani si “...uvédomuje sva prava i1 prava druhych, uci se je hgjit a

respektovat; chépe, ze viichni lidé maji stejnou hodnotu**%?

Samoziejmé to se vSak Casto nestava realitou, nebot’” musime pfistupovat ke kazdému
ditéti individudlné, kazdé dité¢ ma jiné vlastnosti, jiny charakter, jiné rodinné podminky, které
dale ovliviiyji realizaci vstépovani a zosobiiovani téchto kompetenci. Se stejnym smySlenim
pfistupujeme 1 ke klicovym kompetencim v dalSich RVP. Bereme tedy v potaz, Ze tyto

kompetence jsou jen jakousi ptedlohou pro ucitele, k jakym hodnotam, vlastnostem a

100 Tamtéz.

101 FRYC, Jindfich a et al. Strategie vzdéldvaci politiky Ceské republiky do roku 2030+ [online]. Praha:
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2020, s. 27 [cit. 2022-04-20]. ISBN 978-80-87601-47-1.
Dostupné z: https://www.msmt.cz/uploads/Brozura_S2030_online_CZ.pdf

92 Ramcovy vzdelavaci program pro zdkladni vzdéldavani [online]. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a

télovychovy, 2021, s. 12-13 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z: https://revize.edu.cz/files/rvp-zv-2021-s-
vyznacenymi-zmenami.pdf
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dovednostem by se mély déti vést, aby se nejen zkvalitnilo jejich budouci vzdélavani, ale i

spliovaly dal$i spolecenské pozadavky.

Konkrétni ¢asti RVP zamétujici se blize na rozdilné etnika, narodnosti, menSiny apod.
jsou nasledujici:

Vzdglavaci oblast na prvnim stupni Clovék a jeho svét s péti tematickymi okruhy (Misto,
kde Zijeme; lidé kolem nés; 1idé a ¢as; rozmanitost piirody; ¢lovék a jeho zdravi).1®® Na tuto
vzd&lavaci oblast navazuje vzdélavaci oblast na druhém stupni Clovék a spole¢nost, ktera
obsahuje vzdé€lavaci obory déjepis a vychova k obcCanstvi. Cilové zaméfeni vzdélavaci oblasti
Clovék a spolegnost: ,ucté k vlastnimu narodu i k jingym narod@im a etnikiim; k rozvijeni
respektu ke kulturnim ¢i jinym odlisSnostem (zvlastnostem) lidi, skupin i rGznych

spole¢enstvi®.104

V oéekavanych vystupech ve vzdélavacim obsahu Clovék a jeho svét Lidé kolem nas
stoji, ze zak: , rozliSuje blizké ptibuzenské vztahy v roding, role rodinnych ptislusnikt a vztahy
mezi nimi, projevuje toleranci k pfirozenym odliSnostem spoluzéka i jinych lidi, jejich

prednostem i nedostatktim ‘(CJS-3-2-01).1%

V ocekavanych vystupech ve vzdélavacim obsahu déjepisu Krest’anstvi a stredovéka
Evropa stoji, ze zak: ,popiSe podstatnou zménu evropské situace, kterd nastala v disledku
piichodu novych etnik, christianizace a vzniku statt‘(D-9-4-01). Soucasti uciva je zde novy

etnicky obraz Evropy.1%

V ocekéavanych vystupech ve vzdélavacim obsahu déjepisu Moderni doba stoji, Ze Zak:
,na prikladech vylozi antisemitismus, rasismus a jejich nepfiijatelnost z hlediska lidskych

prav*(D-9-7-04).1%

V oéekavanych vystupech ve vzdélavacim obsahu vychovy k ob&anstvi Clovék ve
spole€nosti stoji, ze zak: ,objasni potfebu tolerance ve spolecnosti, respektuje kulturni
zvlastnosti 1 odliSné ndzory, zajmy, zplisoby chovani a mysleni lidi, zaujima tolerantni postoje

k mensinam‘(V0-9-1-05). Soucasti uciva je zde:

103 Ramcovy vzdeéldvaci program pro zdkladni vzdeélavani [online]. Praha: Ministerstvo skolstvi, mladeze a
télovychovy, 2021, s. 44-49 [cit. 2022-04-20]. Dostupné z: https://revize.edu.cz/files/rvp-zv-2021-s-
vyznacenymi-zmenami.pdf

104 Tamtéz s. 56 - 62

105 Tamtéz. s. 50
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Jkulturni Zivot — rozmanitost kulturnich projevi, kulturni hodnoty, kulturni tradice;
kulturni instituce; masova kultura, prostiedky masové komunikace, masmédia

lidska setkani — pfirozené a socidlni rozdily mezi lidmi, rovnost a nerovnost, rovné
postaveni muzii a zen; lidska solidarita, pomoc lidem v nouzi, potfebni lidé ve
spole¢nosti

vztahy mezi lidmi — osobni a neosobni vztahy, mezilidska komunikace; konflikty v

mezilidskych vztazich, problémy lidské nesnasenlivosti 1%

Dale piinos k rozvoji osobnosti zaka v oblasti postoji a hodnot priiFezové téma
Vychova demokratického obéana: ,vede k respektovani kulturnich, etnickych a jinych

odlisnosti*.109

Ptinos k rozvoji osobnosti zaka v oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti prirezové
téma Vychova k mySleni v evropskych a globalnich souvislostech: ,rozviji schopnost
srovnavat projevy kultury v evropském a globdlnim kontextu, nachézet spole¢né znaky a
odlisnosti a hodnotit je v SirSich souvislostech® a v oblasti postojti a hodnot toto prufezové téma:

,utvaii pozitivni postoje k jinakosti a kulturni rozmanitosti*.*1

Pfinos k rozvoji osobnosti zaka v oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti prifezové

téma Multikulturni vychova:

,poskytuje zaktim zakladni znalosti o riznych etnickych a kulturnich skupinach Zzijicich
v Ceské a evropské spole¢nosti

rozviji dovednost orientovat se v pluralitni spole¢nosti a vyuzivat interkulturni kontakty
k obohaceni sebe 1 druhych

uci zaky komunikovat a Zit ve skupiné s ptislusniky odliSnych sociokulturnich skupin,
uplatnovat svéa prava a respektovat prava druhych, chépat a tolerovat odlisné zajmy,
nazory i schopnosti druhych

uci ptijmout druhého jako jedince se stejnymi pravy, uvédomovat si, ze vSechny etnické
skupiny a vSechny kultury jsou rovnocenné a z4dna neni nadfazena jiné

rozviji schopnost poznavat a tolerovat odliSnosti jinych narodnostnich, etnickych,
nabozenskych, sociadlnich skupin a spolupracovat s pfisluSniky odliSnych

sociokulturnich skupin

108 Tamtéz s. 62-63
109 Tamtéz s. 136
10 Tamtéz s. 138-139
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rozviji dovednost rozpoznat projevy rasové nesndSenlivosti a napomdahéd prevenci
vzniku xenofobie

poskytuje znalost nékterych zékladnich pojmG multikulturni terminologie: kultura,
etnikum,

identita, diskriminace, xenofobie, rasismus, narodnost, netolerance aj. ‘!

V oblasti postojii a hodnot toto téma:

,pomadhd zakim prostfednictvim informaci vytvaret postoje tolerance a respektu k
odlisSnym

sociokulturnim skupinam, reflektovat zdzemi pfislusniki ostatnich sociokulturnich
skupin a uznavat je

pomah4 uvédomovat si neslucitelnost rasové (ndbozenské ¢i jiné) intolerance s principy
zivota v demokratické spolecnosti

vede k angazovanosti pii potirani projevi intolerance, xenofobie, diskriminace a
rasismu

uci vnimat sebe sama jako obcana, ktery se aktivné spolupodili na utvéfeni vztahu

spole¢nosti k minoritnim skupinam 2

Tematické okruhy priifezového tématu Multikulturni vychova jsou nésledujici:

,JKulturni diference — jedine¢nost kazdého Cloveka a jeho individualni zvlastnosti;
clovék jako nedilnd jednota télesné i duSevni stranky, ale i jako soucast etnika;
poznavani vlastniho kulturniho zakotveni; respektovani zvlaStnosti rtznych etnik
(zejména cizincti nebo pfislusnikil etnik Zijicich v misté Skoly); zakladni problémy
sociokulturnich rozdilti v Ceské republice a v Evropé

Lidské vztahy — pravo vSech lidi Zit spolecné a podilet se na spolupraci; udrzovat
tolerantni vztahy a rozvijet spolupréci s jinymi lidmi bez ohledu na jejich kulturni,
socialni, naboZenskou, zdjmovou nebo generac¢ni piislusnost; vztahy mezi kulturami
(vzdjemné obohacovani riznych kultur, ale i1 konflikty vyplyvajici z jejich rozdilnosti);
predsudky a vzité stereotypy (pfi¢iny a disledky diskriminace); dilezitost integrace
jedince v rodinnych, vrstevnickych a profesnich vztazich; uplatiovani principu
slusného chovani (zdkladni moralni normy); vyznam kvality mezilidskych vztaht pro

harmonicky rozvoj osobnosti; tolerance, empatie, schopnost umét se vzit do role

W Tamtéz s. 140-141
M2 Tamtéz.
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druhého; lidska solidarita, osobni piispéni k zapojeni zak z odlisSného kulturniho
prostiedi do kolektivu ttidy

Etnicky ptvod — rovnocennost vSech etnickych skupin a kultur; odli$nost lidi, ale i
jejich vzdjemnd rovnost; postaveni narodnostnich mensin; zékladni informace o
ruznych etnickych a kulturnich skupinach zijicich v ¢eské a evropské spole¢nosti; rizné
zpusoby zivota, odli$né mysleni a vnimani svéta; projevy rasové nesnasenlivosti — jejich
rozpoznavani a davody vzniku

Multikulturalita — multikulturalita soucasného svéta a piedpokladany vyvoj v
budoucnosti; multikulturalita jako prostiedek vzajemného obohacovani; specifické rysy
jazykl a jejich rovnocennost; naslouchani druhym, komunikace s ptislusniky odlisnych
sociokulturnich skupin, vstticny postoj k odliSnostem; vyznam uzivani ciziho jazyka
jako nastroje dorozuméni a celozivotniho vzdélavani

Princip socidlniho smiru a solidarity — odpovédnost a ptispéni kazdého jedince za
odstranéni diskriminace a predsudkd vici etnickym skupinam; nekonfliktni zivot v
multikulturni spole¢nosti; aktivni spolupodileni se podle svych moznosti na pretvareni
spole¢nosti, zohlednéni potfeb minoritnich skupin; otdzka lidskych prav, zakladni

dokumenty*113
4.3. SVP

Edukace o odlisnych etnicich a multikulturalismu se v SVP $koly, na které se konal

vyzkum k této praci, tykaji tyto ¢asti:

1. Prifezova témata — Vychova k mySleni v evropskych a globélnich souvislostech
(Tematicky okruh Objevujeme Evropu a svét): zalenéni do vyuky v V. ro¢niku
v ptedmétu Vlastivéda, v VI. ro¢niku v pfedmétu Anglicky jazyk, v VIII. ro¢niku
v predmétu Némecky jazyk a v IX. ro¢niku v pfedmétu Obéansky vychova.l*

2. Prifezova témata — Multikulturalismus (Tematicky okruh Kulturni diferenciace):
zaclenéni do vyuky v III. ro¢niku v predmétu Prvouka a v VIL. ro¢niku Vv predmétu

Zemépis. 11

M3 Tamtéz s. 140-141

114 MJORAVKOVA, Veronika. SKOLNI VZDELAVACI PROGRAM: Skola pro vzdéldni, sport a kulturu [online].
Pardubice: ZS Josefa Ressla, 2020, s. 16-18 [cit. 2022-04-21]. Dostupné  z
https://drive.google.com/drive/folders/1DFEY1p5Ey2gzqCXCLPES-YXBIwJSC4UQ

115 Tamtéz.
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Prifezova témata — Multikulturalismus (Tematicky okruh Lidské vztahy): zaclenéni do

vyuky v I. roéniku v pfedmétu Prvouka a v VIII roéniku v pfedmétu Clovék a svét

prace. 116
4. Prufezova témata — Multikulturalismus (Tematicky okruh Etnicky pivod): za¢lenéni do
vyuky v lll. roéniku v predmétu Prvouka, v VII. ro¢niku v pfedmétech Obcanska
vychova a Zemépis a v IX. ro¢niku v pfedmétu Dé&jepis.*t
5. Prufezova témata — Multikulturalismus (Tematicky okruh Multikulturalita): za¢lenéni
do vyuky v Ill. ro¢niku v pfedmétu Prvouka a v VI. ro¢niku v pfedmétu Obcanska
vychova.!1®
6. Prafezova témata — Multikulturalismus (Tematicky okruh Princip socialniho smiru a
solidarity): zaglenéno do vyuky v V. roéniku v pfedmétu Cesky jazyk a literatura a
v VIII. roéniku v pfedmétu Obéanska vychova.®
7. VL, IL i IIL roéniku v pfedmétu Prvouka se vyskytuji SVP vystupy popsané jako:
,rozliSuje blizké ptibuzenské vztahy v roding, role rodinnych pfislusnikl a vztahy mezi
nimi, projevuje toleranci k pfirozenym odliSnostem spoluzdkl i jinych lidi, jejich
prednostem i nedostatkiim. ‘1%
8. Utivo Vlastivédy ve IV. ro¢niku obsahuje Narodnostni mensiny Zijici v CR.1?
9. VIX. roéniku v pfedmétu Dé&jepis se vyskytuji SVP vystupy popsané jako: ,Na
ptikladech vylozi antisemitismus, rasismus a jejich nepfijatelnost z hlediska lidskych
prave 122
10. V VL. ro¢niku v pfedmétu Ob¢anska vychova se vyskytuji SVP vystupy popsané jako:
,Popise vliv zaélenéni CR do EU na Zivot ob&antl, uvede ptiklady prav ob&ant, objasni,
pro¢ je tieba respektovat jiné narody a narodnosti. 1%
11. Ugivo Obéanské vychovy v VII. roéniku obsahuje Narodnostni mensiny Zijici v CR.1%*
12. U¢ivo Obcanské vychovy v VIIL ro¢niku obsahuje: ,rasismus, xenofobie, extremismus,
nesnasenlivost a mezilidska spoluprace*.1?®
16 Tamteéz.
17 Tamtéz.
U8 Tamteéz.
9 Tamtéz.

120 Tamtéz s. 101-110
121 TamtéZ s. 117-118
122 Tamtéz s. 129
123 TamtéZ s. 132
24 TamtéZ s. 133
125 Tamtéz s. 135-137
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13. V VIIL roéniku v pfedmétu Ob&anska vychova se vyskytuji SVP vystupy popsané jako:
,R0zpoznava netolerantni, rasistické, xenofobni a extremistické projevy v chovani lidi
a zaujima aktivni postoj proti projevim nesnasenlivosti.‘ a ,Objasni potiebu tolerance
ve spolecnosti, respektuje kulturni zvlastnosti i odliSné néazory, zptisoby chovani a
mysleni lidi, zaujima tolerantni postoje k menginam. ‘1%

14. V IX. roéniku v pfedmétu Zemépis se vyskytuji SVP vystupy popsané jako: ,Je schopen
popsat a posoudit zvlastnosti, typické znaky hospodaistvi, kultury, pfirody a osidleni
mistniho regionu‘ a ,Posoudi na pfiméfené Urovni prostorovou organizaci svétoveé
populace, jeji rozlozeni, strukturu, rist, pohyby a dynamiku rlstu a pohybti, zhodnoti
na vybranych ptikladech mozaiku multikulturniho svéta‘ a ,Seznamuje se s rozloZzenim

lidskych ras, narodd, jazykd, naboZenstvi, lidskych sidel a aglomeraci‘?’

Vysledkem mého priizkumu SVP je, Ze vystupy a uivo, které by byly mifeny piimo na etnikum

romské se v SVP nenalézaji.

126 TamtéZ s. 136
127 TamtéZ s. 183-184
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PRAKTICKA CAST

5.1. Cil praktické ¢asti

Cilem praktické ¢asti této bakalaiské prace je zjistit, jaké maji zaci druhého stupné
zakladni $koly informace o historii a kultufe romského etnika v Ceské republice. Nasledné
podle ziskanych informaci a oporou o teoretickou Cast této prace, vytvorit modelovou

vyucovaci hodinu.

5.2. Metodika kvantitativniho vyzkumu

5.2.1. Vyzkumné otazky

1. Maji zaci druhého stupné zakladni Skoly znalosti o historii romského etnika?

2. Maji zaci druhého stupné zakladni $koly znalosti o stavu romského etnika v Ceské
republice?

3. Maji Zaci druhého stupné zdkladni Skoly znalosti o kultufe romského etnika?

4. Je postoj ke slovu ,cikan‘ mezi zaky druhého stupné zakladni Skoly spiSe pozitivni nebo
negativni?

5. Byli Zaci druhého stupné zakladni Skoly uceni o historii a kultufe romského etnika?

6. Bylo pro Zdky druhého stupné zékladni Skoly téZké nebo lehké zodpovidat otazky o

historii a kultufe romského etnika?
5.2.2. Vyzkumny vzorek

Dotaznikové Setieni se konalo na druhém stupni zékladni Skoly. Zakladni Skola, na které
se dotaznikové Setfeni konalo, ma na druhém stupni 11 ro¢nikd. V kazdém ro¢niku (kromé VII.)
jsou 3 tridy (tedy VLA, B, C; VILA, B; VIILA, B, C a IX.A, B, C). Dotazniky byly rozdany
v nésledujicich tiidach: VLA, VILA, VIILA, VIILB, IX.A, IX.B a IX.C. Tim se docililo toho,
ze dotaznikové Setfeni bylo provedeno v kazdém roc¢niku na druhém stupni, a tak se dosahlo

dostate¢ného poctu a reprezentace respondentti k dosazeni cile tohoto prizkumu.
5.2.3. Dotaznikové Setieni

Pro kvalitativni prizkum k této praci byla zvolena metoda dotaznikového Setfeni.
Dotaznik (ptiloha 1) byl tvoten 12 otazkami. 7 otdzek mélo uzaviené odpovédi (z toho jedna

otazka méla dvé spravné odpovédi), 4 otazky mély odpoveéd otevienou a 1 otdzka méla
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odpovéd’ v podobé skaly. Do dotazniku nebyl zahrnut tvod, nebot’ doslo k osobni distribuci,
pfi které¢ také dosSlo k tstnimu piedstaveni autora, instrukcim k vyplnéni, uvedeni cilt
dotazniku, obeznameni s jeho anonymitou a zptisobem jeho vyuziti. Nasledn¢ doslo k rozdani

dotaznikt, poskytnuti dostatecného Casu pro vyplnéni a posléze sbéru dotaznikii.

V ramci dotaznikového Seteni bylo distribuovano celkem 172 dotaznikli. Névratnost

byla stoprocentni z ditvodu osobniho rozdani a nasledného sbéru.
Otazky v dotaznikovém Setfeni byly nasledujici:

1. Zjakého nyn¢jsiho statu pochazi Romové? (otevirena otazka)

2.V jakém stoleti pfisli Romové na izemi Evropy?

Druhé otazka dotazniku byla uzavi‘ena a poskytovala 4 moznosti vybéru, z kterych byla

jedna spravné. Poskytnuté moznosti byly nasledujici:
a) 4.-5. stoleti
b) 18.-19. stoleti
c) 13.-14. stoleti

d) 19.-20. stoleti

3. Jaka byla typicka femesla, ktera Romové vykonavali v dob¢ jejich koCovani? (oteviena

otazka)
4. Kolik je ptiblizné v Ceské republice Romu? (oteviena otazka)

5. Jaké zniZe uvedenych byly koncentra¢ni tdbory, kde byla vyhlazena vétSina Ceskych

Romi v dob¢ druhé svétové valky (jsou 2 spravné moznosti)? (uzavirena otazka)

Pata otazka dotazniku byla uzaviena a poskytovala 4 moznosti vybéru, z kterych byly dvé
moznosti spravné. V zadani tak byli respondenti zddani o vybrani dvou odpovédi. Poskytnuté

moznosti byly nésledujici:
a) Terezin
b) Hodonin u Kunstatu
c) Bystfice u Benesova
d) Letyu Pisku

6. Jaké barvy mé romska vlajka? (uzaviena otazka)
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Sest4 otazka dotazniku byla uzaviena a poskytovala 3 moznosti vybéru, z kterych byla

jedna spravné. Poskytnuté moznosti byly nasledujici:

a) Zelenou, modrou a Zlutou

b) Modrou, zlutou a ¢ervenou

C) Zelenou, modrou a ¢ervenou
7. Maji Romové vlastni jazyk? (uzaviena otazka dichotomicka s vybérem z ano nebo ne)
8. Co jsou to Karacona? (uzaviena otazka)

V poradi osma otdzka byla uzaviend a respondentim byly poskytnuty 3 moznosti odpovédi,

Z kterych byla jedna moznost spravna. Poskytnuté moznosti byly nasledujici:
a) Velikonoce
b) Vanoce
c) Narozeniny
9. Slyseli jste nékdy pojem mulo? (uzaviena otdzka dichotomickd s vybérem z ano nebo ne)

10. Vnimate oznaceni ,cikan‘ jako hanlivé? (uzaviena otazka dichotomicka s vybérem z ano

nebo ne)
11. Jak tézké pro Vas bylo vyplnéni tohoto dotazniku?

Odpoved’ na tuto otdzku byla v podobé skaly od 1 do 10, kde hodnota 1 zastavala moznost
velmi lehké a hodnota 10 zastivala moZnost velmi t€Zké. Respondenti tak mohli detailnéji

popsat jimi zaznamenanou miru obtiZnosti.

12. Ucili jste se ve Skole o historii a kultufe Romii? Pokud ano, popiste mi strucné, co jste se

ucili. (oteviena otazka)

Otazky s ¢islem 1, 3, 4 a 12 byly oteviené. Respondenti tedy byli vyzvani k vepsani
vlastni odpovédi. Uziti otevienych otdzek bylo vybrano z toho diivodu, aby respondenti nebyli
ovlivilovani poskytnutym vybérem odpovédi, ¢imz se zajistilo zjiSténi jejich skutecnych
znalosti. U dalSich otdzek nebyla prfedpokladéna znalost odpovédi, z toho diivodu byla vybrana

otazka uzaviend, kde byly poskytnuty moznosti.

Otazky s dichotomické s vybérem odpovédi z ano nebo ne byly vybrany, protoze

provéfovaly pouze znalost nebo neznalost bez potieby vétsi specifikace.
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5.2.4. Vysledky dotaznikového Setieni
1. Otazka: Z jakého nynéjSiho statu pochazi Romové?

Graf 1 — Odpovédi na otazku ¢. 1; zdroj: vlastni Setfeni

Z jakého nynéjsiho statu pochazi Romové?

16; 9%

6; 4%

\
7; 4%_\
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® Rumunsko mIndie = Nevyplnéno m Turecko = Saudska Ardbie = Itdlie = Ostatni

V prvni otdzce dotaznikového Setfeni a zaroven prvni oteviené otdzce, kterd znéla: ,Z
Jjakého nynéjsiho statu pochdzi Romové?* byla nepocetnéjsi odpovéd’ Rumunsko. Touto zemi
na otazku odpovédélo 57 respondentii z celkového poétu 172, a zaujimala tak 33%. Druha
nepocetnéj$i odpoveéd’ byla Indie. Takto odpovédélo 30 respondentii z celkového poctu a
zaujimala tak 17% z celku. 49 (tedy 29%) respondentti vSak na otdzku neodpovédelo, nebo

odpovédélo, ze odpoveéd’ na otazku neznaji.

Dalsi cetnéjsi odpoveédi byly: Turecko, Saudskd Arabie a Italie. Respondenttl, ktefi
odpovédéli na otazku staitem Turecko bylo 7, stejny pocet respondentd odpoveédél statem

Saudska Arabie a 6 respondentil odpoveédélo statem Italie.

V grafu zahrnuté ¢ast ostatni obsahuje nasledujici staty, které mély zastoupeni dale psané
v zavorce za danym statem: Somalsko (2), Mad’arsko (4), Cina (1), Cesko (1), Nigérie (1),

Némecko (1). Dva respondenti odpovédeli smySlenymi staity Romskem a Atlantidou.

Spravnou odpovéd, Indii, tedy uvedlo pouze 30 respondenti z celkového poctu 172.
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2. Otazka: V jakém stoleti prisli Romové na izemi Evropy?

Graf 2 — Odpovédi na otazku ¢. 2; zdroj: vlastni Setfeni

V jakém stoleti prisli romové na Uzemi Evropy?
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Spravnou odpovéd’ u druhé otazky, tedy odpovéd c) 13. — 14. stoleti, vybralo 66
respondentli z celkového poctu. Jednalo se tak o 38% zastoupeni a nejpocetnéjsi odpovéd'.
Nasledné 51 respondentti zvolilo odpovéd b), 25 respondentd zvolilo moznost a), 19

respondentl zvolilo moznost d) a 11 respondentl nezvolilo Zzaddnou z poskytnutych odpovédi.
3. Otazka: Jaka byla typicka Femesla, ktera Romové vykonavali v dobé jejich koCovani?

Na otevienou otazku s ¢islem 3 neodpovédélo nebo uvedlo, Ze odpovéd’ nezna 90
respondentti. S podilem 52% se tak jednalo o nadpolovi¢ni vétSinu. Zbylych 82 respondenti
odpovidalo velmi rozmanité. Pro ucely snadnéjSiho vyhodnocovéni byly odpovédi rozdéleny
na nasledujici skupiny, které odpovédi zahrnuji:

1. Skupina: D¢€lnici — Skupina zahrnuje odpovédi typu: kopali silnice, hornici,
vykopové prace, d€lni¢ina apod. Do této skupiny bylo zahrnuto 15 odpovédi.

2. Skupina: Oblast zdbavy — Tato skupina zahrnuje odpovédi typu: muzikanti,
kejkliti, cirkusaci, herci, hudebnici apod. K této skuping nélezi 25 odpovédi.

3. Skupina: Obchodnici — Tato skupina zahrnuje odpovédi typu: obchodnici, smény
zbozi apod. K této skuping€ nalezi 5 odpovédi.

4. Skupina: Oblast zeméd¢€lstvi — Tato skupina zahrnuje odpovédi typu: rolnici,
zemédélci, prace na poli apod. Do skupiny nalezi 11 odpovédi.
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5. Skupina: Jini femeslnici — Tato skupina zahrnuje odpovédi typu: Sevci, obuvnici,

truhlafi, femeslnici, femeslnické prace apod. Do této skupiny nalezi 9 odpovédi.

6. Skupina: Ostatni — Do této skupiny nalezi zbytek z odpovédi respondentti, které
blize nespadaly do ostatnich skupin. Jednalo se o odpovédi vykladani karet (takto
odpovédéli 3 respondenti), zlodéjstvi (takto odpovedéli 4 respondenti) a odpoveéd
kotlafstvi, kovarstvi ¢i jind prace s kovem (takto odpovédé€lo respondenti 10).

Dohromady se jednalo 0 17 odpovédi.

Znalosti respondent z oblasti tradi¢nich femesel, které Romové vykonavali, by byly z ¢asti
uspokojivé. Odpovédi jako kovarstvi, vésténi, herectvi a odpovédi z celé 2. a 3. skupiny jsou
odpovédi spravné. Musime ale vzit vuvahu, Ze 52% respondentli na otazku vibec

neodpovédélo. Tato skute¢nost tak znehodnocuje vahu téchto spravnych odpovédi.
4. Otazka: Kolik je p¥iblizné v Ceské republice Romii?
Graf 3 - Odpovédi na otazku ¢. 4; zdroj: vlastni Setfeni

Kolik je pfiblizné v Ceské republice Rom(i?
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Podobné jako u otazky 3. byly pro ulehéeni vyhodnocovani odpovédi u otazky cislo 4
rozdéleny na skupiny, které zahrnuji odpovédi respondentti. Odpovédi respondentti byly

z diivodu vyhodnocovani zaokrouhleny. Skupiny byly nasledujici:

1. Skupina: Rdmce milionil — Tato skupina zahrnovala odpovédi v rdmcich milionii

romskych obyvatel v Ceské republice. Dohromady do této skupiny spadalo 38
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odpovédi, z toho bylo 22 odpovédi 1 milion, 12 odpovédi 2 miliony, 2 odpovédi

5 milionti a 3 miliony a 7,5 milionu byly zastoupeny kazda jednou odpovédi.

2. Skupina: Pfijatelné odpovédi v souladu s teoretickymi poznatky — Tato skupina
zahrnovala odpovédi od 150 tisic do 300 tisic, tedy do odhadovaného poctu
obyvatel romského etnika na tizemi Ceské republiky. Odpovédi v této skupiné

bylo 32.

3. Skupina: Odpovédi s hodnotou pod hodnotu piijatelné odpovédi — Skupina
zahrnovala odpovédi do 150 tisic. Jednalo se o 35 odpovédi, z ¢ehoz nejpocetné;si
odpovéd’ v této skupiné byla 100 tisic, kterou uvedlo 13 respondenti. Druha

nejpocetnéjsi odpoved’ v této skupiné byla 1 tisic, kterou uvedlo 6 respondenta.

4. Skupina: Odpovédi s hodnotou nad hodnotu pfijatelné odpovédi do 1 milionu —
Do této skupiny bylo zahrnuto 27 odpovédi. V této skupiné byla nejpocetné;jsi
odpoveéd’ 500 tisic, kterou uvedlo 19 respondentd. Dalsi odpovédi byly 800 tisic a
450 tisic.

Na otazku, kolik je pfiblizné v Ceské republice Romii neodpovédélo 46 respondenti.

Z vyhodnoceni této otazky mizeme vyvodit odpoveéd’ k vyzkumné otdzce €. 2: , Maji Zaci
druhého stupné zdkladni $koly znalosti o stavu romského etnika v Ceské republice?*. Zaci
druhého stupné zakladni $koly nemaji kliové znalosti o stavu romského etnika v Ceské

republice.

5. Otazka: Jaké z niZe uvedenych byly koncentraéni tabory, kde byla vyhlazena vétSina

¢eskych Romiu v dobé druhé svétové valky (jsou 2 spravné moznosti)?

Z poskytnutych vybérit odpovédi u otazky €islo 5 nevybralo Zadnou odpoved’ 25
respondentli z celkového poctu 172. Z celkového poctu odpovédi bylo 94 vybérem dvou
moznosti a 53 vybérem pouze jedné. U odpovédi, kde byla vybrana pouze jedna moznost byla
nejcetnéjsi odpoveéd’ a), tedy Terezin. Tu vybralo 38 respondentli. Druhd nejcetnéjsi byla
odpovéd’ b) Hodonin u Kunstatu (vybrano 10 respondenty); tfeti nejcetnéjsi ¢) Bystiice u
Benesova (vybrano 3 respondenty) a nejmén¢ Casto vybirana byla odpoveéd’ d) Lety u Pisku

(vybrano 2 respondenty).

Z 94 respondentt, ktefi vybrali dvé moZnosti z vybéru, vybralo 68 dvojici, ktera

obsahuje moznost Terezin. Respondentt, kteii vybrali obé spravné odpovédi na otdzku ¢islo 5
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(Hodonin u Kunstatu a Lety u Pisku) bylo 16. Spravna kombinace dvou moznosti byla 3.

nejpocetnéjsi z celkovych 6 kombinaci.

Pokud vezmeme v uvahu, Ze jednozna¢né nejpocetnéjsi odpoveédi respondentu, ktefi
vybrali dvé moznosti (v pomysIné skupin€ odpovédi s vybérem Terezinu a skupiné bez
vybéru Terezinu), jsou odpovédi ,obkro¢né‘, mizeme se domnivat, ze §lo o ndhodny vybér

odpoveédi.

Vyhodnocenim odpovédi na otdzky 1, 2, 3 a 5 v dotaznikovém Setieni, které¢ mély za cil
odpovédét na vyzkumnou otazku €. 1, kterd znéla: ,Maji Zdci druhého stupné zakladni skoly
znalosti o historii romského etnika?‘, dochazime k zavéru, ze zaci druhého stupné zakladni
Skoly znalosti o historii romského etnika nemaji dostate¢né. K tomuto zévéru dochazime ze
skutecnosti, Ze spravné odpovédi na uzaviené otazky mély mensi procentudlni zastoupeni nez
Spatné odpovédi a ze skuteCnosti, Ze v otevienych otazkach je velky pocet respondenti, ktefi
neodpovédeli (nebo uvedli, Ze odpoveéd’ neznaji) a presto bylo zastoupeni spravnych odpoveédi

mensi nez zastoupeni odpovédi Spatnych.
6. Otazka: Jaké barvy ma romska vlajka?

Graf 4 — Odpovédi na otazku €. 7; zdroj: vlastni Seti‘eni

Jaké barvy ma romska vlajka?

15; 9%

50; 29%

52;30%

m a) Zelenou, modrou a Zlutou m b) Modrou, Zlutou a cervenou

c) Zelenou, modrou a ¢ervenou ® Nevyplnéno

Na otazku €. 6, ktera znéla: ,Jaké barvy ma romska viajka?‘ odpovédélo 55 respondenti
odpovédi a), 52 respondentit odpovédi b) a spravnou odpovédi ¢) odpoveédélo 50 respondentil.

Zadnou z poskytnutych odpovédi nevybralo 15 respondenttl dotaznikového Setfeni.
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7. Otazka: Maji Romové vlastni jazyk?

Na Vv potadi 7. otdzku vétSina respondenti odpovédéla, ze ano, Romové maji vlastni jazyk.
Respondentt, kteti odpoveédéli takto bylo 131. Odpovédi opacnou, tedy ne, Romové nemaji
vlastni jazyk, odpovédélo respondentii 35. Jeden z respondentti, ktefi zvolili moZnost Ne,
nemaji, uvedl vlastni komentaft, ve kterém se vyjadril, ze jde spiSe o nafeci nez o jazyk. Ze
vSech 172 respondentii 6 na otazku neodpovédélo a nevybrali ani odpovéd’ ano, ani odpoveéd’

ne.
8. Otazka: Co jsou to Karacona?

Graf 5 - Odpovédi na otazku ¢. 8; zdroj: vlastni Setieni

Co jsou to Karacona?

14; 8%

_59;34%

58;34% __—

\_41; 24%

= a) Velikonoce  ® b) Vdnoce = c)Narozeniny = Nevyplnéno

Na otazku €. 8 neodpovédélo 14 respondentt. Nejvice respondentli na otazku odpovedélo
vybérem a), tedy, ze Karacona jsou Velikonoce, a to 59 respondentti. Jen o jednoho respondenta
méné odpoveédélo moznost c), tedy, ze Karacona jsou narozeniny. Spravnou odpovéd’, b)

Vénoce, vybralo 41 respondentt.
9. Otazka: SlySeli jste nékdy pojem mulo?

U otazky cislo 9 byly odpoveédi opét témér jednoznacné. Pouze 34 respondentd
odpovédélo, ze jiz nekdy slyseli pojem mulo. Zbylych 138 respondentti odpovédélo, ze pojem

mulo nikdy neslySeli a jedna se tak o 80,2% vétSinu.
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Z vyhodnoceni odpovédi na otazky cislo 6, 7, 8, a 9 mizeme vyvodit odpovéd na
vyzkumnou otazku ¢islo 3, kterd zni: ,Maji zdci druhého stupné zdakladni skoly znalosti o

kultuie romského etnika?‘.

Zaci druhého stupné zékladni $koly nemaji znalosti o kultufe romského etnika. To
vyplyva z vyhodnoceni odpovédi na otazky 6, 8 a 9, kde byly odpovédi opét téméf rovnomérne
rozdéleny mezi vSechny poskytnuté moznosti. U otazky ¢islo 7 vétSina respondentti uvedla, ze
Romoveé maji vlastni jazyk. Tato otdzka byla vSak vice brana jako otazka kontrolni pro srovnani
odpovédi u dalSich otazek ohledné romské kultury, nebot’ bylo ptedpokladano, Zze odpovéd na

feCenou otazku bude spiSe jednoznacnéa v odpovédi Ano.

10. Otazka: Vnimate oznaceni ,cikan‘ jako hanlivé?

Graf 6 — Odpovédi na otazku €. 10; zdroj: vlastni Seti‘eni

Vnimate oznaceni 'cikan' jako hanlivé?

6; 3%

~

74;43% __— - 92; 54%

= Ano = Ne = Nevyplnéno =

K otazce Cislo 10 se vybérem odpoveédi Ano vyjadiilo 92 respondentti, vybérem odpoveédi
Ne 74 respondentd a 6 respondentd nevybralo ani jednu z poskytnutych moznosti. Oznaceni

,cikdn® tak vnima 54% respondentil jako hanlivé a 43% toto oznaceni jako hanlivé nevnima.

Z vyhodnoceni odpovédi na otdzku ¢islo 5 mizeme odpoveédét na vyzkumnou otazku
¢islo 4, kterd zni: ,Je postoj ke slovu ,cikdan ‘ mezi Zaky druhého stupné zakladni Skoly spise
pozitivni nebo negativni?‘.

Z vyhodnoceni vyplyva, Ze postoj ke slovu ,cikan® mezi zaky druhého stupné zakladni

Skoly neni ani negativni ani pozitivni, nebot’ 92 zaki odpovédelo, Ze toto oznaceni vnimaji jako
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hanlivé, ale pouze o 18 respondentli méné odpovédélo, ze toto oznaceni jako hanlivé nevnimaji.

Procentualni rozdil mezi odpovédi je pouze 11%.

11. Otazka: Jak tézké pro Vas bylo vyplnéni tohoto dotazniku?

Graf 7 - Odpovédi na otazku ¢. 11; zdroj: vlastni Setieni

Jak tézké pro Vas bylo vyplnéni tohoto dotazniku?

50
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1 - Velmi 2 3 4 5 6 7 8 9  10-Velmi
lehké tézké

M Pocet respondentd

Z odpovédi respondentl vyplyva, ze vyplnéni dotazniku pro né bylo spise tézké. Na
stupnici od 1 do 10, kde 1 bylo velmi lehké a 10 velmi tézké, uvedlo 20 respondentli Ze obtiznost
dotazniku byla na urovni 5. V rozmezi od moznosti 6 (véetn€) do moznosti 10 (vcetng)
odpovédéla vétsina respondenttl, a to 126. V rozmezi od moznosti 1 (v€etné) do moznosti 4

(v€etné) odpovedelo pouze 26 respondentt.

Timto taky miZzeme odpovédét na vyzkumnou otézku ¢islo 6, kterd znéla: ,Bylo pro Zaky
druhého stupné zakladni skoly tézké nebo lehké zodpovidat otazky o historii a kulture romského

etnika?‘ Pro zaky druhého stupné zakladni Skoly bylo vypracovani dotazniku spise tézké.

12. Otazka: UCdili jste se ve Skole o historii a kultuife Romi? Pokud ano, popiSte mi

struc¢né, co jste se ucili.

Témet naprostd vétsina respondentli v otdzce ¢islo 12 uvedlo, Ze se o romském etniku
Vv pritbéhu jejich studia neucili. Ze 172 respondentli pouze 8 z nich odpovédélo, Ze se o
Romech v jisté miie ucili. Tito respondenti popsali napft. ze se ucili, ale uz si nepamatuji, co
konkrétné, dale ze se ucili o zivoté Romu a o pivodu Romil. Jeden respondent uvedl, Ze se ucili

1 o romskych tradicich.
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Z vyhodnoceni odpovédi u otazky €. 12 dotaznikového Setfeni vyplyva odpovéd na
vyzkumnou otazku €. 5, ktera zni: ,Byli Zaci druhého stupné zakladni skoly vzdélavani o historii
a kulture romského etnika?‘. Zéaci druhého stupné zakladni $koly nebyli udeni o historii a

kultufe romského etnika.

To také vyplyva z nejednotného odpovidani na vSechny uzaviené polytomické otazky. U
vSech otazek dotaznikového Setfeni, kromé otazky Cislo 2 a 5, byly odpovédi téméf rovnomeérné
rozlozené do vSech poskytnutych odpovédi, coz nasvédcuje ndhodny vybér odpovédi na dané

otazky.
5.3. Modelova hodina

Modelova hodina byla vytvofena na zaklad¢ interpretace dotaznikového Setieni, které
mélo za cil zjistit jaké maji zaci druhého stupné zakladni Skoly znalosti o historii a kultufe
romského etnika. Vzhledem ke zjisténi, Ze zaci maji jen mizivé nebo zadné znalosti z obou
zkoumanych okruhli, modelovd hodina je pojata jako Uvodni a je postavena na
konstruktivistickém modelu, v jejimz prubchu si zaci ve skupinové praci osvoji zakladni

informace z historie a kultury Romu.

Pro samotnou préci ve skupinach mize byt vyuzito uryvkl z teoretické Casti bakalaiské
préce. Teoreticka ¢ast prace tak miZe slouZit jako shrnuti problematiky, ze které¢ho si vyucujici

mohou vybrat ¢asti, které jim ptipadaji nejvice piinosné k naplnéni vyukovych cilt.
e Vzdélavaci oblast: Clovék a spolednost
e Vzd¢lavaci obor: Vychova k obcanstvi
e Cilova skupina: 2. stupen
e Téma: Historie a kultura Romt
e Misto realizace: Skolni tfida, 45 minut
e Forma vyuky: Kontaktni
e Vyukové cile pro ugitele: Seznameni 74k s historii a kulturou Romii ve svété a CR.
e Vyukové cile pro zéky:
7k si uvédomi rozdilnost mezi Cechy a Romy.

74k si uvédomi duleZitost odlisnych kultur a potiebu je zachovavat.
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Zak uvede z jaké zem¢ Romové pochazi a v jakém stoleti se koCovanim dostali

do Evropy.

Zak uvede aspon jednu z romskych tradic &i roli v roding.
e Dovednosti: Kognitivni, afektivni
e Didaktické prostiedky: Tabule a kiida
e Pojmy dfive osvojené: etnikum, narod, kultura, tradice

e Pojmy nove¢ vytvarené: KaraCona, kirvo, bari phen, romipen, Sintové, mulo (pro vyber

nove vytdarenych pojmit miize byt ucitelem pouzita teoreticka cast této prdce)
Struktura vyucovaci hodiny véetné chronometraze:

1. Evokace:

Promitnuti obrazkl a fotografii z historie a kultury Romt, jejich analyza, fizeny rozhovor 5
minut

2. Uvédomeéni:

Skupinové prace — kazda skupina obdrzi kratky text k urcitému tématu (napiiklad dle nazvu
kapitol v teoretické Casti), ktery si nastuduje, aby jej nasledné prezentovala pted ostatnimi. 10
minut

3. Prezentace 10-15 minut
4. Reflexe:

Kratky zapis — kazda skupinka vybere ze svého textu poznatky, které povazuje za dulezité,
vyucujici muze doplnit. 10 minut

5. Prostor pro otdzky, zhodnoceni prace a ukon¢eni hodiny 5 minut
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5.4. Diskuse

Z rozboru Skolniho vzdé€lavaciho programu Skoly, na které se dotaznikové Setfeni
konalo, vyplyva, ze vyuce o historii a kultufe romského etnika se ve vyuce dané Skoly nevénuje
vEétsi pozornost. Pocet zakd, kteti maji i minimalni znalosti ze zminéné problematiky je vskutku

velmi nizky.

Z4ci druhého stupné této zakladni §koly nemaji kli¢ové znalosti o historii ani kultuie
romského etnika. To se také potvrdilo v dotaznikovém Setfeni. Z rozlozeni poctu odpovédi u
jednotlivych otdzek mizeme usoudit, Ze vétSina odpovédi byla pouhym odhadem. Dosti
znepokojivé také bylo, kolik zaka vypsalo do otevienych otazek, ze odpoveéd’ neznaji nebo je
nevyplnilo, coz také miizeme pokladat jako neznalost odpovédi. U otdzek s cilem odpoveédét na
vyzkumnou otazku, zdali Z&ci maji znalosti o kultufe romského etnika je také pozorovatelna
vétSinova neznalost odpovédi. Pokud Zaci tedy nemaji tyto znalosti, miizeme tak vyvodit, ze

neznalost je pfi¢inou postoje k vyrazu ,cikan‘.

SVP ve vystupech, které se tykaji narodnostnich a etnickych mensin a multikulturalismu
témert kopiruji RVP ZV a zadny z téchto vystupti ani z uc¢iva k nim vdzaného nezminuje romské
etnikum. Z rozboru RVP ZV vsak také vyplyva, ze téma romského etnika se do zna¢né miry
opomiji. V piipadé tedy, kdy SVP vychézi z tohoto RVP, je vice nez otekavatelné, Ze ani SVP
nebude této tématice vénovat vétSi pozornost. Je mozné, Ze se v nabitém programu vyuky
tématu romského etnika nedostane dostate¢ného Casu pro fadné probrani této problematiky. To

vSak vyzaduje feSent.
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ZAVER

Svou bakalafskou praci jsem chtéla ptispét k procesu vzdélavani zaka zékladnich skol a
to konkrétné pfiblizenim historie a kultury Romt. Problematika romského etnika je néco, s ¢im
se napi. v médiich setkdvame témét kazdy den, Casto ale v negativnim zabarveni. Velka cCast
Romt je stale spoleCensky vyloucena, je ji opovrhovano majoritni spolecnosti, je obéti projevi
rasismu a vét§inou nepochopend. Seznameni se s historickym vyvojem a specifickymi projevy
romské kultury mtize napomoci k vétSimu porozuméni, toleranci a diskurzu o této otazce. Je
proto diilezité, aby se jiz zaci na zékladni Skole s vyucujicim tomuto tématu vénovali. Praveé

vzdélani zakt v oblasti romského etnika bylo tématem této prace.

Cilem prace bylo nejprve shrnout vyznamné informace vazané k této problematice, zjistit,
jaké jsou predpokladané vystupy zaka a nasledné jak efektivni je aplikace ve vzdélavacim
procesu, tedy, jaké maji Zaci skutecné znalosti o dané problematice. V navaznosti na vysledné
zjisténi také vytvofit modelovou hodinu, ktera by slouzila jako pfedloha pro vyuku s tématem

problematiky romského etnika.

V teoretické Casti této bakalatské prace byly s oporou o literaturu a jiné zdroje popsany
milniky v historii romského etnika ve svéte a v Ceské republice. Popsana byla historie od
odchodu Romt z jejich pravlasti Indie, pies ptichod na evropsky kontinent a do stfedni Evropy,
prvnich zminkdch o Romech v ¢eskych zemi, aZ po dobu soucasnou. V kapitolach teoretické
Casti, které se zamétovaly na soucasnost, byly také popsany nynéjsi snahy o zlepSeni cesko-
romskych vztahti a aktualni stav romského etnika v Ceské republice. Tato &ast také obsahovala
rozbor (s dirazem na etnické a narodnostni men$iny a multikulturalismus) vzdélavacich

V4

programd, ktery dale poslouzil také ve vyhodnocovani praktické ¢asti.

rowr

Prakticka ¢ast zahrnovala dotaznikové Setfeni. Cilem tohoto Setieni bylo zjistit, jestli maji
zéci znalosti o historii a kultufe romského etnika a jestli byli vzdélavani v tomto tématu.
Dotaznikovym Setfenim se dostalo odpovédi na vyzkumné otazky a tak bylo dosaZeno prvniho
cile této Casti. V navaznosti na zjisténi z dotaznikového Setieni a oporou o teoretickou ¢ast této

prace byla vytvofena modelova hodina, ktera byla koncipovana jako tivod do tématu.

Zjisténi z dotaznikového Setieni bylo sice vcelku znepokojivé, musim vSak dodat, ze
nebylo neocekavané, pokud zohlednim svou osobni zkuSenost s obsahem vyucovacich hodin
na zakladni Skole. Samoziejm¢ musim sdélit, ze jsem si védoma toho, ze vyzkumny vzorek

zahrnoval pouze jeden druhy stupen na zdkladni Skole a vysledek Setfeni tedy neni
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aplikovatelny na viechny zakladni $koly v Ceské republice. Pfesto poukazuje na uréity problém

a vyzyva tak k obsahlej$imu Setieni.
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PRILOHY

Ptiloha 1 — dotaznik pro zaky

DOTAZNIK PRO BAKALARSKOU PRACI

1. Z jakého nyné&jsiho statu pochazi Romové?

2. 'V jakém stoleti pfisli Romové na uzemi Evropy?
e) 4.-5. stoleti
f) 18.-19. stoleti
g) 13. - 14. stoleti
h) 19.-20. stoleti

3. Jaka byla typicka femesla, kterda Romové vykonavali v dobé jejich ko¢ovani?

4. Kolik je ptiblizné v Ceské republice Romii?

5. Jaké znize uvedenych byly koncentra¢ni tabory, kde byla vyhlazena vétSina ceskych

Romt v dobé druhé svétoveé véalky (jsou 2 spravné moznosti)?

e) Terezin

f) Hodonin u Kunstatu

g) Bystfice u Benesova

h) Lety u Pisku
6. Jaké barvy ma romska vlajka?

d) Zelenou, modrou a Zlutou

e) Modrou, Zlutou a ¢ervenou

f) Zelenou, modrou a ¢ervenou



7. Maji Romové¢ vlastni jazyk?
a. Ano
b. Ne
8. Co jsou to Karacona?
d) Velikonoce
e) Vanoce
f) Narozeniny
9. Slyseli jste nékdy pojem mulo?
a. Ano
b. Ne
10. Vnimate oznaceni ,cikan‘ jako hanlivé?
a. Ano
b. Ne
11. Jak t&zké pro Vas bylo vyplnéni tohoto dotazniku?
(Velmilehké)1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 (Velmiteézké)

12. U¢ili jste se ve skole o historii a kultufe Romi? Pokud ano, popiste mi stru¢né, co jste se

ucili.
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