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Dilci pfipominky a naméty:

Autorka si zvolila téma z epigrafiky, u jehoZ zpracovani lze vzdy ocekavat, a také ocenit,
zejména ¢asovou a technickou naro¢nost. Zameéfila se na epigrafické pamatky Mikroregionu
Telec¢sko, které v uvodu jasné vymezuje. Vynechala epigrafické pamatky z mésta Telc,
nebot’ ty byly jiz pfed nékolika léty zpracovany v ramci bakalafské prace obhajené roku
2013 na Masarykové univerzité v Brné. Diplomantka na tuto praci navazuje. Soucasti prace
je 1 obrazova piiloha s vétsinou kvalitni fotodokumentaci jednotlivych napisu a nositela
napisu.

Jednotlivé zaznamy zpracovava dle metodika Jiffho Rohacka, strukturu katalogového
zaznamu popisuje hned na pocatku prace. Autorka pfedstavuje fadu napisu, které dosud
nebyly vibec zpracovany ve formé studie ¢i monografie. V tom je jeji prace pfinosna. Mirné
zmatecné a zavadéjici je vymezeni prace v zadani, kde se uvadi, Ze autorka zmapuje veskeré
napisy vzniklé do roku 1900. V tvodu se ovSem dozvidame, ze ze soupisu byly vynaty
zvony, a to pro jejich komplikovanou dostupnost, a také proto, ze byly jiz castecné
zpracovany. Vynaty jsou také nékteré napisy vzniklé ve druhé poloviné 19. stoleti, a to pro
jejich replikaci a ,,nezajimavost™. V tomto bodé bych v uvodu uvitala podrobnéjsi a
konkrétnéjsi zdavodnéni.

Otazkou je také zatfazeni obci, kde zadna epigraficka pamatka, kterou by dle své metodiky
mohla diplomantka zafadit do katalogu, neni. Zde se jen dozvidame stru¢né déjiny obce,
doplnéné maximalné informaci o to, ze se v obci vyskytuje zvonicka (a v ni zfejmé zvon
s moznym napisem) a kiiz z druhé poloviny 19. stoleti, ktery dale nepopisuje. Autorka zna
a pracuje vyborné s dostupnou, zejména regionalni literaturou, bez niz by katalog pamatek
nebylo mozné sestavit. Jednotliva hesla jsou pfehledna, byt se vyskytuji drobné chyby a
nejasnosti. Napf. u pamatniku z Bohuslavic (s. 20), autorka neuvadi typ pisma u napist B
a C, pokud se k nim téZ vztahuje informace platna pro napis A, nenf to z textu dostatecné
patrné. U zapisu z Dolni Vilimce (s. 25) neni vubec typ pisma uveden, coz je zfejmé dano
rekonstrukei napisu dle literatury. I tento pfistup by mél byt definovan v metodice katalogu.
U zapisu napist v omitce v biskupském sale na hradé Rostejn v obci Doupé se hovoii o
napojeni napist na vyobrazené erby, jejich blason ov§em pfipojen neni. Pokud souvisi napis
s vyobrazenim, pak by blason mél byt soucasti popisu (s. 27). Podobné na nékolika dalsich
mistech.

Za zneklidnujici pokladam Zavér. Jednak jej pro diplomovou praci tohoto rozsahu piilis
strucny a vlastné ,,nicnefikajici®, ale zejména zde autorka konstatuje na konci prace dvé
zavazna tvrzeni. A sice, ze v rozporu s tvrzenimi v ivodu vynechala i ,,rizné hrani¢ni
patniky* (s. 132), a pak, ze ,, z casovych davodu se ji bobugel/ nepovedlo zafadit vSechny
epigrafické pamatky, které by chtéla (sicl)“ (s. 132). Ob¢ informace by autorka méla béhem
obhajoby rozvést a uspokojive vysveétlit.

Urcité problémy se vyskytuji ve formatovani prace a vznikly asi pfi pfevadéni na pdf format.
Uz v obsahu vidime, Ze v textu budou asi tzv. sirotci i vdovy. Seznam pouzitych zkratek je



Vv

vyskytuje jakysi autor ,,kol.“, to je kdo? Ke klasteru v Nové Risi sice diplomantka cituje
publikaci Jana Stoklasy a Petra Polehly, ti se ovSem vénuiji klasteru v letech 1918-1938, které
stoji mimo odborny zajem autorky. Opomiji ale jinou publikaci, a to sbornik ,,Osm stoleti®,
kde by mozna n¢které poznatky bylo mozné cerpat. Co mi také velmi chybi, je rejstifk
(mistni, jmenny). Velmi by usnadnil praci s katalogem. Seznam zkratek je také az parodicky,
obsahuje pouhé tfi polozky.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni hodnoceni:

I pfes uvedené vyhrady Nina Buckova splnila podminky kladené na tento typ kvalifikacnich praci,
praci proto doporucuji k obhajobé.

Mgr. Be. Martina Bolom-Kotari, Ph.D.

V Ttebechovicich pod Orebem dne 22. srpna 2023



