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Slovni hodnoceni (v rozsahu 100-200 slov):

PfedloZena prace predstavuje pokus o zpracovani problematiky tématu arbitraze jako nastroje feSeni
mezinarodnich obchodnich sporu a to z pohledu jeho srovnani s tradiénim institucionalnim feSenim
prostfednictvim fizeni soudniho. Prace si vzala za cil vyvodit praktické zavéry pro podnikatelskou vefejnost
na podkladé ekonomického pfistupu k problematice. Téchto cilt v§ak prace bohuzel nedosahuje.

Diplomova prace svéd&i o slabé znalosti problematiky, nedostateéné praci s prameny a o nedostate¢né
stylistické urovni.

Zvoleny ekonomicky pfistup ke komparaci rozhod¢iho Fizeni s Fizenim soudnim zlstava pouze
deklarovanym pokusem. Je tomu tak zejména proto, Ze ackoliv prace pfinasi fadu popisnych dat tykajicich
se jednotlivych arbitraznich tribunall, zcela absentuje srovnani s ekonomickymi parametry Fizeni
soudniho. Posuzovani potencialni vyhodnosti arbitraze zUstava tak zcela bez opory v argumentaci.
Nakladim soudniho Fizeni se prace zcela vyhyba. Prace rovnéz neobsahuje v zadani vytyéené posouzeni
rizik zneuZziti rozhod€&iho fizeni a z néj vyplyvajiciho ospravedinéni zuzZeni arbitrability v ¢eském pravu.
Kladné je na druhé strané mozno hodnotit pasaze tykajici se rozhodc¢iho fizeni v Némecku i stru¢né
pfedstaveni nékterych vyznamnych arbitraznich kauz z nedavné minulosti.

Prace obsahuje fadu zavéru a konstatovani, u nichz neni patrno z kterych zdroju je diplomantka Cerpala:
napf. str.57 tvrzeni tykajici se odliSného postaveni rozhodcl ve Francii a Rakousku, nebo Udaje

o pramérnych délkach soudnich Fizeni v CR (Str.48) nebo &etnosti vyskytu rozhodgich smluv v obchodnich
vztazich (str.58).

Prace obsahuje obtizné srozumitelna sdéleni a v fadé pfipadu i nepravdiva, nedplna ¢&i absurdni tvrzeni.
Namatkou: ,Ekonomie je tedy zakladnim prvkem pro posouzeni sporu, protoZze pomaha nejen uréovat
Skody, ale také porozumét a posoudit principy kolem obchodniho vztahu.” (str 38); ,Soudy jsou definovany
jako nezavislé, ackoli jejich sprava je v rukou ministerstva spravedinosti“ (str. 41); ,Ceska republika ma



pravni systém kontinentalniho typu, zakofenény v pravni rodiné. (str.41); ; ,Institucionalni arbitrazni
tribunaly v8ak maji Casto siln&jSi moralné zavazny uc€inek nez ad hoc fizeni ...(str.45) ,Cela jednani se
odehravaji v sebeuréené atmosféfe. To nejen zajistuje naladu ve spolupraci, ale také predchazi
poskozeni, kterému Ize zabranit v celém obchodnim vztahu.” (str.45); ,Vyhoda Fizeni pfed obecnymi soudy
spociva v tom, Ze zalobce obdrzi pravné zavazny rozsudek, kterym se mize vyhybat® (str. 47),) ,Soudni
Zaloba u obecnych soudu se podava zaslanim zadosti pfisluSnému soudu. Soud poté zasle zalovanému
prohlaseni o Zalobé. (str.45).....

Zavaznéjsi jsou vak vécné chyby, které svédéi o neznalosti problematiky, jako napi: ,U soud(i Ceské
republiky rozhoduji profesionalni soudci, ktefi jsou jmenovani dozZivotné prezidentem...“. (str. 41); ,Cilem
rozhodCiho fizeni je v zasadé smirné narovnani® (str.46); ,rozhod¢&i nalez se stava exekucnim titulem,
vitéz sporu tedy mlze jit za exekutorem, aby vykonal exekuci..“ (na str.49, kde diplomantka zcela opomiji
mechanismus dolozky vykonatelnosti, o které se v praci viibec nezmiriuje).

Prace nesplfiuje pozadavky na diplomovou praci obecné kladené, ale zejména celkové nesplfiuje kritéria
svého zadani z ddvodu vySe uvedenych.

Otazky k obhajobé zavére€né prace (1-3 otazky):
1. 1.Jak se lisi platnost a exekuéni vykonatelnost rozhod¢ich nalezl ?

2. 2. Jak se li§i struktura soudnich poplatkd v CR od sazebniku poplatkii rozhodé&ich soudii v CR z hle-
diska ekonomické vyhodnosti vedeni sporu ?

3. 3. Jaka jsou hlavni rizika zneuziti rozhod¢iho Fizeni a jakym zplsobem jim ¢eské pravo celi ?

Predlozena diplomova prace neodpovida pozadavkim kladenym na kvalifikaéni prace tohoto stupné.

S pfihlédnutim k uvedenym skuteénostem diplomovou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifikaci:
nevyhovél.
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