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Struktura/&lenéni prace: Prace je spravné strukturovana a standardn& ¢lenéna na Uvod,
Metodiku, Vysledky, Diskuzi, Zavér a Prilohy.

Literarni zdroje, citace a jejich pouziti: Citovani pouzitych literarnich zdrojt je v souladu
s internimi pravidly. Pouzit4 literatura je dostaCyjici a odpovida danému tématu.

Vysledky a jejich zhodnoceni: Prace se zabyva fytocenologickym prizkumem segetalni
vegetace na péti vybranych lokalitach ve fytochorionech Dolni Pojizefi, Ralsko-bezdézska
tabule a Hradecké Polabi. Autor se nezabyval pouze polnimi okraji s touto vegetaci, ale
fytocenologicky zpracoval 1 navazujici spolecenstva s danou plodinou a travnaté okraje.

Z téchto dat je zfejmé, jak plodina a porosty sousedici s okraji poli ovliviiuje druhové slozeni
této vegetace. Autor téz pracoval s vazbou vegetace na typ podlozi.

Bylo zpracovano celkem 21 fytocenologickych snimk, které jsou vzdy uvedeny u dané
lokality a na konci podkapitoly jsou prehledné sefazeny ve velké fytocenologické tabulce. Na
zavér byl pouzit Jaccardav index pro posouzeni podobnosti druhového slozZeni dvou
spoleCenstev (snimk).

Formélni uroven: Prace je formalné¢ velmi dobie zvladnuta, autor prokéazal schopnost
samostatné pracovat na tématu, které si sam zvolil. Prokazal téz své floristické znalosti, které
jsou pro tento druh prace velmi dulezité.

Splnéni cilt prace: Autor splnil vSechny cile, které jsou pozadovany pro zpracovani
bakalarské prace.

Otazky a pfipominky oponenta: K praci mam pouze par formalnich ptipominek (doporucenti),
které nijak neovliviiyji kvalitu prace:

strana 6: Kubat et al. 2010, spravné ma byt rok vydani 2002

strana 22: Druhy Achillea millefolium a Oenothera biennis bych uvadél radéji v agregatu
(Achillea millefolium agg., Oenothera biennis agg.), Scorzoneroides autumnalis je dle pouzité
nomenklatury Leontodon autumnalis

strana 29: druh Lithospermum arvense je v soucasnosti rozdélovan na dva velmi podobné
druhy a Buglossoides arvensis a B. incrassata subsp. splitgerberi. Prvné jmenovany druh je




pomeérné vzacny a pii pripadném pokraCovani ve studiu segetalni vegetace by bylo dobré tyto
dva druhy rozlisovat.
strana 30: Anchusa arvensis je dle Kubatova KliCe Lycopsis arvensis.

Celkové hodnoceni:

Predkladanou praci hodnotim jako velmi dobfe zpracovanou. Student prokazal své znalosti
floristiky i fytocenologie. V pfipadném pokraCovani studia a tématu by bylo dobré vytipovat
si lokality se vzacnéj§imi druhy v §ir§im uzemi (napt. dle databaze Pladias), které jsou
diagnostické pro dané segetalni spoleCenstvo a které nebyly fytocenologicky zpracovany.

Navrh hodnoceni:
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V Rychnové nad Knéznou dne: 31. kvétna 2021 vypracoval(a):
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