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Téma prace: Diplomova price se zabyva velmi zdvaznym jevem — domdacim nasilim.
Rizikovost domaciho nasili se zvySuje, pokud se dotyka rodin s détmi. Jde o jev, ke kterému
je tfeba pfistupovat multioboroveé. Autorka se zaméfila v souladu se svym studijnim oborem
na domaci nasili z pohledu pedagogt.

Zaméieni prace: Prace je teoreticko-praktickd, ma 95 stran textu, je doplnéna Ctyimi
ptilohami. Text je ¢lenén do Sesti hlavnich kapitol. Prvni kapitola se vénuje vymezeni jevu
domadciho nasili, druha kapitola se zamétuje na domaci nasili s akcentem na détskou populaci.
Tteti a Ctvrta kapitola fesi prevenci domaciho nasili a souvisejici legislativu. Pata kapitola
popisuje kompetence pedagogli a jejich pfistup k détem ohrozenym domécim nasilim.
Posledni kapitola ptedstavuje praktické Setfeni.

Jazykova a stylisticka droven prace: odpovida, vyskytuji se chyby v interpunkci (napf.
kapitola 5.4.1).

Pouzita literatura: aktualni.

Formalni stranka prace: odpovida.

Cil prace: popsat domdaci nésili v kontextu ohrozeného ditéte a zjistit postoj pedagogl
k détem ohrozenym domacim nasilim.

Prakticka ¢ast: Pro zodpovézeni vyzkumnych otézek byl pouzit kvalitativni ptistup. Sbér dat
probéhl prosttednictvim rozhovori s respondenty — pedagogy.

Uroveii prace a jeji p¥inos:

Je tfeba ocenit, ze autorka si vybrala téma vysoce aktualni a zpracovala ho zpohledu
pedagogt. Ucitelé Casto potvrzuji, ze se v praxi setkdvaji s fadou rizikovych jevi, na které
nebyli béhem svého studia pfipraveni. Je ziejmé, ze ucitel nemusi zvladnout fesit vSechny tyto

situace sam, ale Skola by m¢la mit vytvofeny systém pomoci pedagoglim, détem i rodictim.



Proto by ptfedklddana diplomova prace mohla pomoci zlepSit informovanost pedagogl o
domdacim nasili a Skolam miize poskytnout fadu naméti na zlepSeni fungovani prevence i

diagnostiky tohoto rizikového jevu.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Respondentky (pedagozky) hodnoti své kompetence pro uspé€sné feSeni situace ditéte
ohroZzeného domdacim nasilim za nedostacujici. Co by autorka prace doporucila za
zmeény a opatieni, aby se kompetentnost pedagogt v této oblasti zlepSila?

2. Jaky lze doporucit postup pedagogim v piipadé, ze maji podezieni na piipad
domaciho nasili?

3. Setkala se autorka i s jinou typologii prevence, nez je uvedeno v kapitole 3.2?

Vysledné hodnoceni:
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