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ANOTACE



UvVOD

Tématem mé bakalafské prace je vyznamny Cesky spisovatel, narodni umélec Vaclav
Kaplicky a jeho nejznaméjsi historicky roman Kladivo na ¢arodéjnice. Divodi, pro¢ jsem si
zvolila toto téma, je hned nékolik. Historické romany obecné patii mezi mé nejoblibenéjsi
literarni Zanry. Pfi Cteni se ocitdm v dobiach dédvno minulych, mné nezndmych, proto
popoustim uzdu své fantazii a stdvam se soucasti d¢je. Dalsim neméné podstatnym divodem
je, ze romdn, jenz je psan podle skutecné udalosti, se odehrava na losinském zamku. K tomuto
mistu mam velmi blizky vztah, nebot’ hned vedle zdmku bydli ma teta s rodinou a ja jsem zde

od malicka travila zna¢nou ¢ast svych prazdnin.

Ve své praci se nejprve zaméfim na pojem historicky roméan. Uvedu obecnou
charakteristiku zanru, poté se budu vénovat jeho ¢lenéni a nakonec predstavim vyznamné

ceské autory 20. stoleti, kteti se zabyvali timto zajimavym Zanrem.

Ve druhé kapitole se budu zabyvat osobou spisovatele Vaclava Kaplického. Nejprve
se zam&fim na jeho Zivot, ktery rozdélim do jednotlivych etap, jez bych rada propojila

s autorovymi vzpominkami. Nasledné ptejdu ke Kaplického literarni tvorbe.

V nésledujici ¢asti prace, kterd ponese nazev Carodéjnické procesy, zminim jejich
historii. Poté pfejdu k latinskému spisu Malleus Maleficarum, jenZ je zndm jako nejstarsi
prirucka urcena inkvizitoriim. Nakonec nastinim samotny prubéh téchto zriadnych procest,

které zacinaly udanim, pokracovaly nelidskym mucenim a vzdy koncily smrti obZalovaného.

Ctvrta a posledni kapitola bude zaméfena na samotny roman Kladivo na ¢arodéjnice.
Nejprve uvedu okolnosti, jez vedly Kaplického k napsani tohoto mistrovského dila. Dale se
zminim o historii losinského zamku a hloubé&ji se zaméfim na dvé hlavni postavy romanu:
Sumperského dé€kana Krystofa Aloise Lautnera a inkvizitora FrantiSka Jindficha Bobliga
z Edestadtu. Z dostupné literatury se pokusim analyzovat profily obou osobnosti. V zavéru

kapitoly se budu vénovat filmovému zpracovani romanu.



1 HISTORICKY ROMAN

1.1 Obecna charakteristika zanru

Podle Mocné a Peterky (2004) povazujeme za historicky kazdy roman odehravajici se
v dobé, kterou autor nezna z vlastni zkuSenosti a opird se o zprostfedkované informace.
Takovy romén nabizi ¢tenafi odpoutani od Zzité reality k n€kdejSim zptisobim byti a lidskym
situacim v nich. Na rozdil od sci-fi a fantasy literatury konstruuje modely ziti, které existovaly
pied aktem psani a jsou néjak dolozeny. Jedna se o Zanr, jenz slouzi k vystizeni celistvosti
urcité epochy nebo inklinuje k zobrazovani zlomovych obdobi déjinného vyvoje. Vétsinou je
psan jazykem a slohem autorovy piitomnosti, avSak nechybi zde signdly histori¢nosti,
prevladajici predev§im v nazvu knihy a v jejim podtitulu. Déle se tyto signaly projevuji
pouzitim vlastnich jmen, letopocti a jazykovych pfiznak (napf. archaismt ¢i realii).
Historicky roméan tzce souvisi s historii jako védni disciplinou. Je Zanrem velmi
diferencovanym (postihuje jak vytfibené tak naivni Ctendie, je urCen détem i1 dospélym,...)

a disponuje plné€ rozvinutou variantou popularni i uméleckou.

Ptedzvésti historického roméanu najdeme uz ve starovékém a stiedovékém eposu,
v kronikédch a hrdinské epice s historizujicimi naméty. Pozd¢ji také v utopiich a gotickém

, ;s . s 1 , . , . 1
romanu. Jako samostatny zanr se historicky roman rozvinul v obdobi romantismu .

Za zakladatele tohoto typu roménu je povazovan anglicky spisovatel Walter Scott
(Waverley, 1814, Srdce Edinburghu, 1818; Ivanhoe, 1819). Z velkého mnozstvi jeho
pokracovatelt vynikli zejména E. Bulwer-Lytton (Posledni dny Pompeji, 1834), Prosper
Mérimée (Kronika viady Karla 1X., 1829) a v neposledni fad¢ Victor Hugo (Chram Matky
bozi v Parizi, 1831). Popularni variantu historického romanu uvedl, o néco pozdéji,

do evropského obehu Alexander Dumas star$i svym romanem 77 musketyri.

! Romantismus je umélecky smér, ale i Zivotni postoj lidi. Vznikl na konci 18. stoleti ve Francii
na pozadi Velké francouzské burzoazni revoluce, ktera se odehrala v roce 1789. Nazev celého sméru je odvozen
od romanu, ktery je v této dobé nejpouzivanéjsim literarnim zanrem a zac¢ina se rozvijet. Jeho pravidla nejsou tak
striktni jako u ostatnich zanrli, coz umoziuje znacnou pestrost (romany historické, dobrodruzné, fantasticke,
psychologické,...). Mezi hlavni rysy patii Casté uziti protikladti napt. krasa x osklivost nebo laska x nenavist.
Proti sobé€ tu také stoji soucasnost a idedly (vétSinou minulost). Typickym pro romantismus je i feSeni problémd.
Objevuji se zde tfi hlavni postoje k problémtim: revolta, rezignace a Unik. Hrdina romantického dila byva
vétSinou nécim vyjimecny, at’ uz vyjimecn¢ krasny a chytry nebo naopak vyjimecné osklivy a hloupy. V kazdém
ptipadé je to individualita. Je velmi silnym jedincem, ktery zije osamocené, jeho jedinou oporou je piiroda
a vétsinou stoji na hranici dobra a zla. Prostfedi, ve kterém se odehrava déj, byva vétsinou zasazeno do divoké
ptirody, méstské spodiny nebo do exotické krajiny.



Ve 2. poloving 19. stoleti se historicky roman vymezuje zvySenym diirazem na znalost
déjinnych redlii a prament. V této dobé vznikaji rozsdhld nékolikasvazkova dila

napf. romanova epopej L. N Tolstého Vojna a Mir (1869).

Na rozvoji historického roménu se vyrazné podilely také slovanské literatury, v nichz
se tento zanr spojoval ptfedevsim s bojem za ndrodni sebeurceni — napft. v polském pisemnictvi
nejvice vynikl spisovatel H. Sienkiewicz (Ohnem a mecem, 1884; Potopa, 1886; Pan

Wolodyjowski, 1888; Quo Vadis, 1896).

Ve 20. stoleti vystupuje v historickém narativu do popiedi kriticky a ironicky pohled
na minulost. Castéji nez difve se autofi soustfedi na biografie vyznamnych historickych
osobnosti (H. Mann: Mladi krdle Jindricha 1IV., 1935). Ve dvacatych letech 20. stoleti se
historicky roman prosadil jako zanr Ctendisky libivy. Zajem o néj jeSt€é umocnily procesy

predchazejici druhé svétové valce a odporu proti ni.

1.2 Historicky roman v systému genologickych kategorii

Genologie ? je literarndvédna disciplina, kterd se zabyvéa teorii literarnich druhd
a zanrl. Jako takova pfedstavuje typologii literarni struktury. Neni v§ak nezbytnou soucésti
literarni védy; je spiSe jednim z ptistuptli, nebot’ zalezi na tom, jakou platnost a dlleZitost ideji
literarniho Zanru pfisuzujeme. V prvni fad¢ se zabyva vymezenim pojmu literarniho druhu
a zanru. Dale definuje zanrové znaky (takové znaky, které konstituuji uréity zanr a zaroven jej
vymezuji od Zanru jiného) a zkoumad, do jaké miry jsou Zanry ,,Cisté*“ a do jaké miry jsou
naopak navzajem prostupné. V neposledni fad¢ genologie popisuje vyvoj a promeny zanru
v dé¢jinach, mechanismy zanikani zanrt, vznikéni Zanru nového a transformace jednoho zanru

do jiného.

V nésledujici ¢asti prace se budu opirat o publikaci literarniho historika a kritika Blahoslava
Dokoupila s nazvem Cesky historicky romdn 1945 — 1965, v niz autor definoval jednotliva

genologicka kritéria takto:

? Pojem genologie zavedl francouzsky komparatista Paul van Tieghem ve 20. letech 20. stoleti



1) Casovy odstup

Hledisko ¢asového odstupu vymezuje vnéjsi hranice zkoumané oblasti. K problému casovych
hranic mezi romanem ze soucasnosti a romanem historickym miizeme pfistoupit bud’
z hlediska autora, nebo z hlediska ¢tenate. Pro literarnévédné badani mé ovSem vyznam jen
prvni hledisko. Za historicky roman byva bézné povazovano kazdé dilo romanového rozsahu,
jehoz d&j se odehrava v dostatecné vzdalené minulosti. ,Jako nejvhodnéjsi formdalni hranice
mezi romdnem historickym a romdnem retrospektivnim® miize poslouzit casovy odstup zhruba
Sedesati let, nebot’ po jejich uplynuti je dané udobi pro spolecnost jako celek uzavienou
minulosti,* tika Dokoupil. (DOKOUPIL, 1987; str. 18) Piikladem tohoto ¢asového odstupu
muze byt fakt, Ze teprve v poloviné sedmdesatych let, kdy uplynulo Sest desetileti
od I. svétové valky, se objevily v nasi literatuie prvni ,,historicky* pojaté romany o tomto
obdobi (napt. romany Evropa tancila valcik a Evropa v zdakopech spisovatele MiloSe Vaclava

Kratochvila).
2) Téma

Pti ¢lenéni roméanovych dél byva bran v potaz nejcastéji aspekt tematicky. Pfesto se vSak
o vSeobecné prijaté tematické typologii romanu zatim neda hovoftit. Dokoupil ve své knize
uvadi, ze: ,, ...nejsndze prijatelnou (a pro nase ucely nejvhodnéjsi) tematickou typologii
romanu vybudoval polsky badatel Julian Krzyzanowski, ktery rozcleniuje romanova dila do tri
skupin podle toho, zda tématem je psychika jedince, spolecenské jevy nebo prihody (déj).
S urcitou licenci bychom mohli mluvit o romanech ,,individua®, , spolecnosti a ,,deje
(Jejichz nejvyhranénéjsi utvary jsou realizovany v romanech psychologickych, spolecenskych
a dobrodruznych). Jak patrno, v takto zaloZené typologii historicky romdn netvori
samostatnou zanrovou formu, nybrz jednotliva dila k nemu prislusejici pripadaji ke trem
riiznym zanrovym formam.* (DOKOUPIL, 1987; str. 19) V tomto pojeti je tedy historickym
romanem kazdé roméanové dilo, vnémz je realizovdna akce v minulosti, pficemz jeho

hlavnimi tfemi variantami jsou historicky ,,roman individua®, historicky ,,roman spole¢nosti*

a historicky ,,roman déje®.

3 Retrospektivni roman je prechodnou formou mezi roménem ze soudasnosti a romanem historickym. Pojednava
sice o minulosti, ta je vSak soucasti autorovy individualni i obecné spolecenské paméti.



3) Pomér historickych fakti a autorské fikce

Uplatnéni historické metody neni jedinou podminkou nutnou k dosazeni historicky
konkrétniho obrazu jistého obdobi. Nemén¢ diilezity je autortiv pfistup k historickym faktim.
Pfi posuzovani toho, nakolik je historicky roman vérny déjinné realit€¢ bude primarni, zda
odrazi pravdivé spoleCenské vztahy popisované doby. .,V zZadném pripadé nelze chapat
historickou konkrétnost kratkozrace jako vérmost jednotlivym izolovanym faktim, datiim
a kvantitativnim vidajiim. Historickd préza ma jiné poslani nez historiografie®, proto ji mohou
byt v podstate lhostejna jména jednotlivcui, presna data bitev ¢i korunovaci, stejné jako to, zda
mél néktery panovnik manzelky tri nebo ctyri.“ (DOKOUPIL, 1987; str. 26) Je vsak dulezité
uvédomit si, Ze historicky roman vzdy plnil také funkci historiografické popularizace.
A vzhledem k tomu, Ze se jedna o utvar s velmi silnou tradici, pocituje se kazdé vyraznéjsi
poruseni jeho faktografické hodnovérnosti jako urcité prekroceni zavaznych norem. Z toho
jasné vyplyva, ze v historickém romanu jsou spisovatelovy moznosti pfizpusobit konkrétni
detaily vlastnim uméleckym zamérim mnohem omezenéjSi nez v romanu ze soucasnosti.
wPodstatou historické konkrétnosti tedy neni hodnovérnost jednotlivych faktickych udaji,
nybrz pravdivé zobrazeni podstaty popisované doby, jeji spolecenské struktury a vztahii mezi
socialnimi skupinami v jejim ramci. ... Frekvenci historickych faktii nelze tedy primocare
ztotoznovat s historickou konkrétnosti romanu. Urcité dilo miize dospét k historicky

konkrétnimu obrazu doby pri relativné vysokém i pri relativne nizkém stupni vyuZiti

historickych faktu,” uvadi Dokoupil. (DOKOUPIL, 1987; str. 27 — 28)

Dokoupil podle tohoto hlediska rozdélil historické romany na pét pomérné dobie

odlisitelnych typt:

A) Typ dokumentiarni — vychodiskem tohoto typu historického romanu jsou
historickd fakta. Fikce se zde uplatiiuje jen jako pomocny nebo dopliikovy prvek, ktery dany
faktograficky material sceluje, zaplituje méné podstatné mezery, pomaha autorovi motivovat

udaélosti a jednani postav a prevadi strohd data v souvislé pasmo beletrizovanych scén.

* Historiografie (téz d&jepisectvi) — je zaznamenavani udalosti, d&jd a stavii v minulosti uritym systematickym
zpusobem.



B) Typ ¢isté epicky — vychodiskem tohoto typu roménu je fikce. Historicka fakta hraji
ulohu podruznou, pomocnou a v n¢kterych ptipadech se prakticky viibec neuplatiiuji. Postavy
jsou zcela fiktivni nebo realné jen svym jménem. Jde vesmés o dila svou povahou

historizujici, nebot’ nevyjadiuji nic podstatného z problematiky ztvariované doby.

C) Typ projekéni — i v ném je vychodiskem uméleckého zobrazeni fikce. Historicka
fakta sice nemusi byt nutné¢ deformovana nebo pozménovana, avSak hraji jen pomocnou roli
a vytvaieji nanejvys dobové pozadi. Minulost tu slouzi jako zrcadlo, které spisovatel
nastavuje tvafi své vlastni epochy. Lidské jednani je v dilech tohoto typu motivovano
pfedevsim individualng, nikoliv konkrétnimi historickymi uddlostmi. Je tedy ziejmé, ze dila
projekéniho typu ziidka dosahuji historické konkrétnosti a zlstdvaji vesmés v hranicich

historizujici prozy.

D) Typ prechodny — jedna se o smiSeni rysi romanti typu dokumentarniho, Cisté
epického a projekéniho. V takovychto dilech se podrobna historicka dokumentace poji bud’
s uplatnénim tradi¢nich epickych postupti, nebo s vyraznéj§im zaméfenim na psychologické

prokresleni postav.

E) Typ synteticky — spojuje ptfednosti typu dokumentarniho, projekéniho i Cisté
epického a predstavuje tak jakysi vysSi stupeit typu prechodného. Vychdzi z detailniho
poznani dob, ale nelpi na dokumentarni pfesnosti nepodstatnych detail a fakt; navazuje
uzky vztah k aktualnim otazkam ptitomnosti, ale nepromitd do minulosti néco, co by ji nebylo
vlastni; tihne k epicky plnokrevnému ztvarnéni lidského osudu, ale neizoluje cloveka
od historickych determinant, spojuje jeho jednani a jeho charakterovy vyvoj se specifikou
zvolené doby. ,.Synteticky typ je viastné z hlediska dnesni historické prozy idealnim typem
historického romanu, miize nejsnaze dosahnout historické konkrétnosti v plném smyslu tohoto
terminu. Je vSak zaroven typem, ktery si vyzaduje nejvice uméleckych schopnosti a k némuz

dospéje jen maloktery autor,” mini Dokoupil. (DOKOUPIL, 1987; str. 33)
4) Kompozice

Kompozi¢ni typologie historického roméanu se opird o dvé zékladni hlediska. O stupen
kauzality ve vzajemném spojeni tematickych sloZzek a o okruh postav stojicich v centru
autorovy pozornosti. ,,Prvni hledisko klasifikuje literarni dila podle osy extenzita — epické

zhusteni, druhé podle osy polycentricnost — monocentricnost. (DOKOUPIL, 1987; str. 37)



Kombinaci obou aspekti Dokoupil dospél k urceni ¢ty zakladnich kompozi¢nich variant

historického romanu:

A) Polycentricky roman - kronika pracuje s chronologickym fazenim tematickych slozek

a s n¢kolika ustfednimi postavami.

B) Monocentricky roman - kronika sleduje jednoho ustfedniho hrdinu v prosté

chronologické posloupnosti jeho zivotnich osudu.

C) Polycentricky roman zhusténé epické vystavby je charakterizovan zvySenou mirou
kauzalniho sepéti tematickych slozek a pracuje s nékolika navzajem propojenymi syZetovymi

fadami a s nékolika hrdiny.

D) Monocentricky roman zhusténé epické vystavby ma jednoho ustiedniho hrdinu, kterého

sleduje v dramatické perspektivé zivotniho zépasu.

1.3 Ce$ti auto¥i historického romanu ve 20. stoleti

Historicky roman vzdy zaujimal v ¢eské literatufe vyznamné misto, i pies to, Ze se

stiidala obdobi jeho rozkvétu a obliby s obdobimi utlumu a nedostate¢ného zajmu, at’ uz

vvvvv

Dtive neZ pfistoupime k autorim 20. stoleti, je tfeba zminit, Ze tito byli znacné
ovlivnéni tvorbou svych pfedchidcil ze stoleti devatenactého. Mezi nejzndméjsi bezesporu
patfili Alois Jirasek (Skaldci, 1875; Psohlavci, 1884; Mezi proudy, 1887-90; Proti vsem,
1893; F. L. Vek, 1888-1906), Zikmund Winter (Mistr Kampanus, 1906-1907) a Vaclav Benes
Ttebizsky (Bludné duse, 1879).

Ve dvacatych letech 20. stoleti prochazel Cesky historicky roman obdobim snad
nejvetsiho tpadku. Dokoupil dokonce uvadi, ze: ,historickad beletrie se stala doménou autorii
druhého a tretiho radu a vplynula takrka beze zbytku do takzvané spotrebni literatury, ...“
(DOKOUPIL, 1987; str. 40) Mezi znamé&jsi piedstavitele tohoto druhu literatury patfili
Frantisek Josef Cedetka, Cenék Kramoli§ a Josef Frantisek Karas. Druhou skupinu pak tvofili
zastupci star$i generace, jejichz prace dosahli vysokych uméleckych kvalit. K témto autoriim

se fadil napt. Jindfich Simon Baar (Pani komisarka; 1923).



K postupné regeneraci historické prozy doslo teprve na konci 20. let a na zacatku let
tticatych. Impulsem k tomuto obratu byly ptfedevSim romény Bloudeni (1929) a Rekviem
(1930) spisovatele Jaroslava Durycha, ptedstavitele militantniho katolicismu. Rozhodujici
vyznam pro rozvoj historické prozy v o tomto obdobi vSak méla az Markéta Lazarova (1931)
Vladislava Vancury, kterd poskytla ,,...novou vyvojovou linii, podstatné odlisnou od tradice
Jjiraskovskeé.* (DOKOUPIL, 1987; str. 50) Vancurtv styl nestavél na konkrétnich historickych
faktech a opomijel pfesnost dobové a mistni lokalizace, zato uvolnil co nejvétsi prostor pro

fantazii.

V nésledujicim obdobi, tedy v dobé kolem Mnichova a béhem némecké okupace, mifil
historicky roman ,,...k poutavému uniku z neradostné pritomnosti ke vzdalenému
stiedovéku...“ (MOCNA — PETERKA, 2004; str. 244) Vyrazné se zvysila uroveii psanych
dél, at uz v podob¢ ,vancurovské“ (K. Novy: Rytifi a lapkové, 1940), novoklasicistni
(F. Kubka: Karlstejnske vigilie, 1944) ¢i psychologizujici (J. Matanek: Barbar Vok, 1938;
Romance o Zavisovi, 1940; Petr Kajicnik, 1942). Dalsi romany pak reagovaly na okupacni

skleslost jinotajnymi ptiklady boje proti utlacovateliim.

Léta 1945 — 1948 ptedstavovala pro historicky roméan obdobi piechodné. ,,Jsou to léta,
kdy v ném doznivaji a postupné zplanuji tendence okupacni historické prozy, a kdy se jen
pozvolna rodi nova orientace... (DOKOUPIL, 1987; str. 68) K nejzndméjSim autordm této
doby pattili: Milo§ V. Kratochvil (Kradl obléha halenu; 1945), Vaclav Kaplicky (Kraj kalicha;
1945), FrantiSek Kubka (Paleckitv usmév a plac; 1946) a Ivan Olbracht (Dobyvatel; 1947).

Na pocatku 50. let vystfidaly romany projekéniho typu rozmérné historické kroniky,
soustfedéné na domaci déjiny, z nich pak zejména na dobové favorizovana témata selskych
bouti (V. Kaplicky: Zeleznd koruna, 1945), revoluce 1948 (F. Kubka: Dédecek, 1953;
K. J. Benes: Mezi dvema brehy, 1954) a pocatky délnického hnuti (A. Zapotocky: Rozbresk,
1956; A. Bernald: Chléb a pisne, 1952). ,,Preferovina byla az extrémni dokumentarnost,
neziidka meénici romdanové vypraveni v publicistiku ¢i populdrné védeckou stat, casta byla
ideologicky ucelova anachronicnost (postavy ze stredoveku myslely a jednaly jako moderni
revoluciondii). (MOCNA — PETERKA, 2004; str. 245) Z dobové normy se vymykaly
Podivuhodné pribehy a dobrodruzstvi Jana Kornela (1954) spisovatele M. V. Kratochvila
a Srpnovsti pani (1953) V. Neffa. Béhem 2. poloviny 50. let zacal historicky roman opét

nabyvat na Ctenarské oblibé. PredevSim proto, Zze byl jako jeden z mala proudd oficialné
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1949; Spartakus, 1950; Smrti boj nekonci, 1957).

Na podobu historické prozy prelomu 50. — 60. let 20. stoleti mély vliv dvé vyznamné
skutecnosti: ,,...decentralizace nakladatelské cinnosti a postupné navraceni publikacnich
moznosti radé spisovatelu, kteri stali po urcitou dobu z duvodu osobnich, uméleckych nebo

politickych stranou literarniho deni.* (DOKOUPIL, 1987; str. 158)

Ve 2. polovingé 60. let se historicky roman zasadil o vymycovani ideologickych
schémat. Signalem tohoto obratu se stala novela K. Michala Cest a sldva (1966). Mezi dalsi
vyznamné autory této doby se fadi J. Sotola (Tovarysistvo Jezisovo, 1969), V. Kaplicky
(Kladivo na carodejnice, 1963), O. Dan¢k (Krdl utikd z boje, 1967) a V. Korner (Pisecnad
kosa, 1970). V kliCovych dilech téchto autori .,...byl do stredu déni nové postaven clovek

jako takovy, bez tridnich atributii, a jeho pribéh vypovidal o vSeobecné lidskem hledani,

bloudéni a tazani. (JANOUgEK, 2008; str. 374)

Béhem 70. a 80. let doSlo ke kvantitativnimu nértstu historické prozy, nebot’ na rozdil
tvorbou. Zanru se vénovala znatna &ast prozaiki a ,,...zdrover se jeho charakteristickym
projevem stal volny cyklus dvou, tii, ale i vice samostatnych préz.“ (JANOUSEK, 2008;
str. 526) Ke stéZzejnim autorim tohoto obdobi patfil M. V. Kratochvil se svym dilem
mapujicim svét v predveCer prvni svétové valky (Evropa tancila valcik, 1974; Evropa
v zdkopech, 1977). Dale pak J. Sotola (Kure na rozni, 1976), V. Kérmer (Lékai* umirajiciho
casu, 1984) a V. Erben (Pameéti ceského krale Jirika z Podébrad, 1974 - 81).

O inovaci zanru v dobé polistopadového odlivu se piicinili pfedevS§im novi autofi
vychazejici z postmoderniho pojeti tvorby. Pfedchiidcem zminéné tendence byl v Ceské
literatute V. Neff, zejména svou uspésnou trilogii: Krdlovny nemaji nohy (1973), Prsten
Borgii (1975) a Krdsna carodéjka (1980). Na jeho tvorbu pak navazal V. Macura v tetralogii
Ten, ktery bude (Informator, 1992; Komandant, 1994; Guvernantka, 1997; Medikus, 1999).
Zajimavy pokus o vyuziti dumasovského typu historického romanu k poetizujici vypovédi
s existencialnim pfesahem piedstavuji prozy spisovatelky Maxi Marysko (Cesta ruzZovych
kuryrii, 1993; Cisarsky lov, 1994). V popularnim proudu historického romanu pak posilila
svou dosavadni pozici uspésna nastupkyné J. Loukotkové L. Vankova, ktera v 90. letech
zavrsila lucemburskou trilogii Orel a lev (1988-90) a cyklus Tajemstvi opusténého

premyslovského triinu (1984-93).



2 VACLAV KAPLICKY
2.1 Zivotopis

Jedind dostupna monografie, kterd analyzuje zivot a dilo Ceského spisovatele Vaclava
Kaplického, vzesla z pera literarni historicky a kriticky Jaromiry Nejedlé. Nasledujici kapitola
bude tedy postavena predevSim na této monografii, kterou jsem jest¢ doplnila o Kaplického

vzpominky.
2.1.1 Rodina

Vaclav Kaplicky se narodil 28. srpna 1895 na samoté jménem Cerveny Dvir nedaleko
Starého Téabora (dnes Sezimova Usti). Jeho otec, absolvent taborské hospodaiské akademie,
se zabyval zemédélstvim. Zahy vSak onemocnél a po tézké operaci nemohl pracovat.
V disledku toho se rodina v roce 1903 piestéhovala do Tabora, kde se o obzivu starala matka
vySivanim a piilezitostnymi pracemi. Vztah malého Vaclava k matce byl vroucny a plny citu.
Svou matku velmi miloval a obdivoval, coz je patrné predevSim z jeho vzpominek: ,,Byla to
vithec obdivuhodna Zena, Fikalo to o ni i mnoho cizich lidi. Vyrostla v ne prilis zamozné
méstanské rodiné a dostalo se ji tehdy priméreného skolniho vzdélani, to znamena, zcela
nepatrného (pravopisu se nikdy nenaucila). Od mladi v§ak mnoho cetla a také lecco ziskala
stykem se vzdelanymi lidmi. Méla prirozenou inteligenci, dovedla jednat s lidmi, a byla proto
vSude oblibena. Byla laskava, mirna, ziskavala lidi drobnymi darky a usluhami. Jako jedina
dcera byla vychovdana pro manzelstvi s néjakym urednikem, obchodnikem nebo remesinikem,
ktery by ji zajistil klidny a dost blahobytny Zivot. Stalo se vSak jinak. Vzala si syna zamozZného
najemce dvora, odesla z mésta na vesnici, do zcela jiného prostredi, nez na jaké byla zvykla.
Misto klidu a blahobytu, misto teplého rodinného prostiedi nasla chlad, cizotu, nejistotu,
naposled i bidu. Po celych sedmadvacet let musila napinat vsechny sily, fyzické i mravni, aby
nepodlehla a aby udrzela rodinu nad hladinou. Nenarikala, zato tim urputnéji zdapasila se
Zivotem, casto zcela sama bez pomoci praveé toho, ktery ji mél byt oporou nejveétsi. Vykonala
divy: nejenze celou rodinu zachranila, ale i vsechny ctyri deti slusné pripravila do Zivota.
Jako deéti jsme si to neuvedomovali, nebot’ hlad jsme nikdy nepocitili. Jisté se u nds velmi
Setrilo, krejcar byl peniz, s nimz se musilo pocitat, ale vsichni jsme se najedli, chodili jsme
ciste obleceni, mohli jsme navstévovat Skoly. Jak to vSechno maminka zaridila, nevim. Pred

ndmi si nikdy nestézovala.“ (KAPLICKY, 1988; str. 10 - 11)



2.1.2 Skolni léta

Po ukonceni zakladni Skolni dochazky nastoupil Vaclav Kaplicky na gymnazium
v Taborte, kde absolvoval celkem dvé tfidy. V knize memoarti autor vzpomina na piihodu,
kterd se mu stala na zac¢atku druhého ro¢niku: ,,Prdzdniny utekly a opét nastal novy skolni rok.
Z primankii, dobrych jen pro smich ostatnim studentum, se stali sekundani, hosi jiz ostrileni,
kteri se vyznali v leccem. Bohuzel hned pocatek Skolniho roku zacal pro mne nestastné.
Do primy se dalo zapsat i nekolik dévcatek jako privatistky, mezi nimi i jakasi holcicka, jejiz
jméno jsem davno zapomnél. Byla to tak hezka panenka, Ze takové neméli ani za vykladem
u hrackare pana Sochora. OCi jako pomnénky, tvaricky jako slupka merunky, plavé viasky
spletené do dvou copanku, propletené modrymi stuzkami. Kdyz jsem ji o prestavce spatril
na chodbé, ziistal jsem pred ni stat jako ocarovan. V udivu nad tou krasou ekl jsem holcicce,
Ze je krasnd jako Panenka Maria. Lepsi prirovnani jsem si vymyslit nedovedl. Jenze dévciatko
bylo hloupé, nikterak nedovedlo pochopit mé vytrzeni nad krdsou, citilo to jako urdzku,
rozbrecelo se a slo si na mne stézovat. Musil jsem do Feditelny, byl jsem vyslychan reditelem,
tridnim profesorem i katechetou a skoncilo to prisnou diitkou a pro vystrahu pohrozeno mi
karcerem, budu-li se jeste nékdy nendlezité chovat k privatistkam. Nevim uz, jak to
profesorsky sbor oduvodnil, zda tim, Ze jsem zlehcoval nabozZenstvi nebo zda jsem ohrozil cest
primancinu. Ale at to bylo tak nebo tak, citil jsem to jako velkou krivdu. Byla to vSak ma prvni
zkuSenost, Ze Zenskd krdsa jen ziidkakdy byvd spojend s chytrosti.* (KAPLICKY, 1988;
str. 70) Diky této a jeSt¢ mnoha dalS$im klukovindm byl nucen piestoupit z gymndzia na
realku, kde roku 1914 uspésné odmaturoval. Na Skole byl mimo jiné ¢lenem tajného
studentského spolku, ktery potradal prednasky a diskuze o literatufe, historii, filozofii
a politice. Uz od mladi se u n&j projevoval velky zdjem o historii a literaturu: ,,Na ceské
spisovatele jsem se dival div ne s posvdtnou uctou. Spisovatel byl pro nds vic nez reditel
redlky, nez okresni hejtman, poslanec nebo generdl se zelenym fedrpusem na klobouku. Kdyz
do Tabora zavital Jaroslav Vrchlicky, aby v sokolovné promluvil na tryzné na pocest
zemrelého basnika Svatopluka Cecha, byl to pro nds velky svatek. Byli jsme §tastni, Ze jsme
mu mohli byt nablizku, Ze jsme s nim dychali stejny vzduch a zZe jsme slyseli jeho hlas ...
(KAPLICKY, 1988; str. 100) V oblasti literatury se Kaplicky projevil jako zaniceny redaktor
a vydavatel studentského Casopisu Snaha, ktery redigoval v letech 1912 az 1913, a jako Casty

a staly prispévatel Jiho¢eskych listi a Ceského jihu. Jeho ¢lanky se objevily i ve studentském



Casopise Obroda a v Narodni politice. Dale napsal sedm seSitli basni a nespocetné mnozstvi

verst uréenych dévcéatim.
2.1.3 Zaliba v cestovani

Asi nejvetsi zalibou Kaplického — mimo psani — bylo cestovani. Uz jako student se
vypravil na prvni pési turu z Tabora do Jindfichova Hradce a Tieboné. O prazdninach pak
postupné prosel p&sky celé Cechy, Moravu, kus Slezska i Slovenska. Ve své knize vzpominek
autor popisuje, co mu cestovani dalo do Zivota: ,,...urazil jsem tisice kilometri a nabyl tak
zkuSenosti, jaké mi nemohla poskytnout zadna skola. Stal jsem se samostatnym, naucil se
spoléhat predeviim sim na sebe, pozndvat lidi a podle toho s nimi jednat.”* (KAPLICKY,
1988; str. 106 - 107) Béhem prvni svétové valky pak spisovatel prosel a projel celé Rusko
od Podvoloc¢isky az do Vladivostoku a dva mésice se plavil prastarou japonskou lodi okolo
Asie a Stfedozemnim moiem do Terstu. Po vélce byl na cestach vzdy o dovolené — navstivil
Jugoslavii, Italii, Némecko, Holandsko, Polsko, LotySsko, Estonsko, Litvu, Bulharsko

a Rumunsko.

2.1.4 Vojenska sluzba

Po maturit¢ nemohl Kaplicky z finan¢nich divodl pokracovat ve studiu na vysoké
Skole, a tak hledal zaméstnani. Uchazel se dokonce i o misto herce v Blazkové herecké
spole¢nosti v Tabote. V zaii roku 1914 piijal misto vypomocného délnika u linecké sekce pro
udrzovani trati v Ceskych Bud&jovicich, ale jiz 15. biezna 1915 byl povolan jako jednoroéni
dobrovolnik na vojnu: ,,Kdyz jsem se po osmé hodiné ranni ocitl v jindrichohradeckych
kasarnach s cernym, poradné tezkym kufiikem, meél jsem hrdlo stazené a ani cigareta mi
nechutnala. Vojnu a vojactvi jsem nenavidel davno, ted mam sam na sebe navléknout

vojensky kabat! Po volném a svobodném Zzivoté v Ceskych Budéjovicich to bylo dvojndsob

tézké. (KAPLICKY, 1988; str. 137 - 138)

Na vojné se Kaplicky ocitl mezi Zivotem a smrti — nakazil se stievnim tyfem. Jeho
zdravotni stav byl velmi vazny, dokonce upadl na nékolik dni do bezvédomi. ,,Myslim, Ze to
byl predevsim muj mlady a zdravy organismus, ktery si vytvoril dost protilatek, aby chorobu
prekonal. ... Nemoc trvala dlouho, strasné dlouho. Nadobro jsem ztratil hlas, slezly mi
vSechny vlasy, a navic se mi po téle vyhodilo ctrnact viedi, které bylo treba vyoperovat,

po jednom mam jesté dnes znatelnou jizvu,“ ¥ika spisovatel. (KAPLICKY, 1988; str. 156)



Po nékolikatydenni rekonvalescenci byl prohldsen neschopnym polni sluzby a byl piidélen

k tzv. strazni roté: ,,U strdzni roty vojna opravdu nebyla zla, ctyriadvacet hodin sluzba,

ctyriadvacet hodin volno.” (KAPLICKY, 1988; str. 162)

Sluzba u straZzni roty vSak netrvala dlouho. Po nékolika tydnech byl opét poslan
na frontu, kde byl pfi mohutné brusilovské ofenzivé roku 1916 zajat u hali¢ského mésta
Zalosce. ,,Ruskeé delostrelectvo do nas prazilo, takze se ze zdkopii jen kourilo. Kromé toho
nepritel bombardoval i vSechny nase spoje s tylem, takze nebyla nejmensi nadéje, ze bychom
mohli dostat posilu. K desaté hodine Rusové zahdjili utok. Perla divize se viibec nebranila
a trosky jinych casti, které tam zustaly s nami, rovnéz ne. Poschovavali jsme se do kryti
a cekali, az nas Rusové vyberou. Prisli driv, nez jsme se nadali. Bombami nas vyhanéli z krytii
a ukazovali, abychom se Splhali nad zakopy a utikali k Rusum. Utikali jsme, sec¢ nam sily
stacily. ... Aby se mi lépe utikalo, zahodil jsem batoh, chlebnik s konzervami i balik
korespondence. Proti nam postupovaly ruské zalohy, veétSinou stari, vousati muZzici.
Dobrosrdecné se na nds smali a volali: ,,V Rassiji charasé!” (KAPLICKY, 1988, str. 200)
Ze Zalos¢e pak spisovatel pochodoval, stizen uplavici, az do ukrajinského mésta Berdiceva.
Tam se piihlésil jako dobrovolnik do ceskoslovenské armady a 22. zafi 1916 uz na sebe
znovu oblékl vojenskou uniformu, tentokrat jako legionaf. V legiich pokracoval v zapocaté
zurnalistické praci a hned po tnorové revoluci zacal vydavat asopis Svétla a stiny. Na tlohu
legii si Kaplicky postupem c¢asu utvaiel velmi kriticky nazor a brzy se dostal do rozporu
s jejich vedenim. Ucasti Kaplického na II. sjezdu eskoslovenského vojska na Rusi se tento
rozpor prohloubil a vyvrcholil jeho zatCenim. Z delegata se stal vézen. Nejprve v Irkutsku,
potom na mysu Gornostaji a naposled na Ruském Ostrové, odkud byl o vanocich roku 1919
poslan do vlasti jako vézen a odevzddn do pravomoci Ceskoslovenskému soudu. Ptestoze
k projednani jeho pfipadu nakonec nedoSlo, uz samotnd mozZnost soudniho procesu
za politickou ¢innost v legiich se stala Cernym vykti¢nikem za jednou zivotni etapou

spisovatele.

2.1.5 Nakladatelsky pracovnik a spisovatel

Po navratu z vojny zacalo nové udobi v zivoté autora. Hledat misto ve statni sluzbé mu
bylo znemoznéno, protoze vSude mohl piedlozit jen jediny prikaz — a to o své sluzbé
v legiich. A vném byl ufedni zdznam: ,,Zbéhl k nepriteli.” Nacas se ocitl v tak svizelné

situaci, Ze jeho celodennim jidlem byl jen skromny obé&d. Kaplicky se uchéazel o jakoukoli



praci — at’ u bustéhradské drahy nebo v Teplicich jako pomocny délnik ve sklarn€, kam ho
nakonec pfijali. Osud tomu chtél, ze cestou do prace potkal pfitele z legii. Tomu se svéfil se
svym problémem najit vhodné zaméstnani. Slovo dalo slovo a Kaplicky zanedlouho nastoupil
na misto v sekretariatu Svazu Ceskoslovenskych legionafti. Kratce nato se stal tfednikem
ministerstva narodni obrany. Zde setrval néco malo pies rok. Jak sam Kaplicky uvedl, nebylo
to misto pro né&j: ,,...i pomeérné kratka doba postacila, abych se diikladné sezndamil se statni
administrativou a podival se az na dno duse mnohym byrokratiim. Néekdy se mi zddlo, Ze by
zaslouzili politovani, vzdyt to viastné uz ani nebyli lidé. V nejlepsim pripadé jsou lidmi jen
z poloviny, v druhé pak plechovym automatem bez duse a citu. ... Byrokracie zasahuje
do vsech odveétvi verejného i soukromého Zivota a neni mozno se tomu ubranit. Jestlize nase
civilizace spéje k zaniku, pak byrokracie se co nejsvédomiteji stara, aby zanik uspisila. Bude
to prredevsim ona, kterd dozene lidstvo do katastrofy, i do té posledni.“ (KAPLICKY, 2010;
str. 70 — 71)

Ministerstvo opustil bez naroku na odskodnéni a nastoupil v nakladatelstvi Cin jako
fakturista. Odtud pak ptesel v riznych funkcich do dalSich nakladatelstvi — do Pokroku,
Druzstevni prace, Melantrichu, Noviny a Synkova nakladatelstvi. Nakladatelstvi Pokrok,
v némz vychézely predevsim preklady ze sovétské literatury, dokonce sam zalozil. Déle psal
Gornostaj a publikoval v levicovych novinach a cCasopisech: v Rudém pravu, Rudém
vecerniku a Rozsévalce. Redigoval Prilom (1922-1923), Literarni noviny (1927-1929),
Panoramu a Hovory o knih4ch. Navazal Cetna ptatelstvi s levicovymi redaktory, spisovateli
a umélci. Byl zakladajicim Clenem ve své dobé vyznamné Spolec¢nosti pro hospodaiské

a kulturni sblizeni s novym Ruskem, ktera vznikla z podnétu Zdeiika Nejedlého.

S némeckou okupaci se Kaplicky nikdy nesmifil. Valecné obdobi popisuje ve svych
vzpominkach takto: ,,Pfisli k ndm jako okupanti, tvafili se jako nadlidé, chovali se, jako
kdyby byli v kolonii, vladli surové a vytvofili atmosféru, v niz se nedalo dychat. I kdyz
zpocatku jesté nestfileli a ,,jen” zatykali, vytvofili hned od prvniho dne ovzdusi naplnéné
hriizou a strachem, nebot’ nikdo si nebyl jist, zda ho v noci neodvleou na gestapo, nikdo
nemohl védét, zda néktery z domacich zradct na ného neukéaze prstem. Kazdy den mohl byt
posledni.“ (KAPLICKY, 2010; str. 121) Po celou dobu okupace pokratoval v praci
nakladatelského pracovnika. V tomto zaméstnani vydrzel celych 28 let a nejspis by vydrzel
jesté déle, nebyt roku 1950, kdy byla vSechna soukroma nakladatelstvi znarodnéna. A tehdy

se Kaplicky vydal na drahu profesiondlniho spisovatele.



Normalizaci Kaplicky prozival rozporuplné. Na stran¢ jedné nesouhlasil s poméry

panujicimi ve vlasti, na strané druhé byl cely Zivot socialistou z hloubi duse.

2.1.6 Na sklonku Zivota

Na samém sklonku zivota byl Kaplicky odménén za svou dlouholetou literarni ¢innost.

V roce 1966 byl jmenovan zaslouzilym umélcem a roku 1978 prohldSen narodnim umélcem.

Véaclav Kaplicky zemfel 4. fijna 1982 v Praze ve v€ku devadesati sedmi let. Je
pochovéan mezi vyznamnymi ¢eskymi spisovateli na vySehradském hibitové. Jeho hrob zdobi
busta sochafe Bfetislava Bendy, autora ftady portréti zndmych kulturnich osobnosti.

(cs.wikipedia.org)

2.2 Literarni tvorba

., Narodni umélec Vaclav Kaplicky predstavuje v nasi literature autora vyhranéné
poetiky, soustredeného zdajmu o historicko-spolecenskou problematiku lidského vyvoje
a ryziho vztahu k lidovému ctenari. Jeho dilo obsahujici na ctyri desitky vydanych svazkii
(z nichz stezejni tituly byly mnohokrat reeditovany), pripomina vzrostly strom s pevnym,
rovnym kmenem a hlubokymi koreny, tika Jaromira Nejedld. (KAPLICKY, 1988;
str. 220 - doslov)

Viaclav Kaplicky se dlouho vyhybal draze profesiondlniho spisovatele. Vzdy se citil
byt nakladatelskym redaktorem a v riznych nakladatelstvich také pracoval az do roku 1950.
Spisovatelem z povolani se stal, az kdyz byly v republice znarodnény nakladatelské podniky.
Jeho kniZni prvotinou se stala Princezna z KosiF, kterd nejprve vychdzela na pokraCovani
Knizn¢ vysla roku 1927 v Komunistickém nakladatelstvi. Nésledovala politicka satira Bomba
v parlamenté (1933). Obé tato dila vytvoftil Kaplicky na naléhani svého dobrého pftitele Josefa
Hory. V proze Gornostaj (1936), pohybujici se na pomezi reportaze a beletrie, Kaplicky
popsal ulohu ceskych legii v Rusku. Kniha sleduje postupny ptechod od vlasteneckého
idealismu pfes zklamani muZstva az k jeho konfliktim s vedenim. Je zfejmé, ze se v dile

objevuji i autobiografické prvky.



Ve 30. a 40. letech Kaplicky usiloval ptedevSim o ,,prohloubeni tzv. lidové cetby
kritickym pohledem na soudobou socialni problematiku.” (www.slovnikceskeliteratury.cz)
Vznikla dila jako Zradnd obdlka (1938) a Pozor, zIy clovek! (1941). V této dobé psal také
humoristicky pojaté idyly napt. Cerven v Pucdlkich (1941), U ti lisek (1941) a Nézny

manzel (1943). Kniha, jiz reagoval na némeckou okupaci, nese nazev Ddblem posedli (1946).

J. Hora pted svou smrti Kaplickému poradil, aby se vénoval historické proze, nebot’
k ni ma veskeré piredpoklady. Tak piisel na svét prvni historicky roman Kraj kalicha (1945).

D&j roménu se odehrava v autorovych rodnych jiznich Cechach za doby husitskych valek.

Od 50. let se Kaplicky téméetf vyhradn€ vénoval historické proze, v niz se zaméfil
na téma protifeudalnich selskych povstani. Vznikla tak volna pentalogie, skladajici se
zromant: Ctverdci (1952), Zeleznd koruna (1954), Smrst (1955), Rekruti (1956) a Zatatd
pest (1959). Ty navazuji ve volném vypravécském tempu na jiraskovskou koncepci, jesté vice
vSak stavéji do poptedi lidové hrdiny. Diive nez Kaplicky pfistoupil k psani této pentalogie,
precizn¢ si nastudoval vsSechny dostupné historické prameny. Tuto skute¢nost doklada
1 profesor FrantiSek Kutnar, nejpfednéj$i znalec ceskych venkovskych dé&jin, ktery
v rozhovoru s Martinem Kucerou uvedl, ,,Ze Kaplicky se ucastnil ruznych zasedani historikii,

s jejich pomoci studoval archivni prameny a kvalifikované vystupoval i v odbornych

diskuzich.“ (KAPLICKY, 2010; str. 163 — doslov)

Na prohloubeném studiu dobovych pramenii je zaloZzen i1 dramaticky obraz
¢arodéjnického procesu z konce 17. stoleti Kladivo na carodéjnice (1963) a roman Taborska
republika (1969), kterym umeélecky vrcholi Kaplického zajem o heroické a bouilivé rozporné
obdobi v d¢jinach jeho rodného kraje. Martin Kucera uvadi, ze ,Kaplicky koncipoval
Taborskou republiku jako své dilo hlavni, opus magnum, jako odkaz potomstvu i viastni

vyklad filozofie déjin.* (KAPLICKY, 2010; str. 163 — doslov)

Zatimco v $iroce pojatych roméanovych kronikach je mozaikovité sledovano nékolik
déjovych proudd s mnozstvim jednoznaéné pojatych postav, historické prozy psané
v 70. letech o piedbélohorské a pobélohorské dobé (Kdo z koho, 1979, Nalezeno pravem,
1971) a vyjimecné také o pocatcich délnickych boji (Kainovo znameni, 1975) se soustted’uji

kolem ustfedni postavy ¢i jediné dramatické udalosti.



Ve vyctu Kaplického nejznaméjSich literarnich d€l pak nesmime zapomenout ani
na tvorbu pro mladez. Ta vychazi opét z Ceskych d&jin (O vérnosti a zradé, 1959; Kralovsky

souboj, 1971) nebo ptiblizuje zivot v prirode (Dobri pratelé, 1961; Ani tygri, ani Ivi, 1966).

Specifikum tvorby Vaclava Kaplického spociva v jeho lidovosti. V lidovosti
historicky pochopené a nezvulgarizované. V lidovosti, projevujici se jak ve vybéru tématu,

tak ve volbé uméleckych prostredki.

Literarni historicka, teoreticka a kriticka Jaromira Nejedla se o dile Kaplického
vyjadiuje takto: ,,Dilo Vaclava Kaplického — to je velky kus poradné lidské prace, ba mnohdy
primo driny. Autor musel mnoho prostudovat, mnohé poznat, mnohé prozit a mnohé domyslet,
aby mohl zacit psat. Jeho dila méla vzdy svého konkrétniho adresata. Byl jim lidovy ctenar.
Proto na lidovych revolucnich hnutich Kaplického vzdy zajimalo to, co toto hnuti skutecné
prinasela prostému cloveku. Proto také psal Tdborskou republiku jako varovani
pred opakovanim chyb v hnutich vyslovené revolucnich a lidovych, ktera v okamziku,
kdy prestala mit na mysli zdajem lidu, obracela se ve sviij opak a bez podpory Sirokych
lidovych vrstev zanikala. Na postavach — at uz skutecnych ¢i smyslenych — vzdy autora
pritahovalo to, ¢im byly ,,lidské*: jejich cile, ale i jejich omyly. Zajimalo ho vidy i socialni
zazemi postavy: odkud se octla v tomto urcitém déjovém momentu, co jejimu jednani
predchazelo, k cemu postava sméruje, o¢ usiluje a ve jménu ceho tak cini. Nikdy ho
na postavach prilis nezajimala jejich tvar, obleceni, vnéjsi projevy. Vidycky smeroval
k podstate: chtel poznat, jakym clovek skutecné je a ne jakym se zda byt. Timto poctivym
usilim o vysloveni Zivotni pravdy v umélecké podobé se Vaclav Kaplicky zarazuje do hlavniho
proudu ceské povalecné prozy. Vyzrava v epika, ktery ziistavil po sobé trvalou stopu. A je tu
koneckoncii jesté jedno meritko hodnot literarniho dila: ctenar. A ten si nasel cestu
ke Kaplického knizkdm lidové cetby v dobé mezivdlecné i za okupace.” (NEJEDLA, 1975;
str. 178 — 179) Oblibenost Kaplického mezi Etenafi potvrzuje ve svém clanku také Hana
Hrzalova’: ,,Obec ctenditi Viclava Kaplického se nikdy neprestala rozriistat. Jeho romdny
vzrusovaly, zajimaly. Vaclav Kaplicky pro né neustile nachdzel nova témata
a pro interpretaci historickych témat, temer uz klasickych, objevoval nové beletristicke
moznosti. Vzdy totiz poobratil epochu, hnuti, uddlost, osobnost ke ctenari, novym dosud

skrytym nebo neznamym rysem a vyznamem.“ (HRZALOVA, 1982)

> Hana Hrzalové — literarni histori¢ka a kriti¢ka, vyznamn4 piedstavitelka marxistické literarni védy v obdobi
normalizace.



Podobné pochvalné se o Kaplickém a jeho dile vyjadiuje 1 Martin Kucera: ,,Kaplicky
byl epik zemitého zrna, jehoz historické romadny jsou neseny velmi intenzivné prozZivanou
a nabddanou tendenci mravni. Etos Kaplického dél md socidlni i individudlni rozpéti a je
pritomen ve vSech jeho vrcholnych romanech. ... Je radno pripomenout, ze Vaclav Kaplicky
vithec minimalné podléhal dobovym ideologickym kanonum. O lidovych masach vypraveél
z vnitini potieby a Zadnym zpiisobem neretusoval redlnou podobu jejich historické role.*

(KAPLICKY, 2010; str. 162 —163: doslov)

Co se historick¢ho romanu tyce, Kaplicky od poc¢atku zaujim4 mezi autory tohoto
zanru svébytné misto. A to nejen pojetim latky, ale 1 tématy svych praci a jejich zpracovanim.
Navazuje na Jiraska, ale neopakuje ho. Jde nad né&j v prokresleni tlohy lidovych mas
v d&jinach. S. Vlasin se zmifuje o spoleénych rysech tvorby téchto autort: ,,S Jirdskem jej
spojuje zevrubné studium archivniho materidalu, které misty svazuje fantazii a vede
k popisnosti, laskyplny vztah k postavam, epicka rozvaha a silné citeni viastenecke.
(VLASIN, 1975) Dale pak Kaplického srovnava i se dvéma dal§imi vyznamnymi eskymi
autory 20. stol.: ,,Kaplicky patri spise k dovrsovatelim tradice nez k pritkopnikiim nového
romanoveho tvaru. Na rozdil od V. Neffa nebo M. V. Kratochvila neusiluje o psychologické
zaméreni, spise tihne k objektivnimu, misty az kronikdarskému podani.* (VLASIN, 1975)



3 CARODEJNICKE PROCESY

3.1 Historie ¢arodéjnickych procesi

Vira v ¢ary, magii a spolky s nadpfirozenymi silami je stara jako lidstvo samo.
Uz ve starovékych kulturach Blizkého vychodu, Recka, Rima a severni Evropy bylo
mytologické uctivani a vira v ¢arovani hluboce zakotfenéno. ,,Stejné jako uctivani a vira
v rozumem nepochopitelné a neuchopitelné sily se zrodila snaha toto mysleni ,,v zdjmu
dobra* potlacovat a potirat. K prvnimu prondsledovani Zen a muzu obvinénych
z carodejnictvi dochazelo jiz ve staroveku, zejména v dobé rimského cisarstvi. Ovsem
k hlavnim zasahiim proti kacirum a ,,sluzebnikiim Satana* dochazi az od 13. stoleti. Viivem
stredovekeho scholastického uceni bylo carodéjnictvi definovano jako kacirské hnuti, spojené
s odpadnutim od krestanstvi, virou v dabla a temné sily, praktikujici télesny kontakt s démony
a Skodici ¢ernou magii, “ uvadi Neubauerova. NEUBAUEROVA — POLACH, 2010; str. 7)
Carodgjové a &arod&jnice byli identifikovani jako d’ablovi sluZebnici, ktefi se Satanu upsali
na Carod¢jnickych schizkdch — sabatech. Na ty létali za pomoci carodéjnych masti
na kostatech, vidlich nebo zvitatech. ,,Na sabatech pak skladali ucty ze své cinnosti
a ucastnili se rejii, cernych msi a sexudlnich orgii s démony. Carodéjnice diky svému
spojenstvi s dablem mohly nabyt nadlidskych schopnosti a pomoci kouzel létat, ovliviiovat
pocasi a Skodit lidem na zdravi a majetku,” pokrauje Neubaurovd. NEUBAUEROVA —
POLACH, 2010; str. 7) Tento nazor byl brzy potvrzen i v fadé papeZskych bul, z nichz
nejznaméjsi byla vydana papezem Inocencem VIII. vroce 1484. Tato bula sice neméla
dogmativni charakter, ale i tak byla vyuzivana jako zakladni véroucny prostiedek

v inkvizi¢nim fizeni proti arodéjnicim.

Zajimavosti je, ze: ,,v carodéjnickych procesech se cirkevni i svétské jurisdikce,
katolici i protestanti, spojili — navzdory vsem rozporum v jinych otazkach — svorné
ke spolecnému dilu zkazy, k zabijeni lidi ve jménu spravedinosti a zdakonu bozich i lidskych,
dopoustéjice se pritom pievizné justicnich vrazd.“ (ROJICIKOVA, 2001; str. 187) Podet
obéti, které si vyzadala perioda nejhorsiho pronésledovani carodéjnictvi v letech 1575 — 1700,
se odhaduje na jeden milion. Hony na Carodéjnice se rozsitily nejen v Evropé, ale evropsti

kolonisté je zavlékali i do své nové zdmoi'ské vlasti, do Ameriky.



3.2 Spis Malleus maleficarum

V souvislosti s pronasledovanim ¢arodéjnic vznikaly nejrizngjsi pfirucky a rukovéti
urcené inkvizitorim ¢i psané jimi pro lid. Ing. Mracek ve své knize uvadi, ze: ,,diky zavedeni
knihtisku dostali inkvizitori prileZitost zpFistupnit své predstavy o carodéjnicich Siroké
verejnosti. Tim dosahli také toho, Ze se vira v carodéjnice mezi lidmi stile utuZovala.*

(MRACEK, 2006; str. 31)

Prirucky uvadély detailni rozpis zlo€ind pachanych Carodéjnicemi napi. zapirani
nabozenstvi, obscénni tUcta k d’dblu, smlouva (pakt) s déblem, let na sabat, vyroba
Carodéjnych masti, proména lidi ve zvitata, Skodni kouzla, zamezeni manzelského obcovani
a zapricinéni neplodnosti. Do obecné povédomosti vSak vstoupila jen jedna jedind piirucka,
a to diky jejimu (i sou¢asnému) prekladu do vS§ech moznych jazykt. Jedna se o knihu Malleus
maleficarum (Kladivo na carodé€jnice), vydanou v roce 1487 dominikanem Jindfichem

Institorisem-Kramerem.

Tato kniha shrnovala dosavadni zavéry a podala ,védecky* dikaz o existenci
Carodéjnic. Tim podpofila snahy, at’ uz cirkevni nebo svétské, o G¢innéjs$i pronésledovani
carodéjnikl a kacifi. Nedivala se nepratelsky pouze na €arod¢jky, ale na zeny jako takové.
Kniha je rozdé¢lena do 3 oddilii: v I. dile je podan diikaz existence ¢arodé&jnic a nachylnost Zen
k ¢arovani, II. dil obsahuje pojednani o druzich Carod€jnickych zlo¢inti a dil III. popisuje
vedeni vlastniho procesu a stylizace vyslechii. Zajimavosti je, Ze jako spoluautor Kladiva

byva dodnes Casto uvadén (patrné€ nepravem) i dal§i dominikénsky inkvizitor Jakub Sprenger.

Predpoklada se, ze pravé Malleus Maleficarum podava presny obraz o tom, jak
inkvizice Carod¢jky vySetfovala. Toto tvrzeni vSak razantné popird Ing. Pavel K. Mracek,
jahen® OP: Ve skutecnosti inkvizice zdkonné procedury doporucované Kramerem ihned

¢

odmitla a dotycného inkvizitora samotného cenzurovala uz nekolik let po vydani Kladiva.
(MRACEK, 2006; str. 32) Podle mého nazoru viak miize byt obhajoba cirkve panem

Ing. Mréackem do jisté miry ovlivnéna jeho piislusnosti k ni.

® Jahen - oznaceni pro povéfeného &loveka, ktery vykonava sluzbu charitativniho a administrativniho charakteru,
aktivné se podili na bohosluzbach, pred¢ita posvatné texty, vyucuje nabozenstvi a podobné. Pro sviij Gifad musi
byt vysvécen. V katolické, pravoslavné a anglikanské cirkvi je jahenstvi prvnim stupném svatosti (jahen — knéz
— biskup). (cs.wikipedia.org)



3.3 Prubéh ¢arodéjnického procesu

Podnétem k zahdjeni inkvizi¢niho procesu bylo obvykle udéni (denunciace).
Obzalovany ¢i podeziely nevédél, kdo ho udal a zprvu mu také nebylo jasné, z ¢eho je vlastné
obzalovan. S vypovéd'mi svédkll nebyl obezndmen. Ten, kdo se ho pokusil obhajovat nebo
vypovidat v jeho prospéch, byl obvykle naféen ze spoluviny a ze svédka se stal rovnéz
obzalovany. ,,Inkvizicni soudcové nepotiebovali uvadeét proti obvinénému zZadné objektivni
ditkazy. Ve vétsiné pripadu by to ani nedokdzali, protoZe takové diikazy neexistovaly. Cilem
vyslechit  bylo donutit obZalovaného k priznani viny, které postacovalo jako jediny,
pravoplatny diikaz pro odsouzeni. Je samoziejmé, Ze obZalovany, zvidsté ten, ktery si nebyl
zadné viny vedom, by se nikdy pri normalnim vyslechu nemohl priznat. A tu nastupoval dalsi
instrument inkvizicniho soudu — muceni,” tika Koéi. (KOCL 1973; str. 26 — 27) Hlavnim
prostitedkem carodéjnickych procesti byla tortura. Ta bezpecné vynutila z Gst mucenych
jména dalSich podezielych. Nebyvalo vyjimkou, Ze inkvizi¢ni proces, zahajeny s jednim
obZalovanym, se rozristal, az nabyl obludnych rozmért. Nikdo v mist& soudu a jeho okoli si
nebyl ani na chvili jist, Ze nebude v kteroukoli denni ¢i no¢ni dobu odveden do mucirny
pied inkviziéni tribunal. Pfed touto hrozbou nikoho neochranilo ani vysoké spolecenské
postaveni, ani bohatstvi. Naopak: velky majetek jen zvySoval nebezpeci, Ze jeho vlastnik bude
tim spiSe zatcen a odsouzen. Veskeré jméni odsouzeného bylo vzdy konfiskovano a rozdéleno
mezi inkvizitory a svétskou vrchnost. ,,Cim bylo vice carodéjnic, tim vice penéz pritékalo
do rukou soudcii a soudnich panu. Inkvizicni soudy byly tedy po strance materialni plné
nezavisle. PrileZitost k osobnimu obohaceni inkvizitorii nepochybné zesilovala jejich horlivost
pri vyhledavani stale novych a novych kaciii. Mezi inkvizitory byli viak i nezistni ,,ideovi*
fanatici, kterym slo jen o vétsi cest a slavu boZi. Existuji vsak i nepochybné ditkazy o tom, Ze
u mnohych inkvizitorit byla hnacim motorem jejich horlivosti jen osobni hrabivost, Ze védomé
vrazdili nevinné lidi, jen aby uchvdtili jejich majetek,” pokraduje Koéi. (KOCI, 1973; str. 28)
Obohatit se bylo mozné dokonce i na lidech, kteii zemieli pfirozenou smrti. Carodéjnicky
proces mohl byt zahéjen i proti mrtvym, a to ve chvili, kdy se proti nim objevily dodate¢né
diukazy z vypovédi jinych obvinénych. Mrtva téla takto odsouzenych byla vykopana, spalena
a dédictvi po nich konfiskovano ve prospéch soudct. ,,Listujeme-li vyslechovymi protokoly
odsouzenych carodéjnic na riiznych mistech a v riiznych obdobich, jsme primo Sokovani jejich
podobnosti a téemér totoznosti vSech zaprotokolovanych priznani. Neni v tom Zadné hluboké
tajemstvi. Jiz predem existovalo zkonstruované schéma o carodéjnictvi a jeho projevech. ...

Vsichni vSude védéli jiz predem, jaké zlociny mohl podeziely ¢arodéjnik spachat.* (KOCIH,



1973; str. 28 — 29) Aby se vySetfovany ke svym zloCinim piiznal i formalné v souladu
s oficidlnim u€enim o Carodé&jnictvi, zajistila tortura a pfipravené schéma otazek. Na ty musel
pfi muceni odpovidat. Otazky byly pfedem sestaveny tak, aby vynucené odpovédi piesné

odpovidaly zavérim, k nimz soudci chtéli dojit.

Dulezitym ,,dlikaznim* prostfedkem proti obzalovanému bylo i objeveni ,,d’abelského
stigmatu® (znameni) na jeho téle. ,,Pri zjiStovani tohoto znameni nebyla uSetrena ani
., nejtajnéjsi“ mista na tele mladych divek i zralych Zen. Tato odpornd procedura, konand
casto pred celym plénem inkvizicniho tribunadlu, byla soucasti hrubého lidského ponizovani
nestastnych obéti,...“ (KOCI, 1973; str. 29) Toto hanebné ponizovani tyranych obéti 1i¢i
ve svém romanu V. Kaplicky nasledné: ,,Mistr Jokl jiz védel, co ma deélat. Zvedl Zuzanu
ze Zidle, a sotva stanula na podlaze, zkusenym hmatem na jeden raz z ni strhl ohavny cerny
rubas. Jakoby se v Seré mistnosti rozsvitilo. Belostné nahé a neobycejne krasné divci télo
v§em na chvili oslnilo zrak. Udové inkvizicniho tribundlu zatajovali dech. I pobozny syndikus
Flade najednou misto mucednice Afry videl Evu uprostied raje. Igndac prudce vstal od svych
lejster, hledani dablovych znameni, to byl jeho obor. Zuzana, otupena bolesti i vinem, stdla
Jjako tecka socha z mramoru nebo alabastru. Jen se chvela, ale nekvicela ani se nebranila.
Zavlhlyma ocima se divala na rozmackané palce a na nohy, z nichz stale jesté kapala krev.
Hrbac se uz dotykal jejiho téla. ... Chvejicimi se prsty slidil po Zuzaniné téle, hlavu priklanél
stale bliz , az se Spickou nosu téemeér dotykal kiize. Panové u soudcovského stolu byli vzruseni,

také vstavali, aby jim nic neuslo.“ (KAPLICKY, 1963; str. 237)

Pro muceni nestastniki mély soudy k dispozici specialni mistnost, mucirnu, ktera byla
vybavena mucicimi zafizenimi, mucidly. Vlastni muceni provadél kat a jeho holomci nebo
pacholci. Zapis vypovédi vynucenych na mucidlech provadél ,krevni® nebo ,tajny“ pisat
do ,,Cernych®, ,,smolnych* knih. Muceni probihalo spole¢né se zvracenou slavnosti, pfi niz

soudci vesele popijeli a hodovali.

Nejleh¢i, psychickou formou tortury bylo vzbuzovani strachu. Pfed obZalovanou obét’
byl tvafi v tvar postaven ,,mistr popraveéi® i se svymi instrumenty. UZ to mnohdy stacilo, aby
vySetfovany zacal vypovidat. Ani vypovéd ho vSak nezachranila ptred dalS$imi stupni
skutecného muceni. ,,Soudci se nechtéli spokojit s vipovedmi, které obzalovany ucinil jen
z hruzy pred katem. Byli presvédceni, Ze zatajil jeste mnoho podrobnosti a spoluvinikii, coz

bylo zvlasté u carodeéjnickych procesii dulezZité. Kdyz srovname vypovédi, jichz soud dosahl



pri jednotlivych fazich tortury, zjistujeme, zZe c¢im tvrdsi byl stupeii muceni, tim vice

nesmyslnych podrobnosti a jmen spoluvinikii vyslo najevo.“ (KOCI, 1973; str. 39)

Nejleh¢im stupném fyzického muceni byla vazba neboli $nérovani rukou, kdy ,,kat
delikventovi omotal pevnou Siuru kolem predlokti a postupné ji utahoval.* (TOUFAR, 2006;
str. 127) Mnohem vét§i utrpeni piinasela palecnice. Ta byla slozend ze dvou nebo tii
zeleznych plati, z vnitini strany opatfenych trny ¢i ostrym ryhovanim. Do tohoto néstroje kat
vlozil delikventovy palce a utahovanim Sroubii je drtil. Dal§im instrumentem tortury byla
Spanélska bota, sestavajici z plath opatfenych ostny ¢i hieby. Ptikladala se zepfedu i1 zezadu
na lytko a postupnym utahovanim drtila lytkovou kost. Bolest, kterou museli tryznéni zazivat,
popisuje nasledujici ukazka zromanu Kladivo na carod€jnice. ,Jokl jiz prindsel jiny,
objemnejsi ndastroj mucici, jeho pomocnik pak bytelnou stolici. Posadili na ni Zuzanu.
Pomocnik ji vysoko vyhrnul cerny rubds, takzZe se objevila Stihla noha s krasné vykrojenym
lytkem. Kat na ni navlékl zeleznou formu, opatrenou uvniti- ostrymi vycnélky. Potom formu
stahl. Ze Zuzaninych prsou vyrazil okamzité hrozny vykrik. Zelezné hroty vnikaly do Iytka
i do holenni kosti. Strasnd bolest pronikala celym télem mucené, kterou nasilim na stolici
pridrzoval katitv pomocnik a jeden z dozorcu. Zuzana kiicela jako poranéné zvire, zalévala se

potem, ale kat neprestaval, naopak formu jesté vice stahl.“ (KAPLICKY, 1963; str. 235)

Tvrdsi formu muceni pfedstavovalo tazeni na sucho neboli suché trapeni. Kat nejprve
svazal vySetfovanému ruce za zady. Poté jej polozil na zebtik a ruce ptivazal k horni pficce.
Nohy uvdazal k lanu, které¢ se navijelo rumpalem na vélec vespod Zebtiku. Dusledky byly
hrozné: ,,T¢lo se napinalo k prasknuti, ruce, vytazené nad hlavu, se vykloubily v ramenou,
bolesti byly nesnesitelné. Mucirnou se ozyvaly vykriky, sténani a prosby mucenych, aby se jiz
prestalo s timto trapenim. A v pauzach dotirali soudcové na nestastnika, aby se priznal.

‘

, Krevni* pisar ztechto bolestnych, casto jen Septanych slov sestavoval souvisly zdpis
o prizndni nejstrasnéjsich cini,* uvadi Ko&i. (KOCI, 1973; str. 40) Obdobnou variantou
tazeni na Zebiiku bylo ,tazeni za sucha“. Slo o vytahovani muéeného ke stropu mugirny
za pomoci silného rumpalu. Uginky byly stejné strainé jako na mulicim Zebiiku. Nejhorsi
formu ,tazeni“ predstavovala kombinace muceni na Zebiiku a soucasné paleni svazkem

rozzatych svi¢ek kruhovym pohybem pod pazdi.

Tyto zridné procedury se mnohdy opakovaly az po tfi dny tfikrat denné. Mnoho
tryznénych lidi ptislo o Zivot pfimo na mucidlech. Ale piedepsany trest upalenim byl vykonan

i na jejich mrtvém téle.



Sva doznani vynucend na mucidlech musel jesté odsouzeny potvrdit poslednim
pfizndnim pied smrti. ,Jestlize doslo k diferenci mezi vypovédmi a poslednim prizndanim,
poprava byla odlozena a odsouzeny byl znovu vrien na mucidla.” (KOCI, 1973; str. 41)
Inkviziéni soud vynesl rozsudek, ktery byl pozd¢ji zaslan k potvrzeni apelatnimu soudu
v Praze. Rozsudky pii obvinéni z Carodéjnictvi znély ve vétSiné pripadi stejné: smrt
upalenim. ,,7o byl tradicni trest, ktery sdilely carodéjnice s kaciri. Nekdy byl tento trest
zmiriovan: odsouzeny byl pred updlenim stat mecem. Ale mohl byt téz zostren mrzacenim téla
pred popravou (Zhavymi klestémi byly odsouzenému uskiipnuty clanky prstit nebo rvany kusy
masa z tela, vyrezavany remeny kuze), vplétanim na kolo, c¢tvrcenim téla i jinymi hruznymi

procedurami.” (KOCI, 1973; str. 41)

Popravy byly vefejné, probihaly za dne, a mély sviyj stanoveny ritual. ,,Ucastnily se
jich nejen uredni osoby a katovsky personal, nybrz i pocetné obecenstvo, které leckdy
projevovalo mdlo soucitu k nestastnym obétem.” (KOCI, 1973; str. 41) Popravisté se obvykle
nachdzelo za méstem a stala na ném Sibenice. Zde katovi pacholci pfichystali zapalnou hranici
s ktilem. ,,Odsouzenec byl pripoutan ke kitlu a kolem néj naskladany otepi a polena. Hranice
mu sahala do vyse stehen nebo jen kolen, protoze i skrz vysoké slehajici plameny byvalo videt

planouci télo.” (TOUFAR, 2006; str. 173) Popel obéti byl rozmetan nebo vysypan do feky.

Popravisté 1 vS§e na ném vzbuzovalo u spousty lidi mnoho povéréivych piredstav
»-..mnoho lidi se zapletlo do podezreni z carodéjnictvi prave pro magické procedury se

zbytky tél a véci z mista poprav.” (KOCI, 1973; str. 42)

Inkvizi¢éni procesy a popravy carodéjnic rozhodné nebyly lacinou zéaleZitosti. Avsak
meéstské ani vrchnostenské soudy na né nedoplacely. Ba naopak, obvykle na nich jest¢ hodné
vydelaly, nebot’ vSechno jméni odsouzenych bylo konfiskovano. Velmi dobte byli placeni

nejen ¢lenové a personal soudniho tribunalu, nybrz i kat a jeho pacholci.

4 KLADIVO NA CARODEJNICE



Tragédie inkvizi¢nich procest, odehravajicich se na losinském panstvi, dodnes laka
umélce. Udalosti, staré vice jak 300 let, nejprve ztvarnil Vaclav Kaplicky ve svém romanu
Kladivo na ¢arodéjnice. Nasledné se této latky ujal rezisér Otakar Vavra a podle Kaplického

romanu natocil stejnojmenny film. Nesmime vSak zapomenout ani na divadelni zpracovani.

Upaleni Krystofa Lautnera v Mohelnici L. P. 1685 je nazev hry Michala Laziovského,
kterou napsal v dobé, kdy pracoval jako dramaturg Severomoravského divadla v Sumperku.
Tam také méla hra dne 12. kvétna 1979 svou premiéru. Laziiovsky se ve svém divadelnim
zpracovani soustfed’uje pouze na vrcholné okamziky Lautnerova Zivota: jeho zateni,
procesni fizeni, doprovazené nelidskym mucenim, a kone¢n¢€ odsouzeni. Recenzent Rusinsky
dramatikovi vytyka nedostate¢né uvedeni divdaka do dé&je: ,,Dramatik se pokusil o rychlé
plynuti celého pribehu, ale stdle zjeho dramatické koncepce unika to podstatné.
Charakteristika strachu v ovzdusi doby. Aspon ndznak toho, co predchdzelo Lautnerovu

procesu, v éem spocivala jeho skutecnd odvaha.“ (RUSINSKY, 1979; str. 69)

Ke stejnému tématu se pozd&ji vraci i Marie Prochazkova ve svém dramatu Dabel
proti Bohu, které v podstaté¢ kopiruje udalosti zaznamenané historiky. Vladimira Krejc¢i
hodnoti ve své recenzi hru takto: ,,Sumpersti divici, kteri smutné misto regiondlni historie
znaji z brozury i z Cetnych Spurného prednasek, ziejmé nebudou inscenaci prilis prekvapeni.
Autorka hru obohatila o texty carodéjnickych modliteb, sloZenych patrné Bobligem,
a o fabulace tykajici se jeho narusené osobnosti. Podstatnou zmeénou proti historické
skutecnosti je vékovy posun postavy inkvizitora, ktery se v Sumperské inscenaci stava ustredni
postavou déje a vytlacuje dokonce i samotného Lautnera. Zatimco historikové odhaduji, Ze
v dobé prichodu do Velkych Losin, byl Boblig takika sedmdesdatilety kmet, ve hie Dabel proti
Bohu je to muz stredniho veku, ktery rozhodné neni prost fyzické pritazlivosti. Bohatéji
prokreslenda postava inkvizitora nema v Lautnerovi diistojného protihrace. Ve vztahu
k inkvizitorovi knéz ve hie ziistavd az chladné dokonaly a lidsky odtazity. (KREJCI, 2001;
str. 11)

4.1 Okolnosti vzniku knihy



Na myslenku zabyvat se severomoravskymi ¢arodéjnickymi procesy piivedl Vaclava
Kaplického dichodce FrantiSek Kotrle z Mohelnice, jehoz zalibou bylo ¢teni historickych
romantl. Nabidl Kaplickému toto téma a tehdy jiz v€hlasny autor se nechal inspirovat.
Od iniciativniho diichodce dostal také kontakt na Sumperského historika Frantiska Spurného,

ktery toho ¢asu puisobil coby feditel okresniho archivu v Sumperku.

Spurny na svlij prvni kontakt s Kaplickym vzpomina takto: , Dostal jsem dopis
od Kaplického, zZe by se rad dozvedeél o carodéjnickych procesech. Svolil jsem, i kdyz jsem v té
dobé o ldatce dohromady nic nevédel,” (HANYS, 2004) Rychle tedy nastudoval nékolik
historickych knih, tykajicich se tématu, aby byl na setkani se spisovatelem fadn¢ pfipraven.
Kaplicky vsak pfijel s jasnou predstavou: ,,...Ze za vse Spatné v té dobé mohou Jezuité.“
(HANYS, 2004) To bylo prvni, co mu musel historik vyvratit, protoZe ,,zdkladnim motivem
byla hrabivost, hon za bohatstvim za kaZdou cenu.” (HANYS, 2004) Spisovatel odjel
ze Sumperka nabity zikladnimi informacemi s tim, Ze si vie promysli a Spurnému se ozve.
A skute¢né, po n€kolika tydnech piiSel dopis s kladnou odpovédi. Pak nésledovaly dlouhé
tydny stravené v archivu na zamku ve Velkych Losinach. O této zajimavé, ale nelehké
spolupraci Spurny vypravi: ,,Prekladal jsem Kaplickému vsechny protokoly z carodeéjnickych
procesu. Z papiru na me dychla hruza doby, bolest nevinnych lidi i neskutecna zviile toho, kdo

si osoboval préavo rozhodovat o Zivotech.“ (HANYS, 2004)

Kniha vznikala v letech 1961 — 1962. Kaplicky byl po celou tuto dobu se svym ted’ jiz
pritelem Spurnym v kontaktu. ,,Pravidelné mé informoval o své praci a taky mi hotové dilo
predlozil, abych znovu posoudil historickou vérnost, “ uvadi historik. (HANYS, 2004) Slavny

spisovatel pak do své knihy veskeré ptipominky Spurného opravdu zapracoval.

Roman Kladivo na ¢arod&jnice vysel v roce 1963 v nakladatelstvi Ceskoslovensky
spisovatel a ihned se stal bestsellerem’. Prvni vydani bylo okamzité rozebrano a po ném

1 dalsi dvé. Presto zajem dychtivych ¢tendii neutuchal.

U tak vyjimecného dila, jakym roméan Vaclava Kaplického bezesporu je, na sebe
nenechala literarni kritika dlouho cekat. Stejn€ jako bezni Ctenafi i odborni kritici byli
ve svych hodnocenich pomérné nejednotni. Tuto skute¢nost nam doklddd komparace

dobovych recenzi. J. Vanicka a B. Balajky. Prvn¢ jmenovany Kaplickému vytyka zvlasté

" Bestseller (ang.) — usp&na kniha



sklony k pfiliSné modernizaci historické latky. ,,Autoriiv temperament vnasi neustdale
do historickych dejii moderni myslenkovou uvahu a dnesni myslenkové symboly. Zabranuje to
pak udrzet celistvost obrazu minulosti a piisobi to ahistoricky. (VANICEK, 1964) Piesné
opacny nazor zastava literarni historik a kritik PhDr. Bohu$ Balajka, ktery si na Kaplického
romanu ceni predevSim toho ,,...Ze se autor dovedl vyhnout znasilinovani historické
skutecnosti, ze nevnasi dnesni méritka a dnesni ndazory do predstav svych hrdinii, ackoli

k tomu latka poskytovala svody nemalé.“ (BALAJKA, 1964; str. 5)

Literarni kritici Kaplickému dale vy¢itali, ze se az ptili§ Gzkostné drzi historickych
prameni. Takovyto postoj mizeme najit napt. u B. Balajky: ,,Vypada to tak, ze Kaplicky psal
svij roman podle jiraskovské devizy — vypravet tak, jak to nalezl v pramenech. Archivniho
materidlu se drzel podle vSeho az prilis svedomite, latka, redalie obcas premohly umélce,
omezily tvorivou fantazii, zavedly k popisnosti, takze misty se zda, jako by Kaplicky
beletrizoval soudni protokoly — odtud rozvleklost a prilisna rozbredlost nekterych partii.*
(BALAJKA, 1964; str. 5) Dr. FrantiSek Spurny v jednom ze svych rozhovort potvrdil, Ze se
Kaplicky skutecné drzel historickych fakta, ale vinu bere jednozna¢né na sebe. Zastava vSak

nazor, ze to bylo jen ku prospéchu véci, vzdyt ,,...Kaplicky se mi po letech priznal, Ze
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4.2 Kompozice dila

4.2.1 Zamek Velké Losiny

D¢j romanu Kladivo na ¢arodéjnice se z velké ¢asti odehrava na zadmku ve Velkych

Losinach. Proto bych zde rdda zminila néco malo z jeho historie.

Na mist¢, kde se dnes nachazi losinsky zamek, stala ptivodné goticka vodni tvrz. Ta se
v roce 1496 dostala do drzeni pand ze Zerotina. S timto rodem ziistalo panstvi spojeno vice
nez ti stoleti. Az vysoka zadluZenost pfinutila Zerotiny k prodeji statku Liechtensteintim,

v jejichz rodu zamek zistal do roku 1945.

Postupné budovani a zvelebovani losinského panstvi popisuji oficialni stranky zamku
takto: ,,Mala vodni tvrz nemohla vyhovovat vysokym ndarokim jednoho z nejbohatsich
moravskych rodii, a proto ji po roku 1531 zacal Jan ml. ze Zerotina prestavovat v honosny

renesancni zamek. Objekt ma pidorys pismene U a na dvorni strané trojpodlazni arkady.



Celku dominuje Sestipodlazni véz uz od roku 1590 opatiena bicimi hodinami. Aredl
obklopovala obranna zed' s vodnim prikopem, k niz zevniti priléhaly hospodarské budovy.
Jan Jachym ze Zerotina sidlo rozsiFil o dvojpodlazni barokni kitdla rovnéz s arkddami, jako
protéjsek renesancni casti objektu. Ve starém traktu byla ziizena zamecka kaple, jejiz
nastropni fresku vytvoril vyznamny malii moravského baroka Jan Krystof Handke.”

(www.zamek-losiny.cz)

Z nasledujici ukazky je ziejmé, ze se Kaplicky zajimal nejen o carodéjnické procesy,
ale 1 historii mista, kde se tyto odehrdvaly. V roméanu jsou obsazeny popisné pasdze
losinského panstvi, které¢ se shoduji s jeho historickou podobou, potvrzenou v dochovanych
pramenech. ,,Kdyz se koncem XVI. stoleti na misté staré vodni tvrze stavél losinsky zamek,
zapomnélo se na veézeni; moznd take, Ze stavitel nezapomnél, protoze vSak musil stavet
na pude bazinaté bez hlubokych zakladii, zustala budova nepodsklepena, a nebylo-li sklepui,
nebylo ani moznosti umistit v nich vézenské kobky. Stavitel se pokusil odstranit zavadu tim, Ze
zridil vezeni v prizemi osmiboké veze. Vznikla tu kobka dost prostorna s kulovitou klenbou
a tlustymi zdmi, avsak ani toto vezeni nevyhovovalo, nebot' dvere z neho vedly primo
na zamecké nadvori, po néemz se casto rozléhal kiik a plac véziui, coz nebylo prijemné pro
citlivé usi panstva. Kromé toho brzy se ukdazalo, zejména v roce devétapadesatém, kdyz se
zerotinsti poddani vzbourili, Ze vezeni ve veézZi je prilis malé. Bylo tedy s nejvétsi rychlosti
prikroceno k stavbé vezeni prostornejsiho, a to na konci rozsahlé konirny. I tato nova budova
byla zapusténa sotva pul sahu do zemé kvuli prosakujici vode, zato steny byly silné, stropy
klenuté. Kobek tam bylo celkem Sest; tri méla okna na jih, dvé do zameckého nadvori,
posledni byla temnice bez oken. Okna ovsem byla uzka, sotva pul lokte vysoka, opatrena
tezkou Zeleznou mrizi s ostrymi hroty, kromé toho zvenci jeste zabednéna, takze svétlo vnikalo

dovniti* jen tenkymi kvirami mezi prkny.© (KAPLICKY, 1963; str. 123)

Inkvizi¢ni procesy byly temnou strankou v historii losinského zamku. Zapocaly roku
1678, za spravy panstvi hrabénky Sybilly de Galle, rozené Zerotinové, a trvaly az do jeji
smrti. Inkvizi¢ni tribunal v Cele s FrantiSkem Jindfichem Bobligem z Edestadtu zasedal
v tzv. soudnim séale ve druhém patie zdmku. Véclav Kaplicky ve svém romanu popisuje
soudni sal takto: ,,S velkym uspokojenim si prohlédl soudni komnatu i k ni prilehlou mucirnu.
Zerotinové na losinském zamku byli po té strance zaiizeni opravdu skvéle. Soudni sin,
rozsahla mistnost v nejvyssim patre, do niz se vchazelo z témer stejné veliké predsine, méla
Fadu oken pri severni sténé, tramovy strop napustény olejem, obrovska kachlova kamna, dva

lustry o mnoha svicich, dlouhy stil z dubového dieva a tucet dubovych zidli. Steny byly



polepeny modrymi tapetami a ozdobeny radou olejovych obrazii, vétsinou portrétii. Tenkou
drevenou stenou na vychodni strané byla od soudni siné oddeélena mucirna., bohate vybavena
v§im potrebnym pro katovo remeslo. Za ni byl maly temny kumbal pro delikventy, cekajici
na vyslech. Aby panstvo nebylo obtéZovano pohledem na vysetrovance, vedlo do kumbdlu

tajné schodiste.* (KAPLICKY, 1963; str. 39 — 40)

Béhem patnacti let bylo na Losinach upéleno 56 obéti Carod€jnické inkvizice. Procesy

se z Losin rozsifili i do nedalekého Sumperka, kde jim padlo za obét’ 25 lidi.

4.2.2 Hlavni postavy

Kaplického roman je koncipovan kolem dvou ustiednich postav, inkvizitora Bobliga
z Edestadtu a Sumperského d&kana Lautnera. Nejen dé¢j ale 1 postavy jsou budovéany
na metod¢ kontrastu. ,,Proti prdavu stoji nasili, proti poctivé prdci zlocinna cinnost, proti
dobru zlo. Proti dobrosrdecnému i zevnejSkem prijemnému dékanovi Lautnerovi stoji ohyzdny
a odpuzujici soudce Boblig, proti Zuzaniné svezesti a krase priSerny zjev hrbatého
inkvizitorova pomocnika. Ctendi si md uz od prvnich stranek uvédomit dva neslucitelné

pojmy: svétlo a temnotu,” uvadi Nejedla (NEJEDLA, 1975; str. 149)

Na metodu kontrastu poukazuje ve své recenzi i J. Vanicek. Ten vSak Kaplickému
priliSnou jednobarevnost postav vytyka. Spisovatel podle néj d€li hrdiny pouze na ¢erné nebo
bilé: ,Je tu obdobna metoda kupeni jednoznacné negativnich slov a pejorativnich slovnich
obratii kolem zdpornych postav a cinii a naopak zase jazykovy vybér uslechtilych uslovi

a vybranych vazeb pro tzv. kladné nebo alespon potencionalné kladné osoby a déje. Stejné
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osob.“ (VANICEK, 1964)

Zde se Nejedla dostava s VaniCkem do rozporu, nebot’ otazku vnitiniho vyvoje postav
nevysvetli to, Ze postavy se lamou, ze odvolavaji své nazory, zrazuji samy sebe. Tvrdi, ze
»autor si sloZitost, spojenou s vnitrnim vyvojem postav, uvédomuje. Lze tak usuzovat podle
toho, Ze promeénu charakteru postav spojuje s rysy, jez jsou priznacné za nékolik desitek let
pro maloméstaka: pohodlnictvi, opatrnictvi, Ipeni na soukromém majetku, zbabelost.
Je zirejmé, zZe v Kladivu na carodejnice resil Kaplicky nejen otazky ,, historické“, ale i otazky

obecné lidské: vztah jedince ksvému svédomi, k lidskému kolektivu, ke spolecnosti.”



(NEJEDLA, 1975; str. 150) Boj tryznéného ¢lovéka se svym vlastnim svédomim popisuje
Kaplicky napfiklad pfi konfrontaci muc¢ené Marie Sattlerové s jejim manzelem KaSparem:
., Boblig rychle zakrocil. Vstal a nejistym krokem se priblizil k Sattlerovi: ,Opakuji, Ze mas
posledni prilezitost. Nechci od tebe slySet nic nez jediné slovo. Reknes bud’ ano, nebo ne.
Je dékan Lautner spojencem dablovym? * Sattler stiskl zuby a micel. ,Ano, nebo ne?* Barvir
neodpovidal. Tu se v uzkosti ozvala barvirka. ,Mluv, Kaspare, proboha, mluv! Zachran Lizl!
A zachran néco pro nase syny!‘ Barvir vytrestényma ocima hledeél hned na soudce, hned
na zenu. V hruze si uvédomoval, Ze tak jako tak sviij Zivot jiz ztratil a Ze uz nikdo ho nemiize
zachranit, kdyz i vlastni Zena Marie se postavila proti nému. Vyda-li vsak krivé svedectvi,
miize se zbavit dalsich utrap. A snad také z jeho majetku zbude néco na deti. Jen kdyby aspor

tomu dablu mohl veérit! ... ,Ano,‘ preslo konecné ono osudné slivko pres seviené barvirovi

rty.“ (KAPLICKY, 1963; str. 228)

Dalsi zajimavou recenzi pfinesl S. Vlasin, kdyZ reagoval na ¢lanek nejmenovaného
kritika, jenz romanu Kaplického vytykal domnélou schemati¢nost a didakticnost néasledné:
,.,Radeéni tajemného a démonického inkvizitora Bobliga je vyliceno jedinou cernou barvou,
obéti jsou nakresleny bilou a rizovou.” (VLASIN, 1975) Vlasinova odpovéd
nejmenovanému znéla takto: ,,Zdahadou zistava, jak by si kritik predstavoval vylepsovat
portrét vrazdiciho inkvizitora primési bilé a ruzové — a jak by romanu asi prospélo, kdyby
jeho obeti byly pekné povahove kropenaté. Dejiny byvaji obcas schematické, marno
protestovat: maji své nevinné obéti ... a své zloduchy a vrahy, které nikterak nezlidsti,

dovedou-li se polaskat se zlatdky v truhlici nebo se psem.” (VLASIN, 1975)

Jednou z nejsilnéjSich osobnosti v celém dile Vaclava Kaplického je postava dékana
Krystofa Aloise Lautnera, kterd je nepochybné psychologicky nejprokreslenéjsi. V uvodni
kapitole ho autor pfedstavuje jako ¢loveéka vzdélaného, moudrého a laskavého, osviceného
knéze a nebojacného muze, ktery se dovede tésit ze zivota a byt dobrym pfitelem i radcem
lidem kolem sebe. VSech svych vlastnosti vyuziva dé€kan k tomu, aby pomahal nebohym
odsouzenym. Neboji se obéti ani nebezpeci. Svou pevnou vili vytvaii hraz proti chamtivému
soudci Bobligovi. Zprvu proti sob¢ stoji jako protivnici, pozdéji jako vitéz a porazeny, nebot’
1 osviceny dé€kan se nakonec stava jednou z poslednich obéti Bobligovi zviile a osobni z4sti.
wJestlize Lautner svou Zivotni pri s Bobligem prohrava, neznamend to porazku. Stejné tak
Bobligova vyhra nad Lautnerem nepredstavuje vitezstvi. Prave hodnoty lidskych charakteri
vystupuji touto konfrontaci v novéem svetle. A i ti, kdoz podlehli natlaku rozbésnéné zloviile

a svym tolerovanim bezpravi se podileli na jeho Sireni, vahaji a zamysleji se nad zlem, které



se rozrostlo jako zhoubmny plevel. Patii mezi né biskup hrabé Liechtenstein, hrabénka

Zerotinova i sam kat,“ ¥ika J. Nejedla. (NEJEDLA, 1975; str. 146 — 147)

Je tfeba zminit, ze Vaclav Kaplicky nepattil mezi spisovatele, ktefi by Casto psali
o zenskych hrdinkach. V Kladivu na carodéjnice vSak udé¢lal vyjimku. Napsal i svou velkou
zenskou postavu. Je ji dékanova kuchatka Zuzana Voglickova. ,,Kaplickému se podarilo
zachytit v jejim charakteru tviirci schopnosti prostych lidi, jejich lasku k Zivotu a poctivé
prdaci, hluboky a uprimny cit, vnimavost pro krasu prirody, nebojacnost a prirozeny smysl pro
Cest. Navic ji vykreslil jako mladou venkovskou Zenu, pFitazlivou a pitvabnou. (NEJEDLA,

1975; str. 148)

4.2.2.1 Zivotopis Krystofa Aloise Lautnera

Krystof Alois Lautner se narodil v Sumperku, pravdépodobné v roce 1622. Jeho otec
se jmenoval Zacharia$ a matka Dorota. Kdyz mlady Krystof vychodil Sumperskou méstskou
Skolu, poslali ho rodi¢e do latinskych skol v Olomouci, aby se zacal pfipravovat na knézské
povolani, ke kterému od mladi tihl. Obsazeni Olomouce Svédy v roce 1642 ho pfimélo mésto
opustit. Nejprve odesel do Landshutu v Bavorsku, kde studoval morélni teologii. AvSak jiz
po pul roce odtud uprchl pred $védskym nebezpecim do Vidne€. Tam studoval ¢tyii roky
filozofii a prava a dosahl titulu magistra. Dalsi tfi roky se vénoval studiu spekulativni teologie
ve Styrském Hradci. KnéZské svéceni Lautner piijal opét doma, v Olomouci v roce 1656. Zde
vSak pusobil jako kaplan pouze dva roky a v roce 1658 byl v dobé velkého nedostatku knézi
po tricetileté valce a ziejmé i diky svym schopnostem ustanoven faratem v Dolni Moravici
na Rymarovsku. Odtud v roce 1663 preSel jako farai a dékan do Osoblahy. Na ptfani svého
ptitele z mladi, barvife Kaspara Sattlera, pozd¢jSiho Sumperského purkmistra, se v roce 1668
vratil do rodného Sumperka. Za dvanict let svého plisobeni se stal ve mésté obecnd

oblibenym duchovnim pastyiem.

Nabizi se tedy otdzka, pro¢ se pravé dékan Lautner stal trnem v oku chamtivému
inkvizitorovi. ,,Presny ditvod Bobligovy nenavisti vii¢i Lautnerovi si snadno domyslime: jiste
to byly primé i neprimé intervence za obvinéné Sumperské farniky, jeho kdzani, namirenda
proti Bobligovu 7adéni na Zerotinskych panstvich od roku 1678 a v Sumperku o rok pozdéji,
tvrdi Spurny. (SPURNY, 1993; str. 5)



Boblig nejprve podal zalobu na Sumperského d¢kana, podlozenou vypovédi
obvinénych, prazskému apelaénimu soudu. JelikoZ se bali, aby zat¢eni oblibeného knéze
nezpiisobilo v Sumperku pobouteni, vyldkali nic netusiciho Lautnera na mohelnické hody
konané 18. srpna 1680, aby ho zatkli. A z ¢eho, ze byl dékan obvinén? Piedevsim z toho, ,,Ze
se spolu se svou hospodyni ucastnil carodeéjnickych shromazdeni na Petrovych kamenech.
Tam se jedlo a pilo, tancovali tam a provadeli nemravné orgie. ... zZe kitil deti ve jménu
satanove, ze prinasel na Petrovy kameny svaté hostie a ucastnici carodéjnického shromazdeni

po nich slapali a tancovali.* (MEDEK, 1966; str. 10)

Prvni vyslechy, které probihaly na Mirove, dopadly pro Bobliga fiaskem. ,,Lautner
klidne poprel vsechna obvineni a nezlomily ho ani nasledujici konfrontace na Losinach
a v Sumperku, i kdyz s nim notné otrasla nesmyslna priznani mu blizkych lidi, jako Kaspara
Sattlera a jeho hospodyné Zuzany, z niz Boblig zamérné udeélal korunni svédkyni,“ vypravi

Spurny. (SPURNY, 1993; str. 6)

Konfrontace a vyslechy pokracovaly bezvysledné i po cely rok 1681 a 1682. Dékana
nezdolaly ani utrapy vlhkého a studen¢ho vézeni. Boblig proto ptikrocil k tortuie, ktera zacala
v Sumperské Satlavé 8. biezna 1683. ,,Nejprve nasadili Lautnerovi palecnice. Pul hodiny mu
drtili palce na rukou. Nepriznal se. Po dvou dnech muceni pokracovalo, tentokrat mu nasadili
Spanélskou botu, druhy stupein muceni, a tri ctvrté hodiny mu drtili holenni kosti. Ani pak
z ného nedostali nic jiného, nez Ze je nevinen a stejna slova splynula z jeho ust, kdyz ho
za dalsi dva dny natahli na skiipec. Spravne by mél byt propustén na svobodu, to by vsak bylo
priznani Bobligovy pordzky, takZe ten musel prohlasit, Ze jde o zvlast nebezpecného

carodéjnika, jemuz pry dava silu sam déabel, ... “ pokraduje historik. (SPURNY, 1993; str. 6)

V poloving roku 1683 pievezli dé¢kana Lautnera z Mirova do nové zbudovaného
vézeni v Mohelnici. Vyslechy byly stale Castéjsi. StateCny dékan se vSak nevzdaval. Naopak.
Snazil se poukazovat na znatné rozpory v jednotlivych svédectvich. Dne 14. Cervna 1684
pfivezli Lautnera ke konfrontacim do Sumperského vézeni a zde pftistoupili k jeho
opctovnému muceni. Tentokrat rovnou ke tfetimu stupni — natahovani na skiipec. Opét bez
vysledku. ,, Na otdzku pred mucenim, co rikda na vypovedi 36 obéti inkvizice, které proti nému
svedci, odpovedel: ,Uznavam, Ze se o mné priznali, co vsak o mné priznali, nepriznavam. * Byl
tedy vytazen na skiipec a navic mu na nohy zavesili tézka zavazi. To uz nevydrzel
a po odvazani priznal, co mu Boblig vlozil do ust, ovsem hned druhy den vse odvolal a jen

pohrizka novym mucenim ho priméla k opétovnému doznani. Dva tydny trval vyslech spojeny



s mucenim, dva tydny trval hrdinny zapas humanisticky vzdélaného a citiciho knéze s pravym
predstavitelem dabelské povery. I kdyz Lautner v tomto zdpase nakonec podlehl nelidskym

mukdm, ziistal mordlnim vitézem,  ¥ika Spurny. (SPURNY, 1993; str. 7)

K vyneseni rozsudku doslo 1. zaii 1685. Stalo v ném toto: ,,...nalezeno pravem: Ze on,
Krystof Lautner, ma byt zbaven vSech duchovnich hodnosti a uradu, degradovan dle
kanonickych prav, poté predan do rukou katovych a jeho télo na popravisti verejné a zaziva
az na popel (se ma) spalit, coz jemu bude zcela zaslouzenym trestem, jinym vsak k zoskliveni,

k varovani a k prikladu. “ (SPURNY — CEKOTA — KOURIL, 2000; str. 57)

Osm dni nato biskup rozsudek potvrdil. Dne 18. zafi 1685 byl d€kan KrysStof Alois
Lautner v mohelnickém kostele potupné degradovan, poté vsazen na vozik a pod silnou strazi
pfivezen na popravci misto, kde se dnes na okraji mésta rozklada park. ,,Koleska se zastavila
blizko hranice. V prazdném prostoru stal losinsky mistr Jokl, mohelnicky purkmistr a celé
Justicni kolegium, v popredi vSech pan Boblig z Edelstadtu. Pacholci shodili odsouzence
z kary, potom mu pomahali po nékolika stupnich nahoru na hranici. Tam ho pevné provazy
privazali ke sloupu. Postavili ho tak, zZe se oblicejem dival k severu. Jak jim byl za to vdécen!
Jen letmy pohled vrhl na more zvédavcii, ale pak se zahledél k horam, pod nimiz nekde
vddlce lezi jeho rodné mésto Sumperk.” (KAPLICKY, 1963; str. 332) Na 20 000 lidi
prihlizelo hriiznému divadlu. Kat sice Latnerovi pfivazal pod krk pytlik se stfelnym prachem,
aby se dlouho netrapil, ,,avsak jeho zapdleni nemélo zadny ucinek a tak byl updlen zaziva.*

(SPURNY, 1993; str. 7)

V roce 2000 byla v Sumperku odhalena bronzova pamétni deska vénovana Krystofu
Aloisi Lautnerovi. Slavnostni udalost byla zaroven rehabilitaci upaleného knéze a dékana.
Odhalenim desky vénované Sumperskou fimsko-katolickou farnosti, také vyvrcholila prace
komise historikdl, ustavené pro piesetieni Lautnerova ptipadu. ,,Krystof Alois Lautner, knéz
cisteho srdce i Zivota, nalezi jako svédek viry k lidem velkého ducha, opravdu svobodnym
a plnym Boha, uvedl u této piileZitosti olomoucky arcibiskup Jan Graubner. (KREJCI, 2002;
str. 8)

4.2.2.2 Zivotopis Franti§ka Jind¥icha Bobliga

FrantiSek Jindfich Boblig se narodil ve Slezsku v dneSnich Zlatych Horach

pravdépodobné v letech 1611 - 1612. Pochéazel ptivodné z méstanské rodiny. Jeho otec Jifi



studoval na videnské univerzit¢ a stal se v rodnych Zlatych Horach purkmistrem. V lednu

1591 byl povysen do Slechtického stavu s pfidomkem ,,z Edelstadtu®.

FrantiSek Jindfich studoval prava, pravdépodobné¢ také ve Vidni, avSak nedosahl
doktoratu a byl pouze kandidatem kanonického a svétského prava. To mu ovSem stacilo
k tomu, aby mohl vykonavat funkci soudce ¢i advokata. Pfi svém nastupu na losinském
zamku uvedl, ze ma vice jak Ctyficetiletou praxi. Z toho mizeme usuzovat, ze se zapojil
do slezskych inkvizi¢nich procesii v niském knizectvi kolem roku 1638. Mozna prave touha
po snadném zbohatnuti z majetku odsouzenych obéti byla pfi¢inou, pro¢ studium prav
nedokoncil a vénoval se radéji tomuto krvavému femeslu. Jeho kariéra ve Slezsku ziejmé
vrcholila ve vIn€ procestt let 1651 — 1652. Poté se Boblig prestchoval ze Slezska
do Olomouce, kde se zivil jako advokat. To mu vSak nevynaselo tolik, kolik si pfedstavoval
a tak velmi ochotné pfijal pozvani na losinsky zamek, které podminil naleZitou odménou.
Ze Setrné hrabénky de Galle vymamil pro zacatek stravu a pohodlny byt pro sebe a svého
sluhu a denni honorét jeden a pul tolaru, pozdé€ji zvySeny na tolary tii. Zato hrabénce zarucil
ziizeni inkvizi¢niho soudu pro Zerotinska panstvi. ,,Od pocatku nebyla hybnou pdkou procesii,
s fanatismem, ale zistnost a touha po seberealizaci v podobé neomezené moci nad druhymi
lidmi za pomoci pokfiveného prdava,* tika historik Frantisek Spurny. (SPURNY — CEKOTA —
KOURIL, 2000; str. 12)

Zatimco Spurny se disledné drzi faktl a nechce spekulovat o Bobligovych tuchylkach,
spisovatelka Marie Prochazkova, autorka dramatu Débel proti Bohu, piipisuje Bobligovi
1 autorstvi ¢etnych carodéjnickych modliteb, nalezenych v soudnich spisech, jez podle ni
vypovidaji jasné. ,,,V modlitbach se vyskytuje mnozstvi oplzlych slov a vulgarismii. Velmi
casto je zminovano zenske i muzské prirozeni s navrhy a popisem souloze vseho druhu, * uvadi
Prochazkova. Boblig byl podle ni silné psychicky narusenou osobnosti. ,Sexualita sehravala
v jeho konani dilezitou roli. Nejen v modlitbach, ale i v zapisech z vyslechii kladl napadny
duraz na vulgarni vyjadreni sexuality, * tvrdi dramaticka. , PFicteme-li k tomu jesté nadmeérné
pouzivani tortury, vyjde nam sadisticka osobnost s mnozstvim sexualnich uchylek: od sodomie
az k homosexudlnim tendencim, mini Prochdzkova. (KREJCI, 2002; str. 8) Tento popis
Bobligovi zjevné pokiivené osobnosti podtrhuje Vaclav Kaplicky ve svém roménu licenim
jeho odpudivého zevnéjsku. ,,Teprve nyni se objevila celd jeho postava v plné obludnosti.
Stary, dost sesly muz s vypouklym brichem, jako by byl tehotny. Avsak cela figura nepiisobila

tak odporné jako jeho hlava. Lautnerovi pripominala hlavu pstrosa. Lebka hold, jen



nad usima trochu vlasu, spis chlupii, banaty zarudly nos, zapadlé nazelenalé oci, nad nimi
mohutné cerné oboci jako dva kartacky. Osklivé, otlemené pysky. Obnoseny kabat, obnosené
kalhoty i strevice, které jiz davno nepoznaly kartace. Tohle Ze je ten povéstny inkvizitor, ktery
ma na svedomi stovky lidskych zZivoti? Vzdyt vypada jako vyzZily starec, ktery by uz mel myslit
na posledni véci clovéka. Jeho cas jiz presel. (KAPLICKY, 1963; str. 51)

Bobligovym nejbliz§im pomocnikem na losinském panstvi byl kat, popravéi mistr
Jakub Hay, obecné zvany mistr Jokl. Ten na inkvizitoriv ptikaz ménil pomoci svého naradi
myslici lidi v tfesouci se trosky, podrobujici se nakonec dobrovolné kruté smrti na hranici,
v niz vidéli spasny konec hrozného utrpeni. Soucitu ani milosti se od Bobliga nikdo nedockal.
Z toho jasn¢ vypliva, ze ,,byl clovekem bez svédomi. Zastupy nevinnych, které nahnal
z muciren na popravisté, ho nijak netrapily. Nezabyval se jimi, protoze mél zdjem

o radovanky a bezstarostny Zivot, kterého si uzival dosytnosti.“ (TOUFAR, 2006; str. 244)

Bobligovo piisobeni na losinském zdmku ukoncila aZ nespokojnost novych pant
Maxmilidna a Jachyma ze Zerotina, kterym se nelibil znaény odliv penéz z jejich pokladny,
zapticinény odchodem lidi z panstvi. VydéSeni lidé hromadné opoustéli své domovy kvili
strachu o svuj zivot. V dusledku toho ,,prdace losinského i sumperského inkvizicniho tribunadlu
ke vSeobecné uleve skoncila. Bobligovi, zléemu a podlému starci, trapenému vytrvale
pakostnici, bylo tehdy osmdesat let.“ (SINDELAR, 1986; str. 210) Jeho Zivot viak zdaleka
nebyl u konce: ,,...nendvistny a mstivy Boblig se odstehoval do Olomouce, kde se dozil
vysokého veku v dostatku a v poklidném nic nedélani, zajisten dostatecnym majetkem, ktery
ziskal oficialné i ktery mu uvizl za jeho Spinavymi nehty z poziistalosti jeho nevinnych obéti.

... Pritom se v§ak stacil jesté jednou ozZenit.* (TOUFAR, 2006; str. 244)

FrantiSek Jindfich Boblig z Edelstadtu, obavany inkvizitor a lidska zriida, zemfel
dne 27. ledna 1698 ve veku 87 let. On sam se dozil pozehnaného veéku, to samé vSak nedoptal

desitkam svych nebohych obéti.

4.3 Filmové zpracovani

Podle veletspésného romanu Vaclava Kaplického Kladivo na carodé€jnice natocil
vroce 1969 vyznamny &esky rezisér Otakar Vavra stejnojmenny film. Uspéch filmu byl dan

nejen dokonalym propracovanim dobovych scén, kterym na autenti¢nosti dodavala



dramatickd hudba zdilny c¢eského barokniho skladatele Adama Michny z Otradovic,
ale 1 skvélym vybérem vSech hereckych protagonistii. Postavy hlavnich hrdint si ve filmu
zahrali Elo Romanéik (Krystof Alois Lautner) a Vladimir Smeral (Frantiek Jind¥ich Boblig
z Edelstadtu). Hlavni Zenskou hrdinku Zuzanu Voglickovou pak ztvarnila herecka Sona
Valentova. I v dalSich rolich se predstavili osobnosti nasi kinematografie jako: Josef Kemr,
Jifina Stépniékové, Marie Nademlejnskd, Lola Skrbkova, Miriam Kantorkovd, Jaroslava

Obermaierova, Jifi Holy, Eduard Cupék a Vaclav Lohnisky.

Na pfipravé filmu, stejné jako tomu bylo i u romdnu, se velkou mérou podilel
Sumpersky historik FrantiSek Spurny. Na svou spolupraci s vyznamnym ceskym rezisérem
vzpomina takto: ,,, Tentokrat to bylo jiné nez prace s panem Kaplickym. Otakar Vavra chtél jit
az na dren tehdejsi doby, podchytit detailné psychiku. Pritom se odchyloval od historickych
readlii. Tech nesouhlasnych momentii bylo mnohem vic, nez pri praci na Kaplického knize.
Kdyby nékdo poslouchal nase debaty, musel by dojit k zavéru, Ze jsme neprateli na Zivot
a na smrt,* premita Spurny. Vavra zpracoval historickou latku naprosto dokonale. Strhujici
film se stal kulturni udalosti roku 1969. ,Videl jsem dilo jesté v predpremiére a zasahlo mé

naplno. Takovymi filmy se stavaji reziséri nesmrtelnymi, * ika Spurny.* (HANYS, 2004)

Také Vavra na film rad vzpomina v knize Podivny zivot reziséra. ,,Film byl skutecné
uderny, byl to muj posledni nejlepsi film. Ale politickym organiim prece jen pripomnél
politické procesy, a proto se nesmél promitat ve stiedu Prahy. Divaci ale za nim jezdili
autobusy na prazskou periferii i do okolnich vesnic, takZe v obdobi premiéry dosahl

piildruhého milionu ndavstévnikii. (VAVRA, 1996; str. 261)

A jak na film reagoval sam autor literarni predlohy Véaclav Kaplicky? ,,Kaplicky nebyl
s vysledkem spokojen, jakkoli uznaval specifické kvality snimku. Erotické momenty ve filmu
mu pripadaly samoucelné. ,Kdyz se pri premiére hned na zacatku filmu zjevily ty zadky
nahych Zenskych, nevéril jsem viastnim ocim,* tikal Kaplicky. (KAPLICKY, 2010;
str. 163 — doslov)

Na tehdejsi dobu §lo o zpracovani velmi autentické. Ze vzpominek své babicky vim,
ze nekteré scény, predevsim ty z tortury, byly tak drastické a psychologicky vyhrocené, Ze pti
jejich promitani lidé v kin¢ omdlivali. Musim pfiznat, ze ani mné nckteré tseky nedé¢lali

dobfe, a to zijeme v dobé&, kdy nasili ve filmech je téméf samoziejmosti.

Z.aveér



Ve své bakalairské praci jsem se veénovala vyznamnému ceskému spisovateli,
narodnimu umélci Véaclavu Kaplickému a jeho nejznaméjsimu historickému romanu Kladivo

na ¢arodéjnice.

Celou praci jsem rozc€lenila do ctyf kapitol a né¢kolika podkapitol. V prvni kapitole
jsem se zaméfila na pojem historicky roman. Uvedla jsem obecnou charakteristiku tohoto
zanru, déle jej rozclenila podle genologickych kategorii a nakonec piedstavila nejznamé;jsi

Ceské autory 20. stoleti.

V dalsi ¢asti své prace jsem se soustiedila na osobu Vaclava Kaplického. Nejprve jsem
uvedla autoriv Zivotopis, ktery jsem prolozila jeho vzpominkami z knihy Hrst vzpominek
zmladi, ¢imz odpadla obvykla strohost zivotopisu a tento, podle mne, ziskal jeSté vice

na zajimavosti. Nasledné jsem se zamétila na Kaplického rozsahlou literarni tvorbu.

Tématem tieti kapitoly jsou Carod€jnické procesy. Na uvod jsem zminila jejich
dlouhou historii, kterd sahd az do dob starovéku. Poté jsem piesla k latinskému spisu Malleus
Maleficarum, vydanému v roce 1486 dominikanem Jindiichem Institorisem-Kramerem, ktery
slouzil jako zakladni piirucka k pronasledovéani ¢arodéjnic a byl hojné vyuzivan inkvizitory.

Nakonec jsem pfiblizila hrizny priubéh téchto procesi.

Nejvétsi pozornost jsem vénovala samotnému romanu Kladivo na carodéjnice. Zprvu
jsem uvedla zajimavé okolnosti, jez autora vedly k napsani tohoto vyznamného historického
romanu. Hlubsim rozborem dvou hlavnich postav jsem se snazila analyzovat profily obou
osobnosti a ptiblizit tak diivody jejich jednani. V zavéru kapitoly jsem se vénovala filmovému

zpracovani romanu.

Ma bakalai'sk4 prace mi umoznila hloubé¢ji nahlédnout do Zivota vyznamného ¢eského
spisovatele Vaclava Kaplického. Diky jeho romanu jsem ziskala hlubsi povédomi o zivoté
v 17. stoleti a kniha mi dala nahlédnout pod poklicku obludnych carodéjnickych procesti,

které si na severu Moravy vyzadali desitky nevinnych zivott.
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PRILOHA 3 - Seznam obéti ¢arodéjnickych procesii na panstvi Zerotint

Dorota Davidova z Vernifovic

24.5. 1679 nalezena mrtva ve vézeni

Marina Schuchovéa z Vernifovic

upalena 7. 8. 1679

Dorota Groerova z Vernifovic

upalena 7. 8. 1679

Marie Ziillichovéa z Vikytovic

upalena 7. 8. 1679

Zuzana Stubenvolova z Losin

stata a spalena 5. 4. 1680

z WWW: < http://ilcik.cz/tradice/zbojnici/tresty.htm>,




Anezka Koppova z Losin

stata a spalena 5. 4. 1680

Marie Petrova z Tremesku

stata a spalena 5. 4. 1680

Anna Fobelova z Klepacova

stata a spalena 5. 4. 1680

Barbora Kiihnelova z Rejhotic

stata a spalena 5. 4. 1680

Dorota Biedermannova z Losin

upalena 5. 9. 1680

Barbora Gottlicherova z Losin

upalena 5. 9. 1680

Katefina Rabowska z Losin

upalena 5. 9. 1680

Barbora Kranichelova z Losin

zemrela v muéirné 14. 11. 1680

Hanus Stubenvoll z Losin

upalen 10. 7. 1681

Barbora Drechslerova z Losin

upalena 10. 7. 1681

Anna Richterova z Pustych Zibtidovic

upalena 10. 7. 1681

Barbora Rotterova z Losin

upalena 10. 7. 1681

Hanu$ Axmann ze Sobotina

upalen 4. 5. 1682

Markéta Prokelova z Vernifovic

upalena 4. 5. 1682

Barbora Bartelova z Rapotina

upalena 4. 5. 1682

Dorota Rotterova z Pustych Zibfidovic

upalena 4. 5. 1682

Simon Friedrich z Losin

st’at v roce 1682

RizZena Schnaubelova z Bukovic

stata 18. 11. 1683

Dorota Axmannova ze Sobotina

upalena 18. 11. 1683

Kristyna Ottova z Vernifovic

upalena 18. 11. 1683

Alzbéta Moserova z Losin

upalena 18. 11. 1683

R0zZena Biedermannova z Losin

upalena 18. 11. 1683

Kristyna Friedrichové z Rapotina

stata a spalena 16. 11. 1864

Eva Kruschova z Rapotina

upélena 15. 10. 1685

Helena Kohlerova z Rapotina

upalena 15. 10. 1685

Katefina Winterova z Rapotina

upalena 15. 10. 1685




Anna Hohlové z Rapotina

stata 9. 5. 1686

Anna Bartelova z Horniho Bohdikova

stata 9. 5. 1686

Valentin Klapper z Horniho Bohdikova

stat 9. 5. 1686

UrSula Klugova z Rapotina

stata 9. 5. 1686

UrSula Braunerova z Losin

ob&Sena a spalena asi v listopadu 1686

Barbora Haunschildova z Losin

ob¢Sena a spalena asi v listopadu 1686

Barbora Scharfova z Losin

obé¢Sena a spalena asi v listopadu 1686

Ursula Kolbova z Petrovic

obéSena a spalena asi v listopadu 1686

Marina Drechslova z Losin

upalena asi v ¢ervenci 1687

Katefina Friedrichova z Losin

upalena asi v ¢ervenci 1687

Kristyna Kristova z Rejhotic

upalena asi v ¢ervenci 1687

Mates Géttlicher z Pustych Zibtidovic

upalena asi v ¢ervenci 1687

Kristyna Koéhlerova z Rejhotic

kat ji uskrtil a spalil v lednu 1688

Bedtich Peltz z Rejhotic

kat ho uskrtil a spalil v lednu 1688

Hanus Breyer z Rejhotic

kat ho uskrtil a spalil v lednu 1688

Hanus$ Géttlicher z Pustych Zibfidovic

kat ho uskrtil a spalil 28. 2. 1689

Katetina Koppova z Losin

kat ji uskrtil a spalil 28. 2. 1689

Sibyla Kohlerova z Vikytovic

kat ji uskrtil a spalil 28. 2. 1689

Katefina Jackwertova, asi z Rejhotic

kat ji uskrtil a spalil 28. 2. 1689

Eva Bittnerova z Losin

kat ji uskrtil a spalil 28. 2. 1691

Martin Hamp, bydli$té€ neznamé

zemiel v katovné v roce 1694

Bartel Klapperova, bydlisté¢ neznamé

zemiela v katovné v roce 1694

Bediich Jackwert z Losin

zemiel ve vézeni mezi 1éty 1701 - 1710

Barbora Axmannova z Petrovic

zemiela ve vézeni mezi léty 1701 - 1710

Marina Miillerova z Petrovic

zemiela ve vézeni mezi léty 1701 - 1710




PRILOHA 4 - Seznam obéti ¢arodéjnickych procesii v Sumperku

Marie Sattlerova popravena 7. 12. 1682
Zuzana Voglickova popravena 7. 12. 1682
Alzbéta Sattlerova popravena 2. 8. 1683
Marie Peschkeova popravena 2. 8. 1683
Kaspar Sattler popraven 2. 8. 1683




Jan Prerovsky popraven 14. 4. 1684

Ester Rohnerova popravena 14. 4. 1684
Magdalena Peschkulinova popravena 14. 4. 1684

Anna Welzelova popravena 14. 4. 1684

Eva Umblaufové z Frankstatu uSkrcena ve vézeni v roce 1684
Bediich Winter, pernikar popraven 22. 3. 1685
Kristina Reinholdova popravena 22. 3. 1685
Dorota Hutterova popravena 22. 3. 1685

Marie Felixova popravena po ¢ervnu 1685
Anna Weillemannova popravena po ¢ervnu 1685
Eva Gartnerova popravena po Cervnu 1685
Anna Kranichlova popravena po ¢ervnu 1685
Salomena Kurtzova popravena po ¢ervnu 1685
Dorota Partschova popravena po ¢ervnu 1685
Alois Krystof Lautner upalen zaziva 18. 9. 1685
Jindfich Bittner popraven po ¢ervnu 1892
Anna Rollepatzova popravena po ¢ervnu 1892
Salomena Sattlerova popravena po Cervnu 1892
Marie Ottova popravena po Cervnu 1892
Jindfich Peschke zemiel ve vézeni v roce 1896

PRILOHA 5 - Ukazka z jidelni¢ku inkviziéni komise

12. prosince 1679

snidané: peceni ptaci, klobasy, hovézi
obéd: hovézi s kienem, skopové, veptove se zelim, klobésa, zajic
vecere: teleci hrud’, osm kvical

13. prosince 1679

obéd: jako predchoziho dne




vecere: kapoun, skopové s kapustou

14. prosince 1679

obéd: hovézi, kapoun s ryzi, zajic, skopova pecen¢, Sest ptakil, vepiové s dyni
vecere: dve slepice, sedm velkych ptakd, plnéné zeli

15. prosince 1679

obéd: jako predchoziho dne
vedere: Ctyfi kapii, dvé Stiky

16. prosince 1679

obéd: jako 12. prosince

vecere: kapr, Ctyfi Stiky, vejce a plnéné zeli

PRILOHA 6 - Plakaty k filmu Kladivo na ¢arodéjnice
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