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Vliv riznych druhii pokryvii pady v prikmenném pasu na
fenologicka stadia a kvalitu hrozni u vybraného
sortimentu révy vinné

Souhrn

Tématem této diplomové prace je ,,VIiv riznych druhii pokryvt pidy v pfikmenném
pasu na fenologicka stddia a kvalitu hrozni u vybraného sortimentu révy vinné*. Hlavnim
cilem bylo stanoveno porovnani a popsani riznych typti pokryvii pidy v pifikmenném pasu

a jejich vliv na fenofaze révy vinné a na kvalitu hroznti.

V literarni reSerSi se prace zaméfuje na problematiku vyvoje vinafstvi ve svéte
i v Ceské republice a blize pfiblizuje historii péstovani révy vinné v prazské usedlosti
Salabka. Dale je v této Casti zaclenéno podrobné rozdéleni vinafskych oblasti a podoblasti na
tizemi Ceské republiky, popis révy vinné, jeji pivod a rozsifeni. Nedilnou soucasti této
kapitoly je popis zakladnich fenologickych fazi. Jelikoz cilem kazdého vinafe je produkovat
kvalitni a specificka vina, je nutné porozumét jednotlivych ristovym obdobim, které jsou
jednim z ovliviwjicich faktorti kvalitni produkce. V dnesni dob¢ se fada vinail snazi na
svych vinicich pracovat tak, aby jejich kondni bylo Setrné k Zivotnimu prostedi. S timto
souvisi 1 hledani novych moznosti, jak tento trend rozSifovat a zarovenl jak zvySovat
vyslednou kvalitu produkce. Jednou z moznosti miize byt pravé vyuziti riznych pokryvi pad
v piikmenném pésu. Vlastnosti a vyuziti jednotlivych pokryvl jsou popsany v literarni ¢asti

spole¢né se sledovanymi odriidami révy vinné.

Samotny pokus byl proveden v prazském vinafstvi Salabka, byly sledovany ctyfi
odridy a to Ryzlink rynsky, Rulandské bilé, Chardonnay a Rulandské modré. U kazdé
sledované odridy byl pfikmenny pas obohacen o rizny pokryv plidy. PouzZitymi pokryvy byly

sldma, drcené révi, zatravnéni a ¢erny thor.
Doby nastupu do jednotlivych fenofazi u odrid s pokryvem pidy byly zaznamenany
v tabulkach a nasledné statisticky vyhodnoceny. Veskeré tabulky a grafy jsou shrnuty

a popsany V kapitole Vysledky. Rada ziskanych dat potvrzuje stanovenou hypotézu.

Klicova slova: ptada, pokryv, fenofaze, hrozen, réva vinna



Influence of different types of soil cover in the belge on the
phenological stage and the quality of the grapes in the
selected varieties of wine

Summary

The theme of this capstone/diploma final paper is “Influence of different types of soil
cover in the belge on the phenological stage and the quality of the grapes in the selected
varieties of wine”. Comparison and description of different types of soil covers in a belge and

its effect on phenophase of grapevines and the quality of grapes.

In literary recherche, this project focuses on the evolution of viticulture in the world
and in Czech Republic. It closely demonstrates the history of grapevine planting in Salabka, a
Praguian homestead. Moreover, a detailed allocation of vineyards and sub-vineyards in Czech
Republic, description of grapevines and its origins and extensions are included in this part of
the paper. Another important part of this chapter is a specification of the basic phenological
phases. Since every vintner’s goal is to produce quality and specific wines, it is necessary to
be familiar with each growth period, which are one of the most influential factors of a wine
quality production. Nowadays, a number of vintners aim to work on their vineyards
ecologically in order to be frugal to the environment. This approach supports the search for
new possibilities, like how to expand this trend and how to gain a better quality of production
at the same time. One of the possibilities could be the usage of soil cover variations in the
belge. The characteristics and usage of each soil cover are described in the literary part

together with the monitored variety of grapevines.

An experiment was done in Praguian vineyard named Salabka, where 4 varieties;
Ryzlink rynsky, Rulandské bilé, Chardonnay, and Rulandské modré, were monitored. With
each monitored variety, the belge was enriched with a various soil cover. The used covers

were straw, shredded grapevine bush, grassing, and black without cover.

Periods of the varieties with soil covers entering each phenophase were enrolled in
tables and consequently statistically evaluated. All tables and graphs are summarized and
described in the chapter named “Results”. Several numbers of the retrieved data support the

stated hypothesis.



Keywords: soil, cover, phenological stage, grapes, grapevine
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1 Uvod

Hlavnim cilem vSech vinait je produkovat prvotfidni a osobita vina S nezaménitelnou
chuti a viini, ve kterych se odrazi vynalozené usili, prace i laska, jez predchazela samotné

vyrobé¢ findlniho produktu.

K dosazeni téchto ciltl je vSak zapotifebi znalost mnoha faktorti, které maji zasadni vliv
pro kvalitni produkci. Jednim z hlavnich procesti je sledovani a studium jednotlivych
fenologickych fazi ristu révy vinné. Kazda ztéchto fazi ma své specifické podminky.
Spojujicim c¢lankem je vSak zavislost mezi vyvojem rostliny a pribéhem pocasi.
Neopomenutelna je také potfeba vhodného stanovisté, dobrého vybéru podnoze a odridy,
agrotechnicka péce ¢i kvalita pidy. Pida predstavuje zdkladni kamen, bez kterého by na nasi
planeté nemohl fungovat Zivot a tim padem by ani vinafi nemohli vytvaret sva vina. Moderni
zeméd¢lstvi, do kterého spadad i1 vinafstvi, vyZaduje vysoky vynos a kvalitu, avSak klade diraz
na zmirnéni vyuzivani chemickych prostiedkli a postupti, které maji negativni vliv na zivotni
prostfedi. V tomto sméru hledaji nové Setrnéj$i metody, které by bylo mozné aplikovat

Vv praxi.
Jednu z takovychto moznosti piedstavuje tato diplomova prace, jejimz hlavnim cilem je

otestovat rizné druhy pokryvu pady v ptikmenném pasu a jejich vliv na fenologicka stadia

a vyslednou kvalitu hroznt.

» Vino je paprsek slunce zachyceny v kapce rosy.

Dobry ro¢nik
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2 Cil prace

Cilem této prace je porovnat a popsat rizné druhy pokryvu piady v piikmenném pasu,
jejich vliv na kvalitu hroznd a zejména vliv na fenofaze révy vinné se zvlastnim zamétenim

na raseni a prodluzovaci rust.

Hypotéza: Odlisné pokryvy pudy maji rizny vliv na dobu nastupu jednotlivych fenofazi

u vybranych odrtd a ovliviiuji vyslednou kvalitu hroznd.
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3 Literarni reSerse

3.1 Historie vinarstvi a vinohradnictvi ve svété a u nas

3.1.1 Vina¥stvi a vinohradnictvi ve svété

Péstovani révy vinné a vyroba vina méla dilezité postaveni v historii zépadni
civilizace. Tehdejsi populace vénovala vinu vétsi vyznam a nebrala ho pouze jen jako napoj.
Vnimali vino jako dar bohu a byli posedli jeho mystickych vyznamem. Kazda z kultur
pfisuzovala vznik vina jinému bohovi. Jako jednu z nejstarSich zminek miizeme brat uryvky
ze Starého zakona. V Genesis je psano, ze po velké potopé Noe piiplul k hofe Ararat,
kde zalozil vinici a zacal péstovat vino pro ptezivsi. Tato hora se nachazi na tizemi Gruzie,
odtud nejspiSe pochazi i pojmenovani vina, které je odvozeno z gruzinského slova gvino.
Z n¢kterych historickych prament je patrné, Ze kultivace révy vinné zafala bchem
neolitického obdobi v oblasti vychodniho pobiezi Cerného mote, v oblasti zname jako
Zakavkazsko, odkud se réva vinna $ifila pies Recko do Evropy. Dalsi archeologické nalezy
semen hroznt ukazuji, ze Vitis vinifera ¢i jeji pfedchtce Vitis sylvestris, existovaly jiz pied
70 miliony lety (Mullins et al., 1992).

Za praptvodni domovinu révy vinné je povazovana Mala Asie, Zakavkazsko, ran
a zapadni ¢ast Turkmenistanu, kde bylo nalezeno mnoho nadob na uchovavani vina. Nékteré
z téchto nadob obsahovaly usazeniny, které dle laboratornich vysledkti prokazaly stopy
kyseliny vinné a dalSich pfimési. Déle se Vv této oblasti naSly i zbytky jinych vinafskych
potieb. S témito poznatky byli Sumefi oznaceni za prvni vinafe (Beranova & Kubacak, 2010).
Velkou oblibu v péstovani a konzumaci vina méli i ve starovékém Egypté. Toto tvrzeni
vychézi z tabulek, papyrovych svitkli a stén egyptskych hrobek, odkud je zifejmé, Ze vino

nepouzivali pouze jako mok, ale i jako motiv pro zdobeni stén hrobd.

Recké vinafstvi se vyvijelo jiz v dob& 2 000 let pred nasim letopodtem. Vino
starovékych Rekii viak nebylo takové, jako je tomu dnes. Recka vina nebyla vzdy cenéna
diky své kvalité, nybrz viak kvili své zvlastnosti. Rekové ve vétsing piipadi sva vina
dochucovala bylinkami, medem, kofenim a fedili ho riznymi poméry vody, nékdy i vodou
moftskou. I uchovavani vina bylo jiné nez v dneSni dobé. Nepouzivaly se dievéné sudy, nybrz
hlinéné nadoby zvané amfory. Staii Rekové své poznatky a zkusenosti rozifovali po celém

uzemi Stfedozemniho mote. Diky tomu se vino dostalo do regiontl, jejichz vyznam v oblasti
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vinohradnictvi je v dneSni dob& nezastupitelny. Témito oblastmi byly Italie, Francie

a Spanélsko (Johnson & Robinson, 2013).

Rekové se stali uciteli Rimant, ktefi jejich poznatky o péstovani a kultufe vina
prevzali. Kromé ziskané znalosti se Rimané zaslouzili o znaéné rozsifeni tohoto
zem&délského oboru. Jejich tendence o kolonizaci Evropy méla za nasledek rozvinuti
vinafstvi 1 ve zbytku evropskych zemi, kam tento um pfisel nejpozdéji ve 2. stoleti po Kristu.
Rimsky zpiisob péstovani kladl velky diraz na vlastnosti stanovi§té, které ovliviiovalo
vyslednou kvalitu vina. Vyzna¢nymi misty vV dobé fimské byly oblasti kolem Ryna a Moselu.
Tyto oblasti mély v odvétvi vinohradnictvi velky vyznam, jehoz odkaz je patrny i v dnesni
dobé. Upadek viak nastal az se stéhovanim néarodii a padem fise Rimské. Dalsi rozmach
Vv péstovani révovych keii a vyrobé vina piisel az s vladou Karla Velikého v letech 742 — 814

(Kraus, 2009).

3.1.2 Vinafstvi a vinohradnictvi v Ceské republice

Historie péstovani révy vinné na tzemi Ceské republiky je propletena fadou
vyznamnych milnikii. Existuje mnoho zdrojt, které pocatky vinohradnictvi pfipisuji jinému
datu ¢i udélosti. Jeden z moznych pocatki péstovani révy vinné na nasem Uzemi muzeme
nalézt v publikaci Beranovd & Kubacek (2010), ktefi uvadi, Ze zde révu vinnou péstovali jiz
Keltové pied ptichodem Rimant.. Tato tvrzeni vznikla na zakladé nalezii kosternich
pozistatktl v lokalit¢ Kutnad Hora — Karlov, na kterych byly patrné znamky Spatné a Skodlivé
vyroby vina. Pfi laboratornim rozboru kosti byla zjiSténa vysoka davka olova, kterd patrné
pochézela z nekvalitni vyroby vina. Jedna z hypotéz védeckych pracovnikl byla ta, Ze St'ava
z hrozni se vafila s kofenim po mnoho dni v hermeticky neuzavieném hrnci, ktery byl

pravdépodobné vyroben z olova.

Do oblasti Podunaji, kam spada i jizni Morava, se vinaistvi dostalo zasluhou cisafe
Probuse, ktery nafidil svym legionaiiim vysazet na tomto izemi vinice. Beranova & Kubacak
(2010) dopliuji, ze pocatky péstovani révy vinné jsou datovany okolo 7. az 9. stoleti a to na
jizni Moravé a na jihozapadé Slovenska. Do Cech se réva vinna rozsitila diky ¢eskému kniZeti
Boftivojovi a jeho manzelce Ludmile. Ktefi kolem roku 874 zalozili svatovaclavskou vinici na
Mélnicku. V péstovani révy vinné pokracoval i syn Ludmily, Véaclav (Zampach, 1943).
Viclav dle mnoha legend byl povazovéan za prvni vyznamnou historickou osobnost v ¢eském

vinafstvi. To dokldda napiiklad i motiv na denaru knizete Bedficha pochézejici z druhé
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poloviny 12. stoleti. Na tomto dendru byl vyobrazen sv. Vaclav pracujici na vyrob¢ vina. Do
poloviny 13. stoleti nesly z&sluhu na zakladani vinohrada hlavné klastery. Kiestanska cirkev
vyuzivala vino pievazné pro cirkevni obfady. Jeho obliba vSak zacala stoupat s piibyvajici
spotfebou. Vinohrady ne vzdy byly zakladany na vhodnych mistech. Rada feudala touZila po
vlastnim vin¢ a tak byla réva vinnd vysazovana i v blizkosti jejich sidel. V tomto obdobi se
vinice mimo jiné pomalu dostavaly i do oblasti Polabi a do podhiifi Krusnych hor
(Dolezal, 1999). Zaznamy o péstovani révy vinné viak odkazuji i na okoli Ceskych Budgjovic

a Opavy (Mika, 1960).

Ve 14. stoleti prvenstvi rozSifovani vinohradd ptfevzala mésta. Co se tyce rozvoje
vinafstvi na Moravé, zde nejvétsi tlohu zastdvali velehradsti a zd’arsti cistercidni, ktefi méli
ve sprave vetSinu vinic v okoli Velkych Pavlovic, Zaje¢i a Kobyli (Frolec et al., 1973). Dalsi
rozkvét vinafstvi v Ceskych zemich se udal za vlady Karla IV. Ackoliv je Karel IV. v mnoha
oc¢ich povazovan za zakladatele a krale ¢eského vinafstvi, fada osobnosti tento vyrok vsSak
odsuzuje a povazuje ho za ptrecenény ba dokonce za vulgarni. Zasluhy cisaii mizeme
pfipisovat v nartstu budovanych vinic v Praze. Praha se za jeho vlady neménila pouze jen
v architektonickém méfitku, zmény byly patrné 1 v ozelenéni mésta. V blizkém okoli
historické Prahy mizely houstiny, porosty kiovin a mimo nich zde byly zakladany vinice.
Tehdejsi rozloha vinic v prazské spravé byla pfiblizn€ 500 hektarti. Dalsi zasluhou Karla IV.
bylo dovezeni sazenic francouzskych a burgundskych. V roce 1358 byl panovnikem vydan
dekret na vysadbu a péstovani révy vinné, ktery natfizoval, aby byly vysdzeny vinohrady
vSude, kde jen tomu podminky dovoluji. Dale bylo stanoveno i dvandctileté¢ osvobozeni od
dani pro toho, kdo vinici vysadi. V tomto roce bylo vyhldSeno i tzv. ,, vini¢né pravo®,
Vv némz bylo stanoveno, Ze ten kdo bude Skoditi révé, bude potrestan a to trestem nejvySSim-
odebrani majetku a ztrata hrdla. At jiz autofi uvadéji rlizné ndzory na vinaistvi za vlady
Karla IV., musime pfiipustit, Ze toto obdobi znamenalo pro vinafstvi obrovsky pokrok a proto
jej muiZeme nazyvat »zlatym casem ceského vinafrstvi®

(Beranova & Kubacak, 2010; Dolezal, 1999; Setka et al., 2018).

V nasledujicich letech vinohradnictvi na izemi Cech jen vzkvétalo. Zvrat v§ak nastal
po tficetileté valce, kdy vinafstvi doslo do znacného upadku. Na viné byla emigrace obyvatel,
béhem valky emigrovalo vice nez 36 000 rodin. Z toho poctu 30 000 pracovalo v oboru
vinafském. Po valce réva vinna byla v zemédélstvi vytlacena na samy okraj. Péstovaly se

hlavné plodiny jako zelenina ¢i ovoce. Tticetiletd velkd nebyla jedina, kterd poznamenala
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historii ¢eského vinarstvi. Nasledovala valka o rakouské dédictvi, pti které francouzsti vojaci
zcela zdevastovali vinohrady severozapadné od Prahy. O dalsi ranu se v 19. stoleti postarala
rakouska vlada, kterd zvysila dovoz levného vina ze zahranici. Rozloha vinic na naSem uzemi
Vv této dob¢ byla ptiblizné¢ 1 000 hektart, to je Ctyfikrat méné€, nez tomu bylo v 16. stoleti. Ve
stoleti dvacatém vSak doslo jest¢ k razantnéjSimu poklesu a to na pouhych 163 ha

(Hauft, 1973).

Prace na vinohrad¢ byla opravdu velmi naro¢na a vinice vyzadovala celoro¢ni péci.
Kwvili tomu Ze vinohradnictvi patfilo mezi nejpracnéjsi odvétvi zemédé€lstvi, bylo poukazano
na to, e neni rentabilni, aby se mnohé vinice obnovovaly. V zapadnich a jiznich Cechéach se
pomalu ale jisté zacaly vytracet vSechny vinice, zachovaly se jen vinohrady v oblasti Mélnika,
Roudnice, Litométic a Prahy. Ve vyrob¢ vina jiz tehdy dominovala Morava, na jejimz tizemi
bylo sklizeno vice nez 250 000 hektolitri vina. V 17. stoleti vyrobu vina vytladilo
pivovarnictvi. V nékterych méstech byl dokonce vydan zédkaz Senkovani vina a to znamenalo
pro vinatfe v okoli velké ztraty. Dochazelo tak ke snizovéani ploch vinic. Na redukci poctu
vinic se nepodepsala pouze jen pievaha pivovarnictvi, nybrz vSak i odchod lidi z oboru
vinohradnictvi ¢i zavedeni robotniho patentu vroce 1775. Znacny vliv mély 1 josefinské
reformy, kdy dochazelo ke zruSeni nevolnictvi, omezeni moci Slechty a cirkve. Dalsi zkdzou
ve vinafstvi t¢ doby byly obrovské mrazy (rok 1866), které zpiisobily pfimy a velice rychly
konec révy vinné. Pokus o vzk#iSeni se udal v roce 1769, kdy se v Lovosicich zacala zavadét
nové odrida a to Ryzlink rynsky. Nové odrady pfedstavovaly pro vinohradnictvi v nasi zemi
dalsi zacatek. Na pielomu 19. a 20. stoleti je do Evropy zavleCena msicka révokaz. Na tizemi
Ceské republiky ztohoto divodu byla zavedena komise pro kontrolu vyskytu a také byl
vydan zékaz na dovoz révy vinné ze zahranici. I pfes veSkera tato opatieni doslo k napadeni
vinic v Troji. Aby se nakaza nesifila dale, byla celd vinice vyklucena. Dalsi kalamitni stav

zpusobila peronospora (plisen révova), kterd se rozsifila téméf do vSech vinafskych oblasti
(Dohnal, 1973; Frolec et al., 1973).

Pustosivy efekt mély i dveé kruté celosvétové valky, jenz ptisly pomérné brzy po sobg.
Vilky zpiisobily to, Ze vinice na naSem uzemi skoro vymizely. Dle dochovanych statistik
celkova plocha vinic v roce 1949 byla piiblizné 18 000 hektard, z toho vSak jen pouhych
6 200 ha pfipadalo na Moravu a Cechy, zbytek nélezel Slovensku. Propad a ipadek vinaistvi
trval az do 50. let (Dolezal, 1999; Frolec et al., 1973).
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3.1.3 Historie péstovani révy vinné na usedlosti Salabka

Prvni a nejstarSi zminky o Salabce pochdzeji z listin svatojifského klasterniho archivu
z let 1228. Piesnéjsi udaje o historii péstovani révy vinné na usedlosti Salabka vSak pochazeji
az z rudolfinského obdobi. Diky tomu se Salabka fadi mezi nejstar$i a nejdochované;jsi
venkovské, pfiméstské a vinicni usedlosti na tizemi prazské Troji. Zakladem celé usedlosti byl
vinicni lis, ktery stal na misté dnesniho vinohradu. Poc¢atkem 17. stoleti bylo k lisu dostavéno

obytné vini¢ni staveni, které bylo uréeno pro spravce objektu.

V prubé¢hu 18. a 19. stoleti doslo k dalSimu rozsiteni a to o ¢tyfi hospodaiské budovy.
Ke stavajicimu jednopatrovému obytnému staveni se sklepem byla pfistavéna podsklepena
stodola, sypka s portalem, chlév a budova pro prasata. Dle nalezenych historickych zapist byl
vinohrad v té dobé osazen burgundskymi odridami révy vinné. V roce 1900 obytna stavba
prosla dalsi rekonstrukci, bylo zbudovano dalsi patro a krov. V druhé poloviné 18. stoleti,
presnéji roku 1769, dostala usedlost svlij nazev. Usedlost byla pojmenovana po Janu Kasparu

Salabovi, ktery byl jednim z majitelt usedlosti (Lastovkova, 2001).

Po druhé svétové valce byl cely objekt véetné prilehlych pozemkl znarodnén a ptipadl
do vlastnictvi Statniho statku hlavniho mésta Prahy. Roku 1955 byla na jihozdpadnim svahu
zalozena nova vinice. Budovy, které k vinici pfiléhaly, byly uzivany jako jeji zazemi

(Honeiser & Skalicka, 2006).

Do roku 1968 byla usedlost Salabka objektem se zemédélskym tcelem, v pozdéjsich
letech se ktomuto ucelu pfidalo vybudovani riznych provozoven a ¢ast usedlosti byla
pfeménéna na ubytovaci zafizeni. Novodobd historie usedlosti byla poznamenana
komunistickym reZimem, pii kterém doSlo k velké devastaci celého aredlu vcetné vinice

(Lastovkova, 2001).

V druhé poloving devadesatych let, byla Salabka ve znacné zdevastovaném stavu
navracena restituentim. V této dobé€ se usedlosti ujala developerska a realitni Spole¢nost Zlata
Praha s.r.o., ktera ve spolupraci s Narodnim pamatkovym tustavem zacala s rekonstrukci

objektt, které dnes slouzi jako byty v osobnim vlastnictvi (Zlata Praha).
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V roce 2000 zacala také razantni obnova vinice. Na doporuceni profesora Viléma
Krause byl zachovan ve vysadbé stary klon Ryzlinku Rynského. V nésledujicich letech doslo
k vysazeni dalSich odrud jako Miiller Thurgau, Scheurebe, Rulandské modré, Pinot Blanc,
Hibernal, Neronet a Tintet. VétSina sazenic byla podle vzoru Karla IV. osobné dovezena

z Francie (Osicka, 2018).

3.2 Vinai'ské oblasti a podoblasti na izemi Ceské republiky

Ceskou republiku Ize geograficky vymezit na dvé tizemi pro péstovani révy vinné
S podobnymi pudnimi, geologickymi, klimatickymi, topografickymi a kulturnimi
podminkami. Takovéto uzemni celky ve vinohradnictvi oznacujeme jako vinaiské oblasti.

V Ceské republice se jedna o vinaiskou oblast Cechy a Morava (Blaha, 1957).

3.2.1 Vinarska oblast Morava

Piiblizné 96 % vsech registrovanych vinic v Ceské republice se nachazi na Gizemi
Moravy. Tato skutecnost v§ak neni ndhodna. Moravské oblast ma vyznamny charakter nejen
z hlediska z historického, nybrz i z hlediska klimatického. Pramérna ro¢ni teplota zde
dosahuje hodnot 9,42 °C, primérny ro¢ni Gthrn srazek je 510 mm a slunce zde sviti ptiblizné
2 244 hodin za cely rok. Vinaiskd oblast se déale Cleni na uz§i jednotky se specifickymi
podminkami. Témito jednotkami jsou vinafskd podoblast Znojemska, Mikulovska, Slovacka
a Velkopavlovicka, kterad se pySni nejvétsi rozlohou. Nejcastéji péstovanymi bilymi odridami
této oblasti jsou Ryzlink vlassky, Ryzlink rynsky, Veltlinské zelené, Miiller Thurgau.
Z Cervenych odriild to jsou Modry Portugal, Frankovka, Zweigeltrebe, Rulandské modré
a Modry Portugal (Linhart et al., 2007).

3.2.1.1 Vinaiska podoblast Znojemska

Znojemska vinai'sk4 podoblast nachézejici se na jihozapadé Moravské vinarské oblasti
patii se svoji rozlohou 3 129 hektari mezi nejmensi podoblasti na Morave. Znojmo a jeho
okoli patiilo vZdy mezi vyznamna vinatskd centra, coz doklad4 i mnoho pamatek spojenych
s tématikou vina. Z archeologickych nélezi je patrné, Ze réva vinna se zde péstovala jiz
v dobé fimské. Dal§im nezvratnym dikazem o vyznamnosti této podoblasti je 1 labyrint

vinnych sklepli nachazejici se ptimo pod méstem.

Vinaiska podoblast Znojemska disponuje specifickymi klimatickymi podminkami.

Chladny vitr, ktery proudi z Ceskomoravské vrchoviny spolu s termoregulaénim vlivem fek
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Dyje, Jihlavy a JeviSovky dédvaji vinlim z této lokality nezaménitelny charakter a to kofenitou
chut’ a plnost. Vysoka jakost a uchované aromatické latky jsou zptsobené sttidanim teplych

dnii a chladnéjsich noci, negativem tohoto stfidani je pouze jen pomalejsi zrani hroznt.

Nejvice péstovanymi odridami Znojemska jsou Veltlinské zelené, Miiller Thurgau,
Sauvignon, Ryzlink rynsky, Rulandské Sedé, Tramin Cerveny. Z fad modrych odrid to jsou
Svatovaviinecké, Frankovka, Rulandské modré ¢i Zweigeltrebe (Salon vin CR, 2016;

Setka et al., 2018).

3.2.1.2 Vinatska podoblast Mikulovska

Jiz v dobé Velkomoravské ftiSe predstavovala Mikulovska podoblast vyznamné
vinafské centrum a to nejen diky vybornym klimatickym a ptidnim podminkam, ale i diky své
poloze (centralni bod na trase Viden — Brno). Nejvétsi rozmach této podoblasti byl
zaznamenan Vv 17. a 18. stoleti, kdy rozloha vinic ptfedstavovala vice nez 4 000 ha. V té dobé
byl za hlavni mésto podoblasti povazovan Mikulov, ktery se o tuto pozici piel s Valticemi.
V dnesni dobé tomu neni jinak, obé dvé meésta se pySni fadou prémiovych vinatskych

spolecnosti.

Celkova rozloha obhospodatovanych vinic na tomto Uzemi je 4 692 ha se tficeti
vinafskymi obcemi. Mikulovsko se fadi mezi nejteplejsi mista jizni Moravy a tvoii posledni
vybézek vapencovych Bilych Karpat, ktery strmé vystupuje nad luznimi lesy dolniho Podyji.
Plidy na tomto Gzemi jsou pfevazné vépenité, coz dodava vinim kotfenitost a mineralnost.
Charakter téchto pid nejvice svéd¢i Ryzlinku vlasskému, Ryzlinku rynskému, mistni
specialni odriidé nazyvanou Palava ¢i Pinotu Noir. Vyborné klimatické podminky a poloha
poskytuji vyznamny potencial i pro vyrobu slamovych a ledovych vin (Salon vin CR, 2016;
Setka et al., 2018).

3.2.1.3 Vinatska podoblast Velkopavlovicka

Velkopavlovicka podoblast se pySni rozlohou 4 824 hektarii a je domovinou
ervenych vin v ramci Ceské republiky. Tak jako tomu bylo u podoblasti Znojemské, tak
1 zde historie sahd aZz do obdobi Velkomoravské fiSe. Prvni historicka pisemnd zminka
pochézi z roku 1252, ve které je zaznamenan pocin Bocka z Obtan, ktery daroval novému

cisterciackému klasteru ve Zd’aru tietinu vynosti ze svych vinohradii lezicich v Pavlovicich,
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Zajeti a Pouzdfanech. V této podoblasti byla také zalozena Slechtitelska stanice Velké

Pavlovice, ve které byly vyslechtény odridy Aurelius, Palava, André a Agni.

Vétsina Velkopavlovické podoblasti se nachdzi na pudach typu vapenité jily, sliny
piskovce s vysokych obsahem hotc¢iku. Tyto pidy vytvareji idedlni podminky pro péstovani
modrych odrid, jako jsou Frankovka, Svatovaviinecké, Modry Portugal. Z bilych odrid je
zde nejvice péstovano Veltlinské zelené a Miiller Thurgau (Salon vin CR, 2016;
Setka et al., 2018).

3.2.1.4 Vinatska podoblast Slovacka

Stejn€¢ tak jako u pfedchozich podoblasti je Slovacko historicky vyznamné.
Prvopocatky péstovani révy vinné se zde zaCaly objevovat jiz v dobé fimské. Dals§i zminky
byly nalezeny ve stfedovékych listinach klastera na Hradisku u Olomouce, kde se pise
o prvnich bzeneckych vinatich. Vino z této oblasti se jiz na ptelomu 13. a 14. stoleti dovazelo

do Prahy. Velkou oblibu v této lokalité nalezl i Jan Amos Komensky, ktery zde vlastnil vinici.

Slovacka vinafska podoblast patii mezi podoblasti s nejriiznéj$imi klimatickymi
podminkami a to z divodu svého rozsiteni. Slovacko je soucasti jizni Moravy a lezi na
hranicich se Slovenskem a Rakouskem. Vinohrady se zde rozléhaji nejen podél feky Moravy,
ale i ve velmi &lenité krajing Bilych Karpat nebo na jiznich svazich Chiibi a Zdanického lesa.

V severni ¢asti se nachazi také nékolik vinic v okoli Uherského Hradiste.

Riiznorodé klimatické, ale 1 geologické podminky davaji moZnost zde péstovat vetsi
sortiment odrid. Velice oblibena je zde odrida Muskat moravsky, ktery byl v této podoblasti
vyslechtén a to ve Slechtitelské vinafské stanici PoleSovice. Dal§imi typickymi bilymi
odridami jsou Ryzlink rynsky, Rulandské bilé, Rulandské Sedé, Miiller Thurgau,
ze sortimentu  modrych odrid to jsou pfevdazné Svatovaviinecké a Modry Portugal

(Salon vin CR, 2016; Setka et al., 2018).

3.2.2 Vinaiska oblast Cechy

Vinaiska oblast Cechy nedisponuje tak idealni podminkami pro péstovani révy vinné
jako jsou v oblasti Moravy. Vinice nalézajici se v Cechach jsou situovany pievazné v okoli
velkych fek a nejsou souvislé, jednd se spiSe o vymezené lokality na niZinnych jiznich

svazich. Vychodni a zapadni svahy jsou také vystaveny hrozbé¢ kolisani teplot, které mohou
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zpusobit poskozeni jarnimi mraziky a s tim souvisejici zvySeny vyskyt houbovych chorob.
Pievazuji zde spise kontinentalni podminky, pii kterych se primérna ro¢ni teplota pohybuje
okolo 8,4 °C, ro¢ni Ghrn zde ¢ini 500 — 550 mm srazek a slunce zde sviti béhem v mensim
rozsahu, neZ je tomu na Moravé. Ceskou vinaiskou oblast déle ¢lenime na dvé podoblasti,

Me¢lnicka podoblast a Litométicka (Linhart et al., 2007).

3.2.3 Litoméricka podoblast

Pod litoméfickou podoblast spadd vice nez 300 hektari vinic se tficeti obcemi
a zahrnuje okoli Litoméfic, Roudnice nad Labem, Kadané Usti nad Labem a Loun. Historie
péstovani révy vinné v Ceském stiedohoii se dostava aZ do obdobi osidleni této oblasti
ceskymi obyvateli a je spjata se Sifenim kiest’anstvi na naSem tzemi. V obdobi stfedoveku
byly Litoméfice po Praze druhym nejvétSim vinafskym centrem u nds. Rozloha vinic ¢inila
priblizné 400 ha a vétSina z nich byla situovana v udoli Labe. O velky historicky vyznam se
postaral i ¥ad cisterciak@l v Zernosekéach, ktery nechal v roce 1251 vybudovat pod méstem
rozmémé vinné sklepy a zaroven nechali zalozit vinici v ¢asti tdoli pii vstupu Labe do
Ceského stiedohofi skalni prirvou zvanou Porta bohemika neboli Ceska brana. Zernosecké
vinice se osveédCily prevazné pro péstovani Ryzlinku rynského, Rulandského bilého

a Rulandského $edého (Salon vin CR, 2016; Setka et al., 2018).

Vétsina dne$nich vinic lezi na jiznich svazich Ceského stfedohof, které jsou tvoreny
tmavymi pudami zvétralého Cedice, ktery vinim davéa charakteristicky mineralni podtext.
Nejvice péstovanymi odridami této podoblasti jsou Miiller Thurgau, Ryzlink rynsky,
Rulandské Sedé, Rulandské bilé. Typické modré odridy zastupuji Svatovaviinecké,

Rulandské modré a Modry Portugal (Setka et al., 2018).

3.2.4 Meélnicka podoblast zahrnujici usedlost Salabka

Mélnicka podoblast zahrnuje 327 ha vinic ve 42 vinatskych obcich. Takovato rozloha
predstavuje 2,4 % vinic z celé republiky. Tato podoblast je slozena z vinic mélnickych,
kutnohorskych, caslavskych, Vyzkumné stanice vinaiské v KarlStejné a prazska, do které

spada i nage usedlost Salabka (Salon vin CR, 2016; Sev¢ik, 2007).
Kolébkou meélnické podoblasti byly vinice mélnické, na kterych jiz ve stfedovéku

mistni vinafi péstovali burgundské odridy, které sem dorazili z Burgundskymi vinafskymi

rodinami, od kterych se naSe obyvatelstvo ucilo spravné péstovat révu vinnou. Tento ¢in se
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zde projevuje i nyni, kdy mistni vinafi vyuzivaji vapenitého podkladu vrstev opuky, jez jsou
ptekryty hlinitopisCitymi pudy, které jsou leh¢i a vyhievnéjsi a vytvafi tak idedlni podminky
pro modré odridy. Dal§imi velice oblibenymi odridami pro celou mélnickou podoblast jsou

Ryzlink rynsky, Sylvanské zelené a Miiller Thurgau (Vina z Moravy vina z Cech, 2018).

3.3 Réva vinna (Vitis vinifera)

Révu vinnou fadime do Celedi Vitaceae, neboli révovité. Tato ¢eled” zahrnuje piiblizné

700 druhi, které dale mazeme Clenit do 14 rodi (Pavlousek, 2011).

Rod Vitis L. byl po fadu let vystavovan mnoha nazorum systematickych botanikt
a §lechtitelti. Rada z nich se piela o to, do jaké taxonomické tiidy tuto pozoruhodnou rostlinu
zafadit. Tyto spory fe$si mnoho paleontologickych nalezli. Z téchto nalezi je patrné,
ze révovité rostliny se vyvijely v riznych oblastech Zemé, a to melo hlavni vliv na jejich
morfologické a fyziologické vlastnosti, jez byly formovany fadou odlisnych podminek na
stanoviSti. Hlavnimi puUsobicimi ¢initeli byly pudni a klimatické podminky, pisobeni

zivo¢isnych skudct a vliv ostatnich rostlinnych spoleéenstev (Hubacek & Kraus, 1982).

Z vinohradnické praxe je zasadni zjisténi Planchona (1887). Ten dle své klasifikace
uvadi, ze rod Vitis L. se ¢leni do dvou zakladnich podrodi, kterymi jsou Muscadinia
a Euvitis. Hlavnimi odliSujicimi znaky téchto podrodd jsou morfologické vlastnosti a pocet
chromozomut. Muscadinia disponuje poctem chromozomi 2n = 40, vétSina druhii tohoto
podrodu pochazi z Mexika ¢i z vychodniho USA. Typickymi morfologickymi znaky jsou
naptiklad hrozny s mensim poctem bobuli s nestejnosmérnym dozravanim, bobule obsahuji
malé mnozstvi §tavy, maji mensi obsah cukru, tudiz nejsou vhodné k vyrobé vina. Druh
Muscadinia rotundifolia je vyuzivana ve vinohradnictvi pro $lechténi révy vinné kvuli velké
rezistenci vu¢i fadé patogent. Podrod Euvitis zahrnuje tiéi skupiny a to severoamericka,
vychodoasijska a euroasijska, pfi¢emz euroasijska skupina je nejzasadnéjsi, jelikoz do této
skupiny révu vinnou fadime. Pocet chromozomu je 2n = 38 a na rozdil od podrodu

Muscadinia ma hrozny s vétsim poétem bobuli, které drzi na stopce, obsahuji vyssi obsah

cukrt, ktery je podstatny pro vyrobu vina (Pavlousek, 2011).

Hospodaisky vyznamna réva vinné je délena na dvé subspecie- Vitis vinifera
subs. silvestris a Vitis vinifera subs. vinifera. Vitis vinifera subs. silvestris nebo jinak také

lesni réva ¢i divoka réva je dle fady studii povazovana za piedka veskerych kultivart. Jeji
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puvod se vztahuje k pobfezi jizni Evropy, odkud se postupné rozsitovala az k Himalajim.
Pivodni lesni réva méla odlisné morfologické znaky nez nyné&jsi uslechtild réva. Vlivem

domestifikace doslo k fadé zmén fyziologickych i morfologickych (Zecca et al. 2009).

3.3.1 Fenologicka stadia révy vinné

Fenologicka stadia révy vinné piredstavuji kazdoro¢né se opakujici ptirozené procesy
ve vinici. Témito procesy se zabyva véda nazyvajici se fenologie. Veskera fenologicka stadia,
ktera se v procesu objevuji, maji nezastupitelnou roli pfi riistu rostliny, tvorbé hroznt a jejich
specifickych vlastnosti, které jsou dilezité pro vyrobu samotného vina (Lampit, 2018).

Délka trvani jednotlivych ristovych cykli je ovlivnéna fadou faktorti. Mezi nejvice
ovliviiujici faktory patii ekologické a klimatické podminky stanovisté (Kraus et al., 1975).
Dalsimi c¢initeli jsou specifické vlastnosti odrid, péstitelsko — agrotechnické postupy,
mnozstvi pfistupnych zivin a zasobnich latek v piidé a v neposledni fad¢ i pocasi. Klimatické
udaje lze pouzit i k odhadu fenologického vyvoje u konkrétni odrudy, jelikoz existuje
zavislost mezi klimatickymi parametry a fenologickym vyvojem. Podstatnymi koeficienty
spravného predpokladu jsou suma aktivnich teplot (SAT), suma efektivnich teplot (SET)
a Hugliniv index. Veskeré tyto koeficienty muZzeme souhrnné nazvat teplotou

(Lampit, 2018).

Vegetacni cyklus ¢lenime na tfi zdkladni obdobi: obdobi rlstu, obdobi vyzravani,
pii kterém dochazi k akumulaci zasobnich latek a klidové obdobi (Pavlousek, 2011). Tato
obdobi ristového cyklu muizeme rozdélit na jednotlivé fenofaze, které byvaji nékdy
oznacovany také jako makrostadia. Pojem fenofaze predstavuje kratké ¢asové useky opakujici
se pravidelné kazdy rok, béhem nichz dochazi ke znaéné€ rozpoznatelné¢ zméné na nadzemnich
organech révy vinné. Jednotliva fenologicka stadia se fyziologicky 1 morfologicky lisi od
dalsiho vyvojového stupné (Lampif, 2018). Stadia lze vyjadiit pomoci standardizované
vnitrostatni a mezinarodni decimalni stupnice BBCH. Tato zkratka vzeSla z nazvu instituci,
které se podileli na jejim vyvoji. Fenologicky vyvoj révy vinné se dle stupnice déli na hlavni
rustové faze o stupni 0 az 9 a kazda tato faze se déli na dalsi riistové stupné, které oznacujeme
jako sekundarni riistové stupné s ozna¢enim 0 — 9. Kazd4 faze riistu je popsana dvoumistnym
kodem. Popis a kodovani fenologickych rustovych fazi zahrnuje obdobi mezi vegeta¢nim

klidem a poklesem listd (Lorenz et al., 1995).
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3.3.1.1 Koédy charakteristik rastové faze

0 RasSeni

00 Vegetacni klid- prezimujici ocka jsou SpiCatd az kulatd, zbarveni dle odridy svétle az
tmaveé hnédé, pupenové Supiny vice ¢i méné€ uzavieny v zavislosti na odradé

01 Zacatek nalévani pupenu- dochazi ke zvétSovani ocek uvniti pupenti

03 Konec nalévani pupenii- pupeny nalité, ne vSak zelené

05 Stadium ,,viny*“- objevuje se viditelna hnéda vina

07 Zacatek otevirani pupenti- prvni zelené spicky letorostl

09 Raseni letorostt

1 Vyvoj listi

11 Prvni list rozvinuty a odklonény od letorostu
12 Dva rozvinuté listy

13 Tti rozvinuté listy

14 Stadium pokracuje

19 Dev¢t a vice listl je rozvinuto

5 Vyvoj kvétenstvi
53 Viditelné kvétenstvi
55 ZvétSovani kvétenstvi, kvitky jsou husté nahloucené

57 Zcela vyvinuté kvétenstvi, jednotlivé kvitky odstavaji

6 Kveteni

60 Zacatek oddélovani kvétni Cepicky z kvétniho lizka
61 Zacatek kveteni, doslo k 10% opadu cepicek

62 20 % opadanych Cepicek

63 Pfed kvétem

64 40 % opadanych cepicek

65 Plné kveteni

66 60 % opadanych Cepicek

67 70 % opadanych cepicek

68 80 % opadanych cepicek

69 Konec kveteni
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7 Vyvoj plodi

71 Zacatek vyvoje plodu (bobule)

73 Bobule velikosti broku, zac¢atek vyveésovani hroznu
75 Velikost hrachu, hrozny jiz visi

77 Zacatek uzavirani hroznt

79 Konec uzavirani hroznu

8 Zrani plodi

81 Zacatek zrani, blednuti a vybarvovani bobule
83 Pokrocilé zrani a blednuti, vybarvovani

85 Zamekavani bobuli

89 Zralost- dle vhodnosti pro sklizen

(Lorenz, 1995)

3.3.2 Popis jednotlivych fenologickych fazi

3.3.2.1 Fenofaze slzeni a raseni

Slzenim nazyvadme prvni projev probouzeni révy vinné z obdobi vegetacniho klidu.
Soucasti xylémovych ¢asti kmene jsou cévni svazky, jeZ v zimnich mésicich obsahuji velké
mnozstvi vzduchu. V dobé, kdy se teplota plidy zvysi na 5 — 6 °C, dochézi k obnoventi jejich
¢innosti, jelikoz kofenovy systém znovu zacind opétovné Cerpat vlahu a zasobni latky do
vSech nadzemnich casti rostliny, tim se pletiva nasycuji vodou a pfipravuji se na ristové
obdobi. Pfi teploté ptidy 8 — 10 °C v hloubce 25 cm, dochazi k obristani kofenového systému
novym kofenovym  vldSenim, ktery zajiStuje vétsi pifjem vody a  Zivin
(Lampit, 2018). Stoupajici pudni teplota v kofenové oblasti v jarnich mésicich ma za nasledek
I vzrastajici enzymatickou aktivitu révy vinné, ktera zpusobuje transformaci Skrobu na cukry

(Glad et al., 1992).

Projevem slzeni je vytékani mizy pfevazné z feznych ran po zimnim fezu. V téchto
mistech se vytékajici miza pomoci saprofytickych hub a bakterii méni na sliz, ktery ucpava
prerusené cévni svazky v dievni ¢asti. Za celé obdobi slzeni, jez trva 1 az 3 tydny, mlze jedna
rostlina vyprodukovat az 5 litri mizy (Lampif, 2018). SloZzeni mizy je béhem procesu slzeni

proménlivé. Zakladnimi slozkami jsou voda, suSina, redukujici cukry, organické kyseliny,
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zelezo, vapnik, fosfor a hot¢ik. Dulezitou slozkou, jiz obsahuje miza révy vinné, jsou také
rustové rostlinné hormony, pfevazné cytokininy a gibereliny, které zajistuji rist a vyvoj
nadzemnich ¢asti (Galet, 2000). Slzeni je také ukazatelem pro vinate, aby provedli fez nutny
pro jarni rast. S timto vSak nastava problém mozného omrznuti kete, jelikoz profezana réva

vinna je velmi citliva na pisobeni mrazu (Stevenson, 2001).

Dalsi fazi je raSeni. Raseni je ovlivnhéno primérnou denni teplotou. Svoji roli
V nastupu raSeni hraje také zvoleny kultivar. Kazdy kultivar mé jinou hranici tzv. vlastniho
tepelného prahu. V praktickém vinohradnictvi se vSak vyuziva jednotna teplota, kterou
nazyvame prumérna vegetacni nula. Hodnota této ,,nuly* je 10 °C. Pocet vyrasenych ocek je
zavisly na vnéjsich 1 vnitfnich vlivech, jako jsou naptiklad zasoba vody a Zivin nebo rozsah
poskozeni mrazem. DalSim faktorem ovlivitujici pocet rasicich oc¢ek je mnozstvi ponechanych

ocek na kefi révy vinné po zimnim fezu (Hubacek & Kraus, 1982).

Raseni ocek se navenek projevuje prasknutim obalil a vyristanim letorostd. Tomuto
stavu vSak pfedchazi rhst zkracené osy uvniti oCka. Uvnitt ocka se na zkrdceném zarodku
budouciho letorostu vytvareji zaklady ¢lanka a listd, tim se zkracena osa prodluzuje a dochazi
k prodluzovani trapiny nasledného kvétenstvi a zvétSuje se na ni mnozstvi zarodka kvitkd.
Tento jev jiz v této fazi miZeme nazyvat prodluzovacim a pfipravnym riistem hlavni osy 1 os
kvétenstvi s diferenciaci kvitkti na osach kvétenstvi (Kraus et al., 2000; Sedlo 1994). Teplota
béhem raseni ma také zasadni vliv na hmotnost hrozni a na vyvoj bobule. Neptiznivé
pusobeni teplot v tomto obdobi miZze mit za nasledek nepfimé ovlivnéni vynosu urody.
Z tady studii je znamo, Ze ocka, na které piisobi vyssi teplota, vytvafi kvétenstvi s vétSim
mnozstvim kvitkll v poméru k nasad€ bobuli. Nastup raseni zac¢ind zpravidla v obdobi druhé

poloviny dubna az zacatkem kvétna (Keller & Tarara, 2010).

3.3.2.2 Fenoféaze prodluzovaciho ristu

Fenofaze prodluzovaciho ristu se vyznacuje intenzivnim narGstem rostlinné hmoty
V podobé letorostil (nejmladsi ¢asti révoveého kete). Vlivem stoupajici teploty v ptidé dochazi
K uvoliiovani zasobnich latek ulozenych v kofenovém aparatu a k produkci rostlinnych
rustovych hormont jako je auxin, ktery podporuje a urychluje rist letorostli a brzdi rist
zalistki. Opakem jsou vSak pidy méné vyhifevné s vétSim vlhkostnim koeficientem,
ve kterych letorosty rostou pomaleji (Pavlousek, 2011). V naSich klimatickych podminkach

tato faze nastava obvykle v kvétnu, pfiblizn¢ v prvnim mésici po raseni (Pavlousek, 2008).
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Charakteristickym znakem prodluzovaciho ristu v prvni fazi je apikalni dominance
hlavnich letorostl spolu s inhibici rastu vedlejSich (bo¢nich) letorostti. Stimulujicimi prvky
Vv rastu vrcholu letorostu jsou teplota a srazky. Optimalni teplota pro nejintenzivnéjsi rust by
se mé¢la pohybovat v rozmezi 25 — 30 °C, vyssi teploty maji opacny efekt a to zpomalovani.
Teploty nad 35 °C vsak rist zcela zastavuji. Kombinace idealnich klimatickych a ptidnich
podminek ma za nasledek pftirtistek letorostu v podobé 2 — 5 cm za den (Pavlousek, 2011).
Fenofazi rustu lze Clenit na tii stadia: embryonalni, morfologicka, prodluzovaci. VSechna
stadia na sebe Casové¢ pfiléhaji a prolinaji se. Embryonalni ¢ast fenofaze probiha pii vzniku
zimnich o¢ek na prodluzujicim se letorostu. V navaznosti na tuto ¢ast dochazi k rozliSovani
listovych hrbolkii a ke tvorbé hrbolkli budoucich kvétenstvi. Tento proces nazyvame
morfologickou fézi, kterd postupuje v pupenech do nastupu dormantniho stavu pupent.
V podzimnich mésicich po ukon¢ené dormanci nastupuje interkalarni rist naznaceny internii,
ktery je zavrSen dodatecnou diferenciaci v jarnim obdobi. Zavére¢na faze prodluzovaci
probihd ihned po vyraSeni o¢ek. Pro prodluzovaci fazi letorostu je typické monopodidlné-
sympodidlni zplsob vétveni osy a urcuje narlst jednotlivych internodii a jejich rytmus
sttidani. Na ose jsou tak vytvofené tzv. ,trojcleny”, jeZ jsou zdkladni morfologickou
jednotkou vétveni (Kraus et al., 2000). Tyto troj¢leny maji za nasledek nepravidelnou délku
internodii. Nejkrat§im internodiem je ¢lanek bez tponku, dalsi je sttedné dlouhé sympodium
a nejdelsi ¢lankem je sympodium druhé. Tento vzorec (sled) se rytmicky opakuje po celé
délce letorostli. Vysledna délka letorosti a rychlost jejich riistu je do znacné miry ovlivnéna
1 postavenim na kefi. Letorosty umisténé v blizkosti kofenového systému a nachézejici se
pfimo na stafiné nebo na kratkém zasobnim Cipku maji intenzitu riistu vétsi nez letorosty
umisténé ve vysSSich patrech kefe. Takové to letorosty jsou krat$i a méné vyvinuté. Rychlost

rastu na dlouhych plodonosnych ramenech je zcela zpomalena (Lampit, 2018).

A) Rist a funkce listl

List je jednim z nepostradatelnych organti rostlinného spolecenstva. Podili se na fad¢
biochemickych procesli potiebnych k rlstu, vyvoji rostliny a k vyzivé. Mezi nejzasadnéjsi
funkce listu patii asimilace COy, transpirace, vyména vzduchu mezi rostlinou a prostiedim,
funkce zasobni a ochranna (Novak & Skalicky, 2012). Ve vinohradnictvi list fadime mezi
hlavni ampelografické specifické znaky, na jejichZz zdkladé muiZeme rozliSovat jednotlivé
odridy révy vinné. List révy je tvoten 3 — 5 laloky, ztidka 7, které jsou od sebe oddélené
dvéma boénimi vykrojky a vykrojkem fapikovym. Cepel listu je stfednd velkd aZ velka,

tvofena péeti hlavnimi zilkami doprovazené siti menSich zilek a nervii. Okraj Cepele je
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zoubkaty. Z ampelografického hlediska je hlavnich rozliSujicim znakem tvar a otevieni

fapikového vykrojku (Lampitf & Rubesova, 2018).

Rast listdh révy vinné prochézi nékolika stadii, které se od sebe liSi rychlosti
a dynami&nosti ristu. Obvykla intenzita narastu plochy se pohybuje v rozmezi 2 — 8 cm? za
den. Kazdy list vSak prochazi i maximalnim naristovym obdobim, to piedstavuje zvétSeni
listové plochy o 8 — 20 cm?/den. Pii zavéreéné fazi rastu listu dochazi k op&tovnému
zpomaleni intenzity. Cely proces tvorby trva piiblizn€¢ 25 — 35 dni. Pocet listli na jednom
letorostu se v zavislosti na fazi vegetacniho cyklu méni. V dobé pied kvetenim letorost
disponuje 7 — 8 listy, které maji nadpolovi¢ni velikost, ve fenofazi kveteni a po odkvétu je
pocet listh jiz 10 — 12. Velkou roli pfi ristu listi ma také fada ovliviiujicich faktort. Mezi
nejzasadnéjS$i patii faktory klimatické. Intenzita ristu se odviji od teploty ovzdusi, jeji
optimum by mélo byt 28 — 30 °C. Osvétleni ovliviiuje tloustku listd. Listy vystavené po cely
den pfimému slunecnimu svitu jsou tlustsi, obsahuji vice chlorofylu, ktery je umistén
v protahlych buiikach palisadového parenchymu (Hubacek & Kraus, 1982). Opakem jsou
listy odklonéné od slunce, ve stinu. Takovéto listy jsou tenké, maji snizeny obsah priduchi,

snizenou efektivitu fotosyntézy a mnozstvi chlorofyli (Jackson, 1991).

B) Zalistky

V obdobi pted kvetenim a po odkvétu na letorostu kefe révy vinné se vytvateji osy
druhého tadu. V uzlabi listl osy druhého tadu vyristaji zalistky neboli fazochy. Morfologicka
a anatomicka stavba se nijak zasadné nelisi od hlavnich letorosti, rozdil je pouze ve velikosti.
Zalistky maji men$i rozméry. Intenzivnéjsi rist zalistkli pozorujeme tehdy, jeli réva vinna
oSetfena kratkym fezem a je nedostatecné zatizena plodnymi ocky, dale jeli v pidé obsaZzeno

vétsi mnozstvi dusiku a ptidni vlhkosti.

Zalistkové listy jsou charakteristické vyssi intenzitou dychani, asimilace a transpirace
nez maji listy hlavni. Odtok asimilati z fazochii za¢ina pti 40 % jejich konecné velikosti. Pfi
dosazeni 65 % vysledné velikosti se ptitok asimilatti do nich zastavuje. Transport asimilata je
veden hlavni osou do kvétenstvi, hroznil nebo do vyse poloZenych fazochovych listl, nikdy
vSak nedochazi k putovani asimilati do vrcholu hlavniho letorostu nebo ke kofentim. Takovy
to transport je specificky tim, Ze zalistky na levé stran€¢ vedou latky pouze jen k hrozniim na
stran¢ levé. To samé plati pro fazochy situované na strané¢ pravé. Toto zjisténi bylo

aplikovano v agrotechnice révy vinné. Na kefich s nizkym ¢i stfednim vedenim se zalistky
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vyrustajici na spodni poloving letorostii vylamuji, z divodu zamezeni zahustovéani listové
z6ny kolem hroznti. Fazochy v horni ¢asti letorostti se zastipuji za 3 — 4 listem. Tento ukon je
provadén za ucelem vyuziti produkce asimilati v téchto listech pro zvySeni obsahu cukri

V hroznech (Pavlousek, 2005).

C) Celkova listova plocha

Listova plocha u kefe révy vinné hraje vyznamnou roli z hlediska sklizné¢ a jeji jakosti,
vyzravani dfeva, zakladani kvétenstvi, rist kofent a obsahu vyzivnych zasobnich latek v nich.
Velikost celkové listové plochy se odviji i dle zptisobu osetfovani, fezu na keti. U kefd volné
rostoucich a bez fezu dochazi v jarnim obdobi ke zvétSenému a intenzivnimu nérastu listové
plochy z dtivodu velkého poc¢tu rasicich ocek. To ma za nasledek, Ze jednotlivé listy jsou malé
a maji vyss$i obsah suSiny. Dal§im néasledkem velké plochy listli u neudrZzované voln¢€ rostouci
révy vinné je zrychlena fotosyntéza, ktera zapiic¢inuje zvySeny obsah cukri v kofenech a to
vede Kk intenzivnéj$imu piijmu mineralnich latek, hlavné drasliku. Takto zvySené draslikaté
latky maji vliv v dalsi fazi vegetace, kde dochézi k vyraznému zahusténi listové plochy a to se
negativné odraZi na vyvoji kefe. Spravny pomér listové plochy a osvétleni hraje dileZitou roli
1 pro jakostni vlastnosti plodii. U ketii velmi kratce fezanych s malym zatizenim plodnymi
ocky dochazi k ristu velmi dlouhych letorosti s velkymi listy, celkova plocha vSak ptibyva
pomaleji a zvétSovani trva delsi ¢as (Hubacek & Kraus, 1982). Mnozstvi listd a zahuSténi
révového kefe lze ovlivnit pomoci fezu a vedeni. Za optimalni pokryti se povazuje 2 m?

listové plochy na 1 m? vinice (Lampif, 2018).

3.3.2.3 Fenofaze kveteni

Kveteni révy vinné predstavuje ve vegetacnim cyklu pomérné kratky avSak dulezity
casovy usek. Pribé¢h a trvani je siln€é ovlivnén predev§im klimatickymi faktory
a stanoviStnimi podminkami. Idedlni doba kveteni na naSem tzemi je prvni a druhd dekéada
mésice Cervna. Pozd¢jsi doba je jiz pro kveteni nevhodna, jelikoz tieti dekada Cervna obvykle
prochazi silnym ochlazenim s vys§i srdzkovou Ccinnosti. Takovéto podminky zpisobuji
poruseni pritbéhu opyleni a oplodnéni kvitkli na kvétni laté a sprchnuti hroznil, to znamena,
ze hrozny jsou bud’ fidce osazeny ba dokonce velmi fidce (Kraus et al., 1999). Plsobeni
nizkych teplot v pribéhu kveteni miize mit za nasledek 1 Uplnou sterilitu kvéti a naruSeni
fungovani fyziologie sacharidi v rostlin¢ (Ebadi et al., 1995). Doba a délka kveteni se

u jednotlivych odriid 1isi i s ohledem na pribéh pocasi. Rozkvét odriid probiha systematicky
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dle jejich ranosti, Casovy rozdil mize €init 10 — 14 dnli. Primérna doba kveteni u jedné
odrtdy je ptiblizn€ 8 -14 dni (Pavlousek, 2011). Fenologicka faze kveteni je nedilnou soucasti
reprodukéniho cyklu u révy vinné, ktery probihda ve dvou po sobé jdoucich vegetacnich

cyklech (Pavlousek, 2005).

Etapy reprodukéniho cyklu:
e Iniciace kvétenstvi
e Zakladni diferenciace kvétenstvi
» Dodatec¢na diferenciace kvétenstvi
Vyvoj kvétnich organti
Kveteni a oplozeni
Nasazovani bobuli

Vyvoj oplodi

YV V V V V

Vyvoj semen

Iniciace neboli zakladani kvétenstvi je proces, jenz probihd Vv zavislosti na teploté
a intenzit¢ oslunéni, kdy se kvétni laty rozvijeji na letorostech, které vyristaji z o¢ek révi,
v nichz vznikly zdklady kvétenstvi. Cely sled vytvareni zakladu kvétenstvi probihd jiz
Vv pfedchozim roce nez samotné kveteni. Teplota, pii niz se zacinaji tvofit patrné zaklady
kvétenstvi, se pohybuje okolo 20 °C, nejvétsi tvorba je vSak zaznamendna az pfi teplotach
kolem 30 °C. Pusobeni téchto teplot by mélo trvat minimalné 4 hodiny denn¢. Pro zaklad
kvétenstvi neni dilezita jen samotna teplota, velky vliv na pocet zaloZenych kvétenstvi ma
1 svitivost, kterd by méla byt vyss$i nez 3 600 luxt. Pii teplotach nad 30 °C se hodnoty
svitivosti zvySuji. Tento riist hodnot pozitivné ovliviiuje zakladani kvétenstvi. Dochazi ke
tvorbé rozmérnéjsich zékladl a tim 1 k vétSim hrozniim v nadchézejici sezon€. Z téchto fakth
je patrné, ze pti zakladani novych vinic je podstatné, aby bylo zohlednéno 1 hledisko umisténi
a to hlavné¢ expozicni umisténi na svahu, poloha eliminujici ochlazujici vlivy
(Kraus et al., 1999). Klicovym faktorem pfti zakladu kvétenstvi je i poloha ocka na letorostu.
Ocko lezici smérem k vrcholu na 10. a vy$$im misté se stdva neplodnym a 1 pies ptiznivé
podminky nemiize dojit k zalozeni kvétenstvi. Svoji roli zde ma 1 zvolend podnoz,

ktera zajistuje odbér vody a Zivin (Lampif, 2018).

Bezprostfedné na iniciaci navazuje zakladni diferenciace kvétenstvi, jeZ probihd na

konci zimy, kdy ocka vystupuji z dormance a piechéazeji do exogenniho stavu klidu, ktery je
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wrwe

listd a néasledné k dodate¢né diferenciaci, kdy se jiz formuje konecna velikost zarodku kvétni
laty. Pti formovani kone¢né velikosti je nutné, aby révovy ke mél dostateény piisun vlahy
a zivin, zejména dusiku (Pavlousek, 2005). S timto tvrzenim sympatizuje 1 prace Nicolase
Guilparta et al. (2013), ze které vyplyva, ze ve fazi kveteni dochazi k urCitym kritickym
obdobim, ve kterém je réva vinna znacné zavisla na dostatecné dostupnosti svétla, vhodné
teploté, zasobé vody a dusiku. Nedostatek ¢i uplnd absence téchto faktorti znacné narusSuje

mnozstvi a kvalitu nadchazejici sklizné.

Jak jiz bylo zminéno, velkou roli v jednotlivych fazich vegetacniho cyklu hraji vhodné
klimatické podminky. To nélezi i pro dobu vlastniho kveteni, které je velmi zavislé na ptizen
pocasi. Na naSich vinohradnickych plochach k této fazi dochazi obvykle béhem mésice
¢ervna. Rozkvét kvitki na kvétni laté probiha predevsim v dopolednich hodinach. Pii
rozkvétu se uvolnuje spodni okraj Cepicky, kterd nasledné celd odpada. Tato ¢epicka vznikla
sristem korunnich platki. Po opadu CcepiCky nastdva praskani prasnikovych vakd,
jejichz otevirani je namifeno smérem k blizné. Z vaki se vysype mracek pylu, ktery ulpiva na
blizné. K otevirani prasnikli dochazi pouze jen, kdy teplota vzduchu dosahuje minimalni
hodnoty 15 °C. Negativni dopad maji destové srazky a vysoka vzdus$na vlhkost, ktera brani
praskani prasnych vakd, které je zalozeno na sesychani. Jelikoz révu vinnou fadime mezi
tzv. samosprasné rostliny, k opyleni kvitkli dochazi vlastnim pylem, pouze jen nepatrné
mnozstvi je opyleno pomoci vétru ¢1 hmyzu. Ulpélé pylové zrno na blizné se vyviji v 1acku,
kterd prorusta bliznou, ¢nélkou a zaroven semenikem az k vajicku, jeZ oplodni. Na rychlosti
proristani se opét podili i teplota. Pii teploté 25 — 30 °C je doba oplozeni pouze jen par hodin

(Kraus et al., 1999).

3.3.2.4 Fenofaze vyvoje plodu

Po oplozeni vajicka v semeniku nasleduje nasazovani bobuli. Semenik se postupné
zvétsuje a dochazi k transformaci v bobule hroznu. Hlavnimi spoustéci tohoto procesu jsou
auxinové fytohormony, které se nachazeji v pylu a které mimo toho proudi i celou rostlinou
do kvétenstvi z vrcholkii letorost. U péstovanych mostovych odrid se primémé ze

150 — 350 kvitki kvétni laty vyviji 80 — 200 bobuli hroznu (Kraus e lat., 1999).

Bobule je plodem révy vinné. Bobule se pomoci stopky napojuje na tfapinu a tvoii

souplodi, které predstavuje hrozen. Trapina je charakteristickd velkym obsahem fenolickych
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latek, které zastupuji az 20 % z celkového obsahu v hroznu a tvoti 3 — 7 % hmotnosti hroznu.
Svoji dilezitost maji i stopky, jejichz délky ovlivituji rozlozeni bobuli na hroznu. Hrozny
s kratkymi stopkami jsou kompaktnéjSi nez hrozny se stopkami dlouhymi a tenkymi.
Kompaktni hrozny vykazuji lepsi vlastnosti Vv odolnosti vi¢i houbovym chorobam
(Lampit, 2018). Kazda jednotlivd bobule se skldda ze slupky, duziny a semen. Na vnégjsi
stran¢ duziny je potazena kutikulou, ktera se vytvati v priab¢hu tfi tydnt po oplozeni vajicka.
Tloustka kutikuly piedstavuje ampelograficky odrtidovy znak. Dalsi vrstva kutikuly je
tvofena voskovitym povlakem, ktery pomaha piedchazet ztratam vody (Stafne et al., 2012).
V bobuli se mohou nalézat az Ctyfi semena, avSak obvykly pocet je jedno ¢i dvé
(Bioletti, 1938). Na vysledném poctu semen se podili i podminky zivotniho prostiedi a vyziva
v dobé kvétu (Coombe, 1973).

Po nasazeni bobule zapoc¢ina obdobi rastu bobuli, které 1ze rozdélit do tii rastovych
period:
I.  Formovéani bobuli
Il.  Vyvin embrya, endospermu a obalii semen

I1l.  Rast oplodi az k zameknuti bobuli

Vyvoj bobule se skladd ze dvou po sobé€ jdoucich sigmoidélnich rastovych obdobi,
které jsou oddélené fazi zpozdeéni (Coombe & McCarthy, 2000). Prvni faze tykajici se
formovani bobuli za¢ina béhem kvétna a trva piiblizné 60 dni. B€hem této doby se bobule
zformuje a dochazi krychlému déleni bunék v oplodi. Bobule zvétSuje svlij objem
a akumuluje rozpusténé latky, jako jsou kyselina vinna a jable¢nd. Kyselina vinna ma nejvyssi
akumulaci ve slupce a poskytuje kyselost pro vyrabénd vina, za to kyselina jablecnd ma
nejvyssi obsah v duzin€. Dal$imi dulezitymi latkami, které se vytvareji v prvni fazi vyvoje
bobule, jsou kyselina sinapova, ktera je v duziné a slupce a je zapojena do procesu tuhnuti.
Tato kyselina je také prekurzorem nékterych fenolt, jako jsou tfisloviny. Ve slupce
a semenech jsou déle pfitomny taniny a antokyanova barviva, které se tak jako zbytek latek

vytvareji v prvni rustové fazi bobule (Stafne et al., 2012).

Druhou rtistovou periodu mizeme také nazyvat jako fazi zpozdéni. Faze zpozdéni se
vyznacuje pauzou v ristu bobule, béhem niz dochazi k vyvinu embrya, endospermu a oballl
semen, pricemz zvétSovani oplodi stagnuje. Na zacatku této faze dosdhly plody az poloviny

své kone¢né velikosti (Stafne et al., 2012). Stagnace rtstu oplodi je zpusobena hladinou
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auxind, jejiz hodnota dosahuje v tomto obdobi maxima. Opakem je obsah kyseliny abscisové
(ABA), jejiz koncentrace je z prvu nizka, zvySuje se smérem ke konci faze. ABA ma vliv na
spravné fungovani praduchii a vodohospodarskych procest v rostliné (Staudt et al., 1986).
S timto tvrzenim sympatizuje i nazor Nitsche et al. (1960), ktery uvadi, Ze druha rlstova faze
probihd ptiblizné 50 — 60 dni, kdy rist je zcela zastaven z diivodu vysoké hladiny auxinu
a embryo i semena dosahuji maximalni velikosti.

Posledni fazi je doba dalsiho rastu oplodi az k zamékavani bobuli. B€hem této faze se
bobule zdvojnasobi a dochazi k n€kolika zméndm. Obsah kyseliny jable¢né se snizuje,
coz je spojeno s podnebim. Hrozny v teplych oblastech maji typicky mensi obsah kyseliny
jable¢né, zatimco chladngjsi oblasti produkuji hrozny s vys$§im podilem této kyseliny
(Stafne et al., 2012). Tieti faze trva 60 a vice dni, auxinova troven klesa, obnovuje se rust
(pfesnéji  zvétSuje se objem bunck) a snizuje se podil respiratniho kvocientu

(Nitsche et al., 1960).

3.3.2.5 Fenofaze zrani plodi a dieva

Zrani plodd je zapocato tzv. ‘“zamékavanim®, které je fyziologicky spjato
se zabarvovanim bobuli. Casové uréeni doby zamékavani je u nékterych odriid ponékud
rozdilné. U odriid jako jsou napiiklad Cabatiské perla ¢ Vostorg piichazi tato faze jiz v prvni
poloviné mésice Cervence. Tato brzkd doba zamékavani bobuli posouva zrani do teplejSich
casti vegetace. To vSak nenastava u odridy Merlot, kterd do fenofaze zamékavani vstupuje az
na pocatku zaii (Pavlousek, 2011). Pt1 zamé&kavani je typické, ze se ze slupek bobuli uvoliuji
chlorofyly. Tento ubytek chlorofyll zpiisobuje zesvétleni zelené bobule a u modrych odrid se
slupka postupné vybarvuje do modra. Vyzravani plodi se téz vyznaCuje rlstem bobule,
kdy duzina je rovnomérné plnéna vodou a protoplasma je odsunuta ke stén¢ bunky, ktera
vlivem pfibyvajici vody nabyva na objemu (Lampif, 2018). Slupka neboli povrch bobule, je
tvofena vrstvou silnosténnych bunék (jejich povrch je pokryt voskovitym platem), pod kterou
se nachdzi dalSich 11 — 16 vrstev tangencidlné protaZzenych bunck, a ma schopnost se
roztahovat. Elasti¢nost slupky se vytraci vlivem dlouhotrvajiciho suchého pocasi. Nejvetsi
bunikky se nachazeji v duzing, jsou vyplnéné bezbarvou tekutinou ($tavou), vyjimkou jsou
pouze odridy pfezdivané barvitky, které maji Stdvu obohacenou o rostlinna barviva

(Hubacek & Kraus, 1982).

Po zamé¢knuti se v bobulich odehrava fada biochemickym zmén a to zejména rapidni

rust obsahu cukru, snizeni hladiny kyselin a vytvareni novych minerélnich i volatilnich latek,
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polyfenolickych barviv a aminokyselin. Hrozny z nejcasnéji vykvetlych kvéti a nejlépe
oslunénych jsou bohat&j$i na obsah cukri, tohoto lze vyuzit pfi naCasovani prubéznych
délenych sklizni, kdy se v pocatku sklidi hrozny zralejsi a tim se zlepsi spad cukri a umozni
tak lepSi dozrani hrozni zbyvajicich (Hubacek & Kraus, 1982; Lampif, 2018). Dalsim
jakostnim faktorem sklizné je bujnost riistu listli a jejich oslunéni sluncem. Kefe velmi bujné
a malo osvétlené vykazuji vy$si mnozstvi kyselin a to pievazné kyseliny jable¢né a vinné.
Dtlezitou roli hraje i teplota, ktera reguluje pomér mezi mnozstvim cukrti a kyselin. Vyssi
teplota podnécuje véEtsi propustnost bunééné membrany, ktera tak potlacuje selektivitu
a propousti 1 velké molekuly cukru. Opacény piipad nastdva u nizsich teplot, jez podnécuji
spiSe pruchod molekul kyselin. Teplota také ovliviiuje proces odbourdavani kyselin
(Hubacek & Kraus, 1982; Kraus et al., 2000). V nékolika védeckych studiich bylo prokazano,
Ze na zralost hroznii, kromé vySe uvedenych faktord, muze mit vliv i obsah semen v plodech

(Wang et al., 2019).

V Cervenci a srpnu nastupuje vyzravani jednoletych zelenych letorostli a jejich
proména na révi, jeZ zaujima vyznamny proces Vv anatomického a fyziologického
pifebudovani. V lykové Ccasti letorostu dochazi k vytvareni felogenu neboli druhotného
meristematického pletiva. Tento felogen postupné vytlacuje zkornatélé bunky (hnéde
zbarvena vrstva - suberoderm) smérem k povrchu letorostu. Opaénym smérem, tudiz dovnit#
letorostu oddéluje druhotné pletivo parenchymatické burky, které obsahuji chlorofyl a vytvari
tim tzv. ,,zelenou klru“, botanicky oznacovanou jako feloderm. Kira vyzralého letorostu-
periderm je tvoien ze tii vrstev: suberoderm, felogen, feloderm. Vyzrélost difeva se posuzuje
zbarvenim povrchové borky, které je odriidové odlisné a ma riizné odstiny hnédé barvy.
Nevyzralad ¢ast byva na povrchu zelena, k jejimu zhnédnuti dochazi po prvnich mrazech,

kdy pletiva seschnou a ztmavnou (Sedlo, 1994).

3.3.2.6 Nastup vegetacniho klidu

Po opadu listd, béhem podzimnich mésictl, pfechazi réva vinna do obdobi vegetacniho
klidu, které nazyvame jako dormance. Fotosyntéza je pozastavena, rostlina si vSak udrzuje své
zakladni metabolické funkce. Veskeré zasobni latky, ze kterych rostlina béhem klidu cerpa,
jsou ulozené v kofenovém systému a ve starém dfevé ve formé& uhlohydrati

(Pavlousek, 2008).

37



K pocatku klidu dochazi jiz na zac¢atku srpna, kdy zimni ocka vstupuji do endogenniho
klidu a dormance. Tento stav trvd zhruba do konce zafi, kdy zacind postupna adaptace na
neptiznivé klimatické podminky, jako jsou napiiklad nizké teploty. Obranou révy vinné proti
mrazu je pfeména Skrobu na cukry, pii které se zvysi koncentrace vodniho roztoku
(Kraus, 2003). Odolnost révy vinné se 1isi danou odriidou, pasobicimi klimatickymi faktory

a agrotechnickymi zasahy (Lampif, 2018).

3.3.3 Skodlivy &initelé u révy vinné

Vitis vinifera neboli réva vinna je po celém svété povazovana za jednu
z nejdilezitéjsich ovocnych plodin. I tato rostlina vSak podléha tadé Skodlivych Ciniteld.
Ptikladem mohou byt rizné patogeny, které zplsobuji choroby v obdobi pted a po sklizni
a tim ovliviiuji produkci, zpracovani a vyvoz kvalitnich produktii. Nékterymi vyznamnymi
onemocnénimi u révy vinné jsou plisen Seda, padli, peronospory zpisobené Botrytis cinerea,
Erysiphe necator ¢i Plasmopara viticola (Armijo, 2016). Veskera tato onemocnéni fadime
mezi houbové choroby, které poSkozuji listovou plochu kete, kterd poté nekrotizuje a zhorSuje
se vykonnost asimilace. Napadeni kvétenstvi ¢i celého hroznu zplsobuje velké ztraty na

vynosu a kvalité (Pavlousek, 2011).

Dalsi skodlivé Cinitele mize souhrnné oznacit jako abiotické. Abiotickymi Ciniteli
rozumime Skodlivé Cinitele spojené s plisobenim piirodnich faktord- teplota, slunecni tpal,
srazky, proudéni vzduchu, snih, mraz. Velké Skody mohou zpusobit napiiklad silné jarni
mrazy, kdy jiz teplota -1 °C az -2 °C muze poskodit zelené letorosty a kvétenstvi. Nékdy také
dochazi k ptipadiim, kdy je poSkozen i cely letorost. Na takto znicenych letorostech dochazi
Kk vyvoji zalistki, které vétSinou nemivaji zadné hrozny, nebo se vytvoii jen mala nasada a tim

padem klesa vynos vinice (Lampif et al., 2009; Pavlousek, 2011).

V neposledni fadé mezi Skodlivé Cinitele patii 1 fada Sktdch. Tito Sklidci mohou
ohrozit péstovani révy vinné jiz od samotného pocatku, mizou vsak Skodit i béhem kveteni
a rustu. Na rozmnozovani a Sifeni Skidci maé velky vliv obdélavani pidy a zmény
V péstovani. V fad¢ ptipadi je faktem 1 to, ze péstitelé nevénuji pozornost napadeni c¢i
poskozeni v malém rozsahu. Takovyto nezdjem vSak mize zplsobit za néjakou dobu nemalé
Skody (Glos, 2012). Za nejskodlivéjsiho Sklidce vinic je povazovana msSicka révokaz
(Viteus vitifoliae). Nymfy msicky révokazné vytvareni na spodni stran¢ listi halky, na horni

stran¢ zpusobuji skvrny smalymi otvirky. V dusledku sani dospélych jedinct dochazi
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I Kk vytvafeni nadorkli na kotfenech rostlin. Takto napadeny kef zpravidla odumira
(Hluchy et al., 2008). V obdobi zacatku zimniho klidu a v dobé po puceni se za¢ina na kefich
révy vinné objevovat hal¢ivec révovy (Calepitrimerus vitis). Tésné¢ pied puCenim a po
samotném puceni Se pridruzuje i vlnovnik révovy (Colomerus vitis). Hal¢ivec révovy je fazen
mezi roztoée. Skody zplisobuje sanim a intoxikaci rostlin jedovatymi slinami. Napadené
letorosty vykazuji pomalejsi raseni, rasici listy jsou drobné, zasychaji, ¢epele listi maji
kadetavy a zprohybany tvar. Typickym a urCujicim symptomem jsou prosvétlend mista
vpichu na cepeli listt. Kolem vpichu se nachazi hvézdicovit¢ stazené zilky
(Hluchy et al., 2008). Samicky vinovnika révového se vyskytuji v pupenech, na kterych
zpusobuji poskozeni. Dochdzi ke zniCeni apikalnich meristémt primarnich i sekundarnich
pupentl, coz zabraiiuje naslednému raseni (Bernard et al., 2005). Velmi Skodlivym Sktiidcem,
ktery zpusobuje velké skody je i chroust obecny (Melolontha melolontha). Dospélci chroustt
mohou zpusobit na raSici révé holoziry, ponravy okusuji kofeny, coz zpusobuje thyn celé
rostliny (Muska, 2009). Zftad obratlovci ve vinicich Skodi pievazné Spacek obecny
(Sturnus vulgarit), drozd kvicala (Turnus pilaris) a kos ¢erny (Turdus merula). V podzimnich
mésicich hejna $packdi podnikaji nalety na zrajici urodu vinohradi. Spadci vytvafeji
promyslenou taktiku v ziskavani potravy. Jejich zahanéni pro vinafe pifedstavuje nelehky
ukol. Vétsina zptisobl plaseni je zalozena na rusivych zvucich, jako jsou naptiklad vystiely,

na které si ptaci po néjakém case zvykaji a tim ochrana ptestava byt i€¢innou (Sotolar, 2008).

3.3.4 Popis sledovanych odrud

3.3.4.1 Ryzlink rynsky

Ryzlink rynsky je povazovan za jednu z nejstarSich odriid pochézejici pravdépodobné
z oblasti Poryni. Prvni pisemné historické poznatky o péstovani 1ze dolozit k roku 1435. Jeho
puvod vsak neni zcela jisty. Nejcastéji se uvadi, Ze jeho rodovym ptivodcem byla divoka réva
Vitis vinifera subsp. sylvestris. Genetické vyzkumy vSak dochazeji k zavéru, ze Ryzlink
rynsky vznikl ndhodnym kfiZenim odrtidy Heunish a semenace Traminu (PospiSilova, 1981).
V historii tato odrida nebyla viibec oblibend, vyuzivala se spiSe jako doplitkova odrtada, ktera
byla péstovana ve smésich s jinymi odridami, se kterymi byla i ve stejném terminu sklizena,
coz mélo za nasledek nevyniknuti ojedinélosti. Zvrat nastal v 18. stoleti, kdy se opozdila doba
sklizné a vétSina hrozni byla napadena uslechtilou plisni. Vino, jeZ se z téchto hroznl
vyrobilo, vykazovalo neo¢ekavanou kvalitu. Timto nahodnym pocinem doSlo k objeveni

kvality a vyjimecnosti této odridy (Jandurova et al., 2007; Kraus et al., 2005).

39



Nejvétsi producent Ryzlinku rynského je Némecko, kde je pestovan na vice nez
23 000 ha. Dal§imi vyznamnymi péstiteli v Evropé jsou Alsasko, Rakousko a Ceské republika
(Ciza, 2019). Na tizemi Ceské republiky je tato odriida p&stovana na 7,1 % z celkové plochy
vinic, ¢imz se stava tieti nejpéstovangjsi odridou (Mze, 2014; Salon vin CR, 2016). Ryzlink

rynsky preferuje svahy orientované na jih, jihovychod nebo jihozapad.

Naroc¢nost na pidni vlastnosti je minimalni, vhodné jsou pudy zéhfevné, s nizSim
obsahem vapniku, méné zvétralé. Ucelné jsou také polohy s Gastym vyskytem podzimnich
mlh, které poskytuji idealni podminky pro vznik uslechtilé plisn€ na pIné vyzralych bobulich
(Kraus et al., 2005). Vyhodou této odridy je vysoka odolnost vii¢i mraziim, kvalitné vyzralé
dfevo snédsi mrazy do teploty az -20 °C. Ryzlink rynsky fadime mezi odridy pozdné rasSici

a dozravajici (Kraus et al., 2005; Pavlousek, 2008).

Pro oznadeni Ryzlinku rynského existuje mnoho synonym- Riesling weiss,
Rheinriesling, Riesling Blanc, Kleigelberger, Rosslinger, Gentile Aromatique, Grasevina

Rajnska a dalsi (Pospisilova, 1981).

Chut’ a viin¢ Ryzlinku rynského se neda specifikovat par slovy, jelikoz je to odrida
velmi rozmanitd a odviji se dle jakostni tfidy, ro¢niku a podle plidniho typu stanovisté. Vine
se prolind riznymi ovocnymi, kofenitymi, mineraln€ zemitymi tony, vino z horskych lokalit
mize vytvafet dojem petroleje ¢i kerasinu. V chuti hraje vyznamnou roli kyselinka a jeji
vyzralost. Dousky v Gstech navazuji pocit od pifijemné fiznosti az po sv€zi zralost

(Kraus et al., 2005).

3.3.4.2 Rulandské bilé (Pinot Blanc)

Rulandské bile je odriidou, ktera byla péstovana jiz ve 14. stoleti a ktera vznikla
pupenovou mutaci z Rulandského modrého. Charakteristickymi oblastmi péstovani jsou
Burgundsko, Chablis, Némecko, severni Italie, Tyrolsko a Alsasko ve Francii, kde Rulandské
bile zaujima pfiblizné 20 % rozlohy vsech vinic. (Kraus et al., 1999; Pospisilova et al., 2005).
Vyznamnym producentem je i Slovinsko, odkud pochézi vino prvotiidni kvality. Prvotiidnost
vina je zaloZena na velmi pozdni sklizni hrozni, kterd vinu zajiStuje komplexnost a vhodné
vlastnosti ke skladovani (Callec et al., 1999). V historii tato odrtida byla hojné péstovana i na

Moravé, kam pravdépodobné pronikla z ptiléhajiciho Rakouska (PospiSilova et al., 2005).
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V ruznych zemich je Rulandské bilé oznacovano odlisnymi nazvy: Chardonnay nebo Blanc
de Champagne (Francie), Burgundac bily- Chorvatsko.

Pinot blanc neboli Rulandské bilé vyzaduje slunné, teplé stanovisté, ne vSak suché.
Snési i pudy s vyssim obsahem vapniku. Stejné tak jako vétSina jinych odrid ze skupiny Pinot
nema tato odriida rdda jarni mraziky, je stfedné nachylnd na Sedou hnilobu révy vinné.
Rulandské bilé predstavuje stiedné az vysoko plodici odridu, jejiz vynos se pohybuje
vrozmezi 7,5 — 12,0 t/ha. Vyuziva se pro vyrobu nejjakostnéjsiho bilého vina

(Pospisilova, 1981).

Vino se vyznacuje tvrdou kofennou chuti a vini s kyselejSim razem, vyZadujici
uskladnéni ve sklepé (Seldon, 1996). Rulandské bilé je svym pikantnim kofenitym buketem
s mandlovymi tény a vini zelenych jablek velmi podobné Chardonnay. Kvili tomu nékdy

tyto dvé odridy nebyly rozlisovany (Fisher, 2003).

3.3.4.3 Chardonnay

Tato svétové vyznamna odrida vznikla ndhodnym volnym opylenim Rulandského
bilého odriidou Heunisch Weis. Vznikld odriida byla pojmenovana dle obce, ve které
k opyleni doslo. Chardonnay bylo od poc¢atku péstovano ve francouzské oblasti Burgundsko
a Champagne, kde bylo oznacovano pod nazvem Pinot blanc Chardonnay. V roce 1872 bylo
zatazeno do skupiny Pinot, az pozdéji roku 1896 bylo prohldSeno za samotnou odrtudu.
Domovinou této odridy je Francie, kde se tato odriida velmi hojné péstuje i dnes a to v oblasti
Burgundska a v udoli feky Loiry. Pozadu nejsou ani ostatni staty Evropy, které Chardonnay
vysazuji s velkou oblibou. V Ceské republice se Chardonnay péstovalo ve smési
s Rulandskym bilym, coz trvalo aZz do roku 1987. Po tomto roce byla odriida samostatné
zaznamenana do registru. O této odridé mizeme tvrdit, Ze ma celosvétové rozsifeni. Jejim
péstovanim se zabyvaji zemé¢ od jizni a severni Ameriky, ptes Evropu, Afriku, Asii az do

Australie. Na Moravé a v Cechach se vyskytuje na 5,0 % plochy vsech vinic.

Velkou naro¢nost tato odriida klade na umisténi. Jelikoz se jedna o ¢asné rasici révu,
je nutné stanovisté umistit nejlépe do bezmrazovych oblasti, ve stfedni poloze, se svahem
orientovanym na jih. Idealni péstebni pidy by mély byt vyhfevné, hlinitého typu s vyssim
horizontem a bohaté na zasoby dusiku. Tato odrida vykazuje stfedni rast, fenofaze raSeni

a kveteni probihd pomérné brzo, dozrdvani plodd probiha ke konci zafi a vynos sklizné je
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9 - 12 t/ha, ¢imz se Chardonnay fadi mezi odrudy se stfedné vysokou plodnosti. Nevyhodou

je nizka rezistence vici houbovym chorobam.

Vino je charakteristické bohatou, plnou, kofenitou chuti, s vlini tropického ovoce,

predevs§im ananasu a manga (PospiSilova et al., 2005; Salon vin CR, 2016; Sotolaf, 2010).

3.3.4.4 Rulandské modré (Pinot noir)

Rulandské modré bylo vySlechténo z divoké formy zapadoevropské lesni révy
v oblasti Burgundska v fimském obdobi okolo 9. stoleti. Areal péstovani je vSak v dnes$ni
dobé rozsifen témét po celé Evropé. Na ceské tizemi se tato odrida dostala diky Karlu IV.,
ktery Rulandské modré nechal spole¢né s ostatnimi sazenicemi dovést z Burgundska. Ve
14. stoleti na nasich svazich tato odriida vyrazné dominovala, az 90 % vinic bylo jim osdzeno.
Procentualni zastoupeni této odridy dnes je jen okolo 1 % (Kraus et al., 1999). Velké
zastoupeni nalezi naptiklad Francii, kde Rulandské modré nese ndzev Pinot noir ¢i Savagin
noir. Velmi dobré vysledky vykazuje také produkce v Italii, Mad’arsku, balkanskych zemich,
Oregonu, Kalifornii a Jizni Americe (Callec et al., 1999; Pospisilova, 1981).

Rulandské modré ma vyssi stanovistni a pfevazné pudni naroky. Preferuje stanovisté
S polohou mirnych jiZnich svahi, ne pfili§ teplé. NejlepSim typem pid pro péstovani jsou
ktidové a hlinité pudy, ze kterych si vysledné vino odnasi fascinujici plnost vini fialek, razi
a lanyz. Nevyhovujici jsou pidy vlhké, hlinité a velmi suché, s nizkym profilem ptudy

(Pospisilova, 1981; Seldon, 1996).

Toto vino je typické ovocnou chuti, kterou Ize specifikovat jako cerveny rybiz, lesni
jahody ¢i tfe$né (Callec et al., 1999). Obvykla vynosnost se pohybuje kolem 6,0 — 12,0 t/ha.
Rulandské modré tadime do skupiny mrazuodolnych odrid, snasi teploty do -20 °C.
Problémem jsou vSak jarni mraziky, na které je rulandské nachylnéjsi. Pfi delSim piisobeni
jarnich mrazti dochazi k poskozeni rasicich pupent. Rulandské modré tvoti velmi vyznamnou
polozku v ¢ervenych vinech po celém svété a je vyuzivana i pro vyrobu Sumivych vin.
Vyzna¢nymi poddruhy jsou Rulandské bilé, Rulandské rizové, Rulandské Sedé a Rulandské
fialové (Pospisilova, 1981; Seldon, 1996).
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3.3.5 Pouzité pokryvy pud
3.3.5.1 Cerny thor

Cernym tthorem nazyvame pudy, které jsou pravidelné béhem celého roku udrzovany
mechanickou kultivaci ¢i herbicidnimi prostfedky ve stavu bez vegetace. Hlavni ulohou je
eliminace konkurence mezi révou vinnou a zatravnénim (Pavlousek, 2017). V minulosti
veskeré vinice byly udrzovany v systému celoplosného ¢erného tthoru. Od tohoto typu je vSak
V dnesni dob€ upusténo, kvili velmi negativnim strankam. Velmi ¢astd mechanicka Gprava
pudy zptisobuje jeji poskozeni a to zejména naruseni pudnich struktur, které je zpiisobeno
utuzenim pudy, coz nasledné vede k vymyvani zivin, snizovani obsahu humusu a na
pozemcich ve svahu vznikd ptdni eroze. I kdyzZ je provadéna pouze kultivace mélka, dochazi
k poruseni svrchnich kofentl, které naslednd nemohou vyuZivat srazkové vlahy. Césteéna
eliminace téchto negativnich faktori se provadi mulCovanim organickymi materidly ci
kombinaci uhorného prikmenného pasu a zatravnéného mezitadi

(Litschmann & Oukropec, 2006; Pavlousek, 2011).

3.3.5.2 Drcené révi

Révi ptedstavuje zdfevnatély letorost révy vinné. Révi je slozeno z Casti jako je kiira,
uponky a ocka. Révi vyristajici ze starého kmene nazyvame jalovym, pokud vsak letorost
pochézi z dvouletého dieva, oznaCujeme ho jako plodné révi (Michalikova, 2019). Révi ve
vinohradech pfedstavuje odpad, ktery vznika pii kazdoro¢nim zimnim fezu révovych kett.
Mnozstvi nepotifebného odpadniho dieva se odviji od péstované odridy, staii a typu vedeni.
Priimérné mnozstvi se pohybuje v rozmezi 0,45 — 0,70 kg na kef. Jelikoz se v Ceské republice

nachazi vinice o pfiblizné rozloze 18 000 hektarti, primér vytvofené¢ho odpadu na naSich

vinicich ptedstavuje cca 3,50 t/ha (Burg & Soucek, 2012; Muzik et al., 2006).

Pted kazdym zacatkem fezu by mélo dojit na vinici k odklizeni veSkerého starého
dfeva. Nahromadéné kupy pobliZ vinic mohou pfedstavovat zdroj ndkazy houbovymi
chorobami, které se mohou pienést na povrch neoSetfenych Cerstvych ran, kde se zachyti
spory, které ndsledn¢ vyklici a mycelium hub mlze prorast celym dfevem

(Muzik et al., 2006).

Vyuziti tohoto materidlu vSak neni velké. VétSina vinaiG voli formu pdaleni pfimo ve

vinohradu, to je vSak v rozporu se zdkonem o ovzdusi. NejcastéjSim vyuzitim je St€pkovani
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a nasledny odvoz do specializujicich se podniki, kde jsou ze vzniklé drt€¢ vyrabéna pevna
paliva. Dal$im moznym vyuzitim je surovina, jez se pfimichavd do komposti. Velmi dobfte

dievni $tépka v kompostu funguje jako nasavaci komponent pro kejdu (Muzik et al., 2006).

3.3.5.3 Sldma

Slama v oblasti zemédélstvi nepfedstavuje jen odpad v podobé poskliznovych zbytk,
naopak jeji vlastnosti jsou vyuzivany v mnoha odvétvich. Prikladem mutze byt pouziti jako
doplnujici krmivo ¢i stelivo pro hospodatska zvitata, energetickd surovina pro vyrobu tepla,
tepelny a zvukovy material ve stavebnim primyslu nebo jako mulCovaci material pro
zkvalitnéni pldnich vlastnosti. Lze ji aplikovat na uzZitkové cesty, na zdhony s ovocem
a zeleninou. Pfi takovémto vyuziti vSak mlze dojit i k nechténému zapleveleni pozemku,

jelikoz slama muzZe obsahovat semena plevelt (Flowerdew, 2010; Weger et al., 2003).

Chemické slozeni se odviji dle druhu péstované plodiny, intenzit¢ hnojeni a obsahu
zivin v pudé. Slama neobsahuje velké mnoZstvi zivin, nejvice je zastoupen draslik. Kvalita
slamy je ur¢ovana dle poméru uhliku a dusiku. Mezi nejkvalitn€js$i druhy patii slama z fepky

a kukufice (Richter et al., 2001).

3.3.5.4 Zatravnéni

Zatravnéni neboli ozeleniovani v dneSni dobé ptedstavuje cestu za zdravym a kvalitnim
vinohradem s naslednou produkci hodnotnych hrozni. Nejcastéji pouzivanym typem
ozelenéni je zatravnéni mezifadi s thornym piikmennym pasem. Nékteti vinafi jiz postupuji
dal a zakladaji trvalé travni kultury i okolo kment keit (Pavlousek, 2011). Hlavni tlohou
zeleného pokryvu je zajisténi ochrany plidni trodnosti a zlepSeni plidnich vlastnosti, omezeni
pouzivani chemickych herbicidnich pfipravki a jinych latek. Dal$im pozitivnim vyuzitim
porostil ve vinicich je eliminace vodni a vétrné eroze, potlaceni ristu nezddoucich plevela ¢i
zvySeni pudni unosnosti, ktera je charakteristickd zvySenou odolnosti vici utuzeni pud
a pomahd snadnéjSimu pohybu veskerych mechanizacnich prosttedkii 1 pracovnikiim
(Fendrichova, 2005). Vyznamny vliv ma tento systém i z pohledu ekologického. Jeho
botanické sloZzeni podporuje druhovou diverzitu. Vytvafend rostlinnd biomasa poskytuje
dostatek potravy jednotlivym organismum, tvoii idedlni prostfedi pro rozmnozovani a Sifeni
uzitecného hmyzu, ktery pozira neZzadouci skiidce a tak mizeme mluvit o integrované ochrané
vinic. Ozelenovani vinic dotvati také celkovy esteticky pohled na krajinu a ma krajinotvorny

a rekreacni vyznam (Hejduk, 2009).
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K zatravnéni je nejCastéji pouzivana smés trav z ¢eledi lipnicovitych (Poaceae). Tuto
smés je vhodné obohatit i o dalsi rostlinné komponenty, kterymi mohou byt rostliny bobovité
(Fabaceae), které pomoci hlizkovych bakterii, jenz se nachazi na povrchu jejich kofenti, fixuji
vzdusny dusik, ¢imz je pida obohacovana o pfistupné dusikaté latky. Bobovité druhy se
vyznacuji hlubokym kofenovym systémem, ktery pidu provzdusiuje, kypii a tim zaroven
ptiznivé ovlivituje padni strukturu (Pavlousek, 2010). Rozdilné jsou i metody zaloZeni- trvalé
zatravnéni, samovolné, celoplosné, doCasné sezonni. Pfi vybéru musime brat zietel na
klimatické a pidni podminky a stafi vinice. Jednotlivé druhy vybirame tak, aby mély malé
naroky na ziviny a vldhu, nizké pfirtstky nadzemni rostlinné hmoty kvuli Cetnosti sece

a zamezeni vytvoreni konkurence pro révové kete (Kvasnovsky et al, 2013).

Rostlinny pokryv vSak vyzaduje také stdlou udrzbu, aby nedochazelo k negativnimu
ovliviiovani klimatu, riistu a zrani hroznti. Je nutné provadét pravidelné mul€ovani, seceni ¢i

koseni porostu (Pavlousek, 2010).

4 Metodika

4.1 Lokalita vyzkumu

Vyzkum byl provadén na vinici, jez patfi kusedlosti Salabka, ktera se nachazi
v mestské Casti Troja Praha 7. Poloha této usedlosti je velice atraktivni, jelikoz se nachazi
mezi dvéma frekventovanymi turistickymi misty a to mezi Botanickou a Zoologickou
zahradou. Salabka je jednou z nejstarSich dochovanych prazskych usedlosti a je zafazena do
vinafské oblasti Cechy, podoblast Mé&lnicka, obec Praha- Troja, trat’ Salabka. Vino se zde

péstovalo jiz ve 14. stoleti.

Vinice Salabka se rozprostird na ploSe velké ptiblizné 4,5 ha a je umisténa na pravém
biehu feky Vltavy mezi Trojou a Bohnicemi. Svoji velikosti se fadi mezi nejvetsi vinicni
plochy v Praze. Ro¢n¢ se zde vyrobi okolo 18 000 lahvi prvottidniho vina. Kvalitni vina jsou
pro vinafstvi Salabka prioritou. Kvalita je ovlivnéna fadou faktord a to polohou vinice,

kvalitou hroznt, technologii, péci a zkusenosti vinare.

Cela rozloha vinice je rozdélena do Ctyt ¢asti. V prvni ¢asti, kterd je pojmenovana jako

Cermakova zapadni vinice, se na plose 0,7 hektarii péstuje Ryzlink rynsky, Miiller Thurgau
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a Rulandské modré. Druha cast (Mé&stska vinice) zaujima rozlohu 1,14 ha a nalezneme zde
odridy jako Hibernal, Neronet, Rubinet, Scheurebe, Ryzlink rynsky, Rulandské modré,
Rulandské bilé, Miiller Thurgau. Tieti ¢asti je Jarolymkova vinice (1,41 ha) s péstovanymi
odrtidami Rulandské modré, Ryzlink rynsky, Tramin, Johaniter, Sylvanské zelené. Posledni
&asti je s plochou 0,58 hektarti Cermakova vychodni vinice, kde se péstuje Muskat moravsky,

Neronet, Rulandské bilé a Hibernal (Osicka, 2018).

4.1.1 Popis stanovisté

Podlozi vinice je tvofeno pievazné buliznikem a bridlici, pidy jsou spisSe lehéi a to
hlinito — piscité, v zapadni ¢asti vinice pievazuji pudy spiSe jilovito - hlinité, sklon parcely je
mirny az stfedni, orientace svahu jihozapad. Primérmné roc¢ni teploty zde dosahuji hodnoty
8 — 9 °C, primérny ro¢ni uhrn srazek ¢ini 500 mm. Usedlost Salabka fadime do klimatického
regionu T2- teply, mirnd suchy (in-pocasi, 2018; MZP, 2019). JelikoZ pobliZ vinice neni
umisténa zadna meteorologicka stanice, data jsou prevzata ze stanice Klementinum a jsou to
data zprimérovand. Vinice lezi v primérné nadmoiské vysce 243 m n. m. a jeji zemépisné

soufadnice jsou 50° 7" 14,717 s. §., 14° 24" 36,39"" v. d. (mapy.cz, 2019).

4.1.2 Technologie péstovani

Kete révy vinné jsou ve vinici Salabka vysazeny ve tiech rtiznych sponech (2,6 X 1,2 m,
2x12m,1x1m). Vedeni keft je stfedni s tvarem rynsko — hesenskym a fezem na jeden
tazenn s poctem ocek 6 — 8. Mezifadi jsou mechanicky kultivovana, vyjimkou jsou nektera
mezifadi, kterd jsou ozelenéna predevs§im travinami. Stejné tak jako mezifadi, je kultivovan
1 ptikmenny pas, ktery je v priabéhu roku 2 — 3X kultivovan pomoci okopavacky s vykyvnou
sekci znacky Boisselet. Veskeré zelené prace jako podlom, ¢isténi kminkt, vyvazovani
letorostii a vylamovani fazochi se provadi ru¢né, zakracovani letorostli je provadéno
tunelovym oseCkovacem s pasovym nosicem znacky Niko a to dvakrat za rok. Mnozstvi
hroznli je redukovano. Sklizei probiha ru¢né do kbeliki, které jsou nasledné presypany do
beden a odvezeny ke zpracovani. Révi po zimnim fezu je hromadéno ve vinici a nasledné
odvezeno technickymi sluzbami zabyvajici se nakladanim s biologickym odpadem. Pted
zaCatkem raSeni je aplikovan postiik Sulfomax proti vinovniku révovému a halcivci
révovému. Tento postiik je opakovan 14 dni po prvnim oSetfeni. Ve vinici je provadéno
pouze doplitkové hloubkové hnojeni minerdlnimi hnojivy s obsahem dusiku. Salabka necerpa

z zadnych dotacnich tituld AEO, systém hospodateni je konvenc¢ni, av§ak obhospodatovani
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a péstovani je provadéno tak, aby pouzivani chemickych prostiedkii bylo co nejmensi
(Osicka, 2018).
4.2 Sledované odridy

Pro pokus byly vybrany tfi bilé mostové odriidy (Ryzlink rynsky, Rulandské bilé,
Chardonnay) a jedna odrida modra (Rulandské modré). Veskera agrotechnicka opatieni
a oSetfeni jsou provadény u vSech odrtd stejné.
4.2.1 Ryzlink rynsky

Zkratka: RR

Ampelografické znaky: Pozdn€ rand moStova odrida
S bujnym rustem. List Ryzlinku rynského je stfedné velky
s pétithelnikovitym nebo kruhovym tvarem &epele. Cepel je
pétilalocnata se stiedné hlubokymi hornimi bo¢nimi vykroji,
vrchni strana listu je stiedné puchyfovitd. Hrozen u této
odridy je maly az stfedné velky, husty s kratkou stopkou.

Bobule jsou kulaté, malé, Zlutozelené zbarvené, na vrcholu

bobule se nachazi ¢erna tecka, kterd zde zistala po blizné.

Ryzlink rynsky - www.znalecvin.cz

Skliznova zralost nastava zac¢atkem fijna (Sedlo et al., 2018).
Obr. 1: Ryzlink rynsky (Zdroj: Sedlacek, 2019)

4.2.2 Rulandské bilé

Zkratka: RB

Ampelografické znaky: Rulandské bilé je odriidou stfedné
ranou, jeji rast je pfiméfené az bujny. List je stfedné velky,
je trilalo¢naty az pétilalocnaty, s mélkymi zafezy, ma
zvlnénou &epel, ktera je na rubu hladka. Rapikovy vyiez je
klenuty, Siroce otevieny, lyrovity a na jeho povrchu jsou
mirné hrbolky. Hrozen je spiSe mens$i, ma mirné cylindricky
tvar. Bobule jsou nasazeny husté, nékdy jsou az prehusténé.

Jednotlivé bobule jsou malé, zlutozelené zbarvené, maji

kulaty tvar nebo mirné¢ ovalny. Duzina je velmi fidkd | Rulandské bile - www.znalecvin.cz

s neutralni chuti. K zamékavani bobuli dochdzi
feuttatit Chutl. B zamckavanl DOSUTL COCMIZL Opr. 2: Rulandské bilé (Zdroj: Sedlagek, 2019)

V prvni poloving srpna, skliziiova zralost nastava

47



zacatkem mésice fijna (Foffova et al., 2008; Sedlo et al., 2018).

4.2.3 Chardonnay

Zkratka: CH

Ampelografické znaky: Chardonnay se vyznacuje jako
sttedn¢ rand moStova odriida. List je stfedni velikosti
s pétithelnikovym tvarem. Profil ¢epele ve tvaru pismena V.
Vytvéatené hrozny jsou husté, avSak menSiho vzristu.
Jednotlivé bobule jsou malé, maji kruhovity tvar na profilu,
slupka je Zlutozelend. K uplné zralosti dochédzi na prelomu

zafi a fijna (Sedlo et al., 2018).

Chardonnay - www.znalecvin.cz

Obr. 3: Chardonnay (Zdroj: Sedlacek, 2019)

4.2.4 Rulandské modré

Zkratka: RM

Ampelografické znaky: Odrida se stfedni az pozdni 9
ranosti, sttedn¢ bujny rust, stfedné velky list s kruhovitou, |
trojlalocnatou cepeli s mélkymi hornimi bo¢nimi vykroji,
vrchni strana listu je stfedné az silné€ puchyfovitd. Rulandské
modré ma maly, vélcovity, husty hrozen s kratkou stopkou.
Jednotlivé bobule jsou pomémé malé, kulaté, zbarvené do

modroCerna, duznina je bezbarva. Skliziiova zralost se

dostavuje v prvni poloviné fijna (Sedlo et al., 2018).

Rulandské modré - www.znalecvin.cz

Obr. 4: Rulandské modré (Zdroj: Sedlacek, 2019)

4.3 Pouzité druhy pokryvu pidy
V ramci pokusu byly vybrany nésledujici druhy pokryvu piidy v piikmenném pasu.

43.1 Uhor

Cerny thor, ktery byl zvolen za jednu variantu pokusu, se vyskytuje na celé plose
obhospodafované vinice. Uhor je zde udrzovan jak v mezifadi, tak v pfikmenném pasu

mechanickou kultivaci piidy pomoci okopavacky s vykyvnou sekci znac¢ky Boisselet.

48



4.3.2 Slama

V ramci pokusu byla pouzita slama se slozenim je¢men a oves. Slama byla ziskana od

soukromého zemédélce s ekologickym typem hospodaieni.

4.3.3 Zatravnéni

Pro zatravnéni piikmenného pasu byla pouzita zatraviiovaci smés ,,VINICE
STANDARD®, ve které¢ jsou zastoupeny jednoleté¢ i vicelet¢ druhy. Smés se skladala
Z nasledujicich komponentti: 50 % bobovité (Vikev panonskd, Vicenec ligrus, Jetel nachovy,
Jetel luéni, Jetel plazivy), 10 % lipnicovité (Kostfava Cervena, Kostfava ovéi), 40 % ostatni
dvoudélozné (Pohanka set4, Hoicice bila, Svazenka vraticolistd). Minimalni vysevek u této

smési je 20 — 40 kg/ha.

4.3.4 Drcené révi

Bylo vyuzito révi, které vzniklo jako odpadni material po zimnim fezu. Toto révi bylo

nadrceno pomoci benzinového drtice HECHT 6420.

4.4 Sledované fenologické faze

Sledované fenologické faze byly hodnoceny a ur€ovany dle nasledujicich tabulek. Tyto
tabulky byly vytvofeny dle fenologické stupnice rtstovych fazi BBCH. Podminkou zafazeni

porostu do ur€ité riistové faze je dosaZeni této faze minimalné na 2/3 keft.

Tab. I: Fenologicka stadia s grafickym zndzornénim u révy vinné dle stupnice BBCH

makrostadium 0 RaSeni.

BBCH Grafické
Popis fenologického stadia
kéd znazornéni

makrostadium 0 Raseni

vegetacni klid: zimni ocka tvarovand podle odridy Spicaté az

00 zakulacen¢, zbarvena svétlehnéd¢ az tmavohnéde, Supiny P
podle odriidy viceméné uzavieny
o1 zacatek nalévani ocek: ocka se zacinaji uvnitt pupenovych ﬂ
Supin zvétSovat
03 konec nalévani ocek: ocka nalita, dosud nejsou viditelné

zelené Casti
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05 stadium viny: vlnaté hnéd¢ lemované vlasky zieteln¢ patrné ’!

zacatek raseni oCek: pozorovatelné zelené Spicky listl a

07
letorosti
09 raseni ocek: zelené Spicky listil a letorosta zietelné viditelné z
Tab. 1l: Fenologicka stadia s grafickym znazornénim u révy vinné dle stupnice BBCH
makrostadium 1 Vyvoj listt.
BBCH Grafické
Popis fenologického stadia
kod znazornéni
makrostadium 1 Vyvoj listh
11 1. list je rozvinuty a odklonény od letorostu -E
12 2 rozvinuté listy
13 3 rozvinuté listy %
14 4 listy
{?’
15 5 listt
16 6 listt
19 9 a vice rozvinutych listd
Tab. Ill: Fenologicka stadia s grafickym znazornénim u révy vinné dle stupnice BBCH
makrostadium 5 Vyvoj kvétenstvi.
BBCH : Grafické
Popis fenologického stadia
kod znazornéni
Makrostadium 5 Vyvoj kvétenstvi
53 kvétenstvi zfeteln¢ viditelné
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~u-

55 kvétenstvi se zvétSuji, jednotlivé kvéty husté stlaceny z«:

&SN

57 kvétenstvi aplné vyvinuta, jednotlivé kvéty se oddéluji

o

Tab. IV: Fenologicka stadia s grafickym znazornénim u révy vinné dle stupnice BBCH

makrostadium 6 Kveteni.

BBCH Grafické
Popis fenologického stadia
kéd znazornéni
makrostadium 6 Kveteni
60 z kvétniho lazka se uvoliiuji prvni ¢epicky
61 zacatek kveteni: opad 10 % kvétnich cepicek 4
62 opad 20 % kvétnich ¢epicek
63 rané kveteni: opad 30 % kvétnich cepicek
“¥
64 opad 40 % kvétnich Cepicek
65 plné kveteni: opad 50 % kvétnich cepicek ﬂ%,
66 opad 60 % kvétnich cepicek
67 opad 70 % kvétnich ¢epicek
68 opad 80 % kvétnich ¢epicek
69 konec kveteni
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Tab. V: Fenologicka stadia s grafickym znazornénim u révy vinné dle stupnice BBCH

makrostadium 7 Vyvoj plodt.

BBCH
kod

Popis fenologického stadia

Grafické

znazornéni

makrostadium 7 Vyvoj ploda

nasazovani bobuli: bobule se zacinaji nalévat, opad kvétnich

71
zbytkli ukoncen, semenik se za¢ina zvétSovat
73 bobule velikosti broku: hrozny se zac¢inaji stacet dolti
75 bobule velikosti hrasku: hrozny visi
27 zacatek uzavirani hrozni: bobule se zacinaji navzijem
dotykat
79 konec uzavirani hroznti: vétSina bobuli se dotyka

Tab. VI: Fenologicka stadia s grafickym znazornénim u révy vinné dle stupnice BBCH

makrostadium 8 Zrani plodi.

BBCH
kod

Popis fenologického stadia

Grafické

znazornéni

makrostadium 8 Zrani ploda

81 zacatek zrani: bobule se zac¢inaji podle odriidy vybarvovat
83 vybarvovani bobuli

85 zamekani bobuli

89 plna zralost (skliziiova zralost)- bobule zralé pro sklizeii
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Tab. VII: Fenologicka stadia s grafickym zndzornénim u révy vinné dle stupnice BBCH

makrostadium 9 Nastup vegetacniho klidu.

BBCH Grafické
Popis fenologického stadia
kod znazornéni
makrostadium 9 Néstup vegetac¢niho klidu
91 obdobi po sbéru: ukonceno vyzravani dieva
92 zacatek vybarvovani listl
93 zaitek opadu listd ‘t
95 opad 50 % lista
97 konec opadu list ‘
99 ukonceni vegetace

4.5 ZaloZeni pokusu

Zalozeni pokusu ve vinici Salabka probéhlo dne 30. 03. 2018. Pro kaZdou variantu
pokryvu pidy byly vyclenény 3 tadky dané odridy, pficemz k hodnoceni slouzil tadek
prostfedni. V kazdém tadku se nachazelo 16 rostlin, tyto rostliny byly rozdéleny po ¢Etyfech
kusech a byl k nim ptidan konkrétni druh pokryvu (4 ks thor, 4 ks slama, 4 ks révi, 4 ks
zatravnéni).

Slamovy pokryv pudy v pfikmenném pasu révy vinné byl zaloZen ru¢né, bez pomoci
mechanické sily. Slama byla aplikovana 30 cm nalevo 1 napravo od kminku kefe ve vrstvé

vysoké 10 cm. Vznikly pokryv byl utuZzen mirnym seslapnutim.

Pokryv z drceného révi byl zakladan stejnou metodou jako tomu bylo u slamy. Nebylo
vSak provedeno utuZeni seslapnutim, nybrz vrstva révi byla upravena kovovymi hrabémi.
Varianta s ¢ernym thorem nemusela byt nijak zvlastné upravovana, jelikoz vétSina

zbylé plochy vinice je udrzovana mechanickou kultivaci bez zeleného pokryvu.
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Pfed samotnym vysevem ozelenovaci smési bylo provedeno urovnani ptikmenného
pasu kovovymi hrabémi. DalSim krokem byla povrchova aplikace smési v davee 30 kg/ha
a v §ifi 30 cm na ob¢ dvé strany od kminku. Po vysevu byla pida mirn¢ utuzena valcem
a dostatecn¢ zavlazena. Zavlaha byla opétovné provadéna kazdy druhy den, dokud nedoslo

k vykli¢eni a zapojeni travnatého porostu.

4.6 Hodnoceni

Ziskana data byla statisticky vyhodnocena pocitacovym programem STATISTICA 12.
Pro ziskani vysledkti byla pouzita metoda vicefaktorové ANOVY. Hladina vyznamnosti o
byla stanovena na hodnotu 0,05, coz znamend, Ze hodnoceni bylo prikazné s 95%

pravdépodobnosti.

U kazdé makrofaze byly pozorovany rozdily v dobé nastupu jednotlivych fenofazi
u vybranych odriid a druh pokryvu piad. K vyhodnoceni byla pouzita data sledovanych
odrtd, ktera byla oznacena ¢isly. Jako prvni pocatecni den sledovani byl stanoven den zac¢atku
nalévani pupenu- BBCH 01, u jednotlivych odrid. Kazdy dal$i den od zaatku nalévani
pupenu byl postupné ocislovan. Piikladem hodnoceni mize byt Ryzlink rynsky, u kterého
zacatek nalévani pupeni (BBCH 01) probéhlo dne 30. 3., tento datum je tedy oznacen Cislem
0. Dalsi fenofazi je konec nalévani pupeni (BBCH 03), které¢ bylo dne 5. dubna. Od zacatku

nalévéni do konce ub¢hlo 6 dni, proto toto datum nese oznaceni 6.
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S5 Vysledky

V nasledujicich kapitolach budou popsany zjisténé vysledky u sledovanych odrad
a druhii pokryvu pid. K hodnoceni byla vyuzita statisticka metoda vicefaktorové ANOVY.
Datumy nastupu odrid do jednotlivych makrostadii a mikrostadii byly zaznamenany do
tabulek a nasledné byly vytvoteny grafy, ve kterych jsou zaneseny veskeré sledované odrudy
a jejich ¢asy nastupu do urcité fenofaze v ramci konkrétniho pokryvu ptdy. Ve vysledcich je
kromé& fenologickych fazi zhodnocena i kvalita hroznl, konkrétné cukernatost odriid v dobé

sklizn€ a jeji vynos.
5.1 Raseni

V nasledujicich podkapitolach nalezneme tabulky, kde jsou uvedeny zkratky
jednotlivych odrid, ¢iselny kod BBCH, ktery je totoZny s ozna¢enim v tabulce 1. nachazejici
se Vkapitole 4.4 Sledované fenologické faze. Déle jsou v tabulkdch zaznamendna
vypozorovana data nastupu do jednotlivym mikrostadii v makrostadiu O Raseni u rozdilnych
druhii pokryvli pid. Datum néstupu mikrostadia 00 nemohlo byt stanoveno, jelikoz se jedna
o dormanci, ktera jak u révy vinné, tak u vétSiny rostlin nastdva v pfedchozim roce na podzim.
Dal8i soucasti téchto podkapitol jsou grafickd porovndni odliSnosti nastupu fenofazi
u jednotlivych pokryvii piid. Pro porovnani bylo vybrano mikrostadium Zacatek raSeni ocek

BBCH 07.

5.1.1 Uhorovy p¥ikmenny pas

Tab. VIII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 0 Raseni, pokryv pidy

uhor.

BBCH kod RR RB CH RM
00 vegetacni klid- dormance
01 30.3. 3.4. 28.3. 31.3.
03 5.4. 9.4. 3.4. 7.4.
05 10.4. 15.4. 6.4. 11.4.
07 16.4. 20.4. 10.4. 14.4.
09 20.4. 24.4. 15.4. 19.4.

Jak je z grafu patrné, prvni do mikrostadia BBCH 07 s thornym pfikmennym pasem
vstoupila odrida Chardonnay, posledni v§ak bylo Rulandské bilé.
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Uhor
—— Zacatek raseni o¢ek (BBCH 07)

22.4
20.4

18.4 N\

16.4 — AN
14.4 AN

124 AN _—
10.4 N

8.4
6.4

4.4 w w ‘
Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 1: Zacatek raseni o¢ek BBCH 07 u tthorového piikmenného pasu.

5.1.2 Slamovy pokryv pidy v pfikmenném pasu

Tab. IX: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 0 Raseni, pokryv pudy

slama.

BBCH kéd RR RB CH | RM
00 vegetacni klid- dormance
01 30.3. 3.4. 28.3. 31.3.
03 5.4. 9.4. 3.4. 7.4.
05 10.4. 15.4. 6.4. 10.4.
07 16.4. 20.4. 10.4. 13.4.
09 20.4. 23.4. 14.4, 18.4.

V grafu ¢islo 2 jsou vynesena jednotlivd data doby piechodu do mikrostadia 07
u pokryvu pudy v piikmenném pasu, ktery byl tvofen slamou. Do tohoto stadia vstupovala
nejpozdéji odrida Rulandské bilé, stejné tak jako u thorového pasu. Rozdil mezi grafy cislo
1 a 2 se naléza u doby nastupu Rulandského modrého, jenz do fadze Zacatek raseni ocek

vstupovalo jiz 13. dubna 2018.
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Slama
—— Zacatek raseni o¢ek (BBCH 07)
22.4
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Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 2: Zacatek raseni o¢ek BBCH 07 u slamového pokryvu pidy v pfikmenném pasu.

5.1.3 Pokryv pidy v pfikmenném pasu z drceného révi

Tab. X: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 0 RaSeni, pokryv pudy

drcené révi.

BBCH kod RR RB CH RM
00 vegetacni klid- dormance
01 30.3. 3.4. 28.3. 31.3.
03 5.4. 9.4. 3.4. 1.4,
05 10.4. 15.4. 6.4. 11.4,
07 16.4. 20.4. 10.4. 14.4,
09 20.4. 24.4. 15.4. 19.4,

V nasledujicim grafu pozorujeme rozdily v dob& nastupu do Zacatku raseni ocek na
pfikmenném pasu, ktery byl pokryt drcenym révim. Datum néstupu u Ryzlinku rynského byl
16. 4. 2018, Chardonnay vsak vstoupilo do této faze jiz o 6 dni dfive.
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Graf 3: Zacatek raseni ocek BBCH 07 u piikmenného pasu s drcenym révim.

5.1.4 Zatravnény piikmenny pas

Tab. XI: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 0 Raseni, pokryv pudy

zatravnéni.

BBCH kéd RR RB CH RM
00 vegetacni klid- dormance
01 30.3. 3.4. 28.3. 31.3.
03 54. 94. 3.4. 7.4.
05 10.4. 15.4. 6.4. 11.4.
07 16.4. 20.4. 10.4. 14.4.
09 20.4. 24.4. 15.4. 19.4.

Na grafu ¢islo 4 vidime, ze nejpozd¢jsi zacatek raseni ma Rulandské bilé, o ¢tyfi dny

dfive zacina raseni u Ryzlinku rynského. Nejdiive rasici odridou na tomto pokryvu pudy bylo

Chardonnay, o 7 dni pozd¢ji se pfidala modra mostova odrtida Rulandské modré.
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Graf 4: Zacatek raseni ocek BBCH 07 v zatravnéném piikmenném pasu.

5.1.5 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Ryzlink rynsky

jednotlivych mikrostadii makrostadia 0 RaSeni na vSech druzich pokryvl pid u odridy
Ryzlink rynsky. Jak je z grafu patrné, neexistuji statisticky vyznamné rozdily ve vstupu do
jednotlivych fenofazi na sledovanych typech pokryvu pudy v pfikmenném pasu. Naopak je

ziejmé, ze vstup do mikrostadii probihal na vSech pokryvech stejné, divodem muze byt

pozdéjsi doba zaloZeni pokusu.

pokryvili ptid byla 6 dni, 11. den nastoupilo stadium viny (BBCH 05), 17. den zacatek raseni

(BBCH 07), 21. den raSeni (BBCH 09).
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Pokryv pdy*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(9, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy

Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Stadium Zatravnéni

Graf 5: Porovnani vSech druhti pokryvi ptid u odridy Ryzlink rynsky.

5.1.6 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Rulandské bilé

Z grafu Cislo 6 je patrné, ze neexistuji zadné statisticky vyznamné rozdily ve vstupu do

jednotlivych fenofazi u odridy Rulandské bilé na vSech druzich pokryvi ptd.

U pokryvi pid uhor, drcené révi a zatravnéni vidime, ze do konkrétnich mikrostadii
vstupovala odrida primérné ve stejnou dobu a to, 6. den do stadia konec nalévani ocek
(BBCH 03), 12. den stadium viny (BBCH 05), 17. den zacéatek raseni (BBCH 07) a raseni
(BBCH 09) 21. den od pocatku nalévani ocek, které je znaceno dle riistové stupnice jako
BBCH 01. K rozdilné dobé nastupu vSak dochazi na slamovém pokryvu a to v mikrostadiu

BBCH 09, kdy toto stadium nastalo jiz 20. den od poc¢atku nalévani ocek.

wrwe

pozdni dobou vytvoteni pokusu.
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Pokryv pdy*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(9, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy

Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 6: Porovnani vSech druht pokryvi pid u odridy Rulandské bilé.

5.1.7 Porovnani v§ech druhi pokryvi pud u odriidy Chardonnay

Statisticky vyznamné rozdily nevykazuje ani graf ¢islo 7, u kterého jsou opétovné
porovnavany doby nastupu do jednotlivych stadii makrostadia 0 RasSeni na raznych druzich

pokryvi pid u odridy Chardonnay.

Stejné tak jako v predchozich piipadech i Chardonnay na vSech pokryvech pudy
zapocalo s fazi BBCH 03 6. den od pocatku nalévani o€ek. Stadium viny BBCH 05 nastalo
9. den, zacatek raSeni (BBCH 07) den tfinacty. Nepatrny rozdil vSak vykazuje mikrostadium
BBCH 09, kdy na slamovém pokryvu odriida Chardonnay do tohoto stadia vstoupila 17. den,

na ostatnich pokryvech vSak k tomuto doslo az den osmnécty.
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Pokryv pdy*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(9, 0)=--, p= --
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Graf 7: Porovnani vSech druht pokryva pid u odridy Chardonnay.

5.1.8 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Rulandské modré

Na grafu ¢islo 8 jsou vyneseny doby nastupu do jednotlivych mikrostadii makrostadia

Raseni na rozdilnych pokryvech ptdy u sledované odriidy Rulandské modré.

U pokryvt pad thor a drcené révi sledujeme, ze Rulandské modré vstupovalo do
vSech mikrostadii se stejnou prumérnou dobou a to, do stadia konec nalévani o¢ek BBCH 03
7. den, stadium viny (BBCH 05) 11. den, 14. den zacatek raseni (BBCH 07) a raSeni
(BBCH 09) 19. den od pocatku nalévani ocek.

Odrida Rulandské modré se slamovych pokryvem v pfikmenném pasu vstupovala do
mikrostadia BBCH 03 7. den, 10. den zapocalo stadium BBCH 05, 13. den BBCH 07 a
18. den BBCH 09.

U zatravnéného pokryvu piidy modrd moStova odriida vykazovala podobné doby
nastupu jako u pokryvu slamového. Rozdil je pouze jen u mikrostadia konec nalévani ocek

(BBCH 03), které probéhlo 6. den od faze BBCH 01.
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Graf 8: Porovnani vSech druht pokryvi pid u odridy Rulandské modré.

5.2 Vyvoj listi

V podkapitolach 5.2.1 — 5.2.4 nalezneme tabulky, kde jsou uvedeny zkratky
jednotlivych odrud, ¢iselny kod BBCH, ktery je totozny s oznacenim v tabulce Il. nachazejici
se Vkapitole 4.4 Sledované fenologické faze. V tabulkach jsou také zaznamenana
vypozorovand data nastupu do jednotlivym mikrostadii v makrostadiu 1 Vyvoj listh
u rozdilnych druhi pokryvi pid. Soucasti téchto podkapitol jsou graficka porovnani
odli$nosti nastupu fenofazi u jednotlivych pokryvii pid. Pro porovnani bylo vybrano

mikrostadium 4 listy rozvinut¢ BBCH 14.

5.2.1 Uhorovy p¥ikmenny pas

Tab. XII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 1 Vyvoj list, pokryv

pudy uhor.
BBCH kéd RR RB CH RM
11 23.4. 27.4. 18.4. 22.4.
12 25.4. 29.4. 20.4. 25.4.
13 28.4. 2.5. 23.4. 29.4.
14 2.5. 4.5. 26.4. 1.5.
15 5.5. 7.5. 28.4. 4.5.
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16 7.5. 10.5. 1.5. 6.5.
19 13.5. 21.5. 8.5. 16.5.

Nasledujici graf znézornuje nastup sledovanych odrid do mikrostadia BBCH 14-
4 rozvinuté listy. Do této faze s uhorovym pokryvem pudy vstoupila jako prvni odrida

Chardonnay, nejpozdéjsi odrudou bylo v§ak Rulandské bilé.

Uhor
——4 listy rozvinuté (BBCH 14)
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24.4
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Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 9: Rozvinuté 4 listy BBCH 14 u tthorového piikmenného pasu.

5.2.2 Slamovy pokryv pidy v pfikmenném pasu

Tab. XIII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 1 Vyvoj listli, pokryv

pudy slama.

BBCH kod RR RB CH RM
11 22.4. 26.4. 17.4. 21.4.
12 24.4. 28.4. 20.4. 24.4.
13 27.4. 1.5. 23.4. 28.4.
14 30.4. 4.5. 26.4. 1.5.
15 2.5. 7.5. 28.4. 4.5.
16 5.5. 9.5. 1.5. 5.5.
19 11.5. 19.5. 8.5. 14.5.
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Z grafu ¢islo 10 je zfejmé, ze u sliamového pokryvu piidy v ptikmenném pésu nastalo
rozvinuti 4 listu u Rulandského modrého dne 1. 5. 2018, avSak u ptibuzné odridy Rulandské

bilé k tomuto doslo az o Ctyii dny déle.

Slama
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Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 10: Rozvinuté 4 listy BBCH 14 u slamového pokryvu pudy v piikmenném pasu.

5.2.3 Pokryv pidy v pfikmenném pasu z drceného révi

Tab. XIV: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 1 Vyvoj listd, pokryv

pudy drcené révi.

BBCH kod RR RB CH RM
11 22.4. 26.4. 18.4. 21.4.
12 24.4. 28.4. 20.4. 24.4.
13 27.4. 1.5. 23.4. 28.4.
14 30.4. 3.5. 26.4. 1.5.
15 2.5. 7.5. 28.4. 4.5.
16 5.5. 9.5. 1.5. 6.5.
19 10.5. 19.5. 8.5. 14.5.

Tento graf znazoriuje data nastupu odrid Ryzlink rynsky, Rulandské bilé,
Chardonnay a Rulandské modré do mikrostadia BBCH 14 v pfikmenném pasu, ktery byl

obohacen o drcené révi.
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Graf 11: Rozvinuté 4 listy BBCH 14 u ptikmenného pasu s drcenym révim.

5.2.4 Zatravnény piikmenny pas

Tab. XV: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 1 Vyvoj listl, pokryv

pudy zatravnéni.

BBCH kod RR RB CH RM
11 23.4. 27.4. 18.4. 22.4.
12 25.4. 29.4. 20.4. 25.4.
13 28.4. 2.5. 23.4. 29.4.
14 2.5. 4.5. 26.4. 1.5.
15 5.5. 7.5. 28.4. 4.5.
16 7.5. 10.5. 1.5. 6.5.
19 13.5. 21.5. 8.5. 16.5.

Na grafu Cislo 12 jsou znazornéna data, kdy sledované odrady vstoupily do faze, ktera
je charakteristickd Ctyfmi rozvinutymi listy. Nejvétsi rozdil nastal u odrdd Chardonnay

a Rulandské bilé. Hodnota tohoto rozdilu byla 9 dni.
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Graf 12: Rozvinuté 4 listy BBCH 14 v zatravnéném ptikmenném pasu.

5.2.5 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Ryzlink rynsky

Z grafu ¢islo 13 vyplyva, ze mezi vSemi druhy pokryvil pid v nastupu do fenofazi
BBCH 11 — 13 nejsou statisticky vyznamné rozdily. Naopak prikazné statické rozdily
vykazuji nastupy do mikrostadia BBCH 14, 15 a 16.

U pokryvii pud slama a drcené révi byly primérné doby nastupu do mikrostadia prvni
rozvinuty list (BBCH 11) 23. den, dva rozvinuté listy (BBCH 12) 25. den, tfi listy (BBCH 13)
28. den, 4 listy (BBCH 14) 31. den, 5 listi (BBCH 15) 33. den, 6 listi (BBCH 16) 36. den,
9 a vice list (BBCH 19) u slamy 42. den, u drceného révi 41. den.

Ryzlink rynsky v zatravnéném piikmenném pasu vstoupil do faze BBCH 11 24. den,
2 listy rozvinuté (BBCH 12) 26. den, 3 rozvinuté listy (BBCH 13) 29. den, BBCH 14 33. den,
5 listti (BBCH 15) 36. den, 6 listii (BBCH 16) 38. den a 44. den dev¢ét a vice listd (BBCH 19).

Primérné doby nastupu do jednotlivych mikrostadii makrostadia 1 Vyvoj listl

u odridy Ryzlink rynsky s tthorovym piikmennym pasem jsou shodné s hodnotami na

zatravnéném pokryvu pudy.
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Graf 13: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odridy Ryzlink rynsky.

5.2.6 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriady Rulandské bilé

Na grafu s ¢iselnym oznacenim 14, mtizeme vidét porovnani v§ech druhii pokryvi pud
u odridy Rulandské bilé. Mezi jednotlivymi typy pokryvil piid nejsou zietelné vyznamné

statistické rozdily.

Rulandské bilé s thorovym pfikmennym péasem a piikmenny pas zatravnény ma
shodné doby nastupu do jednotlivych mikrostadii. Stadium BBCH 11 prvni list rozvinut
a odklonén od letorostu probéhlo 24. den, 2 listy rozvinut¢ (BBCH 12) 26. den, 3 rozvinuté
listy (BBCH 13) 29. den, 4 listy (BBCH 14) 31. den, 5 listdt (BBCH 15) 34. den, 6 listd
(BBCH 16) 37. den a 48. den bylo zapocato mikrostadium 9 a vice rozvinutych listd
(BBCH 19).

U dalsich dvou testovanych pokryvil ptd byly doby nastupu Rulandského bilého témer
totozné, s vyjimkou mikrostadia BBCH 14. Faze s prvnim rozvinutym listem (BBCH 11)
probéhla 23. den, BBCH 12 25. den, BBCH 13 28. den. Faze ¢tyt rozvinutych listi zapocala

u slamového pokryvu 31. den, u drcené¢ho révi vSak toto obdobi nastalo o den dfive a to
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30. den. Stadium BBCH 15 neboli 5 rozvinutych listti probihalo 34. den, stejné tomu bylo
i u ostatnich pokryvt piad. Mikrostadiu BBCH 16 zapocalo 36. den a BBCH 19 den 46.
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Soucasny efekt: F(18, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf 14: Porovnani vSech druhti pokryvt pud u odriidy Rulandské bilé.

5.2.7 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptad u odriidy Chardonnay

Z grafu 15. vyplyva, ze mezi vSemi sledovanymi druhy pokryvi pid u odrudy

Chardonnay v nastupu do jednotlivych mikrostadii neexistuji statisticky vyznamné rozdily.

Odlisna doba néstupu se projevila pouze jen u slamového pokryvu v piikmenném pésu
révy vinné a to ve stadiu BBCH 11, ktera nastala 19. den, u ostatnich pokryvii tato faze
zapocala az den 20. Zbyvajici mikrostadia BBCH 12 — 19 nastala ve shodnou priimérnou
dobu, presn¢ji BBCH 12 23. den, BBCH 13 25., BBCH 14 28. den, BBCH 15 30. den,
BBCH 16 33. den, BBCH 19 den ¢tyficaty.
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Graf 15: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odridy Chardonnay.

5.2.8 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Rulandské modré

Na grafu ¢islo 16 mizeme vidét mirné rozdily v dob¢ nastup v prvni a posledni tietiné

makrostadia 1 Vyvoj lista.

Rulandské modré s ptikmennym pasem udrzovanym ve stavu tthoru a Se zatravnénym
ptikmennym pasem vstoupilo do mikrostadia prvni rozvinuty list (BBCH 11) 22. den,
2 rozvinuté listy (BBCH 12) 25. den, 3 listy (BBCH 13) 28. den, 4 listy (BBCH 14) 31. den,
BBCH 15 34. den, 6 rozvinutych listl (BBCH 16) 36. den a BBCH 19 46. den.

U slamového pokryvu a u pokryvu s drcenym révim doslo k nastupu do jednotlivych
mikrostadii v tuto dobu: BBCH 11 21. den, BBCH 12 24. den, tfi rozvinuté listy (BBCH 13)
27. den, 4 listy (BBCH 14) 31. den, 5 listdi (BBCH 15) 34. den. Na sldamovém pokryvu
U Rulandského modrého doslo k nastupu do faze BBCH 16 35. den, u drceného révi tato faze
nastala 36. den. Mikrostadium 9 a vice rozvinutych listii se u obou pokryvi objevilo 44. den.
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Graf 16: Porovnani vSech druht pokryvt pud u odrady Rulandské modré.

5.3 Vyvoj kvétenstvi

Podkapitoly nalezici pod Vyvoj kvétenstvi obsahuji tabulky, kde jsou uvedeny zkratky
jednotlivych odrud, ¢iselny kod BBCH, ktery je totozny s ozna¢enim v tabulce I11. nachazejici
se V kapitole 4.4 Sledované fenologické faze. V tabulkach jsou také zanesena vypozorovana
data nastupu do jednotlivym mikrostadii v makrostadiu 5 Vyvoj kvétenstvi u rozdilnych
druhti pokryvt pud. Soucasti téchto podkapitol jsou graficka porovnani odliSnosti nastupu
fenofazi u jednotlivych pokryvli pid. Pro porovnéani bylo vybrano mikrostadium Kvétenstvi

uplné vyvinuta BBCH 57.

5.3.1 Uhorovy pfikmenny pas

Tab. XVI: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 5 Vyvoj kvétenstvi,

pokryv pudy uhor.
BBCH kéd RR RB CH RM
53 13.5. 23.5. 8.5. 10.5.
55 29.5. 6.6. 19.5. 21.5.
57 6.6. 15.6. 30.5. 31.5.

71



Fenofaze BBCH 57 u odrid s thorovym ptfikmennym pasem, kdy byla kvétenstvi
uplné vyvinuta, jsou porovnana v grafu ¢islo 17. Odrida Chardonnay dospéla do této faze dne
30. 5. 2018, po ni nasledovalo Rulandské modré, Ryzlink rynsky a Rulandské bilé, pii cemz
Rulandské bil¢é vstoupilo do této faze az 6. 6. 2018.
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Graf 17: Kvétenstvi uplné vyvinuta BBCH 57 u uhorového piikmenného pasu.

5.3.2 Slamovy pokryv piidy v pfikmenném pasu

Tab. XVII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 5 Vyvoj kvétenstvi,

pokryv plidy slama.
BBCH kod RR RB CH RM
53 11.5. 21.5. 8.5. 9.5.
55 27.5. 4.6. 19.5. 20.5.
57 4.6. 13.6. 29.5. 29.5.

Z nasledujiciho grafu, ktery je oznacen Cislem 18, je patrné, Ze prvnimi odriadami, jenz
vstoupily do faze uplné€ vyvinutého kvétenstvi na slamovém pokryvu pidy, byly Chardonnay
a Rulandské modré. U obou téchto odrtid nastalo mikrostadium BBCH 57 dne 29. 5. 2018.
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Graf 18: Kvétenstvi Gplné vyvinuta BBCH 57 u slamového pokryvu pady v ptikmenném pasu.

5.3.3 Pokryv pudy v prikmenném pasu z drceného révi

Tab. XVIII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 5 Vyvoj kvétenstvi,

pokryv pudy drcené révi.
BBCH kéd RR RB CH RM
53 11.5. 21.5. 8.5. 10.5.
55 28.5. 4.6. 19.5. 21.5.
57 5.6. 14.6. 30.5. 1.6.

K porovnani odliSnosti ~ vnastupu  fenofazi  bylo  vybrano stadium
BBCH 57- Kvétenstvi upln¢ vyvinuta s pokryvem pudy z drceného révi. Z vytvoreného grafu
je zifejmé, Ze nejpozdejsi doba vstupu do tohoto stadia byla dne 14. 6. 2018 a to u odrady
Rulandské bilé.
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Graf 19: Kvétenstvi tplné vyvinuta BBCH 57 u ptikmenného pasu s drcenym révim.

5.3.4 Zatravnény piikmenny pas

Tab. XIX: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 5 Vyvoj kvétenstvi,

pokryv pudy zatravnéni.
BBCH koéd RR RB CH RM
53 13.5. 22.5. 8.5. 10.5.
55 28.5. 5.6. 19.5. 21.5.
57 6.6. 14.6. 30.5. 30.5.

Graf ¢islo 20 vykazuje rozdily v nastupu sledovanych odrid v mikrostadiu BBCH 57
u zatravnéného piikmenného pasu. Na zatravnéném pasu do této faze nejdiive vstoupila
odriida Chardonnay, posledni vstupujici odridou bylo Rulandské bilé. Rozdil v dob¢€ néstupu

¢inil 15 dni.
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Graf 20: Kvétenstvi uplné vyvinuta BBCH 57 u zatravnéného ptikmenného pasu.

5.3.5 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Ryzlink rynsky

Z grafu Cislo 21 lze urcit, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v dobé nastupu

Ryzlinku rynského s rozdilnymi druhy pokryvl pid v pfikmenném pasu.

Odrtda Ryzlink rynsky s thorovym pfikmennym pasem prumérné vstupovala do faze
kvétenstvi zietelné viditelna (BBCH 53) 44. den, zvétsujici se kvétenstvi (BBCH 55) 60. den
a kvétenstvi uplné vyvinuta (BBCH 57) 68. den od pocatku nalévani ocek BBCH O01.
Zatravnény pas vykazoval stejnou dobu a to u stadii BBCH 53 a 57. Rozdilné hodnoty vSak
byly zaznamenany u BBCH 55, kdy tato fdze se zatravnénym pdsem u Ryzlinku rynského

nastala jiz 59. den.

Oproti thorovému a zatravnénému piikmennému pasu, na ostatnich druzich pokryvi
dochazelo u Ryzlinku k nastupu do danych mikrostadii v priméru o nékolik dni dfive.
Ptesnéji na sldamovém pokryvu tato odriida vstoupila do stadia BBCH 53 42. den, stejné tomu
bylo i u pokryvu z drceného révi. Faze kvétenstvi se zvétsuji (BBCH 55) u slamy nastala
58. den, u drceného révi tomu vSak bylo az 59. den. BBCH 57 neboli kvétenstvi uplné
vyvinuta se u Ryzlinku rynského s pokryvem ptidy obohaceny o slamu projevovalo 66. den,

u drceného révi tomu bylo 67. den.
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Graf 21: Porovnani vSech druhti pokryvt pud u odridy Ryzlink rynsky.

5.3.6 Porovnani v§ech druht pokryvi ptud u odridy Rulandské bilé

Statisticky vyznamné rozdily nevykazuje ani graf Cislo 22. Z grafu je patrné ze
kvétenstvi ma Rulandské bilé, jehoz pfikmenny pas byl doplnén vrstvou slamy. Do stadia
BBCH 53 kvétenstvi ztetelné viditelna tato odrida s timto pokryvem pudy vstoupila 45. den,
do BBCH 55 60. den a do posledniho mikrostadia patfici do fenofaze Vyvoj kvétenstvi
71. den od pocatku nalévéani o¢ek (BBCH 01).

Velmi podobné primérné hodnoty, avSak o néco vyssi, vykazuje i Rulandské bilé
s pokryvem v piikmenném pasu z drceného révi. Konkrétni primérné doby vstupu jsou
nasledujici: BBCH 53 53. den, BBCH 55 63. den a BBCH 57 72. den.

Primérné hodnoty doby vstupu do jednotlivych mikrostadii Rulandské bilého se
zatravnénym piikmennym pasem jsou u stadia kvétenstvi zietelné viditelnd (BBCH 53)
49. den, zvétsujici se kvétenstvi (BBCH 55) 64. den, kvétenstvi tplné vyvinuta (BBCH 57)
72. den.

76



Klasické péstovani odriidy Rulandské bilé, tedy s pfikmennym pasem v uhorovém
stavu, vstupovalo do mikrostadii makrostadia 5 Vyvoj kvétenstvi v nasledujicich priimérnych

dobach: BBCH 53 50. den, BBCH 55 64. den a BBCH 57 73. den.
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Graf 22: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odridy Rulandské bilé.

5.3.7 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Chardonnay

Na grafu ¢islo 23 je patrné, Ze mezi stanovenymi druhy pokryvii ptid nejsou vyznamné
statistické rozdily. Odrtida Chardonnay péstovand s piikmennym pasem uwhorovym,
zatravnénym a slamovym vstupovala do mikrostadii BBCH 53 — 57 v nasledujicich
prumérnych dobach: kvétenstvi zietelné viditelnda (BBCH 53) 40. den, kvétenstvi se zvétSuji

(BBCH 55) 51. den, kvétenstvi tipln€ vyvinuta (BBCH 57) 62. den od pocatku nalévani ocek.

Rozdilné jsou vSak primérné doby nastupu do stadii u Chardonnay, které bylo
péstované s piikmennym pasem obohacenym o drcené révi, zde dochazelo k nastupu do faze

BBCH 53 43. den, BBCH 55 53. den a BBCH 57 64. den. Z toho ¢iselného vyjadieni
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vyplyva, ze do jednotlivych mikrostadii vstupovala tato odriida nejdéle s ptikmennym pasem

tvofenym z drceného révi.

Pokryv piidy*Stadium; Priméry MNC
Soucasny efekt: F(6, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy

Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 23: Porovnani v§ech druhti pokryvii ptid u odridy Chardonnay.

5.3.8 Porovnani v§ech druhi pokryvi pud u odriidy Rulandské modré

Grafické vyjadreni Cislo 24, jenz vyjadiuje porovnani vSech druhdi pokryvi pad
u odridy Rulandské modré, nezaznamenava mezi témito pokryvnymi druhy vyznamné

statistické rozdily.

Z grafu je patrné, ze pokryvy pud s drcenym révim, zatravnénim a bez tthoru maji
piiblizné stejné primérné doby vstupu do mikrostadii makrostadia 5 Vyvoj kvétenstvi.
Ciselné vyjadieni pro pokryv pidy s drcenym révim je BBCH 53 40. den, BBCH 55 51. den,
BBCH 57 63. den. Stejné primérné doby ma i Rulandské modré se zatravnénym ptikmennym
pasem, rozdil je jen v mikrostadiu BBCH 57, kde doslo ke vstupu primémé o 3 dny diive a to
60. den od pocatku nalévani ocek (BBCH 01). Stejn€ tomu je i u thorového pasu, kde k fazim
BBCH 53 a 54 doslo ve stejnou dobu, jako tomu bylo u pokryvu zatravnéni a drcené révi,

rozdil je vSak opét u BBCH 57, které¢ zde ma hodnotu 61. den od poc¢atku nalévani ocek.
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Co se tyce ket Rulandského modré péstovanych na sldmovém pokryvu pidy,
zde byly primérné doby nastupy do mikrostadii BBCH 53 — 55 tyto: BBCH 53 43. den,
BBCH 55 54. den, BBCH 57 63. den.

Pokryv pady*Stadium; Priméry MNC
Soucasny efekt: F(6, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy

Vertikaly oznauji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 24: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odridy Rulandské modré.

5.4 Kveteni

V tabulkach XX. — XXIII. jsou vysledky pozorovani deseti mikrostadii, které jsou
fazeny do makrostadia ¢islo 6, neboli Kveteni. Uvedené BBCH kody odpovidaji tabulce
IV. nachazejici se v kapitole 4.4 Sledované fenologické faze. Soucasti nasledujicich

podkapitol jsou i1 grafickd znazornéni doby nastupu jednotlivych odriid na konkrétnim

pokryvu ptdy.

5.4.1 Uhorovy p¥ikmenny pas

Tab. XX: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 6 Kveteni, pokryv pudy

uhor.
BBCH kod RR RB CH RM
60 8.6. 17.6. 4.6. 3.6.
61 9.6. 18.6. 5.6. 4.6.
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62 10.6. 19.6. 6.6. 5.6.
63 11.6. 20.6. 7.6. 6.6.
64 12.6. 21.6. 8.6. 7.6.
65 13.6. 22.6. 9.6. 9.6.
66 15.6. 24.6. 11.6. 11.6.
67 16.6. 25.6. 12.6. 12.6.
68 18.6. 27.6. 14.6. 13.6.
69 19.6. 28.6. 15.6. 15.6.

Na grafickém znazornéni mizeme pozorovat odliSnosti v nastupu do mikrostadia PIlné
kveteni BBCH 65 na pfikmenném péasu bez pokryvu pudy. Jak je z grafu ¢islo 25. zifejmé,

do tohoto stadia vstoupily ve shodny ¢as odridy Chardonnay a Rulandské modré.

Uhor
PIné kveteni (BBCH 65)

24.6
19.6
14.6

9.6 —
4.6

30.5 w \ ‘ ‘

Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 25: PIné kveteni BBCH 65 u thorového pfikmenného pasu.

5.4.2 Slamovy pokryv pudy v pfikmenném pasu

Tab. XXI: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 6 Kveteni, pokryv pudy

slama.
BBCH kod RR RB CH RM
60 6.6. 15.6. 3.6. 3.6.
61 7.6. 16.6. 4.6. 4.6.
62 8.6. 17.6. 5.6. 5.6.
63 9.6. 18.6. 6.6. 6.6.
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64 10.6. 19.6. 7.6. 7.6.
65 11.6. 20.6. 8.6. 9.6.
66 12.6. 21.6. 9.6. 10.6.
67 13.6. 23.6. 11.6. 12.6.
68 15.6. 24.6. 12.6. 13.6.
69 16.6. 25.6. 13.6. 15.6.

V grafu dvacetSest jsou uvedeny pozorované odliSnosti v ndstupu do mikrostadia
u slamového pokryvu pudy. Toto stadium nastalo nejdiive u odridy Chardonnay, o den

pozdéji se ptidalo Rulandské modré. Nejpozdéjsi odriidou této faze bylo Rulandské modré.

Slama
——PIné kveteni (BBCH 65)
21.6 PN
19.6
N
15.6 / \
13.6 / \
11.6 \
9.6 N ————
7.6
5.6
3.6
1.6 \ ‘ ‘ ‘
Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 26: PIné kveteni BBCH 65 se slamovym pokryvem pidy v pfikmenném pasu.

5.4.3 Pokryv pidy v pfikmenném pasu z drceného révi

Tab. XXII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 6 Kveteni, pokryv pudy

drcené révi.

BBCH kod RR RB CH RM
60 6.6. 15.6. 3.6. 3.6.
61 7.6. 16.6. 4.6. 4.6.
62 9.6. 17.6. 5.6. 5.6.
63 10.6. 18.6. 6.6. 6.6.
64 11.6. 19.6. 7.6. 7.6.
65 12.6. 20.6. 8.6. 9.6.
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66 14.6. 22.6. 10.6. 11.6.
67 15.6. 23.6. 11.6. 12.6.
68 17.6. 25.6. 12.6. 13.6.
69 18.6. 26.6. 13.6. 15.6.

Veskera data nastupu sledovanych odrid do plného kveteni- BBCH 65 jsou uvedena
v grafu cislo 27. Z tohoto grafického znazornéni je patrné, ze odridou, u které mikrostadium
zacalo nejdiive je Chardonnay, o pouhy jeden den pozd¢ji zacalo u Rulandského modrého.

Zbylé dvé odrady do této faze vstoupily az ve druhé a tieti dekade meésice Cervna.

Drcené révi
——PIné kveteni (BBCH 65)
21.6 PN
19.6
17.6 // \\
15.6 / \
136 — N
11.6 \
9.6 N —
7.6
5.6
3.6
1.6 w \ \ ‘
Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 27: PIné kveteni BBCH 65 u ptikmenného pasu s drcenym révim.

5.4.4 Zatravnény prikmenny pas

Tab. XXI1I: Data natupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 6 Kveteni, pokryv pudy

zatravnéni.
BBCH kod RR RB CH RM
60 8.6. 15.6. 3.6. 4.6.
61 9.6. 18.6. 4.6. 5.6.
62 10.6. 19.6. 5.6. 6.6.
63 11.6. 20.6. 6.6. 7.6.
64 12.6. 21.6. 7.6. 8.6.
65 13.6. 22.6. 8.6. 9.6.
66 15.6. 24.6. 10.6. 11.6.
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67 16.6. 25.6. 11.6. 13.6.
68 18.6. 27.6. 13.6. 16.6.
69 19.6. 28.6. 14.6. 18.6.

Z grafu cislo 28, kde jsou zaneseny terminy fenofaze PIné kveteni u zatravnéného
piikmenného pasu, je patrné, ze prvni do této faze vkrocCily dne 8. 6. 2018 Chardonnay,
9. 6. 2018 Rulandské bilé. Znaky Plného kveteni se nejpozdéji zacaly projevovat
u Rulandského bilého a to dne 22. 6. 2018.

Zatravnéni
PIné kveteni (BBCH 65)

24.6
19.6
14.6
9.6
4.6

30.5 w \ ‘ ‘

Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 28: PIné kveteni BBCH 65 v zatravnéném piikmenném pasu.

5.4.5 Porovnani vSech druhii pokryvii pid u odridy Ryzlink rynsky

Z grafu cCislo 29 je patrné, ze statisticky vyznamné rozdily v nastupu do jednotlivych
mikrostadii makrostadia 6 Kveteni u odridy Rulandské existuji a to mezi uthorovym

pfikmennym pasem a sldmovym pokryvem pudy.

Diky slamovému pokryvu piidy v ptikmenném pésu jednotlivé primérné doby nastupu
do stadii byly vyrazné€ nizsi neZ tomu bylo u thorového pokryvu. Primérna doba vstupu do
fazi, u Ryzlinku rynského péstovaného na sldmovém pokryvu, byla nasledujici: BBCH 60
68. den, BBCH 61 69. den, BBCH 62 70. den, BBCH 63 71. den, BBCH 64 72. den,
BBCH 65 73. den, BBCH 66 74. den, BBCH 67 75. den, BBCH 68 77. den, BBCH 78. den.
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Odlisné hodnoty byly zaznamenany u pokryvu piidy drcené révi, kdy Ryzlink rynsky
vstupoval do jednotlivych mikrostadii v primérnou dobu: uvoliiovani prvnich ¢epicek
(BBCH 60) 68. den, opad 10 % kvétnich ¢epicek (BBCH 61) 69. den, opad 20 % (BBCH 62)
70. den, 30% opad (BBCH 63) 72. den, 40% opad (BBCH 64) 73. den, 50% opad (BBCH 65)
74. den, 60% opad (BBCH 66) 76. den, 70% opad (BBCH 67) 77. den, 80% opad (BBCH 68)
79. den, konec kveteni (BBCH 69) 80. den.

Statistick¢ rozdily v primérnych dobach néstupu do mikrostadii BBCH 60 — 69
u odridy Ryzlink rynsky péstované na zatravnéném piikmenném pasu a pasu thorovém
nebyly zjistény. Doby nastupu u téchto dvou pokryvi byly totozné: BBCH 60 70. den,
BBCH 61 71. den, BBCH 62 72. den, BBCH 63 73. den, BBCH 64 74. den, BBCH 65
75. den, BBCH 66 77. den, BBCH 67 78. den, BBCH 68 80. den, BBCH 69 81. den.

Pokryv pady*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(27, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznaéuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 29: Porovnani v§ech druhti pokryvi pid u odridy Ryzlink rynsky.

5.4.6 Porovnani v§ech druhi pokryvi pud u odriidy Rulandské bilé

V grafickém znéazornéni Cislo 30 byly zjiStény vyznamné statistické rozdily ve vstupu

do jednotlivych fenofazi mezi slamovym pokryvem, pokryvem s drcenym révim a thorem.

84



Rulandské bilé péstované na thorovém a zatravnéném piikmenném pasu nastupovalo
do sledovanych mikrostadii ve shodnou primérnou dobu. Rozdil byl pouze jen ve fazi
uvoliiovani prvnich CepiCek, ktera na tthorovém pokryvu nastala 75. den a u zatravnéni
73. den. Zbylé faze u obou dvou zminénych pokryvi probihaly shodné: BBCH 61 76. den,
BBCH 62 77. den, BBCH 63 78. den, BBCH 64 79. den, BBCH 65 80. den, BBCH 66
82. den, BBCH 67 83. den, BBCH 68 85. den a BBCH 69 den 86.

U pokryvu ptdy sldma a drcené révi Rulandské bilé¢ vstupovalo do faze uvolnovani
prvnich kvétnich ¢epicek (BBCH 60) 73. den, 10% opad kvétnich cepi¢ek (BBCH 61)
74. den, 20% opad (BBCH 62) 75. den, 30% opad (BBCH 63) 76. den, 40% opad (BBCH 64)
77. den, 50% opad (BBCH 65) 78. den. Rozdily u téchto pokryvl vSak nastavaji ve stadiu
60% opadu kvétnich cepicek (BBCH 66), kdy vstup Rulandského bilého na sldmovém
pokryvu nastal v primérné 79. den, u pokryvu s drcenym révim 80. den. Stadium BBCH 67 je
opét Casoveé vyrovnané u obou pokryvi a to nastup 81. den. U slamového pokryvu Rulandské
bilé vstupovalo do faze BBCH 68 82. den a do konce kveteni (BBCH 69) 83. den. U drceného
révi tomu bylo nasledovné: BBCH 68 83. den, BBCH 69 84. den.

Soucasny efekt: F(27, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznauji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 30: Porovnani v§ech druhti pokryvu ptud u odridy Rulandské bilé.
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5.4.7 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Chardonnay

Graf ¢Cislo 31 vykazuje statistické rozdily v nastupu Chardonnay do konkrétnich
mikrostadii s odliSnymi typy pokryvi pud a to u pokryvu z drceného révi, slamy a zatravnény
pokryv. Zacatek opadu kvétnich epi¢ek (BBCH 60) nastal u pokryvu z drceného révi
prumérné 68. den, 10% opad (BBCH 61) 69. den, 20% opad (BBCH 62) 70. den, 30% opad
(BBCH 63) 71. den, 40% opad (BBCH 64) 72. den, 50% opad (BBCH 65) 73. den, 60% opad
(BBCH 66) 75. den, 70% opad (BBCH 67) 76. den, 80% opad (BBCH 68) 77. den, konec
kveteni (BBCH 69) 78. den.

Chardonnay péstované na uhorovém piikmenném pasu vstupovalo do jednotlivych
mikrostadii makrostadia 6 Kveteni nasledné: BBCH 60 67. den, BBCH 61 68. den, BBCH 62
69. den, BBCH 63 70. den, BBCH 64 71. den, BBCH 65 72. den, BBCH 66 74. den,
BBCH 67 75. den, BBCH 68 77. den, BBCH 69 78. den.

U slamového a zatravnéného pokryvu sleduje shodné primérné doby nastupu hlavné
Vv prvni poloviné makrostadia Kveteni: BBCH 60 66. den, BBCH 61 67. den, BBCH 62
68. den, BBCH 63 69. den, BBCH 64 70. den, BBCH 65 71. den. Odli§na vSak byla druha
polovina. U zatravnéného pokryvu nastala zbyld mikrostadia nasledovné: BBCH 66 73. den,
BBCH 67 74. den, BBCH 68 76. den, BBCH 69 77. den. U slamového pokryvu Chardonnay
vstupovalo do stadii v dobé: BBCH 66 72. den, BBCH 67 74. den, BBCH 68 75. den,
BBCH 69 76. den.
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Pokryv pady*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(27, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 31: Porovnani v§ech druhti pokryvi ptid u odrudy Chardonnay.

5.4.8 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Rulandské modré

Z grafu Cislo 32 je zfejmé, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v dob€ nastupu
odridy Rulandské modré péstované na pokryvech pidy thor a drcené révi. Primérné doby
vstupu do sledovanych mikrostadii byly u obou druhti totozné a to: zacatek opadu kvétnich
Cepicek (BBCH 60) 64. den, 10% opad cepicek (BBCH 61) 65. den, 20% opad Cepicek
(BBCH 62) 66. den, 30% opad ¢epicek (BBCH 63) 67. den, 40% opad (BBCH 64) 68. den,
50% opad (BBCH 65) 70. den, 60% opad kvétnich ¢epicek (BBCH 66) 72. den, 70% opad
(BBCH 67) 73. den, 80% opad (BBCH 68) 74. den, konec kveteni (BBCH 69) 76. den.

Odlisn¢ a statisticky vyznamné rozdily nachdzime v porovnani sldmového pokryvu
a zbylych tfech druhG. U slamového pokryvu nastal zacatek opadu kvétnich cepicek
(BBCH 60) 67. den, 10% opad (BBCH 61) 68. den, 20% opad (BBCH 62) 69. den, 30% opad
(BBCH 63) 70. den, 40% opad (BBCH 64) 71. den, 50% opad (BBCH 65) 73. den, 60% opad
(BBCH 66) 74. den, 70% opad (BBCH 67) 76. den, 80% opad (BBCH 68) 77. den, konec
kveteni (BBCH 69) 79. den.
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Rulandské modré se zatravnénym piikmennym péasem vstupovalo do mikrostadii
s primérnou dobou: BBCH 60 65. den, BBCH 61 66. den, BBCH 62 67. den, BBCH 63
68. den, BBCH 64 69. den, BBCH 65 70. den, BBCH 66 72. den, BBCH 67 74. den,
BBCH 68 77. den, BBCH 69 79. den.

Pokryv pldy*Stadium; Priméry MNC
Soucasny efekt: F(27, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznaéuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 32: Porovnani v§ech druhti pokryvt pud u odridy Rulandské modré.

5.5 Vyvoj plodu

V podkapitolach 5.5.1 — 5.5.4 nalezneme tabulky, kde jsou uvedeny zkratky
jednotlivych odrid, ¢iselny kod BBCH, ktery je totozny s oznacenim v tabulce V. nachazejici
se V kapitole 4.4 Sledované fenologické faze. V tabulkach jsou zaznamendna vypozorovana
data nastupu do jednotlivym mikrostadii v makrostadiu 7 Vyvoj plodl u rozdilnych druhti
pokryvii ptid. Soucasti téchto podkapitol jsou 1 grafy, které zndzorniuji odliSnosti v nastupu
fenofazi u jednotlivych pokryvli pid. Pro porovnani bylo vybrdno mikrostadium Bobule
velikosti broku BBCH 73.

5.5.1 Uhorovy pFikmenny pas

Tab. XXIV: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 7 Vyvoj plodi, pokryv
pudy uhor.
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BBCH kéd RR RB CH RM
71 21.6. 30.6. 16.6. 17.6.
73 25.6. 4.7. 19.6. 21.6.
75 30.6. 9.7. 25.6. 28.6.
77 15.7. 25.7. 6.7. 14.7.
79 22.7. 1.8. 13.7. 21.7.

V nasledujicim grafu mizeme vidét rozdily v nastupu jednotlivych odrid do
mikrostadia BBCH 73- Bobule velikosti broku v thorovém piikmenném pasu. Typické znaky
pro toto stadium se nejdiive objevily u odridy Chardonnay, o 6 dni pozdé€ji se objevily

I u Ryzlinku rynského.

Uhor
—— Bobule velikosti broku (BBCH 73)
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Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 33: Bobule velikosti broku BBCH 73 u tthorového ptikmenného pasu.

5.5.2 Slamovy pokryv pilidy v pfikmenném pasu

Tab. XXV: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 7 Vyvoj plodu, pokryv

pudy slama.

BBCH kéd RR RB CH RM
71 18.6. 26.6. 14.6. 17.6.
73 23.6. 1.7. 17.6. 20.6.
75 28.6. 7.7. 22.6. 26.6.
77 12.7. 22.7. 3.7. 13.7.
79 19.7. 30.7. 10.7. 19.7.
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V grafu ¢islo 34 mizeme pozorovat odliSnosti v dobé nastupu do mikrostadia BBCH
73 (Bobule velikosti broku) u sledovanych odrad Ryzlink rynsky, Rulandské bilé,
Chardonnay a Rulandské modré. Na slamovém pokryvu do této faze vstoupila dne 4. 7. 2018
odrida Rulandské bilé.
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Graf 34: Bobule velikosti broku BBCH 73 se slamovym pokryvem pudy v piikmenném pasu.

5.5.3 Pokryv pudy v pfikmenném pasu z drceného révi

Tab. XXVI: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 7 Vyvoj plodi, pokryv

pudy drcené révi.

BBCH kod RR RB CH RM
71 20.6. 29.6. 14.6. 16.6.
73 24.6. 3.7. 17.6. 20.6.
75 29.6. 8.7. 23.6. 27.6.
77 14.7. 23.7. 4.7. 13.7.
79 21.7. 31.7. 12.7. 20.7.

Fenofaze BBCH 73 s pokryvem pudy v pfikmenném pasu v podobé drcené¢ho révi
nastala nejpozdéji u odridy Rulandské bilé, pfed touto odridou se nachézi Ryzlink rynsky.
Rozdil mezi t€émito dvéma odriidami ¢ini 9 dni. Naopak nejranéjsi odriidou, u které se bobule

dostaly do velikosti broku, bylo Chardonnay. Veskeré tyto poznatky znazornuje graf 35.

90



Drcené révi
——Bobule velikosti broku (BBCH 73)
9.7
4.7
29.6 //\
24.6 \
19.6 \/

14.6

9.6 ‘ ‘ ‘
Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 35: Bobule velikosti broku BBCH 73 u piikmenného pasu s drcenym révim.

55.4 Zatravnény piikmenny pas

Tab. XXVII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 7 Vyvoj plodu,

pokryv pudy zatravnéni.
BBCH kéd RR RB CH RM
71 20.6. 30.6. 15.6. 17.6.
73 23.6. 3.7. 18.6. 20.6.
75 29.6. 8.7. 23.6. 27.6.
77 13.7. 23.7. 4.7. 14.7.
79 20.7. 31.7. 11.7. 20.7.

Graf ¢&islo 36 vykazuje rozdilné hodnoty v dob& nastupu do mikrostadia Bobule
velikosti broku. Jak je z grafu patrné, Chardonnay do této faze vstoupilo dne 19. 6. 2018,

0 2 dny déle se pfidruzilo i Rulandské modré.
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Graf 36: Bobule velikosti broku BBCH 73 v zatravnéném piikmenném pasu.

5.5.5 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Ryzlink rynsky

Z grafu Cislo 37 vyplyva, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily ve vstupu do
jednotlivych fenofdzi mezi Ryzlinkem rynskym péstovanym s thorovym, slamovym,

zatravnénym piikmennym pasem a pasem tvorenym z drceného révi.

U Ryzlinku rynského s tthorovym pifikmennym pasem byly primérné nastupy do
mikrostadia nasazovani bobuli (BBCH 71) 83. den, bobule velikosti broku (BBCH 73)
87. den, bobule velikosti hrasku (BBCH 75) 93. den, zacatek uzavirani hroznti (BBCH 77)
108. den a konec uzavirani hroznii (BBCH 79) 114. den.

Na slamovém pokryvu vstupoval Ryzlink do nasazovani bobuli (BBCH 71) 80. den,
bobule velikosti broku (BBCH 73) 85. den, bobule velikosti hrasku (BBCH 75) 90. den,
zacatek uzavirani hrozni (BBCH 77) 104. den, konec uzavirani hrozni (BBCH 79) 111. den.

Drcené révi v ptikmenném pasu se podilelo na vstupu této sledované odridy
nasledovné: BBCH 71 82. den, BBCH 73 86. den, BBCH 75 91. den, BBCH 77 106. den,
BBCH 79 114. den.
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U posledniho druhu pokryvu, zatravnéni, Ryzlink rynsky nastupoval do nasazovani
bobuli primérné 82. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 85. den, bobule velikosti hrasku
(BBCH 75) 91. den, zacatek uzavirani hrozntit (BBCH 77) 105. den a konec uzavirani hrozna
(BBCH 79) 113. den.

Pokryv pldy*Stadium; Priméry MNC
Soucasny efekt: F(12, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznaguji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 37: Porovnani vSech druhti pokryvt pid u odridy Ryzlink rynsky.

5.5.6 Porovnani v§ech druhti pokryvii ptid u odriidy Rulandské bilé

Porovnéni vSech druht pokryvii pid u odridy Rulandské bilé zndzornéné na grafu

¢islo 38 nevykazuje statisticky vyznamné rozdily.

Rulandské bilé s pokryvy plid zatravnéni a drcené révi vchéazelo do jednotlivych
mikrostadii makrostadia 7 Vyvoj plodu s primérnou dobou: nasazovani bobuli (BBCH 71)
86. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 91. den, bobule velikosti hrasku (BBCH 75)
96. den, zacatek uzavirani hrozni (BBCH 77) 111. den, konec uzavirani hroznti (BBCH 79)
119. den.
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U thorového pokryvu byly doby nastupu nasledujici: BBCH 71 88. den, BBCH 73
92. den, BBCH 75 97. den, BBCH 77 114. den, BBCH 79 120. den.

Nejran€j$i doby nastupy odridy Rulandské bilé byly na slamovém pokryvu.
Nasazovani bobuli (BBCH 71) probéhlo 84. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 89. den,
bobule velikosti hrasku (BBCH 75) 95. den, zacatek uzavirani hroznt (BBCH 77) 110. den,
konec uzavirani hrozni (BBCH 79) 118. den.

Pokryv pidy*Stadium; Priméry MNC
Soutasny efekt: F(12, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 38: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odriildy Rulandské bilé.

5.5.7 Porovnani v§ech druht pokryvi ptad u odriidy Chardonnay

Z grafu Cislo 39 vyplyva, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily ve vstupu do
jednotlivych fenofazi mezi Chardonnay péstovanym s uhorovym, slamovym, zatravnénym

pfikmennym pasem a pasem tvofenym z drceného révi.

U Chardonnay s tthorovym pfikmennym pasem byly primérné nastupy do mikrostadia
nasazovani bobuli (BBCH 71) 79. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 83. den, bobule
velikosti hrasku (BBCH 75) 86. den, zacatek uzavirani hrozni (BBCH 77) 97. den a konec
uzavirani hrozni (BBCH 79) 104. den.
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Na slamovém pokryvu vstupovalo Chardonnay do nasazovani bobuli (BBCH 71)
72. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 80. den, bobule velikosti hrasku (BBCH 75)
85. den, zacatek uzavirani hroznu (BBCH 77) 96. den, konec uzavirani hroznti (BBCH 79)
103. den.

Drcené révi v piikmenném pasu se podilelo na vstupu této sledované odridy
nasledovné: BBCH 71 79. den, BBCH 73 82. den, BBCH 75 88. den, BBCH 77 99. den,
BBCH 79 107. den.

U posledni druhu pokryvu, zatravnéni, Chardonnay nastupovalo do nasazovani bobuli
prumérné 78. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 81. den, bobule velikosti hrasku
(BBCH 75) 86. den, zacatek uzavirani hrozni (BBCH 77) 98. den a konec uzavirani hroznt
(BBCH 79) 104. den.

Pokryv pady*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(12, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf 39: Porovnani v§ech druhti pokryvii piid u odriidy Chardonnay.

95



5.5.8 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Rulandské modré

Na grafu 40. mizeme vidét statistické rozdily v dobé nastupu odridy Rulandské

modré do sledovanych mikrostadii s riznymi druhy pokryv ptd.

Rulandské modré s ptikmennym pasem obohacenym o drcené révi nastupovalo do
nasledujicich mikrostadii v primérné dobé: BBCH 71 77. den, BBCH 73 81. den, BBCH 75
88. den, BBCH 77 104. den, BBCH 79 111. den.

Slamovy pokryv piikmenném pasu: nasazovani bobuli (BBCH 71) 81. den, bobule
velikosti broku (BBCH 73) 84. den, bobule velikosti hrasku (BBCH 75) 90. den, zaéatek
uzavirani hroznu (BBCH 77) 107. den, konec uzavirani hroznu (BBCH 79) 113. den.

Odrida Rulandské modré na zatravnéném piikmenném pasu: BBCH 71 78. den,
BBCH 73 81. den, BBCH 75 88. den, BBCH 77 105. den, BBCH 79 111. den od zacatku
nalévani o¢ek (BBCH 01).

Posledni pokryv piidy, thor vykazoval nasledujici hodnoty: nasazovani bobuli
(BBCH 71) 78. den, bobule velikosti broku (BBCH 73) 82. den, bobule velikosti hrasku
(BBCH 75) 89. den, zacatek zavirani hroznu (BBCH 77) 105. den, konec uzavirani hroznt
(BBCH 79) 112. den od zacatku nalévani ocek.
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Pokryv pady*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(12, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf 40: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odridy Rulandské modré.

5.6 Zrani plodi

Makrostadium Zrani plodt je hodnoceno od pocatku zrani bobuli az po skliziiovou
zralost. Nasledujici podkapitoly se skladaji z tabulek, ve kterych jsou uvedeny zkratky
sledovanych odrid, kddové BBCH oznaceni pro jednotlivd mikrostadia, ¢iselné kody jsou
totozné s oznacenim V tabulce VI. v kapitole 4.4 Sledované fenologické faze. Dale jsou
podkapitoly doplnény grafy, které znazornuji odliSnou dobu nastupu do urcitého mikrostadia.

K porovnani bylo vybrano stadium Zamékani bobuli BBCH 85.

5.6.1 Uhorovy pfikmenny pas

Tab. XXVIII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 8 Zrani plodu,

pokryv pudy thor.
BBCH kéd RR RB CH RM
81 4.8. 15.8. 28.7. 6.8.
83 13.8. 22.8. 4.8. 13.8.
85 21.8. 27.8. 9.8. 18.8.
89 1.10. 6.10. 18.9. 27.9.
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Fenofaze BBCH 85 Zamékani bobuli, probihalo u sledovanych odriid na tthorovém
pfikmenném pasu odlisné. Viditelné rozdily mizeme vidét u odrid Chardonnay a Rulandské
bilé, jejichz Casovy odstup od sebe je 18 dni. Tyto odliSnosti v dobé ndstupu do faze

BBCH 85 jsou znazornény v grafu ¢islo 41.

Uhor
—— Zamékani bobuli (BBCH 85)
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Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 41: Zam¢kani bobuli BBCH 85 u uhorového piikmenného pasu.

5.6.2 Slamovy pokryv pudy v pfikmenném pasu

Tab. XXIX: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 8 Zrani plodd, pokryv

pudy slama.
BBCH kod RR RB CH RM
81 2.8. 12.8. 24.7. 4.8.
83 10.8. 19.8. 31.7. 11.8.
85 18.8. 24.8. 5.8. 16.8.
89 27.9. 3.10. 14.9. 25.9.

Graf cislo 42 vykazuje rozdily v nastupu do faze Zamékéani bobuli u sledovanych
odrtid na slamovém pokryvu pldy v ptikmenném pasu. Nejcasnéjsi odriidou, u které zacaly
zamékavat bobule, bylo Chardonnay, poté nasledovalo Rulandské modré, Ryzlink rynsky

a Rulandské bilé.
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Graf 42: Zam¢kani bobuli BBCH 85 u slamového pokryvu pidy v ptikmenném pasu.

5.6.3 Pokryv pudy v prikmenném pasu z drceného révi

Tab. XXX: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 8 Zrani plodd, pokryv

pudy drcené révi.

BBCH kod RR RB CH RM
81 3.8. 13.8. 26.7. 5.8.
83 12.8. 20.8. 2.8. 12.8.
85 20.8. 25.8. 7.8. 17.8.
89 29.9. 4.10. 16.9. 26.9.

Nadchazejici graf znazorniuje odliSna data nastupu do mikrostadia Zaméekani bobuli.

Sledované odridy na ptikmenném pasu z drcené¢ho révi vstoupily do této faze nasledovné:

Chardonnay 7. 8. 2018, Rulandské modré 17. 8. 2018, Ryzlink rynsky 20. 8. 2018

a Rulandske bilé 25. 8. 2018.
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Graf 43: Zam¢kani bobuli BBCH 85 u ptikmenného pasu z drceného révi.

5.6.4 Zatravnény piikmenny pas

Tab. XXXI: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 8 Zrani plodt, pokryv

pudy zatravnéni.

BBCH kod RR RB CH RM
81 3.8. 13.8. 24.7. 5.8.
83 11.8. 20.8. 1.8. 11.8.
85 19.8. 25.8. 6.8. 16.8.
89 27.9. 4.10. 15.9. 26.9.

Graf ¢islo 44 znézoriiuje doby nastupu odriid do faze Zamekéni bobuli na zatravnéném
pfikmenném pasu. Nejpozdé¢jsi doba zacatku faze byla dne 25. 8. 2018 a to u odridy
Rulandské bilé.
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Graf 44: Zam¢kani bobuli BBCH 85 v zatravnéném piikmenném pasu.

5.6.5 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Ryzlink rynsky

Z grafu Cislo 45 je patrné, Ze existuji statisticky vyznamné rozdily v dobé nastupu do
jednotlivych mikrostadii makrostadia 8 Zrani plodii u odriidy Ryzlink rynsky, ktery byl
péstovan s tthorovym piikmennym péasem a s pasem zatravnénym, slamovym. Mezi ostatnimi

pokryvy jiZ nejsou patrné velké rozdily.

Ryzlink rynsky péstovany s ptikmennym pasem ve form¢ thoru vstupoval v primérné
dobé do stadii zacatek zrani (BBCH 81) 128. den, vybarvovani bobuli (BBCH 83) 137. den,
zam&kani bobuli (BBCH 85) 144. den a plna zralost (BBCH 89) 186. den od pocatku nalévani

ocek.

U pokryvl piid slama a zatravnéni Ryzlink vykazoval nadchézejici primérné doby do
nastupu mikrostadia BBCH 81 123. den, BBCH 83131. den, BBCH 85139. den,
BBCH 89 179. den.

Ryzlink rynsky, jenz byl sledovanou odriidou s pokryvem plidy v podobé drceného

révi, nastupoval do stadia zacatek zrani (BBCH 81) 125. den, vybarvovani bobuli (BBCH 83)
134. den, zamé&kani bobuli (BBCH 85) 142. den, plna zralost (BBCH 89) 182. den.
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Pokryv pdy*Stadium; Praméry MNC
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Graf 45: Porovnani v§ech druht pokryvt pid u odrudy Ryzlink rynsky.

5.6.6 Porovnani v§ech druht pokryvi ptud u odridy Rulandské bilé

Na grafickém znazornéni ¢islo 46, mizeme vidét statistické rozdily v porovnani vSech

druhtli pokryvili pid u odriidy Rulandské bilé.

Rulandské bilé péstované s thorovym piikmennym pasem vykazovalo nasledujici
pramérné doby ve vstupu do stadii (BBCH 81) 134. den, vybarvovani bobuli (BBCH 83)
141. den, zamé&kani bobuli (BBCH 85) 147. den, plna zralost (BBCH 89) 187. den.

U pokryvl ptd zatravnéni a drcené révi melo Rulandské bilé primérné doby nastupu

BBCH 81 131. den, BBCH 83 139. den, BBCH 85 143. den, BBCH 89 183. den.

Odrtda Rulandské bilé, kterd byla péstovana na sldmovém pokryvu piidy, nastupovala
do stadia zacatek zrani (BBCH 81) 128. den, vybarvovani bobuli (BBCH 83) 135. den,
zamekani bobuli (BBCH 85) 140. den, plna zralost (BBCH 89) 180. den od zacatku nalévani
ocek (BBCH 01).
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Pokryv pdy*Stadium; Praméry MNC
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Graf 46: Porovnani vSech druht pokryvt pud u odrady Rulandské bilé.

5.6.7 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptad u odriidy Chardonnay

Z grafu Cislo 47 je patrné, Ze existuji statisticky vyznamné rozdily v dobé nastupu do
jednotlivych mikrostadii makrostadia 8 Zrani plodi u odridy Chardonnay, které bylo
péstovano na thorovém piikmenném pasu a s pasem zatravnénym, slamovym. Mezi ostatnimi

pokryvy jiZ nejsou patrné velké rozdily.

Chardonnay péstované s ptikmennym pasem ve formé& uhoru vstupovalo Vv primérné
dobé¢ do stadii zacatek zrani (BBCH 81) 121. den, vybarvovani bobuli (BBCH 83) 128. den,
zamé&kani bobuli (BBCH 85) 133. den a plna zralost (BBCH 89) 173. den od pocatku nalévani

ocek.

U pokryvll pid slama a zatravnéni Chardonnay vykazovalo nadchézejici primérné
doby nastupu do mikrostadia: slama- BBCH 81 115. den, BBCH 83 123. den, BBCH 85
128. den, BBCH 89 168. den. Zatravnéni- BBCH 81 115. den, BBCH 83 124. den,
BBCH 85 130. den, BBCH 89 169. den.
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Chardonnay, které bylo sledovanou odrtidou s pokryvem pudy v podobé drceného
révi, nastupovalo do stadia zacatek zrani (BBCH 81) 119. den, vybarvovani bobuli
(BBCH 83) 125. den, zamékani bobuli (BBCH 85) 131. den, plna zralost (BBCH 89)
171. den.
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Graf 47: Porovnani vsech druhti pokryvii pud u odridy Chardonnay.

5.6.8 Porovnani vSech druhii pokryvii piid u odriidy Rulandské modré

Na grafickém zndzornéni ¢islo 48, miizeme vidét statistické rozdily v porovnani vSech
druhii pokryvii piid u odridy Rulandské modré. Vyznamné statistické rozdily se nachdzi mezi

uhorovym piikmennym pasem a zatravnénym pasem.

Rulandské modré péstované s thorovym a sldmovym piikmennym pasem vykazovalo
nasledujici primérné doby ve vstupu do stadii (BBCH 81) 128. den, vybarvovani bobuli
(BBCH 83) 135. den, zam¢kani bobuli (BBCH 85) 140. den, plna zralost (BBCH 89)
180. den.
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U pokryvu pudy zatravnéni meélo Rulandské bilé primérné doby nastupu
BBCH 81 125. den, BBCH 83 132. den, BBCH 85 137. den, BBCH 89 178. den.

Odriida Rulandské modré, ktera byla péstovana na pokryvu pidy S drcenym révim,
nastupovala do stadia zacatek zrani (BBCH 81) 125. den, vybarvovani bobuli (BBCH 83)
133. den, zam¢kani bobuli (BBCH 85) 138. den, plna zralost (BBCH 89) 178. den od zacatku
nalévani o¢ek (BBCH 01).
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Graf 48: Porovnani v§ech druhti pokryvi pid u odriidy Rulandské modré.

5.7 Nastup vegetace

Nastup vegetacniho klidu se hodnoti od vyzrani dieva, pies vybarvovani a opad listi,
az do ukonceni vegetace. Vypozorovand data jsou uvedena v tabulkach, kde jsou zkratky
sledovanych odrid, BBCH kody odpovidajici kodtim v tabulce VII. v kapitole 4.4. Sledované
fenofaze. Veskeré tyto tabulky jsou soucasti nasledujicich podkapitol. Obsah podkapitol je
také doplnén o grafické zndzornéni, ze kterych je patrny odlisny néstup odriid do vybraného

mikrostadia BBCH 95 Opad 50 % listu.
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5.7.1 Uhorovy pfikmenny pas

Tab. XXXII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 9 Nastup vegeta¢niho
Klidu, pokryv pidy thor.

BBCH kéd RR RB CH RM
91 9.10. 14.10. 26.9. 20.10.
92 5.10. 10.10. 22.9. 5.10.
93 15.10. 20.10. 2.10. 14.10.
95 30.10. 4.11. 17.10. 4.11.
97 12.11. 17.11. 30.10. 19.11.
99 18.11. 23.11. 5.11. 26.11.

Graf ¢islo 49 znazornuje odlisnad data nastupu do mikrostadia BBCH 95 Opad 50 %
listdl na thorovém pokryvu plidy v piikmenném pasu révy vinné. Do této faze vstoupila jako
prvni odrida Chardonnay, 13 dni poté nasledoval Ryzlink rynsky a se shodnym datem do této

faze vstoupily odrady Rulandské bilé a Rulandské modré.

Uhor
Opad 50% listii (BBCH 95)

6.11

111

27.10

22.10

17.10

12.10

7.10 ‘ ‘ ‘
Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 49: Opad 50 % listt BBCH 95 u thorového ptikmenného pasu.

5.7.2 Slamovy pokryv pudy v pfikmenném pasu

Tab. XXXIII: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadium 9 Nastup
vegetacniho klidu, pokryv ptidy slama.

BBCH kéd RR RB CH RM
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91 5.10. 11.10. 22.9. 18.10.
92 1.10. 7.10. 18.9. 3.10.
93 11.10. 17.10. 28.9. 12.10.
95 26.10. 1.11. 13.10. 2.11.
97 9.11. 14.11. 26.10. 17.11.
99 15.11. 20.11. 1.11. 29.11.

V nasledujicim grafu ¢islo 50 muzeme pozorovat rozdilné doby v opadu 50 % listt
u jednotlivych odrid na pfikmenném pésu, ktery byl obohacen o vrstvu slamy.

K nejpozdéjsimu opadu listli dochazelo u odridy Rulandské modré a Rulandské bilé.

Slama
——Opad 50% listi (BBCH 95)

6.11

111 /
27.10 //\ /
22.10 \ /
17.10 \ /

12.10
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2.10 ‘ ‘ ‘
Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 50: Opad 50 % listt BBCH 95 u slamového pokryvu pudy v piikmenném pasu.

5.7.3 Pokryv pidy v pfikmenném pasu z drceného révi

Tab. XXXIV: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadia 9 Nastup vegetac¢niho
klidu, pokryv piidy drcené révi.

BBCH kéd RR RB CH RM
91 7.10. 12.10. 24.9. 19.10.
92 3.10. 8.10. 20.9. 4.10.
93 13.10. 28.10. 30.9. 13.10.
95 28.10. 12.11. 15.10. 3.11.
97 10.11. 25.11. 28.10. 18.11.
99 16.11. 1.12. 3.11. 30.11.
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Nadchazejici graf s ¢iselnym oznafenim 51 znazornuje rizna data nastupu do faze
BBCH u sledovanych odriid s drcenym révim v ptikmenném pase. Na grafu mizeme vidét,

ze nejdiivejsi opad listli nastal u odridy Chardonnay.

Drcené révi
——Opad 50% listi (BBCH 95)

16.11
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Ryzlink rynsky Rulandské bilé ~ Chardonnay Rulandské modré

Graf 51: Opad 50 % listt BBCH 95 u piikmenného pasu s drcenym révim.

5.7.4 Zatravnény prikmenny pas

Tab. XXXV: Data nastupu do jednotlivych mikrostadii- makrostadia 9 Nastup vegeta¢niho
klidu, pokryv plidy zatravnéni.

BBCH kod RR RB CH RM
91 5.10. 12.10. 23.9. 20.10.
92 1.10. 8.10. 19.9. 5.10.
93 21.10. 18.10. 29.9. 14.10.
95 5.11. 2.11. 14.11. 4.11.
97 18.11. 15.11. 27.11. 19.11.
99 24.11. 21.11. 3.12. 1.12.

U grafu ¢islo 52, na kterém jsou znazornény zmény v dobé opadu 50 % listi
u vybranych odrid na zatravnéném piikmenném pasu, vidime znacné rozdily. Nejvétsi rozdil

je mezi odridami Rulandské bilé¢ a Chardonnay, kde tyto dvé odridy jsou od sebe 9 dni.

108



16.11
1411
12.11
10.11
8.11
6.11
411
211
31.10
29.10
27.10

Zatravnéni

——Opad 50% listii (BBCH 95)

Ryzlink rynsky

Rulandské bilé

Chardonnay Rulandské modré

Graf 52: Opad 50 % listt BBCH 95 v zatravnéném ptikmenném pasu.

5.7.5 Porovnani v§ech druhii pokryvii pid u odriidy Ryzlink rynsky

vSech druhti pokryvii pid u odridy Ryzlink rynsky v makrostadiu 9 Nastup vegetacniho

klidu.

doby nastupu do mikrostadia ukonceno vyzravani dieva (BBCH 91) 193. den, zacatek
vybarvovani listdt (BBCH 92) 189. den, zacatek opadu listi (BBCH 93) 199. den, opad 50 %
listd (BBCH 95) 215. den, konec opadu listi (BBCH 97) 228. den, ukonceni vegetace

(BBCH 99) 233. den od pocatku nalévani ocek (BBCH 01).

neboli ukonceni vegetace 232. den.

BBCH 95 211. den, BBCH 97 227. den, BBCH 99 232. den.
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Z grafu 53 je patrné, Ze neexistuji Zadné statisticky vyznamné rozdily v porovnani

U Ryzlinku rynského péstovaného s uhorovym piikmennym pasem byly primérné

U slamového pokryvu byly zjistény nasledujici primérné doby: BBCH 91 191. den,
BBCH 92 188. den, BBCH 93 198. den, BBCH 95 212. den, BBCH 97 227. den, BBCH 99

Pokryv ptdy drcené révi: BBCH 91 190. den, BBCH 92 187. den, BBCH 93 197. den,




Ryzlink rynsky péstovany se zatravnénym piikmennym pasem vstupoval do
mikrostadii S priimérnou dobou ukonceno vyzravani dieva (BBCH 91) 188. den, vybarvovani
listi (BBCH 92) 182. den, zacatek opadu listi (BBCH 93) 203. den, opad 50 % listh
(BBCH 95) 219. den, konec opadu listi (BBCH 97) 231. den a ukonceni vegetace (BBCH 99)
238. den od poc¢atku nalévani oc¢ek (BBCH 01).

Pokryv pidy*Stadium; Priméry MNC
Soutasny efekt: F(15, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 53: Porovnani vSech druhti pokryvi pid u odridy Ryzlink rynsky.

5.7.6 Porovnani v§ech druhtii pokryvii ptid u odriidy Rulandské bilé

Z grafu Cislo 54 je patrné, ze existuji statisticky vyznamné rozdily v primérné dobé
nastupu Rulandského bilého do jednotlivych mikrostadii makrostadia 9 Nastup vegetacniho

klidu u riznych druhli pokryvi pid v ptikmenném pésu.

OdrGda Rulandské bilé se sldmovym piikmennym pasem vykazovala nasledujici
primémé doby nastupu do fazi ukonceno vyzravani dieva (BBCH 91) 188. den, zacatek
vybarvovani listd (BBCH 92) 184. den, pocatek opadu listd (BBCH 93) 195. den, opad 50 %
listd (BBCH 95) 208. den, konec opadu listai (BBCH 97) 221. den a konec vegetace
(BBCH 99) 227. den.
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Zatravnény piikmenny pas: BBCH 91 193. den, BBCH 92 187. den, BBCH 93
198. den, BBCH 95 212. den, BBCH 97 225. den, BBCH 99 231. den.

Piikmenny pas udrzovany jako uhor: BBCH 91 194. den, BBCH 92 190. den,
BBCH 93 200. den, BBCH 95 215. den, BBCH 97 228. den, BBCH 99 234. den.

Rulandské bil¢ s piikmennym pasem s drcenym révim vstupovalo do fazi s priimérnou
dobou: ukonceno vyzravani dieva BBCH 91 203. den, zacatek vybarvovani listh
BBCH 92 198. den, poc¢atek opadu listt (BBCH 93) 208. den, opad 50% listd (BBCH 95)
222. den, konec opadu listii (BBCH 97) 235. den, ukonceni vegetace (BBCH 99) 241. den.

Pokryv pidy*Stadium; Priméry MNC
Soutasny efekt: F(15, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf 54: Porovnani vSech druhti pokryvii pud u odridy Rulandské bilé.

5.7.7 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptid u odriidy Chardonnay

Z grafu Cislo 55 je patrné, ze existuji statisticky vyznamné rozdily v primérmé dobé
nastupu Chardonnay do jednotlivych mikrostadii makrostadia 9 Nastup vegetac¢niho klidu

u riznych druha pokryvi piid v ptikmenném pasu.
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Odrida Chardonnay se slamovym pifikmennym pasem vykazovala nésledujici
primémé doby nastupu do fazi ukonceno vyzravani dieva (BBCH 91) 174. den, zacatek
vybarvovani lista (BBCH 92) 170. den, pocatek opadu lista (BBCH 93) 180. den, opad 50 %
listi (BBCH 95) 195. den, konec opadu listi (BBCH 97) 209. den a konec vegetace
(BBCH 99) 214. den.

Zatravnény piikmenny pas: BBCH 91 207. den, BBCH 92 201. den, BBCH 93
211. den, BBCH 95 228. den, BBCH 97 240. den, BBCH 99 245. den.

Piikmenny pas udrzovany jako uhor: BBCH 91 181. den, BBCH 92 178. den,
BBCH 93 188. den, BBCH 95 201. den, BBCH 97 216. den, BBCH 99 221. den.

Chardonnay s ptikmennym pasem s drcenym révim vstupovalo do fazi s primérnou
dobou: ukonceno vyzravani difeva BBCH 91 179. den, =zacatek vybarvovani listi
BBCH 92 175. den, pocatek opadu listd (BBCH 93) 185. den, opad 50 % listi (BBCH 95)
200. den, konec opadu listi (BBCH 97) 213. den, ukonéeni vegetace (BBCH 99) 219. den od

pocatku nalévani ocek.
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Graf 55: Porovnani v§ech druhti pokryvu ptid u odridy Chardonnay.
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5.7.8 Porovnani v§ech druhi pokryvi ptud u odriidy Rulandské modré

Z grafu 56 je patrné, ze neexistuji zadné statisticky vyznamné rozdily v porovnani
vSech druhti pokryvli pud u odridy Rulandské modré v makrostadiu 9 Nastup vegeta¢niho
klidu.

U Rulandského modrého péstovaného s thorovym piikmennym pasem byly primérné
doby nastupu do mikrostadia ukon¢eno vyzravani dieva (BBCH 91) 202. den, zalatek
vybarvovani listt (BBCH 92) 189. den, zacatek opadu listd (BBCH 93) 198. den, opad 50 %
listit (BBCH 95) 218. den, konec opadu listi (BBCH 97) 232. den, ukonceni vegetace
(BBCH 99) 247. den od poc¢atku nalévani ocek (BBCH 01).

U slamového pokryvu byly zjistény nasledujici praimérné doby: BBCH 91 202. den,
BBCH 92 189. den, BBCH 93 198. den, BBCH 95 218. den, BBCH 97 232. den, BBCH 99

neboli ukonceni vegetace 246. den.

Pokryv pidy drcené révi: BBCH 91 200. den, BBCH 92 188. den, BBCH 93 197. den,
BBCH 95 217. den, BBCH 97 231. den, BBCH 99 244. den.

Ryzlink rynsky péstovany se zatravnénym piikmennym pasem vstupoval do
mikrostadii s primérnou dobou ukonceno vyzravani dieva (BBCH 91) 200. den, vybarvovani
listt (BBCH 92) 188. den, zacatek opadu listd (BBCH 93) 197. den, opad 50 % listt
(BBCH 95) 217. den, konec opadu listd (BBCH 97) 231. den a ukonceni vegetace (BBCH 99)
244. den od pocatku nalévani ocek (BBCH 01).
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Pokryv pady*Stadium; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(15, 0)=--, p= --
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikaly oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf 56: Porovnani v§ech druhti pokryvt pud u odridy Rulandské modré.

5.8 Kvalita hroznu

V nésledujicich podkapitolach nalezneme vysledky tykajici se kvality hroznli. V naSem
ptipadé¢ byla hodnocena cukernatost sledovanych odriid s riznymi druhy pokryvi ptd
a celkovy vynos na 1 hektar. Veskerd ziskana data jsou vyhodnocena pomoci sloupcovych

graft.

5.8.1 Cukernatost- Ryzlink rynsky

Cukernatost u Ryzlinku rynského péstovaného s thorovym piikmennym pasem
dosahovala hodnoty 24 °NM. Stejna hodnota byla zaznamenana u pokryvu z drceného révi.
Vyssi hodnoty vSak vykazoval Ryzlink rynsky se slamovym a zatravnénym pokryvem a to

24,3 °NM.
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Graf 57: Cukernatost odrudy Ryzlink rynsky na riznych druzich pokryva pad.

5.8.2 Cukernatost- Rulandské bilé

Cukernatost u odriidy Rulandské bilé na riznych pokryvech pidy v ptikmenném pasu
vykazovala odlisné hodnoty a to: 22,5 °NM thor, 22,8 °NM slama, 22,5 °NM drcené révi
a 22,6 °NM zatravnéni.

Cukernatost Rulandské bilé
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Slama Drcené révi Zatravnéni

Graf 58: Cukernatost odrudy Rulandské bilé na riznych druzich pokryvi pud.
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5.8.3 Cukernatost- Chardonnay

Na grafu ¢islo 59 muzeme vidét odlisSné hodnoty cukernatosti, které byly naméteny
u odridy Chardonnay s raznymi pokryvy ptd. U klasicky udrzovaného ptikmenného pasu
(Ghor) byla naméfena hodnota 23 °NM. U slamového pokryvu vzrostla cukernatost o 3,6 °NM
V porovnéni s thorovym pasem. Hodnota 23,3 °NM byla naméfena u pokryvu z drceného révi

a u zatravnéni byla hodnota cukernatosti 23,5 °NM.

Cukernatost Chardonnay
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°NM

Uhor Slama Drcené révi Zatravnéni

Graf 59: Cukernatost odridy Chardonnay na riznych druzich pokryvu ptd.

5.8.4 Cukernatost- Rulandké modré

Cukernatost u odridy Rulandské modré na rtiznych pokryvech pudy v pfikmenném
pasu vykazovala odlisné hodnoty a to: 25,5 °NM thor, 25,7 °NM slama, 25,5 °NM drcené

révi a 25,6 °NM zatravnéni.
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Graf 60: Cukernatost odrudy Rulandské modré na riznych druzich pokryvt pid.

5.8.5 Vynos sklizné- Ryzlink rynsky

Z grafu ¢islo 61 je patrné, Ze odriida Ryzlink rynsky méla s riznymi druhy pokryvia
pud odlisny celkovy vynos. Na thorovém piikmenném pasu byla celkova sklizein 5 t/ha,
u slamy 5,26 t/ha. U pokryvu s drcenym révim byla sklizen stanovena na 5,1 t/ha

au zatravnéni 5,2 t/ha.

Vynos sklizné Ryzlink rynsky
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Graf 61: Celkovy vynos odrudy Ryzlink rynsky na riznych druzich pokryva pad.
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5.8.6 Vynos sklizné- Rulandské bilé

Celkovy vynos u Rulandského bilého byl na thoru 8 t/ha. U pokryvil slama, drcené
révi a zatravnéni byly hodnoty sklizné: 8,34 t/ha, 8,16 t/ha, 8,22 t/ha.

Vynos sklizné Rulandské bilé
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Slama Drcené révi Zatravnéni

Graf 62: Celkovy vynos odridy Rulandské bilé na riznych druzich pokryvi pad.

5.8.7 Vynos sklizné- Chardonnay

Z grafu ¢islo 63 je patrné, Ze odrida Chardonnay méla s riznymi druhy pokryvi pud
odlisny celkovy vynos. Na thorovém piikmenném pasu byla celkova sklizen 7,5 t/ha, u slamy
7,81 t/ha. U pokryvu s drcenym révim byla sklizenn stanovena na 7,59 t/ha a u zatravnéni
7,74 t/ha.
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Graf 63: Celkovy vynos odridy Chardonnay na riznych druzich pokryvi pud.

5.8.8 Vynos sklizné- Rulandské modré

Na grafu ¢islo 64 mizeme vidét celkové vynosy u odridy Rulandské modré s riznymi
pokryvy pud v pfikmennémm pasu. Celkovy vynos u tthorového piikmenného pasu byl 4 t/ha,
u slamy 4,34 t/ha, u drceného révi 4,26 t/ha a u zatravnéni 4,3 t/ha.
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Graf 64: Celkovy vynos odridy Rulandské modré na riznych druzich pokryvi pud.
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6 Diskuze

Podstatou této diplomové prace bylo porovnat a popsat, jaky vliv maji rizné druhy
pokryvu pud v ptikmenném pase na vyslednou kvalitu hroznl a to zejména na cukernatost
a celkovy vynos. Velmi dulezitym sledovanym prvkem bylo také ovlivnéni doby nastupu
vybranych odrid do jednotlivych fenofazi. Fenofdze neboli fenologickd stadia vyrazné
ovliviiyji rist rostliny, tvorbu hroznd a jejich vlastnosti, které jsou dulezité pti findlnim
zpracovani. VétSina odbornych publikaci pti popisu odrid stanovuje doby nastupu pouze jen
u fenofazi raSeni (BBCH 07), kveteni (BBCH 61), zamékani (BBCH 85) a sklizfiova zralost
(BBCH 89), jelikoz tyto ¢tyii doby jsou pro vinate stéZejni. Délka dil¢ich rastovych cyklu je
proménliva v zavislosti na klimatickych a ekologickych vlastnostech stanovisté, na konkrétni
odriidé a na agrotechnickém systému oSetfovani vinic. V dnesni dob¢ je ve vinohradnické
praxi vyuzivano mnoha systémil oSetfovani pidy ve vinicich. PouZzity zptsob je vSak nutné
pfizpusobit podminkdm stanovis§t¢ a pozadavkim révy vinné (Kraus et al., 1975;
Lampif, 2018). Pro na§ vyzkum byl zvolen systém obhospodatfovani piikmenného pasu

V podobé¢ cerného uhoru, zatravnéni a mulcovani organickymi materialy- slama, drcené révi.

Cerny tihor piedstavoval v minulosti nejéastéjsi zpiisob obhospodafovani. Tento systém
ma sva pozitiva 1 negativa. V soucasné dobé vsak dochazi k eliminaci tohoto typu
obhospodarovani, jelikoz jeho stinné stranky prevysuji nad pozitivy. Znaénym divodem, proc¢
se od tohoto systému upousti je vznik erozi pidy na svazitych pozemcich, utuzovani pidy,
které je zpusobeno Castym piejizdénim mechanizacnich prostfedkll ve vinici. Vlivem utuZeni
puda ztraci své ptirozené schopnosti, poskozuje se kofenovy systém, dochazi k vymyvani

Zivin a ke snizovani obsahu humusu v pudé (Pavlousek, 2011).

V pripad¢ nasi studie bylo pozorovano, zda kefe révy vinné péstované s ithorovym
pfikmennym pasem vstupuji do fenologickych stadii pozdé€ji nez kefe s pasem obohacenym
0 pokryv. Prvni vyznamnou fenofazi je raseni, které obvykle zacina ve druhé poloviné mésice
dubna a zacatkem kvétna (Pavlousek, 2011). Porovname-li z vysledki dobu zacatku raSeni
ocek (BBCH 07) u vsech sledovanych odriid na vSech typech pokryvu pldy, zjistime, Ze zde
nedoslo k zadnému rozdilu. Pfi¢inou mize byt pozdé€jsi zalozeni pokusu, které probehlo
30. 03. 2018. V této dobé¢ jiz u odrid Ryzlink rynsky, Chardonnay a Rulandské modré
probihalo mikrostadium BBCH 01. Prvni odriidou, jeZ zacala rasit na vSech pokryvech ptudy

ve stejnou dobu a to dne 10. 04., bylo Chardonnay. Chardonnay je povazovano za jednu
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Z nejranéjsich mostovych odrid (Sedlo et al., 2018). Doba raseni ocek u Ryzlinku rynského je
datovdna do tfeti dekddy mésice dubna, a tak je fazen mezi odridy pozdni
(Foffova et al., 2018). Toto tvrzeni v8ak vyvraci provedena studie, kdy doba raseni Ryzlinku
rynského byla jiz v prvni poloviné dubna, ptesnéji 16. 04. 2018. Nejdéle vstupujici odriadou
do mikrostadia BBCH 07 bylo Rulandské bilé, které do zacatku raSeni ocek vstoupilo dne
20. dubna. Takovéto casové urceni doby raSeni uvadi i Sedlo et al. (2018). Termin raseni je
dle Hubacka a Krause (1982) ovlivnén prevazné primérnymi dennimi teplotami vzduchu

a reakci kultivard révy vinné na tuto teplotu.

Nasledujici porovnavanou fazi je kveteni, které dle Pavlouska (2011) v naSich
klimatickych podminkach probiha zpravidla v prvni dekadé mésice ¢ervna. S timto tvrzenim
sympatizuji i Hubacek a Kraus (1982), kteti ve své publikaci uvadéji dobu kvétu révy vinné
na prvni polovinu ¢ervna. Toto ¢asové uréeni odpovida vypozorovanym hodnotam u odrtd
Ryzlink rynsky, Chardonnay, Rulandské modré a to na vSech pokryvech. Nepatrné Casové
vychyleni bylo zaznamenano u Rulandského bilého s thorovym a zatravnénym piikmennym
pasem. U této odridy s timto pokryvem plné kveteni (BBCH 61) probihalo 22. ¢ervna.
Porovname-li priabéh kveteni odriid na odlisnych pokryvech, zjistime, ze v této fenofazi
dochéazi k asovym odliSnostem. Chardonnay s pfikmennym pasem ve formé uhoru bylo
V plném kvétu 9. 6., avSak o den difive tato fize nastala se sldmovym, zatravnénym péasem
a pasem s drcenym révim. Podobné hodnoty zaznamenavadme i u odriidy Ryzlink rynsky,
ktery kvetl na thoru a na zatravnéném pasu 13. 6., o den diive vSak doSlo ke kvétu
u ptikmenného pasu s drcenym révim. Nejvetsi Casovy vykyv vSak byl u slamového pokryvu,
kde plné kveteni s oznacenim BBCH 61 nastalo jiz 11. 6. Tento fakt potvrzuje stanovenou
hypotézu. Ackoliv Pavlousek (2011) uvadi, Ze nastyldni slamy zhorSuje ohiivani pidy
V jarnich mésicich a tim oddaluje raseni révy vinné, v naSem piipadé mela sldma pozitivni
ucinky a kveteni odrid na slamovém pokryvu bylo v priméru o jeden a ¢tvrt dne ¢asnéjsi nez
u klasicky obdélavaného pasu, tedy u uhorového. Ponechéani rostlinného odpadu (révi, listi)
z vinic v ptikmenném pasu ¢i v mezifadi vhodné pfispiva k obsahu humusu v pidé, mimo to
vrstva drcené¢ho révi eliminuje rist plevell, pozitivné ovliviiuje mikroklima tim, Ze tmavé
hnédé barva mul¢e minimalizuje neproduktivni vypatfovani vody. Dalsi kladnou vlastnosti je

nizky obsah dusiku a tim padem nehrozi jeho vymyvani (Pavlousek, 2011; Pavlousek, 2012).

Dalsi pozorovanou fazi, kterou zapocind obdobi dozravani, je zamé&kani. Pro zamékani je

dle Pavlougka (2011) typické zbarvovani bobuli. Casové obdobi této faze je vsak velmi
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rozlisné. U tady odrid dochazi k poc¢atku zamékani jiz v prvni poloviné Cervence, u odrud
jinych tato faze mlze nastat az o 2 mésice déle, tedy v pribéhu mésice zafi. Zhodnotime-li
data zamékavani u sledovanych odrid na konkrétnich pokryvech pudy, zjistime, ze Casova
data nastupu se stejné¢ jako fenofaze kveteni liSi. Nejranéj$i pozorovanou odriidou,
jez vstoupila do stadia BBCH 85 jako prvni byla odrida Chardonnay. Na tthorovém pasu
k zamé&kani doslo dne 9. 8., o dva dny dfive vSak zapocalo u varianty s drcenym révim,
6. 8. na zatravnéném pasu a o celé tfi dny diive oproti thoru tato faze nastala u sldmového
pokryvu. Druhou vstupujici odridou bylo Rulandské modré, u kterého mikrostadium
BBCH 85 nastalo 18. srpna. Dle Foffové et al. (2008), doba zrani a zamékani za¢ina v prvni
¢asti srpna, konkrétnéji v prvnich deseti dnech tohoto mésice. S timto tvrzenim se vSak
rozchazi naSe studie, jelikoz Rulandské modré na vSech testovanych druzich pokryvu
prochazelo fazi zamékani okolo 17. 8. (slama- 16. 8., drcené révi- 17. 8., zatravnéni- 16. 8.).
Posledni zamékajici odridou byla odriida ze skupiny Pinot, Rulandské bilé, u které BBCH 65
na uthorovém piikmenném péasu nastalo 27. srpna. Nejcasnéjsi start této faze byl vSak

zaznamenan u slamového pokryvu ptidy. Denni rozdil téchto dvou pokryvi €ini 3 dny.

Velmi diilezitou fazi ve vegetaénim cyklu révy vinné je z pohledu vinate tzv. skliznova
zralost, oznaCovana také jako plnéd zralost, ve stupnici BBCH odpovidd kodu BBCH §9.
| vtéto fazi byla potvrzena hypotéza, Ze odlisné pokryvy pldy maji rizny vliv na dobu
nastupu jednotlivych fenofazi u vybranych odrid. Kraus et al. (1999) uvadi, Ze odrida
Chardonnay, jejiz existence byla Casto zaménovana s odriidou Rulandské bilé, dozrava
pozdéji nez prave Rulandské bilé. Tento poznatek vSak vyvraci zjisténa data, jelikoZ na vSech
pokryvech piidy Chardonnay dosahlo skliziiové zralosti diive, nez tomu bylo u Rulandského
bilého. Sedlo et al. (2018) dopliuje ve své publikaci, Ze u odridy Chardonnay muze plna
zralost nastat jiz v prub¢hu zéii a to diky pifiznivym klimatickym podminkam. Skliziiova
zralost v nasem sledovani u Chardonnay s tthorovym piikmennym pasem nastala 18. 9.,
u zatravnéni to bylo 15. 9. a 16. 9. doSlo k uplné zralosti u pokryvu s drcenym révim. Nejvetsi
rozdil oproti thoru byl zaznamenan u piikmenného pésu s vrstvou slamy. Tento rozdil byl
tvofen Ctyfmi dny. Opakem Chardonnay, které vstoupilo do skliziiové zralosti jako prvni,
je jiz zminéné Rulandské bilé, které zralosti dosahlo jako posledni. Dle Foffové et al. (2008)
je pro tuto odradu typické skliziiové obdobi zacatkem fijna. V tomto terminu se faze zralosti
vhodné ke sklizni projevila i v naSem sledovani. S tradicné udrZzovanym pasem pod kefi,
Rulandské bilé vstoupilo do této faze dne 6. 10., u pokryvu zatravnéni a drcené révi to bylo

4. 10. a u slamového povrchu o tfi dny diive nez u uhoru. Sedlo et al. (2018) ve své knize
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uvadi, Zze pro Ryzlink rynsky je typickd doba sklizn¢ =zacitkem mésice fijna.
Kraus et al. (1999) k tomu ptidava, ze chceme-li ziskat vino vynikajici jakosti, musi byt
hrozny této odrady sklizeny na pfelomu fijna a listopadu, jelikoZ potfebné aromatické latky
vV bobulich se vytvareji v prvni fad¢ pfi stfidani nizkych nocnich teplot se slune¢nymi dny.
Nami sledovand odrida Ryzlink rynsky ve vinafstvi Salabka vSak dospéla skliziiové zralosti
na prelomu zéii a fijna. U Gthorového pasu tato faze nastala 1. 10. 2018, u drceného révi 29. 9.

a u zbyvajicich dvou pokryvi (slama a zatravnéni) tato doba nastala shodné a to 27. zafi.

Dalsi zkoumanym faktorem, ktery mohou rizné pokryvy pid u révy vinné ovliviiovat,
je kvalita hroznd. Pro naSe srovnani byly vybrany dva zakladni ukazatele kvality a to
cukernatost v dobé sklizné a celkovy vynos vyjadieny v t/ha. Porovname-li shromazdéné
vysledky, zjistime, Ze i v téchto dvou sledovanych parametrech byla stanovena hypotéza
potvrzena. Nejvyssi hodnoty cukernatosti byly naméteny u modré mostové odridy Rulandské
modré. Na tthorovém ptikmenném pasu byla cukernatost 25,5 °NM, stejné mnozstvi cukru
bylo naméteno i u pokryvu z drceného révi. ZvySené hodnoty byly zaznamenany u sldmového
pokryvu (25,7 °NM) a u zatravnéni (25,6 °NM). Sedlo et al. (2018) urcuje hladinu
cukernatosti u Rulandského modrého vétsi nez 20 °NM. Dle Krause et al. (1999) se
cukernatost u odridy Rulandské bilé pohybuje v rozmezi 16-23 °NM. Hodnoty v tomto
rozsahu byly naméfeny i U nami sledované odridy. Cukernatost u Rulandského bilého,
jenZ bylo péstovano s mechanicky kultivovanym pasem a s drcenym révim pod kefi, byla
22,5 °NM. Nejvyssi hodnoty (22,8 °NM) dosdhlo Rulandské bilé se slamovym pokryvem.
U zatravnéni byla hladina obsahu cukru 22,6 °NM. ZvySené mnoZstvi cukru oproti
uhorovému pasu bylo zaznamenano 1 u odriid Ryzlink rynsky a Chardonnay. Hluchy (2011)
uvadi, Ze zvySena cukernatost miiZze byt dana sloZzenim vyseté smési. Velky vliv maji rostliny
z celedi Fabaceae, které pisobenim arbuskularni mykorhizy poskytuji rostliné mineralni latky
a réva houb¢ preddva energii ve form¢ cukri. Timto procesem se zlepSuje vitalita kete

a zvySuyje se hladina cukru v bobulich.

Aby bylo dosazeno, co nejkvalitnéjsi produkce hrozn, je nutnd redukce poc¢tu hroznti na
jedné hlavé. U modrych odrtid je ponechavéano 4 az 6 hroznii, u odrid mostovych bilych je to
6 — 8 (Osicka, 2018). Kraus et al. (1999) uvadi, Zze vynos u sklizn¢ Ryzlinku rynského je
pravidelny a pohybuje se kolem 10 t/ha. Celkovy vynos na této odridé byl v naSem
pozorovani na tthorovém piikmenném pésu polovi¢ni, nez uvadi publikace. Nepatrn¢ vyssi

hodnoty byly zaznamendny na ostatnich pokryvech a to: slama 5,26 t/ha, drcené révi 5,1 t/ha,
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zatravnéni 5,2 t/ha. Sedlo et al. (2018) publikuje ve své knize Rulandské bilé jako odridy se
sttednim vynosem 8 az 12 t/ha. V tomto rozsahu se pohybuje hodnota sklizné i v naSem
testovani. Kefe s thorovym pokryvem vykazovaly hodnotu 8 t/ha, u slamy 8,34 t/ha, drcené
révi 8,16 t/ha a 8,22 t/ha u zatravnéného pasu. Nejmens$i celkovy vynos byl zaznamenan
u odriidy Rulandské modré, které dle Foffové et al. (2008) ma kolisavy vynos pohybujici se
od 5 do 10 t/ha. Tato sledovana odruida s pasem bez pokryvu pidy vynesla sklizenn v hodnot¢
4 t/ha, nejveétsi vynos byl vSak shledan u slamového pokryvu 4,34 t/ha.

Dle ziskanych datovych vysledki mtzeme tvrdit, Zze jednim z pokryva pud
v piikmenném pasu, ktery ovliviiuje jak kvalitu hroznti, tak dobu nastupu do jednotlivych
fenofazi je zatravnéni. Dle Pavlouska (2011) mé ozelenéni v pfikmenném pasu fadu vyhod,
ale 1 nevyhod. Zatravnéni pasii pod kefi, ale i v mezifadi podporuje eliminovat erozi pudy,
ptispiva k rozvoji prospésnych Ciniteld, zejména organismt. Velkou hrozbou v§ak muze byt
konkurence révé vinné. Vysety pokryv nesmi révu vinnou nijak omezovat, bujnost ristu
nesmi zasahovat do patra, kde se vyskytuji hrozny. V obdobi vyrazného sucha je nutné porost
odstranit ¢i dostatecné pokosit, aby rostliny v pase pod kefi neodebiraly révé vinné vlahu
a ziviny. Pro trvalé ozelenéni vinice je nutné stanovit spravné slozeni vysévaci smési. Smés
by méla idealn¢ obsahovat minimalné¢ 33 % legumindéz — Fabaceae, maximalné 50 %
Poaceae a 1 az 2 druhy hluboko kofenicich druht (Ziegler, 2004). Takto druhové obsazené

sloZeni zatraviiovaci smési bylo aplikovano i v naSem testovani.

Nejlepsich vysledki vSak dosahl pokryv tvoreny slamou. Martinson (2006) uvadi,
Ze mulcovani slamou je ve vinohradnické praxi jiz béZné pouZivanou metodou a to prevazné
na erozné ohroZenych pozemcich. Sldmové nastylani udrzuje pidni vlhkost, zpfistupiiuje
ziviny obsazené v pud¢ a eliminuje silu narazu vodnich kapek. Negativem tohoto pokryvu
muze byt vSak zvySené mnozstvi hraboSii ve vinici, ktefi sldmu vyuZivaji jako ukryt
a potravu. Slamnatd vrstva také tvofi idedlni podminky k vyvoji osenic, jejichz mnoZstvi
a vyskyt je nutné pfi raSeni révy kontrolovat (Richter, 2012). Pozornost pii aplikaci slamy ve
vinohradu musime zaméfit i na pivod mulce, jelikoZ hrozi nezddouci zapleveleni pozemku

(Flowerdew, 2010; Weger et al., 2003).
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[ Zavér
Cilem této diplomové prace bylo porovnat a popsat rizné druhy pokryvu pidy

v ptikmenném pésu, jejich vliv na kvalitu hroznil a zejména vliv na fenofdze révy vinné. Po

zpracovani tohoto tématu byly vytvofeny nasledujici poznatky:

e Vprib¢hu vegetacniho roku 2018 byly ve vinici Salabka, lezici v prazské Troje,
sledovany fenologické faze u Ctyf odrid, kterymi byly Ryzlink rynsky, Rulandské
bil¢, Chardonnay a Rulandské modré. Ptikmenné pasy téchto odrid byly obohaceny
o rizné pokryvy pud. Jednotliva stadia byla hodnocena dle rstové stupnice BBCH.

e Soucasti hodnoceni vlivu pokryvu pud bylo i stanoveni cukernatosti a celkové

mnozstvi sklizné vyjadiené v t/ha.

e Stanovena data byla zanesena do tabulek a nasledné statisticky vyhodnocena.
U odrid, jejichz ptikmenny péas byl obohacen o vrstvu slamy, drceného révi ¢i byl
zatravnén, doslo k dfivéjSimu nastupu do nékterych fenofazi. V nékolika stadiich
byly zjiStény 1 vyznamné statistické rozdily, které potvrzuji stanovenou hypotézu.

Pro objektivni posouzeni by bylo zapotiebi viceletého zkoumani.
e ZjiSténé Udaje lze vyuzit ve vinohradnické praxi a to konkrétné ve zplisobu

oSetfovani révy vinné, ke zkvalitiovani pudnich podminek a zlepSovani vysledné

kvality produkce.
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