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Formalni uprava a nalezitosti prace
X
Logicka stavba a clenéni prace
X
Jazykova a terminologicka uroven
X
Narocnost tématu na teoretické znalosti
X
Narocnost tématu na praktické dovednosti a na ¢as
X
Adekvatnost pouzitych metod a zputsob jejich pouziti
X
Dukladnost zpracovani (jdouci do podrobnost)
X
Prace s literaturou (citace, poznamky)
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Prace s prameny (vyuziti, citace, poznamky)
X
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X
Vlastni pfinos studenta
X
Vyuzitelnost vysledka prace v teorii nebo v praxi
X




Dil¢i pfipominky a naméty:

Autorka si za téma své prace zvolila popis, rozbor a ¢astecnou edici radntho manualu vzniklého
v koufimské mestské kancelafi ve tiicatych letech 17. stoletd.

Prace je clenéna do tif hlavnich celkd. Prvni ¢ast tvoiff studenty déjiny mésta Koufimi, oviem
jadrem vykladu je obdob{ tficetileté valky, tedy obdobi, z néhoz pochazi zpracovavany pramen.
Velice kladné hodnotim, ze se autorka dokazala zkoncentrovat na popisovanou problematiku a
nepfinasi nam obsirny vyklad zahrnujici vSe od pravéku po dobu nedavno minulou (jak byva
v kvalifikacnich  pracich obvyklé). Druha cast se vénuje podrobnému diplomaticko-
paleografickému rozboru pramene. Tret{ cast jiz predstavuje avizovanou edici, doplnénou
mistnim a jmennym rejstifkem. Celkem jeji text ¢ita 186 stran, samotna edice téméf 100 stran.

Po formalni strance prace spliuje veskeré naroky. Autorka umi pracovat s literaturou i prameny,
umi adekvatné pracovat s poznamkovym aparatem. Vytkla bych jen casty studentsky nesvar —
opakované uvadéni plnych citaci, které znesnadnuje orientaci v rozsahlém poznamkovém
aparatu. Jazykova uroven predlozeného textu je velmi dobra, autorciny formulace sice misty
prozrazuji, ze podlehla dikci pramene a pouzila obraty a slovni zasobu typické pravé pro
zkoumany pramen. Z hlediska typografického by stilo za to vénovat pozornost ,sirotkim a
vdovam®, tj. osamélym fadkam (¢i nadpisum) na zacatku a na konci stran. Obsahov¢ je prace
koncipovana velmi peclivé, autorcina interpretace a jeji zjisténi jsou pfesvédciva, pfinasi zajisté
nové poznatky pro studium prament k méstskému pravu. Chvalyhodni je také snaha S.
Zazvonilové analyzovat svij pramen v kontextu dal$ich dochovanych prament z archivniho
fondu. V tomto ramci bych méla jeden dotaz: Neni 1épe prekladat Liber citationum jako knihy
ptuhonné (s. 41) nez knihy citacni?

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni hodnoceni:
Autorka predlozila kompaktni, dobfe strukturovanou a peclivé zpracovanou diplomovou praci.
Jeji edice spliuje pozadavky kladené na edi¢ni zpracovani rané novovekych pramenu. Sarka

Zazvonilova bezesporu splnila pozadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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