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Abstract

KINSKY, Roman. Environmental protection as the issue of the increasing welfare in the
EU. Brno, 2015. Bachelor Thesis. Mendel University in Brno. Faculty of Business and
Economics.

The bachelor thesis examines the impact of environmental protection on welfare in the
EU countries and current approaches to economic development, welfare and
environmental protection.

By using statistical methods will be used to compare lands with use variables
characterizing the welfare. As a next step the environmental dimension and the results
will be compared with the previous will be included, from which conclusions will be
drawn about the impact of the environment on welfare in the EU.
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Abstrakt

KINSKY, Roman. Ochrana Zivotniho prostiedi jako otdzka blahobytu v EU. Brno, 2015.
Bakalarska prace. Mendelova univerzita v Brng.

Bakalaiska prace zkoumd vliv ochrany zivotniho prostfedi na blahobyt v zemich EU a
soucasné piistupy k ekonomickému vyvoji, blahobytu a ochrané zivotniho prostiedi.
Pomoci statistickych metod, zemé nejprve porovnavany s vyuzitim proménnych
charakterizujici blahobyt. V dalsim kroku bude zahrnut ekologicky rozmér a vysledky
budou porovnany s piedchozimi, z ¢ehoz budou vyvozeny zavéry o vlivu kvality
Zivotniho prostfedi na blahobyt v zemich EU.

Kli¢ova slova

Blahobyt, ochrana zZivotniho prostedi, zemé EU, ekonomicky vyvoj, Shlukova (cluster)
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1 UvOoD

Clovék zivotni prostiedi podle Sauera (1997) vyuzival a ovliviioval od nepaméti. Po
cela staleti vSak tento vztah nebyl spole¢nosti vniman jako konfliktni nebo negativni. K
zasadnimu obratu dochézi s riistem poctu obyvatelstva a zejména s ristem potieb.
Ukazuje se, ze zatimco potieby rostou neomezené (at’ jsou jiz vyvolavany skutecné ¢i
umeéle), stavaji se statky zivotniho prostiedi stdle vice omezenymi, a tim stale vice v
ekonomickém smyslu "vzacnymi" (ekonomicky zdkon vzéacnosti fikd, Ze statky jsou
vzacné, kdyz neexistuje dostatek zdroji k produkci vSech vyrobkl a sluzeb, které lidé
chtéji spotiebovavat).

Stépanek (1997) zmifiuje, Ze mezi Zivotnim prostfedim a ekonomickym systémem
lidského spolecenstvi existuje a vyviji se nepieberné mnozstvi interaktivnich vztaht,
které se kvantitativné i kvalitativné stale rychleji proménuji. Vznikéd Sirokd a velmi
komplikovana oblast ekonomickych vzajemnych souvislosti a determinanci. Camrova
(2007) tvrdi, ze ekonomové, zabyvajici se ptirodnimi zdroji, pomoci riznych argumentt
vyvraceji dnes vSeobecné akceptovany nazor, Ze mezi ekonomii a ochranou Zivotniho
prostiedi existuje vnitini rozpor, ktery je mozné pieklenout pouze vladni ekologickou
politikou.

Podle Holecové (2004) z prizkumi pravidelné poradanych Centrem pro vyzkum
vefejného minéni vyplyva, ze oblast Zivotniho prostfedi leZi na okraji zajmu. KdyZ se
agentura v roce 2014 ptala vice nez tisicovky lidi, které z nabizenych oblasti je nejvice
trapi, na zZivotni prostfedi si vzpomnél malokdo. U Zivotniho prostfedi neni na prvni
pohled az tak zjevné, Ze se néco zanedbava."

Evropska komise (2014) ,,Ochrana evropského zivotniho prostiedi a feSeni problému v
souvislosti se zménou klimatu jsou dulezité nejen samy o sob¢, ale zaroven jsou
ptilezitosti k dlouhodobému ristu a spole¢enskému blahobytu,” prohlésil komisai pro
Zivotni prostiedi Janez Potoé¢nik. ,,Je nezbytné, aby nyni organy Evropské unie (EU) a
Clenské staty naplnily své zavazky konkrétnimi skutky a abychom piijali odpovédnost —
spole¢né 1 kazdy sam za sebe. To pfinese hmatatelny prospéch lidem 1 Zivotnimu

prostiedi.*



10

2 CIL PRACE A METODIKA

Cilem této prace je zjistit, z ukazatelt ekonomické stranky ochrany Zivotniho prostfedi a
ukazateli pro uroven blahobytu, na zakladé dat z Eurostatu a organizace OECD
(Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj) pomoci shlukové analyzy (cluster
analysis), zda ovliviiuje ochrana zivotniho prostiedi zvySovani blahobytu v EU. Budou
vyvozeny zavery o vlivu vydaji na ochranu zivotniho prostiedi, na ekonomicky vyvoj a
blahobyt v jednotlivych zemich EU a ptipadné navrzeny mozné alternativy feSeni.
Analyzou shlukii budeme sledovat a vySetfovat ptredev§im podobnost objekti,
analyzovanou pomoci dendrogramu objekti. Vysledkem je zobrazeni hodnot ve
dvojrozmérmném prostoru. Kde osy tvoii zadané proménné. Dendogram podobnosti
objektl je standardni vystup hierarchickych shlukovacich metod, ze kterého je patrna
struktura objektl ve shlucich.

Hierarchické postupy:

— Aglomerativni spoc¢iva v tom, ze dva objekty, jejichz vzdalenost je nejmensi, se
spoji do prvniho shluku a vypocte se nova matice vzdalenosti, v niz jsou
vynechany objekty z prvniho shluku a naopak tento shluk je zafazen jako celek.

— Divizni vychdzi se mnoziny vSech objektl jako jediného shluku a jeho
postupnym délenim ziskdme systém shlukti, az skon¢ime ve stadiu jednotlivych
objektl

Podle Melouna (2012) vlastni shlukovd analyza neobsahuje techniku k rozliseni
vyznamnych a nevyznamnych znakd. Provede pouze odliSeni shlukt. Nespravné
zatazeni znaku vede k zahrnuti i odlehlych objektd, které mohou mit rusivy vliv na
vysledky analyzy.

Ajvazjan (1981, s. 84-143) ,,Jednim ze zakladnich problémi shlukové analyzy je pojeti
vzajemné podobnosti objektli a kvantitativni vyjadieni této podobnosti. V obecném
pfipad¢ je stejnorodost subjektl urena bud’ zavedenim pravidla pro vypocet
vzdalenosti p(xi, xj) mezi libovolnymi dvéma objekty ze studované mnoziny {Xi, Xo, ...,
Xn}, nebo zadanim né&jaké funkce rxi, xj, charakterizujici stupen blizkosti(shody,
podoby) objektu s ¢isly i a j. Je-li zad&na funkce p(xi, xj), pak objekty, které jsou si v této

metrice blizké, se povazuji za stejnorodé, patfici ke stejné tfidé. Musime pfitom
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porovnavat pxi, xj) Snéjakou prahovou hodnotou, urovanou subjektivné pro dany
konkrétni piipad.
Analogicky se vyuZzije pro utvoreni stejnorodych tfid i zminéna mira blizkosti rxi, xj), na
kterou jsou obvykle kladeny tyto obecné pozadavky:

—  symetrie rexi, xj) = i, xi)

— maximalni podobnost objektu sobé samému 1(xi, xj) = Max rxi, xj)

— monotonnost rexi, xj podle pexi, xj) pii zadané metrice, tj. p(xk, x1) = Pexi, xj) MUSI

nutné plynout téz splnéni nerovnosti r(xx, x1y < 1(xi, Xj)

Ptiklady méfeni vzdéalenosti mezi objekty ve shlukové analyze:
Obecna metrika Mahalanobisova typu
V obecném piipadé zavislych slozek x®, x@, ..., x® vektoru pozorovani X a jejich
rizném vyznamu pro feSeni otazky pfifazeni objektu (pozorovani) k té ¢i oné tiide se

obycejné pouziva zobecnéna (vazend) vzdalenost Mahalanobisova typu, dand vzorcem

po (Xi, Xj) = J(Xi - X)) A -1A(X; — X)) (1)
Zde je X kovarian¢ni matice v zakladnim souboru, z kterého byl proveden vybér Xi, a A
je néjaka symetrickd, nezaporné definitni matice vahovych koeficientl, ktera se
nejcastéji voli jako diagonalni.
Meéteni vzdalenosti objektl popsanych kvantitativnimi proménnymi:
Euklidovska vzdalenost

pe (Xi,Xj)= \/(xl,(n _ xj(l))z n (xi(Z) — Xj(z))2 4ot (xl.(p) - xj(p))z @)

Pouziti této vzdalenosti je opravnéné predevsim v téchto situacich:

— pozorovani X pochazeji ze =zakladnich souborti, které lze popsat
vicerozmérnym normalnim rozdélenim s kovarianéni matici typu o°l , tj.
slozky X jsou vzajemné nezavislé a maji shodny rozptyl;

— slozky x®, x®, ..., x® vektoru pozorovani X si jsou z vécného hlediska
podobné, pfi¢emz je napi. podle ndzoru expertl zjisténo, ze vSechny jsou
z hlediska ptifazovani objekta k té €1 oné tiid€ stejné dilezité;

— prostor znakl se kryje s geometrickym prostorem, coZz mize nastat jen
v ptipadech p = 1, 2, 3 a pojem blizkosti objektt se tedy kryje s pojmem

geometrické blizkosti v tomto prostoru.
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Hammingova vzdélenost (Manhattanskd vzdélenost) — pouziva se jako mira
odli$nosti objekti popsanych alternativnimi znaky, resp. proménné vyjadiené ve
stejnych méficich jednotkach. Byla inspirovana pravouhlou uliéni siti na Manhattanu. Je
definovéna ptredpisem

pr (Xi, X)) = B8y [©@ — %@ (3)
Pracujeme-li s dvourozmérnymi pozorovanimi, jde o vzdalenost dvou bodd v roviné
méfenou po odvésnach pravouhlého trojuhelnika, zatimco euklidovskd vzdalenost je
méfena po piepong.
Hebak (1987, s. 412-441) ,,Minkowskeho vzdélenost — je obecnou metrikou pro
méfeni vzdalenosti. Souvztaznost s jinymi typy vzdalenosti (hodnota parametru lambda)

byla zminéna v jednotlivych odstavcich vyse .

p (X, X)) =B G = ) @

Ajvazjan (1981, s. 84-143) ,,Cebysevova vzdalenost — prozkoumava absolutni velikost
odli$nosti mezi soutfadnicemi dvou objektl. Tato vzdalenost mlze byt pouZita pro
ordinalni i1 kvantitativni proménné. Jde o specialni ptipad Minkowského vzdalenosti s
parametrem A = o, Tato vzdalenost je vyhodna pro objekty, jejichz odliSnost se
posuzuje spise podle individudlnich parametrii nez podle vSech parametrt objektu jako

celku.

po (Xi, Xj) = m]ax|xi — xj| (5)

Velmi casto je prvni etapou realizace shlukovaciho algoritmu vypocet pfisluSnych mér
pro vSechny pary objektl; vznika tak symetricka ctvercova matice typu n x n, kterd ma
na diagondle nuly, jde-li o matici mér vzdalenosti D, nebo jednicky, jde-li o matici mér
podobnosti A. Mezi vzdalenostmi zvolime nejspise podle toho, jak potfebujeme posilit
vliv proménnych, u nichZ je pozorovan mimoiadné velky rozdil, na celkovy soucet.

Urcitou predstavu v tomto sméru poskytne obrazek.
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x2

X1

Obrazek 1: jednotkovéa kruznice, vnitini &tverec CebySevova vzdalenost, kruZnice

wev

U shlukové analyzy mizeme rozlisit tfi zakladni typy procedur:

— hierarchické procedury (aglomerativni a divizivni) — poskytuji ve srovnani
sostatnimi procedurami UpIn&j§i a podrobn&jsi analyzu struktury
zkoumané mnoZiny pozorovani; nejuzivancj§i postup - vytvofeni
hierarchické posloupnosti

— paralelni postupy — realizuji se pomoci itera¢nich algoritmu, u nichz se pti
kazdém kroku soucasn€ vyuzivaji vSechna existujici pozorovani

— sekvencni (postupné) procedury — realizuji se pomoci iteracnich algoritm,
u nichz se pti kazdém kroku vyuziva jen mala ¢ast vychozich pozorovani

spolu s vysledkem kroku piedchoziho “

Hebdak (1987, s. 412-441) ,,Hierarchicka posloupnost:

Vypocteme matici D vhodnych mér vzdalenosti

Zaéneme proces od rozkladu S, tj. od n shlukd, z nichZ kazdy obsahuje jeden
objekt

Prohleddme matici D(vzhledem k symetrii jen dolni nebo horni trojahelnik) a
najdeme dva shluky (h-ty a h*-ty), jejichz vzdalenost Dpy je minimalni

Spojime h-ty a h*-ty shluk do nového g-tého shluku. V matici D vymazeme h-ty
a h*-ty fadek i sloupec a nahradime je fadkem i sloupcem pro novy shluk; rad
matice D se snizil o jednicku.

Poznamename potadi cyklu1=1, 2, ..., n — 1, identifikaci spojenych subjektt h,

h® a hladinu pro spojeni dj = D
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— Pokud proces vytvareni rozkladi jiz neskoncil spojenim vSech subjektti do
jediného shluku S, pokraéujeme krokem 3
Podle Sebery (2014) Metody metriky shlukovani:
— metoda nejblizsiho souseda — vzdalenost shlukl se ur¢i jako vzdalenost dvou
nejblizsich objektii, mysleno dvou nejblizsich objektl z riiznych shluk.

— metoda nejvzdalenégj$iho souseda — zalozena na opa¢ném principu, vzdalenost
dvou shluki je naopak dana vzdalenosti téch dvou objektil, které jsou nejdale od
sebe. Ma tendenci tvofit skupiny s podobnym poc¢tem objektt. Vzorec:

Dgg = max(DgyrpDyryr) (6)

— metoda prumérova — vzdalenost dvou shluki je prostym primérem vzdalenosti
dvou objektt, kdy se mezishlukovou vzdalenosti objektt rozumi vzdalenost
dvou objektl. Nejblizsi jsou shluky, které maji nejmensi primérnou vzdalenost
mezi vSemi objekty jednoho a vSemi objekty druhého shluku.

— Centroidni metoda — vzdalenost shlukd se ur¢i jako vzdalenost mezi centroidy
shlukt (centroid = bod definovany praméry v jednotlivych dimenzich). Vzorec:

Di (%p, %) = 2?:1(’@11', J?h’j)z (7)

— metoda medidnova - jde podle Melouna (2002) o jist¢ vylepseni centroidni
metody, nebot’ se snazi odstranit rozdilné “vahy*, které centroidni metoda dava
rizné velkym shlukiim

— Wardova metoda — pouziva funkcional kvality rozkladu Ci, kritériem pro
spojovani shlukli je pftirGstek celkového vnitroskupinového souctu ctvercii

odchylek pozorovani od shlukového priméru, tedy
_ 2 N2
AC; = X7 38 (xgij = %gj)" — i B5oa(onij — %nj)” — i Xioy (Gennij —

— 2 €
xhl ]) (8)
Ptirastek jsme vyjadrili jako soucet ctvercii v obou zanikajicich shlucich. Vyraz

Ize aritmetickymi upravami zjednodusit na tvar

_ Mhw yp = )
ACl = m jzl(xhj — xh/j) (9)
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vyjadrit jako soucin euklidovské vzdéalenosti mezi centroidy shlukd

uvazovanych pro spojeni a koeficientu zavisicim na velikosti shlukt a pro pevné

Nh +np¢ je maximalni pii shlucich shodné velikosti nh = np: <.

Postup shlukové analyzy Meloun (2002):

volba vstupni databaze

volba druhu veli¢in

nazev objektl

typ shlukovaci techniky (metriky)

druh uzité vzdalenosti

postup linkovani a zafazeni do shlukt

vypocet skute¢nych a predikovanych vzdalenosti v dendrogramu
nejlepsi technika tvorby dendrogramu: rozhod¢im kritériem
vérohodnosti jsou kofeneticky korelaéni koeficient! a kritérium
t&snosti prolozeni delta?

interpretace dendrogramu podobnosti objektli a proménnych

Pied vlastni shlukovou analyzou je tieba data v nasledujici tabulce standardizovat.

Formou standardizace je v naSem piipadé normalizace kazdého znaku do svého Z-

skore, tj. odeCtenim priméru a délenim smérodatnou odchylkou. Tato transformace

eliminuje rozdily v méfitku, mnohdy i fadov€ se liSicich znakl. Znaky pak lze v

jednotném meéftitku vzajemné porovnavat snadnéji.

1 Kofeneticky korelacni koeficient = Pearsoniiv korela¢ni koeficient mezi skute¢nou a predikovanou

vzdalenosti, zaloZenou na dendrogramu.

2Kritérium tésnosti delta definovano vztahem A,= [

A
27<k|dfk‘d}k—|1/Al

27<k(d§k)1/A
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Tab. 1 Data pouzita pro shlukovu analyzu

ukazatel zdroj dat jednotky
Produkce oxidu siry Eurostat t
Vladni vydaje na Eurostat mil. €
ochranu zivotniho
prostiedi
Soukromé vydaje na Eurostat mil. €
ochranu zivotniho
prostiedi
Produkce odpadu Eurostat t
Vladni vydaje Eurostat mil. €
Socidlni vydaje Eurostat mil. €

Participace zen na trhu

data.worldbank.org

% populace starSich 15 let

prace
Nezaméstnanost Eurostat % populace starsich 15 let
Vydaje na vzdélani Eurostat mil. €
Kojenecka amrtnost Eurostat
(pocet déti mrtvych/1000
narozenych)
Vydaje na zdravotni péci | Eurostat / data.worldbank.org mil. €
Nerovnost v piijmech Eurostat 0-100
(Giniho koeficient)
Uhrnna plodnost Eurostat
Produkce oxida dusiku Eurostat t
HDI http://hdr.undp.org/en/data
Uhrnna plodnost Eurostat
Emise CO> Eurostat tis. t
Vyse diavéry OECD %
HDP na obyvatele data.worldbank.org Us$

Produkce ¢pavku

Eurostat
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3 LITERARNI RESERSE

(Ottova encyklopedie, 2004) Je velmi tézké vymezit pojem ,,welfare state”. Do CeStiny
ho miizeme prevést jako, stat blahobytu* nebo ,,socialni stat*. Pokud se jedna o samotné
slovo ,,welfare, tak ho muzeme ptelozit jako ,blahobyt”, ,,socialni blaho* nebo
,,prosperita“. Pak je nutné definovat pojem ,,blahobyt“. Podle Ottova nau¢ného slovniku
blahobyt vyjadiuje situaci, kdy ma clovék dostatek prostiedkli, aby uspokojil své
potteby. Duchod tedy musi byt v takové vysi, aby zajistil nejenom nezbytné nutné
zivotni a spolecenské potieby, ale i potieby kulturni. V Cestiné se pojmy welfare state,
stat blahobytu a socialni stat stavaji synonymy. Vymezeni blahobytu neboli socialniho
statu odkazuje podle Evropské komise (2014) na fadu zasahti organizovanych statem,
které jsou sméfovany na zajiSténi ustanovujici minimdlni trovné sluzeb obyvatelstvu
naproti socialni ochrané.
Pivod systému socialni ochrany muzeme najit na konci 19. stoleti v Némecku u
kancléfe Bismarcka. Ac¢koliv se tento systém ustalil v Evropé po 2. svétové valce.
Veenhoven (2000) ,,Stat blahobytu* je postaven na 4 hlavnich pilifich:
— Povinné a bezplatné zakladni vzdélani a vysoce dotované vzdélani na nejvyssi
arovni
— Puavodné univerzalni, a bezplatna, zdravotni péce, ktera je v nékterych oblastech
Evropy nepfistupnad urcitym skupindm obyvatelstva, pro obCany pfispivajici na
jeji ndklady
— Socidlni jistoty a penze, jez se lisi podle plateb u¢inénych zaméstnanci béhem
jejich pracovniho Zivota, i kdyz systém pojisténi kryje nespocet riznych situaci
(sirotky, vdovce/vdovy, nemoci, atd.).
— Socidlni sluzby, zajiStujici rtizné druhy pomoci urcenych ke zajisténi potieb

ur¢itych, znevyhodnénych skupin obyvatelstva se specifickym druhem zavislosti.

Podle Boeriho (2002) rozlisujeme 4 druhy statu blahobytu v EU (Socialni
demokracie, Konzervativni, Stfedozemsky a Liberalové). Navzdory padu
komunistického bloku a procesu integrace soucasné s trzni ekonomikou se vytvofili

nové typy statu blahobytu ve stfedni a vychodni Evropé, které jsou v procesu vyvoje.
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Charakteristika jednotlivych modela ,,statii blahobytu:

Socialné demokraticky/Seversky model.

Vysoka mira socialnich vydaji a zajisténi vSeobecného blaha vtomto modelu je
pfedstavovana obcanskymi zasadami. Rozsahla fiskalni intervence na trhu prace
zalozend na rGznych aktivnich politickych néstrojich, podstatnd mira zdanéni prace a
pomérné rozsahld zaméstnanost ve vefejném sektoru je pficitina v tomto modelu
pritomnosti odborii na pracovisti zajiSt'ujici nastaveni a spravu zaméstnaneckych vyhod
generovanych mzdovymi podminkami. Podle Fengera (2007) je tento model
charakterizovan vysokymi danémi, vysoko mirou pierozdélovani, velkym podilem zen,
vysoka mira zajiSténi zpiisobuje nizkou kojeneckou umrtnost, dlouhou délku Zivota a
diivérou mezi ob&any. Mezi tyto zemé fadime napt. Dansko, Finsko a Svédsko.
Konzervativni/Korporatni model.

Podle Boeriho (2002) v tomto modelu staty spoléhaji zna¢né na princip pojisténi, a
zného plynoucich nezaméstnaneckych vyhod a starobnich dGchodd. Pfitomnost
velkych vyhod pro invalidni dichodce, coz je zaloZzeno na pfispévcich z pfijmi
z vydélecné cinnosti. Fenger (2007) charakterizuje tento model nizkou ucasti Zen na
trhu préce, obyvatelstvo pocitajici se socialnimi piispévky namisto dani, mirnou
redistribuci pfijmt a pomérné vysokou mirou nezaméstnanosti. Tento model piedstavuji
zemé: Rakousko, Belgie, Némecko, Lucembursko.

Stredozemsky model.

Podle Boeriho (2002) v tomto modelu soustied’'uji zemé& svoje vydaje na starobni
dichody a umoznuji vysokou ¢lenitost narokd a postaveni. Jejich socialni systém cerpa
prostiedky na ochranu zaméstnancli a ustanovuje piedcasné Cerpani dlichodu, aby
osvobodil lidi v produktivnim véku od participace na trhu prace. Také v tomto ptipadé
zachovan silny vliv odbort diky praktikdm uméle rozsifujici pokryti kolektivniho
vyjednavani. V disledku toho jsou mzdové podminky v téchto zemich, pfinejmensim ve
vetejném sektoru, diky kolektivnimu vyjednavani tlaceny vyse. Fenger (2007) tvrdi, ze
tento model jakymsi podtypem konzervativniho modelu. Ferreira (2005) piSe, ze ve
srovnani s ostatnimi vyspélymi zemémi EU piedstavuji zemé& v tomto modelu vyssi

miru nerovnosti: piijmu, chudoby, v zaméstnanosti z hlediska pohlavi, mezi formalnim
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fv N

skupinéach. Mezi tyto zemé fadime Recko, Italie, Spanélsko a Portugalsko.
Anglo-sasky/Liberalni model.

Podle Boeriho (2002) toky penéz primarné orientovany k lidem v produktivnim véku.
Trh préace je charakterizovan smési slabych odbori, pomérné Sirokym a zvySujicim se
rozptylem ve mzdach a relativné vysokym vyskytem zaméstnani s velmi nizkou mzdou,
“na pual cesty mezi Evropou a USA*. Evropskd komise (2014) charakterizuje tento
model nizkou Urovni statnich vydaja a nizkou Urovni vydaju na socialni ochranu. Tento
model praktikuji zemé: Svycarsko, Velké Britanie a Irsko.

Model byvalého Sovétského svazu.

Podle Fengera (2007) je tento model velice zajimavy, s ohledem na celkové statni
vydaje se totiz podoba konzervativnimu (korporatnimu) modelu, ale vysledky vsech
vladnich programovych proménnych jsou nize nez u tfech uvedenych
zapadoevropskych modeld. Aidukaite (2010) Nicméné, nejvétsi rozdil muze byt
pozorovan Vv socialni situaci a ve vysi divéry v téchto zemich. Mezi tyto zem¢ fadime
Bélorusko, Estonsko, Lotyssko, Litvu, Rusko a Ukrajinu.

Model v postkomunistickych zemich Evropy.

Podle Fengera (2007) se tento model do urcité miry podoba piedeslému modelu.
Nejnapadnéjsi rozdily vyplyvaji z vice uvolnéného ekonomického vyvoje za poslednich
par let. To se odrazi v Grovni ekonomického riistu a inflace. Navic, Zivotni Grovei je
ponc¢kud vysSi nez v zemich byvalého Sovétského svazu. Manabu (2004) To se
zobrazuje v kojenecké umrtnosti a vysledné délce zivota. Aidukaite (2010) Tato skupina
zemi je vice rovnostaiska nez skupina zemi v pfedchozim modelu. Tento model se
vyskytuje v zemich: Bulharsko, Chorvatsko, Ceska republika, Madarsko, Polsko a
Slovensko.

Modely statu blahobytu v procesu vyvoje.

Fenger (2007) Tento model reprezentuji zemé, které se stale rozviji smérem k vyspélym
zapadnim zemim. Ukazatele pro socialni situaci zlstavaji jasné za urovni skupiny
ostatnich zemi. Jejich programy statni pomoci a ukazatele urovné zivota jsou nize nez

v piedeslé zminované skupin€é. Vysokd mira kojenecké umrtnosti a niz$i ocekavana
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délka zivota odrazi nepfiznivou socialni situaci v téchto zemich. Tento model ptestavuji

staty: Gruzie, Rumunsko a Moldavsko.

3.1 Ukazatele welfare

Pfi posuzovani urovné ,,welfare” neboli blahobytu v zemich EU pouzijeme vydaje na
sociélni ochranu neboli také socialni vydaje jako jeden z hlavnich ukazatelt, nebot
socialni vydaje mohou podle Aidukaite (2010) napovédét hodné¢ o vykonech ,,statu
blahobytu*. Mnoho ptedeslych studii totiz demonstrovalo, Ze zem¢ vynakladajicich vice
prostiedkii na socidlni ochranu maji niz§i miru nerovnosti a chudoby, vyssi kvalitu
socialnich sluzeb a vyhod, a tudiz vyssi délku doziti populace a zivotni uroven.
Ukazateli blahobytu v zemich EU budou skupiny ukazatele, které nam prokazou rozdily
u jednotlivych zemi v urovni blahobytu. Podle Fengera (2007) prvni skupinou téchto
ukazatell jsou tzv. skupina proménnych charakterizujicich vladni programy, k nim
patii vydaje na vzdélani, zdravotni péci, socidlni vydaje zemi a dal$i. Tou druhou
skupinou je skupina ukazateli vyjadiujicich vyvoj socialni situace v zemich EU,
mezi tyto ukazatele miizeme tedy zafadit, napt. thrnnou plodnost, nezaméstnanost nebo
stitedni délku Zivota a dalsi nize uvedené ukazatele. Do tieti skupiny ukazateli urovné
blahobytu tadime tzv. ,,vys$i divéry“ obyvatelstva a HDI(Index lidského rozvoje)
v danych zemich. Data pro skupiny uvedenych proménnych jsme cerpali predevSim
z Eurostatu a organizace OECD.

Proménné charakterizujici vladni programy

Celkové vladni vydaje
Woodford (2010) ,,Svétova hospodaiska krize obnovila pozornost k otazce o uzite€nosti
vladnich vydaja jakoZzto zpusob, ktery stimuluje ekonomické aktivity a zaméstnanost
béhem propadu. Zajem o fiskalni stimulaci jako moZnost feSeni krize byl zna¢né zvysen
tim, Ze v mnoha zemich do konce roku 2008 kratkodobd nominalni Urokova sazba
pouzitd jako hlavni cil ménové politiky dosdhla nuly - nebo v kazdém piipadé€, velmi
nizkych hodnot oznacovanych za efektivni dolni mez zminovala centralni banka; dalsi
zajem o sniZeni sazeb jiZ totiz nebyl mozny pro odvraceni spirdlovité nezaméstnanosti a

obavy z ekonomického kolapsu. ZvySeni vladnich vydaji byl tedy pfinejmenSim
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zpuisob, proto aby vlady udélaly vic - ale jak efektivni by to mélo byt. Ocekava se, ze to
bude, pusobit jako 1¢k?*

Verejné vydaje na zdravotnictvi

Dle Evropské komise (2014) Zdravi, stejné jako Stésti, 1ze jen stézi mefit. Mizeme vSak
meéftit nekteré aspekty vetejného zdravi a zdravotnickych systémil. Napiiklad pomoci
velmi uziteCného nastroje s ndzvem ,,Strucny pohled na zdravi®.

Jedna se o spole¢nou zpravu Evropské komise a OECD, kterd poskytuje srovnavaci
Udaje o zdravi a zdravotnickych systémech v 35 evropskych zemich. Pfichazi totiz se
zacatkem mandatu nové Komise a poskytuje fakta, na jejichz zdklad¢ lze Cinit politicka
rozhodnuti a rychle identifikovat nase silné i slabé stranky.

Naptiklad primérna délka zivota vzrostla od roku 1990 v EU 0 5,1 roku. To znamena,
ze néco deélame spravné. Nové tdaje vSak také poukazuji na nékteré nedostatky — tfeba

7e¢ jedna Sestina lidi je dnes obézni, ve srovnani s jednou osminou pred deseti lety.

Verejné vydaje na vzdélani
OECD (2011) Ukazatel se vztahuje na vydaje na $kol, univerzit a jinych vefejnych a
soukromych instituci poskytujicich nebo podporujicich vzdélavani. Vydaje na instituce
se neomezuji na vydaje na instruktazni sluzby, ale zahrnuji vefejné a soukromé vydaje
na podpirné sluzby pro studenty a jejich rodiny, kde jsou tyto sluzby poskytovéany
prostfednictvim vzdélavacich instituci. Na tercidrni Urovni, vydaje na vyzkum a vyvoj
muzou byt také vyznamné, a jsou zahrnuty do tohoto ukazatele, do té miry, ze vyzkum
se provadi prostiednictvim vzdélavacich instituci. Vydaje na vzdélani je investici, ktera
muze podpofit hospodaisky rust, zvysit produktivitu prace, pfispivd k osobnimu a

socialnimu rozvoji a snizuje socialni nerovnost.

Celkove socialni vydaje zemi EU
Zdrojem dat pro naSe zkoumani pouzijeme data organizace OECD. Giovannini (2014)
tvrdi, ze EU utrati v priméru témét tietinu svého HDP na socialni vydaje. Nicméng,
tento souhrnny idaj skryva vnitini rozdily, nejen co se tyce velikosti socidlnich vydaji,
ale také zhlediska funkci. Lucembursko zaznamenalo nejvyssi socialni vydaje na
obyvatele, nasledovano Nizozemim a Danskem. Na opacném konci jsou Rumunsko a
Bulharsko, které vykazuji nejniz$i vydaje na jednoho obyvatele. V téméf vSech

Clenskych statech, nejvétsi podil rozpoctu na socidlni ochranu je obétovan na péci o ty
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»hejstarsi a na penze. Gola (2004) Socialni zabezpeceni v Clenskych zemich Evropské

unie je na vysoké urovni. Ob¢ané maji jistotu, ze jim v piipad¢ socidlni potiebnosti stat
pomiize.

V Americe se musi mnohem vice spolehnout na sebe a svoji rodinu. Siroka evropska
socidlni sit’ je samoziejmé finan¢né nakladna, proto je danové zatizeni v CElenskych
zemich Evropské unie vyssi nez v ostatnich vyspélych statech svéta. Mezi lety 1992 a
2001 stouply socialni vydaje na jednoho obyvatele v Evropské unii pfi konstantnich
cenach v praiméru o 1,9 %.

Proménné vyjadiujici vyvoj socialni situace v zemich EU

Nerovnost - Giniho koeficient
Giniho koeficient méfi, nakolik se rozdéleni pfijmii mezi domacnosti v ekonomice,
odchyluje od dokonale rovného rozdéleni pifijmi. Lorenzova kiivka piedstavuje
kumulativni procenta celkovych piijmt proti kumulativnimu poctu ptijemct, poc¢inaje
nejchudS$imi domacnostmi. Giniho koeficient méfi plochu mezi Lorenzovou kiivkou a
hypotetickou linii absolutni rovnosti, vyjadiené jako procento maximalni plochy pod
linii. Pokud tedy hodnota koeficientu nabyva hodnotu nula, pfedstavuje to dokonalou

rovnost, zatimco index 100 znamena perfektni nerovnost.

Participace Zen na trhu prace
Je hodnota podilu zen na populaci starsi 15 let, kterd je ekonomicky aktivni, tzn.
vSichni, ktefi poskytuji nabidku prace pro vyrobu zbozi a sluZzeb béhem stanoveného

obdobi Svétova banka (2015).

Uhrnné plodnost
Jedna se o soucet mér plodnosti podle veéku, a vyjadiuje tedy intenzitu plodnosti celé
populace. Jeji hodnota popisuje primérny pocet déti narozenych jedné Zené b&hem
jejiho zivota za piedpokladu, Ze by se obecna mira plodnosti podle véku béhem

reproduk¢éniho obdobi Zeny neménila.

Kojenecka umrtnost
Porovnava pocet zemielych kojencii do jednoho roku v daném roce na 1000 Zivé
narozenych ve stejném roce. Tato sazba je Casto pouzivana jako indikator urovné zdravi

Vv zemi.
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Nezaméstnanost
Nezaméstnanost je ¢asto pouzivan jako méftitko zdravi ekonomiky. Pocitd se jako podil

nezameéstnanych osob na celkovém poctu lidi na trhu préce.

Vydaje na zdravotnictvi
Vydaje na zdravotnictvi zahrnuji finanéni prosttedky vynalozené na platy
zdravotnického persondlu, spotiebu zdravotnickych sluzeb a zbozi, véetné ambulantni
péce, nemocnicni péce, dlouhodobé péce, farmaceutickych pfipravkit a jinych
1ékatskych vyrobki, prevence a vetejné zdravotnické sluzby, a spravy.

Vyse divéry
Data jsou zaloZena na otazce: "Obecné feCeno, fekli byste, Ze vétSin€ lidi se da
divéfovat, nebo musite byt velmi opatrni pii jednani s ostatnimi lidmi?" Udaje
pochazeji ze dvou rozdilnych prizkumi: Evropsky socidlni prizkum (ESS) a
Mezinarodni socidlni prizkum (ISSP). Pro ESS, respondenti odpovidaji pomoci 10-
nejvyssi "VéEtsina lidi se da vérit". ISSP ma Ctyti kategorie hodnoceni: "Lidem miZeme
témet vzdy vérit", "Lidem mizeme obvykle divéfovat", "Obvykle nemizZzeme byt pfi
jednani s lidmi nikdy dost opatrni", a "témét vzdy nemtizeme byt pfili§ opatrni jednani s

lidmi".

HDI - Index lidského rozvoje
V roce 1990 publikoval Rozvojovy program OSN prvni celosvétovou Zpravu o lidském
rozvoji. Byl v ni vyjadien pozadavek, aby dosud existujici model, ktery ztotoznoval
ekonomicky rust s lidskym rozvojem, byl zménén. K tomu ucelu byl zkonstruovan
index lidského rozvoje (HDI). Ten umoziiuje porovnani urovné jednotlivych zemi.
V sob¢ zahrnuje tii zdkladni komponenty: HDP na obyvatele vzhledem k parité kupni
sily, druhym je stfedni délka zivota a tieti roven vzdélanosti, kterd se méti kombinaci
podilu gramotnych starSich patnacti let a tzv. ,,gross combined enrolment ratio“ (GCER)
s tfetinovou vdhou. GCER se dnes propocitava jako podil poctu déti zapsanych v
pfislusném stupni studia a poctu déti pfipadajicich na v€kovou skupinu korespondujici s
danym stupném, jen pro Uplnost, uvazuje se tfemi riznymi stupni. Zemé s ukazatelem

niz§im nez 0,5 je moZno povazovat z hlediska lidského rozvoje za malo rozvinuté, s
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ukazatelem 0,5 az 0,8 jako primérné a s ukazatelem vy$§im nez 0,8 za zem¢ s vysokym

standardem lidského rozvoje

3.2 Ochrana zivotniho prostredi
Pro posouzeni stavu a vyvoje vlivu ochrany Zivotniho prostfedi na uroven blahobytu
v zemich EU posoudime dle nize uvedenych ukazateli. Jedna se o data z Eurostatu a
Svétové banky. Ekonomicka stranka ochrany zivotniho prostiedi zahrnuje vznik
ekonomickych skod ze znehodnocovani Zivotniho prostedi a vynakladani prostfedka na
omezeni ¢i eliminaci negativnich dopadt plynoucich z nevyhovujiciho stavu Zivotniho
prostfedi, a na eliminaci faktorti, které tyto dopady zptisobuji. Prostiedky na ochranu
zivotniho prostiedi vynakladaji rizné ekonomické subjekty.

Vydaje na ochranu Zivotniho prostredi
Podle Ritschelové (2004) ocenéni ptfirodnich aktiv na zaklad¢ jejich skuteénych trznich
cen v fad¢ piipadi neni mozné. Jelikoz fada statkii a sluzeb poskytovanych zivotnim
prostfedim tuto podminku nespliiuje, nejsou proto v HDP (hruby domaci produkt)
zahrnuty. Odstranovani disledkll zneciSténi Zivotniho prostfedi se na druhou stranu
odrazi v realném ristu HDP pozitivné. Broniewicz (2011) Vydaje na Zivotni prostiedi
podle CEPA (Klasifikace aktivit ochrany Zivotniho prostfedi) jsou rozdéleny do deviti
oblasti Zivotniho prostiedi:

Tab. 2 Rozdéleni vydajt do oblasti ochrany zivotniho prosttedi

Ochrana a ovzdusi a klimatu Omezovani hluku a vibraci
Vodovodni hospodatstvi Ochrana biologické rozmanitosti a krajiny
Nakladani s odpady Ochrana proti radioaktivnimu zafeni

Ochrana a sanace pudy, ) o
. . Vyzkum a vyvoj
podzemnich a povrchovych vod

Ostatni aktivity na ochranu zivotniho prostiedi

Zdroj: Broniewicz, Environmental Management in Practice, Chapter 2, 2011

Zékladni ukazatele pouZzivané k analyze dynamiky vydajii na zivotni prosttedi, jsou:
— prispevek k hrubému domacimu produktu (HDP),

— investi¢ni vydaje na obyvatele.
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Predpokladem pro zjisténi, zda jsou vynakladany prostiedky na ochranu Zzivotniho
prostiedi efektivné, zjistime ze stavu a vyvoje zivotniho prostfedi a poptavce po jeho
ochrané nebo zda vedou ke zlepseni kvality Zivota v dané zemi EU.

Jednim z dulezitych makroekonomickych ukazatelti vyjadiujicich uroven péce o zivotni
prostfedi je podle Moldana (1997) podil investic na ochranu zivotniho prostfedi na
hrubém domacim produktu. Z dynamiky vyvoje tohoto ukazatele vyplyva, ze doslo
K vyraznému nartstu v disledku pozitivniho ekonomického vyvoje a soucasné

vyrazného nartistu investic na ochranu zivotniho prostiedi.
Degradace a zneciStovani Zivotniho prostredi

Informace o nédkladech spojenych s degradaci Zivotniho prostiedi poskytuji ekonomuim,
politikim a tviircim narodohospodaiské politiky nastroj pro environmentalni Upravu
makroekonomickych agregati, modelovani vlivii dopadi narodohospodarské a
ekologické politiky na tyto agregaty, ale i néstroj umoznujici zkvalitnéni procesu
hodnoceni projektt apod.

Urbanova (2004) ,,Mnoho lidi vidi trh a Zivotni prostfedi jako neslucitelné. Povazuji za
samoziejmé, ze trh nejlépe sjedna alokaci ,,obyCejnych” statkli a sluzeb. Ale zivotni
prostiedi je dle nich pfili§ odlisné a nemtze s nim byt nakladano tak, aby slouzilo k
dosahovani zisku. Dlvodem téchto tvrzeni je, Ze vyCerpavani piirodnich zdroji a
znehodnocovani pfirody jsou Uzce spojeny s pusobenim trhu, ktery generuje
ekonomicky rtst. Tento pohled stavi na strachu, Ze se blizi vyCerpani ptirodnich zdroja,
protoze zrychlujici se ekonomicky riast, zalozeny na neustalych dodavkach materidlu
nas vede k devastaci ptirodnich fondi.*

Znedisténi ovzdusi

Jako ukazatele zneciSténi zivotniho prostiedi pouzijeme: CO2 emise, produkci ¢pavku,

oxidy dusiku a oxidu siry vypousténych do ovzdusi.

CO2emise
E15.cz (2013) Nektefi védci se domnivaji, Ze pramérny rust teplot je v tomto stoleti
potfeba snizit pod dv€ procenta, aby se =zabrdnilo potencidlné nebezpecnym
klimatickym jeviim. To pry ale bude moZné jen tehdy, pokud se hodnoty emisi budou

do roku 2020 drzet kolem 44 miliard tun ekvivalentu CO»
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EurActiv.cz (2011) Evropska unie je jednou z mala, kde mezi lety 2007 a 2010 k
zadnému nartstu emisi CO2 nedoslo. Zatimco v piedkrizovém roce 2007 dosahovaly
emise 4,2 miliard tun, v roce 2010 to byly 4 miliardy. VétSina velkych svétovych
znecist'ovatell své emise ve stejném obdobi zvySovala.

Pokud chce svét zajistit trvalou ochranu klimatu, musi se do konce stoleti vzdat
technologii, které vytvareji emise oxidu uhli¢itého (CO2). V Berlin€ to na konferenci o
Klimatu v rdmci takzvaneho petersberského dialogu fekla némecka kancléika Angela
Merkelova. Vyzvala rovnéz k tomu, aby vyspé€lé staty poskytly rozvojovym zemim

technologie Setrné k zivotnimu prostiedi. Tyden.cz (2015)

Produkce ¢pavku
Novak (2006) Vysoké hladiny hnojeni dusikatymi hnojivy mohou mit za nésledek
vyluhovani velkych mnoZzstvi dusi¢nanti do spodni vody, kterd je pak bud’ nevhodna pro
lidskou spottebu, anebo vyzaduje nakladné upravy pro sniZzeni koncentrace dusi¢nanti
na pfijatelné hodnoty.
Mensi, ¢lovékem vytvofené zdroje unikani amoniaku, zahrnuji pouzivani hnojiv a
rozklad vegetace 1 odpadd, stejné jako primyslové procesy.
Hlavni problém pfi uvoliiovani amoniaku do ovzdusi spociva ptedevsim v nepiijemném
zapachu, ktery je citit jiz pfi nizkych koncentracich. Ve vodé zptisobuje amoniak
vaznéjsi Skody, protoze je pro vodni organizmy velmi toxicky a mize vést az k jejich
Uhynu. Amoniak je jednim z plynti obsazenych v ,, kyselych destich ,, které hraji daleZitou roli
Vv piepravé kyselych zneéistujicich latek na velké vzdalenosti s negativnim vlivem na vegetaci i
zivocichy.

Oxidy dusiku
Podle Arniky (2014) ze smési tzv. oxidi dusiku je z hlediska lidského zdravi
nejvyznamnéj§i pravé oxid dusi¢ity (NO2). Hlavnim toxickym ucinkem oxidu
dusicitého je drazdéni sliznice. Nebezpecné pro lidské zdravi jsou uz velmi malé
koncentrace, jestlize plisobi po dobu delsi neZ 30 minut. Pfi otravach smésmi oxidl
dusiku je velmi nebezpecnd hlavné dlouhodoba latence ucinku. Prvni ndznaky otradveni
se projevuji palenim oc¢i, poklesem krevniho tlaku, bolestmi hlavy a dychacimi potizemi
az po n¢kolika hodinach. Chronické otravy mohou byt pfi¢inou Castéjsi a vétsi kazivosti

zubl, zanéty spojivek atd. Zatimco emise ostatnich latek klesaji, celkové emise oxidl



27

dusiku se za poslednich 6 let pfili§ nezménily. Naopak mirny nariist je zplisoben
zvysSenim emisi z dopravy. koncentrace oxidl dusiku jsou zvySené, zvlasté ve méstech v

tésné blizkosti dopravnich tepen..

Oxidy siry
Integrovany registr znec¢istovani (2015) Do této skupiny latek patii oxid sificity (SO2)
a oxid sirovy (SO3). U oxidl siry mtizeme zminit nékolik zdroji emisi. Mezi zdroje
zneCisténi patii spotieba velkého mnozstvi paliv v mnoha rtiznorodych aplikacich, jako
jsou napiiklad: vyroba elektrické energie, vyroba tepelné energie, rafinerie ropy,
dopravni prostiedky nebo zpracovani kovi. Dopady na zivotni prostfedi nastanou pfi
nedostatku alkalickych ¢astic v ovzdusi dochéazi k okyseleni srazkovych vod az na pH <
4. Timto zpiisobem oxidy siry spolecné s oxidy dusiku tvoii takzvané kyselé desté. Ty
pak mohou byt vétrem transportovany na velké vzdéalenosti a zplisobit zna¢na poskozeni
lesnich porostii i primyslovych plodin, uvoliuji z pidy kovové ionty, poskozuji

mikroorganismy, znehodnocuji vodu a mohou zptsobit Ghyn ryb.



28

Poptavka po ochrané Zivotniho prostredi

Urbanova (2004) Az kdyz si lidé zac¢nou cenit piirodnich statkli vice nez jinych
alternativ a vyjadii tyto své preference ochotou zaplatit, vznika prostor pro soukromé
poskytovatele zadanych statkli a sluzeb. OvSem ve svété, kde existuje vzacnost, lidé
musi volit mezi alternativami. To znamend, Ze obyvatelé chudsich zemi si sice pfirody
mohou cenit, ale zaroven si ceni vice jinych statka (potravin, obleceni), které nakupuyji.
Nezbyvaji jim Casto finanéni prostfedky na aktivity v pfirodé, nejsou za né ochotni
platit, a tudiz nebude mit zajem takové statky nabizet a na své naklady o né pecovat.
Jako ptiklad miizeme uvést Indiany na Labradorském poloostrové, které zminil ve svém
¢lanku ekonom Demsetz (1967). Indiani na zacatku 17. stoleti zalozili izemi pro lovce
kozesin bobrd. Predtim, nez do dané oblasti dorazili bili lovci kozZeSin, lovili Indiani
bobry spolecné. Ale s tim, jak rostla poptavka na novych trzich, vzrostla cena bobrii a
narostla nouze o tento zdroj. Znamena to, ze poprvé citili Indiani pottebu vymezit si své
sousedovo Uzemi a peCovat o ptirodni zdroj (bobry), ktery pfedstavuje mozny zisk.
Jakmile byla hodnota bobrii dost vysoka, stalo Indidniim za to vynaloZzit ndklady na
ustaveni prav k témto zvifatim. Méfeni zne€isténi a poptavky po ochrané Zivotniho
prostiedi, musime kvantifikovat ukazateli na ochranu zivotniho prostfedi. Mezi n¢ patii
vladni vydaje v dané oblasti, ale i soukromych subjektt a dalsi. V nasledujici kapitole si

je charakterizujeme.
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Legislativa v oblasti ochrany Zivotniho prostiredi v EU

V piipadé ochrany zivotniho prostfedi velmi duleZitou roli hraje legislativa EU, resp.
zdkony, které piedklada Komise EU a jsou schvalovany poslanci Evropského
parlamentu a Radou EU. Na strankach Euroskopu (2015) najdeme néktera z téchto

projednavanych nebo uz schvéalenych legislativnich opatfeni:

Tab. 3 Legislativa ochrany zivotniho prostiedi

— ‘o . v . dosazZeni
opatreni soucasny stav cil opatreni
V roce
zajistit dalSi
vyrazné sniZeni
emisi CO2 z novych 135,7 g/CO2/km 130 g/CO2/km 2015
osobnich
automobili
omezit spotiebu tasek
198 tasek na obéana EU o tloust'ce do 50
8 mld. tasek mimo odpad a mikrond (00’05 mm) Na 2019
, , nahromadilo se v Zivotnim 90 kusi na osobu
meéné plastovych tredi rocn¢
tasek pros omezit spotiebu tasek
zaludky az 94 % vSech o tloust'ce do 50
ptakt v Severnim mofi mikrond (0,05 mm) na | 2025
obsahovaly plast 40 kusii na osobu
rocné
Pii souc¢asném stavu jSou
spalovaci zatizeni Z toho diivodu je
omezeni emisi ze 0 tepelném piikonu mezi | cilem sniZit naklady a
spalovacich 1 a 50 MW hlavnim administrativni zat¢z | -------
zarFizeni zdrojem emisi oxidu pro nejmensi zafizeni
sifi¢itého, oxidt dusiku a (1-5 MW)
pevnych ¢astic (prachu).
snizeni emisi cile soucasného ramce 0 40 % pro kazdou 2030
sklenikovych plyni politiky 20 % ¢lenskou zemi
zvySeni podilu celounijné o 27 % (nyni ve vysi 14 %, tj.
vyroby z zdvojnasobeni hodnoty) a zvyseni energetické
oo - . 2020
obnovitelnych ucinnosti o 27 %
zdroju

Zdroj: Euroskop (2015)
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4 ZIVOTNI PROSTREDI A BLAHOBYT

V této Gasti prace je dokdzan nebo popien vliv ochrany Zivotniho prostiedi na zvySovani
blahobytu v EU. Hledani nejlepsi metody shlukovani dosahneme dle Melouna (2012)
pomoci rozhod¢ich kritérii, kterymi jsou: kofeneticky korela¢ni koeficient (CC) a
kritériem delta (0,5; 1). Kofeneticky korelacni koeficient (CC) je podle Melouna (2002)
zalozen na hierarchické konfiguraci. Hodnoty CC = 0,75 a vys$$i znamenaji, Ze
shlukovani je mozné povazovat za uzite¢né. Delta (0,5; 1): obé kritéria jsou mirami
tésnosti prolozeni. Uzijeme je jako rozhod¢i kritéria k hledani a rozliSeni hledani mezi
technikami shlukovani. Cim vice je delta blizsi nule, tim je shlukovaci technika lepsi a
vérohodnéjsi. Za miru vzdalenosti zvolime Euklidovou (smérodatnou odchylku),
protoZe jsme si hodnoty jednotlivych proménnych standardizovali pomoci metody
Z-skore. Z vysledného dendrogramu muzeme odhalit staty, s hodnotami proménnych,
které se svymi vlastnostmi podobaji nebo naopak neshoduji s ostatnimi staty.

Welfare

Za metodu shlukovani jsme zvolili metodu hierarchického shlukovani, nebot’ se
zabyvame vySetifovanim podobnosti vicerozmérnych objektd, resp. zemi EU, u nichz je
posuzovan vliv ochrany zivotniho prostfedi na zvySovani blahobytu pomoci nékolika
vybranych ukazateld. Meloun (2012) Dendrogram podobnosti znaki a podobnosti
objektl predstavuje vlastné rozhodujici vysledek celé shlukové analyzy vicerozmérnych
dat. Objekty propojeny spojovaci useckou hodné dole, maji malou vzdalenost, ¢ili
znacnou podobnost. Objekty propojené hodné nahoie v grafu maji malou podobnost a

mezi sebou vykazuji velkou vzdalenost.
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Tab. 4 Hledani nejlepsi metody shlukovani

Kofeneticky Delta Delta

Metoda shlukovani Typ vzdalenosti o
koeficient korelace | (0,5) (1,0)

. Eukleidovska,
Skupinovy prumér 0,847 0,145 0,176
smérodatna odchylka

Eukleidovska,
Jednoduchy primér 0,837 0,146 | 0,180
smérodatna odchylka

Eukleidovska,
Centroidni 0,805 0,555 | 0,682
smerodatna odchylka

Eukleidovska,
Nejblizsiho souseda 0,769 0,571 | 0,659
smérodatna odchylka

Nevzdalengjsiho Eukleidovska,
0,780 0,284 | 0,321
souseda smérodatna odchylka

L Eukleidovska,
Medianova 0,794 0,601 | 0,777
smérodatna odchylka

Eukleidovska,
Wardova 0,644 0,824 | 0,849
smérodatnd odchylka

Na zakladé vystupu programu NCSS 10 a dle rozhod¢ich kritérii, kofenetického
korelaéniho koeficientu a obou kritérii delta, se nejlepsi metodou shlukovani v nasem
pfipadé¢ ukazala jako nejlepsi, technika skupinového praméru. V jednotlivych

grafickych zobrazenich mulzeme spatfit nepatrné rozdily mezi dendrogramy.
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Obr. 2 Dendrogram welfare metodou skupinového priméru
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Z dendrogramu, v nasem piipad¢ skupinového priméru, mizeme zjistit, ze zemé, které
praktikujici stejny socidlni model (severské zemé), tzn. Dansko, Finsko a Svédsko tvoii
jeden shluk. Maji totiz ze viech zemi nejvyssi socialni vydaje, napi. Svédsko se svymi
9,5 miliény obyvatel vynaklada na socialni vydaje téméf dvojnasobek vydaji Velké
Britanie, jejiz populace ¢itd 64 miliont obyvatel. Vychazi to z charakteristik modeld
blahobytu, do kterych jednotlivé zemé& fadime, Velkd Britanie jen potvrdila Ze se
vyznacuje nizkymi socialni vydaji, nizkymi vydaji na zdravotni péc¢i a velkou
nerovnosti v piijmech. Podobné jako Velka Britanie je na tom s nerovnomérnosti
piijmi, vydaji na vzdélani a zdravotni péci Francie, proto tvofi jeden shluk a jsou si
podobné.

Zemé jako Lucembursko je specifickou zemi. Mald lucemburskd ekonomika se
vyznacuje vysokou dynamikou a produktivitou. Finanéni sluzby, ocelafstvi a

telekomunikace se nejvice podileji na rastu HDP.
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Vedle danovych stimulll je lucemburské bankovnictvi atraktivni, pro firmy a dalsi

z4jmoveé organizace, pripadné fyzické osoby, z hlediska doposud velmi rigorézné
uplatnovaného zdkona o bankovnim tajemstvi. Nejvice se tato zem¢ podoba Rakousku.
Je to zpisobeno nizkou nezaméstnanosti, velkymi socialnimi vyhodami a vydaji na
zdravotni péci, stejnou (ne)rovnomernosti v piijmech. Spole¢né tyto zemée tvoii shluk se
severskymi zemémi, Danskem, Svédskem, Finskem i Nizozemim a Belgii. Severské
zem¢ patfi do modelu socialniho statu, Rakousko a Lucembursko se podobaji témto
zemim z davodu velkych socialnich vydaji, ale také diky velké davéie mezi ob&any.
Dalsi shluk tvofi zem¢ Bulharsko a Rumunsko, podobaji se piedevsim v nerovnosti
ptijmi, nizkymi socialnimi vydaji, nizkymi vydaji na zdravotni péc¢i a vydaji na
vzdélani. Jak jsme si charakterizovali modely blahobytu byvalého Sovétského svazu,
Baltskeé staty tyto charakteristiky spliuji a tvofi tedy spoleény shluk.

Ochrana Zivotniho prostiedi

Obr. 3 Dendrogram rozsifeny o ukazatele ochrany Zivotniho prosti‘edi metodou

skupinového priméru
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Pokud porovnadme vysledné dendrogramy, zjistime, ze najdeme jen nepatrné rozdily pfti

zahrnuti ukazateli zivotniho prostfedi do vysledného dendrogramu. Z toho plyne, Ze
ochrana Zivotniho prostiedi ma jen velice nepatrny vliv na blahobyt v zemich EU.
Dulezitéjsimi ukazateli pro uroven blahobytu jsou vySe sociadlnich vydaji,
nerovnomérnosti piijmi, vydajii na zdravotni péci. Nebot’ pokud se podivame na vydaje
zemi, jakymi jsou napt. Svédsko, které piestoze vynakladd na ochranu Zivotniho
prostiedi pétinasobek finan¢nich prostfedkt Slovenska, ma vyssi zne€isténi ovzdusi
emisemi CO:z a jen o 8 tisic tun mensi zneCisténi oxidy siry a vyssi produkci ¢pavku.
Svédsko méa jedno z nejvyssich HDP na obyvatele, mezi ukazateli kvality Zivota je na
prvnich mistech hlavné v péc¢i o déti a praimérné délce zivota, proto ma nejvyssi uroven
blahobytu. V piipadé¢ ochrany zivotniho prostfedi je na tom Slovensko podobné jako
zem¢& Bulharsko a Rumunsko. OvSem co se tyCe welfare se témto zemim nepodoba a
tvoti jeden velky shluk s ostatnimi zemémi vychodni Evropy a nékterymi staty jizni

Evropy, Kypr, Recko a Portugalsko.
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5 DISKUSE

Ukazalo se, ze ochrana zivotniho prostfedi na troven blahobytu nema takovy vliv na
urovenn blahobytu jako vySe socialnich vydaji, nerovnomérnost pfijmii a vydaje na
zdravotni péci. Pruzkumy, uskute¢néné Evropskou nadaci pro zlepSeni zivotnich a
pracovnich podminek, dokazuji, Ze pro zlepSeni subjektivniho pocitu blahobytu a
zlepSovani materidlnich podminek nejvice znevyhodnénych osob. Velmi dilezitou
ulohu hraje i nezaméstnanost a piijem.

PtedevS§im zlepSovani zdravotniho stavu obyvatel méd pro zvySovéni kvality Zivota
zasadni vyznam. Kromé& politik na podporu zdravi a 1é€by nemoci je tieba vénovat
pozornost pochopeni jinych metod zvySovani kvality zivota pro osoby nemocné nebo
zdravotné postizené. Jakkoli je vys$i nez stiedoSkolské vzdélani dilezité pro rozvoj
kvalifikace pracovnich sil a zvySovani kvality prace, pfimé piinosy z hlediska vyssiho
blahobytu o¢ekavat nelze. Vyjimku tvoii lidé s niz§im vzdélanim v zemich 12 novych
Clenskych statech, kde by prosazovani pristupu ke vzdélani a odborné ptipravé mélo byt
z hlediska zlepSeni subjektivniho pocitu blahobytu velmi piinosné.

Doporucenim pro zvySeni blahobytu v jednotlivych zemich by mohla byt:

— harmonizace dani v EU, které by zabréanilo nadnarodnim korporacim v danovych
ulevach, dan¢ z pfijmu jsou totiz v ramci ekonomie blahobytu jednim ze
zakladnich nastroji ke zvySovani celkového blahobytu.

— investice do vzdélani — cesta k uplatnéni na trhu préace

— zvyseni socialnich vydaja z hlediska jednotlivych zemi EU => vétsi dichod a lidé
si pak mohou dovolit kupovat vice statkli = zvySeni blahobytu

— VyS§i prerozdéleni pfijmt
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6 ZAVER

V této praci jsem se zabyval vlivem ochrany zivotniho prostfedi v kontextu blahobytu v
ramci Evropské unie. Zavérem muazeme tedy fici, Ze se nepotvrdil vliv ochrany Zivotniho
prostiedi na blahobyt v jednotlivych zemich EU ze shlukové analyzy dat. Vyplyvato i z
dosavadnich prizkumu, které tvrdi, ze tzv. poptdvka (zajem) po ochrané Zzivotniho
prostiedi neni v centru zajmi obcant, co se ty¢e preferenci ob¢ant v zemich EU a fadi
jej do pozadi zajmu. V otazce blahobytu hraji dulezitéjsi roli faktory, jako jsou ptijem,
socialni podpora, vzdélani, zdravotni stav a pracovni stres.

Spatny zdravotni stav sniZuje subjektivni pocit blahobytu. Dopad $patného zdravotniho
stavu na Stésti a emoc¢ni pohodu je jeSté vySS$i nez u spokojenosti se zivotem. Pfi
hodnoceni faktord, jako je pfijem a socidlni podpora, vykazuji lidé v dichodu vyssi
miru subjektivniho pocitu blahobytu nez ti, ktefi pracuji. To naznacuje, ze pracovni
stres a narocnost skloubeni pracovniho a rodinného zivota hraji vyznamnou ulohu pfi
snizovani subjektivniho pocitu blahobytu zaméstnanych lidi. Piijjem je problémem
pfedev§im tehdy, pokud v disledku nizkého pfijmu nejsou uspokojovany zdkladni
potieby. Jsou-li zékladni potieby uspokojeny, je vztah mezi pifijmem a subjektivnim
pocitem blahobytu slabsi.

Nezaméstnanost je velkym ekonomickym i socialnim problémem.

Vlada a dalSi instituce pouzivaji rGznych nastroji, aby ovlivnili a korigovali
ekonomicky a také socidlni vyvoj zemé. Za cil maji v SirSim méfitku blahobyt
obyvatelstva. Konkrétné se zaméiuji predevsim na udrZitelny hospodatsky rist, nizkou
nezameéstnanost a vysokou zaméstnanost, cenovou stabilitu a vyrovnanou bilanci
zahrani¢niho obchodu. Dochazime k zavéru, Ze ochrana Zivotniho prostiedi neni v
pIném souladu s Grovni blahobytu. Naptiklad Svédsko v porovnani s Velkou Britanii
ma co do velikosti, téméf dvojnasobnou ekologickou stopu na obyvatele. Naopak méné
vyspélé zemé Bulharsko a Rumunsko maji podle nezévislé organizace Global Footprint
Network jednu z nejmensich ekologickych zatizeni. Vyznamnym faktorem ovliviiujicim

vyslednou ekologickou stopu je spotieba dané populace, souvisejici s zivotnim stylem
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obyvatel. Hospodatska politika by se méla méné zabyvat hospodarskym ristem a upfit

svou pozornost na problém nezaméstnanosti.
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