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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odtvodnéni:

Cilem préce je: ,Hlavnim cilem prace je zjistit u osob zadluzenych a
predluzenych pfic¢iny, které vedou ke vzniku dluht, a jejich néslednému feSeni v
insolvenénim ¥izeni v Kréalovéhradeckém kraj

Cil préace je explicitné a jednoznac¢né vymezen v Uvodu préce a jeho formulace se
v obsahu préce neméni.

Cil je vymezen konkrétné, méritelné a dosazitelné, a je mozné posoudit, zda ho
bylo dosaZeno ¢i nikoliv.

Cil je formulovan v kontextu socidlni prace nebo socidlni politiky.

Hodnoceni struktury prace: A

Odivodnéni:
Struktura prace odpovidad smé&rnici teditelky USP UHK &. 1/2015. Jeji struktura je
logickd z hlediska cil® préce.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odtvodnéni:

V teoretické ¢asti jsou rozpracovany vsechny klicové pojmy, uvedené v cilech
prédce (dluh, zadluZeni, ptredluZeni, pric¢iny vzniku dluht, oddluZeni, dluhové
poradenstvi) .

Rozsah uvedenych pojmd i kapitol je adekvatni, tj. Ze Zadny z uvedenych pojmi &i
kapitol nepovazuji za nadbytecny.

Teoretickd vychodiska odpovidaji stavu soucasného poznédni i stupni studia.
Studujici pracuje s informacemi dostatec¢né. Vyuziva adekvatni odborné prameny.
Tyto prameny o omezené mire podrobuje kritickému nadhledu (nap¥. str. 11), cozZ je
pro bakaldfskou préci spise vyjimecné.

Teoretickd c¢ast je logicky propojena s vyzkumem a obsahuje shrnuti, ze kterého
je zfrejmé, které z vychodisek bude studujici vyuZivat ve vyzkumné c¢asti vyzkumné
a jakym zplsobem.

Teoretickd c¢ast prace nedava problematiku do souvislosti se stavem a vyvojem
YeSeni problematiky v zahranic¢i, coZz je sice Skoda, ale v bakaldt¥ské praci
akceptovatelné.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odtvodnéni:

Studujici pro vyzkumnou C¢ast zvolila metodu dotazovéani a techniku narativniho
rozhovoru. Popis této metody, resp. techniky je v praci uveden na str. 27-28.
Zvolend vyzkumnd strategie je adekvatni vzhledem ke stanovenym cillm préace.
Vyzkumnd strategie je popséna, ale i zd@vodnéna.

Metodicka ¢ast déle obsahuje hlavni cil vyzkumu a vyzkumné dilé&i cile.

1 Nehodici se $krtnéte



Dil&i cile jsou transformovany do zkoumatelné podoby (otdzek/kategorii), pricemz
se autorka spravné v souladu s principy vedeni narativniho rozhovoru zamétruje
pouze na formulaci dopliniujicich otéazek.

Vyzkumny soubor je dostatecné popsan a odtvodnén.

Pridce obsahuje velmi strucni popis organizace a prubéhu vyzkumu s uvedenim
Casové posloupnosti jednotlivych krokd (kap. 2.5).

Metodicka C&st obsahuje popis zplsobu analyzy ziskanych dat.

Studujici také uvadi strucnou reflexi etickych rizik vyzkumu (kap. 2.6), jakoz i
reflexi rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska validity vyzkumu.

Zzde bych ré&d vyzvedl odvahu, s jakou si studujici zvolila jednu

z nejnaroc¢néjsdich vyzkumnych metod a také odpovédny pristup k této metodé, ktery
vyzaduje zralost vyzkumnika.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odivodnéni:

Zpracovani vysledkd mé& logickou strukturu dle dilcdich cilu.

V préaci je jednoznac¢né oddé&lena prezentace zjidténych tGdaju od vlastni
interpretace.

Zpracovani vysledkd je provedeno adekvatné dle pozadavkl zvolené metodiky.
S ohledem na to, Ze se jednd o bakaldtrskou praci, je zpracovani a zejména
interpretace vysledkl na velmi vysoké Urovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: A

Odivodnéni:

Stanoveného cile se podatilo dosdhnout.

Zavér prace shrnuje zejména zjisténi z vyzkumné ¢asti a vzhledem k praktickému
zamé¥eni préce zadvérecnd diskuse chybi, resp. odkazuje se na potvrzeni nékterych
teoretickych vychodisek.

Studujici kriticky reflektuje provedeni vlastniho vyzkumu po strénce etické a

v souladu s pouZitou metodou reflektuje také svoje pocity (viz. str. 39).

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtvodnéni:
Stylistickd a gramatickéd uroven préce a dodrzeni formdlnich poZadavkl odpovidéa
ndrokim kladenym na zavérecénou kvalifikacni praci.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A
Odivodnéni:

Pridce je zamé¥ena na praktickou stréanku vykonu profese. Vystupy préace jsou
redlné vyuzitelné pro praxi. Potencidl rozvijet teoreticky aparadt oboru socialni
prace ¢i socidlni politiky také neni zanedbatelny.

DalSi pFipominky:

Studujici vyuZivala pravidelné konzultaci s vedoucim préce a dbala jeho pokynt.
Pri praci prokazovala koncepc¢ni uvazovani a schopnost realizovat socidlné-védni
vyzkum.



Otazky k obhajobé:

V z&véru své préace zminujete psychologické aspekty, které hraji roli pri
zadluzovani, popt. p¥i oddluZovani. MiZete tato svd zjisténi vice rozvinout?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtvodnéni:

S ohledem na vy3e uvedené konstatuiji, Ze predlozena prace spliiuje naroky kladené na
diplemeveu/bakalarskou praci a doporucuiji ji k obhajobé.
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