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Signalni psi a charakteristika jejich interakce s osobami

se sluchovym postizenim

Souhrn

Tato prace shromazduje dostupné informace na téma signdlni psi pro osoby
se sluchovym postizenim.

V uvodu prace budete sezndmeni se zékladnimi charakteristikami sluchového
postiZeni, jako je jeho prevalence, klasifikace a také kompenzace, do niz mimo jiné patii také
signdlni pes. Nasleduje rozdéleni asistencnich psi, kde je uvedeno, ze asistenénim psem je
pes pomahajici osob¢ s uréitym znevyhodnénim v prekonavani riznych piekazek, ve vécech,
které dany jedinec potfebuje. Text je zaméten také na popis vyuziti jednotlivych druhti t€chto
pst a jsou v ném uvedeny ukony, které jsou s danym asisten¢nim psem spojené.

Signalnim psim je v€novana samostatnd kapitola a nékolik dalSich dil¢ich kapitol.
V préci se doctete, ze signalnim psem pro osoby se sluchovym postizenim je pes vycviceny
k oznacovani zvuki, které by ¢lovéka s postizenim sluchu mohly minout. Takovymi zvuky
jsou kupftikladu tukéani na dvefe, dveini zvonek, brecici dité, osoba volajici jméno majitele
psa, troubici auto, piskajici ¢ajova konvice, budik a nckolik dal§ich. Obsahem kapitoly
o signalnich psech je také popis, jak pes zvuky signalizuje. VétSinou se jedna o fyzicky
kontakt a pfechazeni od zdroje zvuku k majiteli, kromé signalizace poZarniho alarmu, kdy pes
upozorni svého majitele dotekem, ale zlstava u n&j z dlivodu bezpecnosti.

Dalsi kapitolou je vybér, vycvik a financovani signdlnich pst. Vybér probiha
na zakladé¢ pozadavkll budoucich majitelli, testdi temperamentu a zkoumani zdravotnich
pfedpokladi. Signalni pes mlZe byt maly i velky, jakéhokoli plemene, ¢i mize byt dokonce
kfizencem z psiho tutulku. Vzdy vSak musi byt peclivé vybrdn pro nasledny vycvik,
ve kterém musi zvladnout zadkladni poslusnost i specialni tkony spojené se signalizaci.
Nasleduje podkapitola zabyvajici se ziskavanim prostfedki na vycvik signalnich psu,
ktefi se financuji z vefejnych sbirek, dotaci, sponzorskych darti a grantti.

V zavéru této prace se dozvite o vlivu signalnich pst na kvalitu zivota jejich majitele,
ktery je patrny v aspektech socialnich, psychologickych a fyzickych, jako naptiklad vliv

na socialni interakce, sebevédomi, nezavislost, bezpeci ¢i zdravi.

Klicova slova: pes, signalni psi, vycvik, sluchové postizeni, neslysici



Hearing Dogs and Characteristics of Their Interactions

with Persons with Hearing Impairment

Summary

This bachelor thesis gathers available information about hearing dogs for persons with
hearing impairment.

In the beginning of the work you will be introduced to basic characteristics of hearing
impairment, such as its prevalence, classification and compensation including hearing dogs.
Then follows classification of assistance dogs, where it is reported that the assistance dog is
an animal helping a person with a certain disability in overcoming various obstacles
and during tasks, which the individual needs. Also, this work is focused on the description
of the use of these dogs and tasks that are associated with a certain type of assistance dogs are
described.

There is a separate chapter about hearing dogs and several other chapters involving
information about them. Hearing dog is a dog trained to alert sounds that could be missed
by aperson with hearing disability. For example door knocking, doorbell, crying baby,
a person calling the owners name, car honk, whistling teakettle, alarm clock and several
others. The chapter about hearing dogs also involves the way how dogs alert their handler
about the sounds. Mostly it is done by physical contact and walking between the sound source
and the owner, except for the fire alarm. In that case the dog alerts his owner by touch
and remains with him for safety reasons.

The next chapter describes the selection and training of hearing dogs. The selection is
based on future owners’ demands, temperament tests, and health assumptions. Hearing dog
can be small or large. It can be any breed, or even a mixed breed from a dog shelter. However,
the dog must always be carefully selected for follow-up training, including obedience training
and special training of alerting. Another subchapter focuses on raising funds for the training
of hearing dogs, funded by public collections, subsidies, sponsorship donations and grants.

In the end of this work you will be introduced to the impact of hearing dogs on quality
of life of their owners, which is evident in social, psychological and physical aspects, such as

influence on social interactions, self-confidence, independence, safety or health.

Key words: dog, hearing dogs, training, deaf, hearing impairment
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1 Uvod

Psi jsou propojeni s ¢lovékem jiz po vice nez 14 000 let. Pes domaci (Canis familiaris)
byl béhem domestikace vystaven velkému tlaku selekce, coz vedlo ke zménam v morfologii
i chovani. DoSlo ke zméné velikosti, dale délky koncetin a délky cenichu, velikosti
a postaveni usi a ke zméné typu srsti a drZzeni ocasu. Domestikacni zmény pomohly ,,sestavit*
psa, ktery je fyzicky schopnéjsi ve vykonavani urcitych ukolt jako je napiiklad lov hlodavca
(skupina teriéril) nebo vystavovani zvére (skupina ohait). Dalsi ukoly, které je mozné plnit
diky vyslechténym plemenim, zahrnuji naptiklad vyhledavaci a zachranafskou praci
¢i detekcei latek jako jsou drogy nebo vybusniny.

Domestikace psa pfinesla také Sirokou kategorii sluzebnich psii pro asistenci lidem
s fyzickym a psychickym postizenim, ktera zahrnuje vodici psy, signalni psy pro osoby
se sluchovym postizenim, psy pro lidi na invalidnich vozicich a terapeutické psy.

Asistencéni psi jsou specidlné vycviceni pomocnici pro osoby s postizenim nebo
zdravotnim znevyhodnénim. Umoznuji témto lidem mit kvalitngj$i, plnohodnotny Zivot,
se snahou ho co nejvice pfiblizit zivotu bez handicapu. Nicmén¢ je potieba pocitat s faktem,
ze se jedna o zvite, které pottebuje urcitou péci, a predstavuje také financni zatéz. Je tedy
velmi dualezité promyslet si, zda to dany Clov€k zvladne a jestli je pro néj pes to pravé.

Signalni pes pro osoby se sluchovym postizenim je jednim z néckolika druhi
asistencnich pst. Jeho uplatnéni pii signalizovani zvukd neslySicim nebo nedoslychavym
osobam je patrné jiz z jeho nazvu. V zivoté je velmi platnym spoleénikem téchto osob
a pomaha jim nejen s oznacovanim zvuki, ale také s aspekty socialnimi, psychologickymi
a fyzickymi, jako jsou napiiklad socidlni interakce, sebevédomi, nezéavislost, bezpeci
¢1 zdravi.

Tato prace seznamuje se zdkladnimi informacemi o sluchovém postizeni a jeho
kompenzaci, s rozdélenim a charakteristikou asisten¢nich pst a charakteristikou signalniho
psa pro osoby se sluchovym postizenim. Uvadi také historii v souvislosti s asistencnimi psy.
Popisuje zpusob vyuziti signalniho psa pro osoby se sluchovym postizenim, stejné jako
zpusob signalizace zvuki. Dale se vénuje aspektiim vybéru, vycviku a financovani téchto pst.
Jelikoz signalni pes je nedilnou soucasti zivota svého majitele, ma také vliv na kvalitu jeho

Zivota, ¢imz se zabyva posledni kapitola prace.



2 Cil prace

Cilem prace je zmapovat aktualni dostupné informace v oblasti signalnich psu, shrnout
zakladni informace o sluchovém postizeni a jeho kompenzaci a dale popsat funkci, vyuziti

a vycvik, stejné€ jako financovani téchto psu.



3 Literarni reserse

3.1 Sluchové postizZeni

Ztratu sluchu ma podle Svétové zdravotnické organizace (WHO) 360 miliont lidi
na celém svété a 32 miliond z nich jsou déti. Jde tedy 0 vice nez 5 % populace. Pokud vsak
jde o ztratu sluchu, neni tim myslena pouze definitivni ztrata tohoto smyslu.

Za osobu se ztratou sluchu se povazuje ¢lovek, ktery neni schopen slyset stejné dobte,
jako ¢loveék se zdravym sluchem. CoZ znamena, ze nema prahovou hodnotu slySeni 25 dB

nebo lepsi v obou usich, jako je tomu u zdravého jedince (WHO, 2017).

3.1.1 Kilasifikace sluchového postiZeni

Poskozeni sluchu se da klasifikovat od mirného, az po hluboké. Ptesngji jde tedy
0 poskozeni sluchu mirné, stfedni, té¢Zké ¢i hluboké (Boltyenkov, 2014; WHO, 2017).
Muzeme se také setkat s ndzvoslovim lehka nedoslychavost, stfedné t€zka nedoslychavost,
tézka nedoslychavost, velmi tézka nedoslychavost a prakticka hluchota (Lejska, 2003).

Za normalni sluch (0 - 20 dB) se povazuje slySeni nejslabsich zvuki, to znamena,
ze ¢lovek bez problémi rozumi naptiklad Septané teci, slysi tikot hodinek nebo sumeéni listi
ve vétru. Lehka (20 - 40 dB) az stiedné tézka nedoslychavost (40 - 60 dB) pak zpasobuje
komunika¢ni obtize v hluéném prostiedi, kde napiiklad hovoii vice lidi najednou a podobné.
Pti tézké (60 - 80 dB) az velmi tézké nedoslychavosti (80 - 90 dB) se bez vhodnych
kompenzaénich pomucek objevuje jen velmi $patna, nebo Zadna reakce na mluvenou fe¢
¢i hlasitéjsi zvuky, jako jsou zvuk vysavace, hudba z reproduktoru a tak dale. Za praktickou
hluchotu se povazuje stav sluchu presahujici ztraty 90 dB, to znamena, ze ¢lovék neslysi
a nereaguje na zvuky, jako je hluk motoru auta ve vyssich obratkach, hluk zptisobovany
sekackou na travu a podobné zvuky. (Horakova, 2012).

Pfi navratu K rozdéleni dle WHO vypada klasifikace ztraty sluchu takto:

Tab. 1 - Klasifikace ztraty sluchu (WHO, 2017)

Uroveti sluchu v decibelech | Nézev kategorie ztraty sluchu
26 - 40 dB Mirné poskozeni sluchu
41 - 60 dB Stiedni poSkozeni sluchu
61 - 80 dB Tezké poskozeni sluchu
81 dB a vice Hluboké poskozeni sluchu




3.1.2 Kompenzaéni pomiicky pro osoby se sluchovym postiZenim

Poskozeni sluchu, stejné jako jakékoli jiné znevyhodnéni se da kompenzovat urcitymi
pomiickami. Nejcastéjsi jsou riizné typy naslouchadel.

Vétsina naslouchadel mize byt rozd€lena na ty, co se nosi za uchem, v uchu,
ve sluchovém kanalku a ty nejmensi, které jsou zcela schované ve zvukovodu (Douek, 2014).
Bez ohledu na to o jaky typ naslouchadla jde, se sluchadlo sklad4 z mikrofonu, pfijimace nebo
zesilovace s ovladanim hlasitosti, dile z miniaturniho reproduktoru, baterie a sluchatka,
ze kterého vychazi pro piijemce vysledny zvuk do jeho ucha (Marschark and Hauser, 2012).

Dalsi moznosti kompenzace sluchového postizeni je kochlearni implantat. Jedna se
o biomedicinskou pomiicku, kterd funguje na principu elektrickych impulzl, které stimuluji
sluchovy nerv (Castellanos et al, 2016). Ching a Cupples (2015) popisuji, ze na rozdil
od sluchadla, systém kochlearniho implantatu vyuziva strategie zpracovani, které filtruji
nepietrzité spektrum fe¢i do nékolika jednotlivych pasem, extrahuji strukturu kratkodobé
amplitudy kazdého pasma a pouzivaji je k fizeni stimulacnich hladin elektrod,
které jsou umistény v blizkosti bazilarni membrany uzivatele.

Pokud ma ¢lovek bilateralni poskozeni sluchového nervu, mize mu pomoci kmenovy
implantat (Matthies et al., 2014). Jak napovida nazev, jedna se o implantat v mozkovém
kmeni. Herrmann et al. (2015) pisi, Ze pfistroj stimuluje kochlearni jadra pomoci pole
povrchovych elektrod. Kochlearni jadra jsou nervové struktury uvniti mozkového kmene,
nazyvané téz jako sluchova jadra. Pres tato jddra vede za normalnich okolnosti sluchova
drdha, tedy sluchovy nerv. Sluchova draha pak pokracuje do stfedniho mozku, talamu
a primarni sluchové kury, kterd se nachazi v koncovém mozku, kde sluchova draha kondéi.
Stimuly jsou fizeny externim procesorem naprogramovanym pomoci strategii zpracovani
a stimulace vyvinutych pro kochlearni implantaty.

Hordkova (2012) uvadi, Ze neslySicim osobdm mohou pomdhat také pomcky,
které transformuji zvukovy podnét na vibra¢ni nebo svételny. Jsou to na ptiklad svételné
zvonky, vibra¢ni a svételné budiky nebo hodinky a minutky pro osoby se sluchovym
postizenim. Dal§imi pomtickami, které usnadiiuji Zivot téchto lidi, jsou televizni technika,
teletext, skryté titulky, pocitace, internet, multimedidlni programy, mobilni telefony
a tak dale. Pomahat mohou také pomucky usnadiujici vnimani mluvené fec¢i ¢i sledovani
televize. Jedna se napi. o bezdratovou indukéni smycku, bezdratové zatizeni pro poslech

zvuku, bezdratovy nebo psaci telefon a podobné.



Kromé¢ vSech téchto kompenzaci mize byt urcitou pomoci pro ¢lovéka se sluchovym

postizenim také signalni pes.

3.2 Asistencni psi

Asistenéni pes je zvifetem, které né&jakym zplisobem pomaha c¢lovéku s jeho
znevyhodnénim. Kromé specifickych ukonti, které pes vykonava pro cClovéka s danym
postizenim, se tento pes také podili na zvySeni kvality Zivota svého majitele, pomaha mu
dosahnout nezavislosti, ale také socialniho kontaktu (Sachs-Ericsson et al.,, 2002;
Rintala et al., 2008; Audrestch et al., 2015).

Co se dd pod pojem asistencni pes zahrnout, vSak neni zcela jednoznacné,
a to zdavodu rozdilné terminologie mezindrodnich organizaci 1 vycvikovych subjekt
pasobicich v Ceské republice. N&které preklady uvedeného terminu souhrnné obsahuji vodici
psy pro nevidomé a slabozraké, psy pro osoby s problémy s mobilitou, pro klienty neslySici
a nedoslychavé, pro osoby se zachvatovitymi onemocnénimi ¢i psychickymi bariérami
a problémy. Jiné organizace terminem asistencni pes oznacuji pouze psy vycvicené na pomoc

télesné postizenym osobam pouzivajicim invalidni vozik (Galetova, 2008).

3.2.1 Historie asisten¢nich psi

Zakladani organizaci pro vycvik asistencnich psi

Walther et al. (2017) ve své studii rozdélili organizace zamétfené na asistenéni psy
dle roku zalozeni na ty, které byly zalozeny pied rokem 1980, nasledovaly organizace
zalozené v letech 1981 — 2000 a nakonec 2001 — 2014. K organizacim vzniklym pied
rokem 1980 pfifazuji primarné poskytovani vodicich pst a signalnich pst pro osoby
se sluchovym postizenim. Druhé ¢asové rozmezi oznacuji za obdobi rozvoje novych roli psich
pomocniki a posledni obdobi je dle nich obdobim, kdy se nové role asisten¢nich pst zacinaji
rozrustat.

Dle vyzkumu od Sachs-Ericsson et al. (2002) bylo vyuzivani specialné trénovanych
psti pro asistenci lidem s jinym nez zrakovym postizenim v pocatcich piiblizné pted dvaceti
peti lety. Jelikoz se vSak jednd o studii zroku 2002, dnes tomu je piiblizné Ctyficet let.
V poloving sedmdesatych let byly zahajeny programy zamétené na vycvik servisnich pst pro

osoby s télesnym postizenim a na vycvik signalnich psi pro osoby hluché nebo nedoslychavé



(Sachs-Ericsson et al., 2002). Walther et al. (2017) ovsem uvadi, Ze v USA jsou ti'i organizace
zalozené jiz v roce 1948, které predavaji primarné vodici psy, ale jedna z nich trénuje také
asisten¢ni psy pro osoby s télesnym postizenim, psy jako pomocniky osob s psychickymi
poruchami a signalni psy pro osoby se sluchovym postizenim. V sedmdesatych letech byla
v USA zalozena dal$i tfi zafizeni, ktera se zacastnila Setfeni. Ta dnes pfedavaji predevSim psy
pro osoby télesné postizené, ale vSechna tato zafizeni také n€kdy ptedala signalni psy pro
osoby se sluchovym postizenim. Od osmdesatych let se vyuziti psi pro osoby s télesnym
postizenim a sluchovym postizenim zvysuje (Hart et al., 1996).

Pokud se tyce akreditovanych organizaci cvicicich signalni psy pro osoby
se sluchovym postizenim v Severni Americe, vazeny median roku zalozeni téchto organizaci
(vazeny medidnem pocétu pst piedanych v kazdé z roli v kazdém zatizeni v prub&hu
roku 2013) byl rok 1975. Odpovidajicim ¢islem v mezinarodnim méfitku je rok 1982
(Walther et al., 2017). Kupfikladu organizace Hearing Dogs for Deaf People, ktera se nachazi
v Anglii, byla zalozena pravé roku 1982 (Audrestch et al., 2015). Organizace ve zbytku svéta
zaroven umistily mnohem vice signalnich psti nez ty v Severni Americe. Z péti reagujicich
neakreditovanych zafizeni v USA, kterd umistuji signalni pSy pro osoby se sluchovym
postiZzenim, byl zji§tén jako vazeny median roku zalozeni rok 1999. Z ptedchoziho vyplyva,
ze roky zalozeni vSech zafizeni, ktera v soucasné dobé trénuji a umist'uji psy v riiznych rolich,

se pro Evropu a USA vyrazné nelisi (Walther et al., 2017).

Rozvoj vyuzivani asistencnich pst

Role pst v podpote lidi s postizenim neustale roste (Walther et al., 2017). Zvysilo se
vyuzivani psit v mnoha raznych terapeutickych, asisten¢nich a emocionalné¢ podptrnych
rolich (Parenti et al., 2013).

V USA pocet predanych psii rychle rostl, nicméné v poslednich letech se rist
zpomalil. U akreditovanych organizaci v USA je celkovy narGst poctu piedanych pst
od roku 2013 do roku 2014 pouze 3%. Ve stiednich a vychodnich statech byl dokonce
zaznamenan pokles poctu psi o 2 %. Jizni staty mely 12% nértst celkového poctu psit
pfedanych v roce 2014 v porovnani s rokem 2013. V zapadnich stitech to bylo 6 %.
V celé Severni Americe se od roku 2013 do roku 2014 pocet pst piedanych akreditovanymi
organizacemi zvysil 0 4 %. U neakreditovanych organizaci byl narast 14%.

Zatizeni v Evropé vykazovala mezi rokem 2013 a 2014 nejvyssi tempo ristu

s celkovym nartstem poctu predanych psti 0 23 %. Ke zvyseni poctu predani doslo také u péti



respondenti vyzkumu z Australie, 0 9 % a Asie, 0 5 %. Dalsich pét respondentl z Kanady
oznamilo zvySeni o 16 %.

Cetnost predavani signalnich psti pro osoby se sluchovym postizenim v USA oproti
predeslym rokiim neroste. Presto v predavani téchto pst stale pokracuje maly pocet zatizeni
s dlouhou tradici (Walther et al., 2017). Naopak v Anglii je zvySena poptavka po trénovanych
servisnich psech od organizaci jako je Dogs for Good a Hearing Dogs for Deaf People
(Hall et al., 2017). Organizace Hearing Dogs for Deaf People vycvicila pies 1600 psi
a v soucasnosti ma v Anglii pies 750 fungujicich partnerstvi mezi ¢lovékem a jeho signalnim

psem.

3.2.2 Déleni asisten¢nich psi dle Assistance Dogs International

Assistance Dogs International (2017) déli asisten¢ni psy do tii skupin. Jsou to psi
vodici, ktefi jsou urCeni pro osoby nevidomé a osoby se zrakovym postizenim, dale psi
signalni (hearing dogs), jez jsou urCeni osobam se sluchovym postizenim a psi servisni

pro osoby s jinym znevyhodnénim, nezli je zrakové ¢i sluchové postizeni.

Vodici pes

Vodici pes pomaha nevidomé ¢i zrakové postizené osobé s piekonavanim piekazek,
respektive s jejich obchazenim ¢&i oznaCenim. Musi se také umét vyhnout piekazkam,
které jsou ve vySce. Déle pak pomahaji pfi pfekonavani provozu. Ptikaz pfi pfechdzeni silnice
pochéazi od majitele psa. Ten vSak musi byt schopen rozhodnout, zda je opravdu bezpecné
silnici pfejit, a pokud neni, tak tento rozkaz v dané chvili neuposlechnout (Audrestch et al.,
2015). U vodicich psu je dulezité také provadéni vyhledavacich cvikd. Seznam téchto cvikd,
které musi vodici pes provadét je uveden v Priloze ¢. 2 kvyhlasce ¢. 388/2011 Sb.
ze dne 29. listopadu 2011 o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o poskytovani davek
osobam se zdravotnim postizenim. Mezi vyhledavaci cviky, podle této vyhlasky patii cviky,
jako je vyhledani piechodu na povel ,,pfechod* nebo ,,zebra* a dale vyhledani dveti na povel
»dvere. Stejny povel je urcen i pro vyhledani vytahu. Pro vyhledani schodt, eskalatori nebo
travelatoru slouzi povel ,,schody“. Vodici pes pomdhé také s nalezenim zastavky hromadné

dopravy na povel ,,zastdvka‘ nebo s vyhleddnim a oznacenich chodniku na povel ,,chodnik*®.

Signalni pes
Signalni pes poméha neslySicim, ¢i sluchové postizenym osobam s upozoriovanim
na vyznamné zvuky, at’ uz v domacnosti nebo ve venkovnim prostiedi (Hart et al., 1996;
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Guest et al., 2006; Hall et al., 2017). Podrobng&ji se problematice signalnich psu vénuje
kapitola ,,3.3 Signalni pes®.

Servisni pes

Servisni pes je pojem pouzivany v zahrani¢i. Assistance Dogs International takto
nazyvd skupinu asistenCnich psi, ktefi zastavaji pomoc u lidi sjinym nez zrakovym
&i sluchovym postizenim. V Ceské republice se tento termin pfili§ nepouziva. UZiva se spise
terminu asisten¢ni pes, ktery mize byt nadfazenym pojmem pro rizné typy asisten¢nich pst
(vodict, signélni, balan¢ni, doprovodné a tak déle), anebo se mize jednat pfimo o asistencniho
psa pro osoby s télesnym handicapem. Druhy zptisob uZiti pojmu asistenéni pes, se v Ceské
republice objevuje nejéastéji.

Servisni psi mohou byt vycvieni napiiklad k pomoci s rozsvécenim a zhasinanim
svétel a otevirdnim dveti, hledaji a pfinasi predméty a mohou také napomahat pii tlaceni
voziku (Parenti et al., 2013; Hall et al., 2017).

Mezi servisni psy se téz tadi taci, ktefi upozornuji na zdravotni stavy jako je nizka
hladina cukru u diabetikli nebo pfichazejici epilepticky zachvat. Daji se také vycvicit jako
pomocnici osob s psychickymi nebo mentidlnimi poruchami. Napf. pomocnik pro osobu
se schizofrenii, Alzheimerovou demenci, ¢i posttraumatickym stresovym syndromem.
V neposledni fad¢ asistuji také osobam s poruchami autistického spektra (Parenti et al., 2013;
Audrestch et al., 2015).

Asistenéni pes pro osoby s poruchou autistického spektra

Tito psi pomahaji vétsinou détem, ale ve spojitosti s tim i jejich rodi¢im, ve zvladani
poruch autistického spektra (PAS). Détem zajistuji bezpecnost, jsou jejich spolecniky, zvysuji
jejich socialni pfijeti a také zlepsuji jejich motoriku. Mimo to, také snizuji jejich uzkost
a udrzuji je klidnéjSimi. U rodi¢d a rodiny snizuje takovy pes tzkost a strach o dité. Dal§im
benefitem pro rodinu je, Ze dit€ ma méné zachvatl vzteku a pes také ptispiva k pozitivnimu
pfijimani rodiny a ditéte ve spole¢nosti (Smyth and Selvin, 2010; Berry et al., 2013).

Smyth a Selvin (2010) uvadéji, ze pes pracuje pro dité€ s autismem, ale rozkazy pfijima
od rodic¢t. Také oznacuji psa za prostifednika mezi ditétem, vécmi a lidmi. Solomon (2010) téz
piSe o asistenénim psu pro osoby s PAS jako o zprostiedkovateli socidlni interakce mezi

ditétem a ostatnimi.



Signélni psi pro osoby se zavaznymi onemocnénimi

Tyto asisten¢ni psy vlastni lidé s onemocnénimi, které maji symptomy, jez pes dokaze
identifikovat dfive, neZ se projevi. Umi zaznamenat zmény pachu spojené napiiklad
s poklesem krevniho cukru, nebo s ptichézejicim epileptickym zachvatem (Audrestsch et al.,
2015).

Psi pro osoby s diabetem jsou trénovani, aby varovali své majitele pied prichazejici
hypoglykemii (Robinson et al., 2014). Tim snizuji jejich strach ztohoto stavu,
zlepsuji jejich schopnost Ucastnit se fyzickych aktivit a téZz zvySuji kvalitu jejich Zivota

(Gonder-Frederick et al., 2013).

3.2.3 Déleni asisten¢nich psi dle terminologie uZivané v CR

V Ceské republice se uziva nazvoslovi podobné, jako v cizich zemich, ale nékteré
terminy se 1iSi. Pouzivano je nasledujici nazvoslovi: Vodici pes, ktery je uréen osobam
nevidomym ¢i zrakoveé postizenym. Dale asistencni pes pro lidi s télesnym postizenim,
kterého vyuzivaji lidé na voziku ¢i lidé s riznym télesnym postizenim. Tietim terminem je
balanéni pes, coZ je pes pomahajici lidem s problémy s rovnovéhou. Ceska terminologie také
zahrnuje oznaceni signdlni pes pro neslysici ¢i sluchové postiZzené, signalni pes pro alergiky,
signalni pes pro osoby s diabetem a signalni pes pro osoby se zachvatovitymi onemocnénimi,
jako jsou napiiklad epilepsie, kardiologické zachvaty a narkoleptické zachvaty. Osobam
trpicim vypadky paméti, ztratou orientace a podobné pomahaji psi pojmenovani vodici psi
pro pacienty se ztratami paméti. Nékdy se jim také tikd psi doprovodni. Jejich tkolem je
dovést svého pana domti v pfipad¢€, Ze neni sdm schopen se zorientovat a najit cestu. Existuje
také pojem psi poskytujici emocionalni podporu, tyto vlastni osoby s poruchami psychiky.
Lidé s kombinovanym postizenim jsou vlastniky pst se specidlnim vycvikem pro osoby
s kombinovanym handicapem. V neposledni fadé se v CR trénuji také asistencni psi
pro osoby s poruchami autistického spektra a vyskytuje se i oznaceni Sikovny spolec¢nik,
coz je asistencni pes, jehoz panem neni osoba s postizenim, ale osoba, ktera se o Clovéka
S postizenim stard. Takovy pes je umistén do rodiny, kde je postiZeni €lena rodiny natolik
zavazné, ze nedokaze sam davat psu piikazy. Sikovny spoleénik tak pomaha kupiikladu
matce s oteviranim dveti, kdyZ nese dit€¢ s postizenim v naru¢i a mize byt také vyuZivan

k domaci canisterapii (Galetova, 2008).



3.3 Signalni pes

Signalni pes pomahd lidem trpicim hluchotou nebo nedoslychavosti se signalizaci
dalezitych zvuki, na které by jinak nebyli upozornéni. Tato skutecnost by je pak mohla
negativné ovliviiovat v jejich zZivoté (Sachs-Ericsson et al., 2002).

Jak jiz bylo fe¢eno v podkapitole ,,3.2.2 Déleni asisten¢nich pst dle Assistance Dogs

International* tito psi mohou pracovat doma nebo také upozoriiovat na zvuky venku.

3.3.1 Charakteristika

Jak uvadi Hoffman (2013) signdlnim psem mulze byt pes kteréhokoli plemene,
velikosti ¢i barvy. Nejcastéji se vSak jednd o kiiZence, ¢asto ze psich Gtulkt a byvaji malého
az stiedn¢ velkého vzristu.

Duivodem, pro¢ jsou kiizenci ¢asto uspéSnymi signalnimi psy, je podle této autorky
skutecnost, ze mohou diky kiiZeni ndhodné¢ zdédit optimalni kombinaci potiebnych vlastnosti.

Nasledné uvadi, ze pokud jde o velikost, zalezi na preferenci budouciho majitele
a také na tom, jak se ovliviiuji temperament a velikost psa. Men$i pes je vyhodnéjsi
do malych bytovych prostor, pro star$i osoby je 1épe ovladatelny a dale se 1épe piizptsobi
situacim vetejného pfistupu. Navic je snaz$i najit psa s temperamentem pro vykondvani této
asistencni prace mezi mensSimi plemeny, jelikoZ tato jsou Castéji spoleCensky orientovana
a jsou reaktivni a aktivni. VEét§i plemena maji naopak tendenci plnit roli hlidaciho psa a byvaji
méné reaktivni a agresivnéjsi.

Pokud je pes jiz vycvicen a je platnym pomocnikem osoby se sluchovym postizenim,
nosi na sobé decku s oznafenim své role a ucini tak postiZzeni svého majitele viditelnym

(Hart et al., 1996).

3.3.2 Zpusob vyuziti

Signalni psi jsou uSima pro sluchové postizenou osobu. Signalizuji zvuky jako
vyzvanéni telefonu, brec¢ici dité, klepani na dvefe nebo zvonek u dvefi, budik, kuchynsky
Casovac, mikrovlnou troubu ¢i piskajici varnou konvici, pozarni nebo koutovy alarm. Pak také
signalizuji osobu volajici neslySiciho jménem nebo prosté jen pifitomnost jinych osob
a v neposledni fadé¢ také blizici se auto, troubici auto, zvonici kolo nebo neobvyklé zvuky jako
je prilis hlasité hrajici radio, televize a podobné (Hart et al., 1996; Sachs-Ericsson et al., 2002;
Galetova, 2008; Rintala et al., 2008; Hall et al. 2017).
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Pes muze dokonce upozoriiovat i na zvuky, k jejichz signalizaci nebyl vycvicen.
Dokaze to diky jeho schopnosti zobecniovat to, na co jiz je vycvi¢en a nové zvuky jsou tomu
podobné nebo s tim souviseji (Hoffman, 2013).

Signalni pes mimo jiné téz usnadiuje komunikaci mezi Clovékem se sluchovym
handicapem a slySicimi lidmi a zlepSuje tak celkové zalenéni do spolecnosti (Hart et al.,
1995; Lane et al. 1998; Sachs-Ericsson et al., 2002).

To vSe potvrzuji také texty riznych autord, kde pisi, ze signalni pes pomaha svému
partnerovi se socialnimi interakcemi, spoleCenskym uznanim (Collins et al.,, 2009;
Winkle et al.,, 2012; Hall et al.,, 2017), pocitem vétsi bezpecnosti (Hart et al., 1996;
Rintala et al., 2008) a je mu spole¢nikem, diky kterému se neciti osaméle (Hart et al., 1996;
Whitmarsh, 2009).

3.3.2.1 Oznaceni zvuku

Jelikoz psi $t€kani by nemuselo byt pro klienta slySitelné, pes upozoriiuje na zvuky
pomoci vizualnich signali a fyzického kontaktu. Cely proces signalizace pes zaina tim,
ze se snazi ziskat majitelovu pozornost dotykanim se ho svym nosem. Pokud to neni
dostacujici (napfiklad kdyz osoba spi), dotyka se i tlapou. Poté, co si pes ziska pozornost,
vede svého partnera ke zdroji zvuku a neustéle si kontroluje, zda jde pan za nim. Nésledovat
mohou ti scénafe. Clovék psa nenasleduje, ale diva se na n&j a snaZi se pochopit, jaky je jeho
zamgér. V takovém piipadé pes pokracuje ve vedeni ke zdroji. Druhou moznosti je, ze clovek
se sluchovym postizenim psa nenasleduje a ani se na n¢j nedivd. Tehdy si pes musi znovu
ziskat jeho pozornost a pokracovat v pohybu ke zdroji zvuku. Posledni situace nastava,
kdyz ¢lovek svého psa nasleduje a ten pokracuje ve vedeni, dokud nedojde ke zdroji a u néj
se zastavi. Kdyz se psu povede majitele ke zdroji pfivést, snazi se upoutat jeho pozornost
k danému pfedmétu, zvuku, a to nato¢enim svého té€la smérem k nému a upfenym pohledem,
ktery zamétuje sttidavé na oblicej osoby a na cilovy objekt. Toto provadi, dokud jeho partner
se sluchovym postizenim neinteraguje s danym piredmétem, napiiklad dokud neotevie dvete
(Koay et al., 2013).

Hoffman (2013) popisuje dva zpusoby signalizace. Jednosmérné upozornéni
(One-way alert) a obousmérné upozornéni (Two-way alert).

Uvadi, Zze jednosmérné upozornéni je takové, kdy pes svého majitele upozorni
dotekem, ale jiz nebézi zpét ke zvuku. Ptikladem vyuziti této signalizace je koufovy alarm.

Pokud by pes bézel zpet k tomuto zvuku, mohlo by to byt nebezpecné kvuli ptipadnému ohni.
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Obousmémé upozornéni odpovida popisu signalizace podle Koaye a jeho kolegl. Tato

metoda oznaceni zvuku je vice informativni, ale je téZ nadro¢néjsi ji psa naucit.

3.4 Vybér, vycvik a financovani signalniho psa

Temperament

Temperament byva definovan jako geneticka predispozice, ktera predpovida chovani
¢1 jeho vzorce u dan¢ho jedince, a to od jeho détstvi pfes cely pribéh Zivota. Temperament
kazdého zvitete je ovliviiovan mnoha faktory z prostfedi, ale i genetikou (Robinson et al.,
2016). Jones a Gosling (2005) zahrnuji do temperamentu psa reaktivitu, nebojacnost, aktivitu,
sociabilitu, reagovani na tréning, submisi a agresi. VSechny tyto vlastnosti jsou nasledné
testovany. MiZe se zjiStovat také strach nebo agrese k neznamému ¢lovéku, agrese k majiteli

psa, oddanost, anebo strach a agrese vici jinému psu (Serpell and Hsu, 2001).

3.4.1 Testovani temperamentu

Testovani slouzi k vyfazeni nevhodnych psii vcas jesté pied zacatkem vycviku. Je pii
ném dulezité mit pfedem stanovené cile, tedy co budeme testovat (Hoffman, 2013).

Schéma nize znazoriuje postup psa pii proveétfovani temperamentu dle této autorky.

l Bojacny ‘ lSebevédom}’/
I Agresivii ‘ I Neagreasivni ‘

\ )
L Socialné

Nezavisly zalozeny

[ I 1

Pilis | Submusivai/mimé
dominantni dominantni

I . l Vnimavy ke |
Nereaguje na zvuky ‘ svukiim ‘
\ . ) ! )
Tezko | Maze byt motivovan | Tézko Motivovan jidlem,
motivovatelny | | jidlem, hrackou, nebo motivovatelny hrackou, nebo
U socialnimkontaktem | § socalnimkontaktem

- -
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Hoffman (2013) popisuje testovani temperamentu signalnich pst uréené pro psy
z Gtulku. Nicméné velmi podobné¢ se testuji také jini asistencni psi. Podle ni, je velice dulezité
pozorovani. Clovék testujici psy z utulku by mél mit také o testovaném psu, co nejvice
informaci jest¢ pfed zahajenim testovani. Tyto informace muze nalézt v karté na kotci
ptislusného psa, popfipadé mlize mit utulek k dispozici dotaznik nebo zpravu o chovani psa
od c¢loveka, kterym byl piiveden. Tato autorka rozdé€luje testovani na dvé faze, jimiz jsou
testovani v kotci a poté mimo né&j. Nasledujici text je vénovan testovani temperamentu

dle Hoffmanové.

Testovani v kotci

Testovani v kotci probiha v Sesti fazich, které zkoumaji rizné aspekty temperamentu
psa. Prvni fazi je zkouska nazvana Neutralni cizinec. Nazev je odvozen od zptisobu chovani
testujici osoby. Ta by méla pilisobit neutrdlné, neméla by vyvoldvat pocit ohrozeni ani nic
podobného. Méla by byt uvolnénd, protoze ztuhlost poukazuje na ptipravenost k titoku nebo
utéku, coz by pes vycitil. Testujici se také nediva psu pfimo do o¢i. Pfistupovat by nemél
pfimo frontaln¢, ale mirn€ bokem. Diilezité je, aby pes citil, Ze tento cizinec neni nebezpecny.
Reakci psa na tento test by méla byt pratelskost a pfiblizeni se k testujicimu. Nemél by byt
agresivni nebo projevovat znamky strachu. Psi, ktefi reaguji Spatn¢ na n¢koho neutralniho
a nesSkodného, pravdépodobné neuspéji v dalSich testech.

Nasleduje test nazvany jako Piatelsky cizinec, kdy testujici pfestane byt neutralnim
a zaCne byt interaktivnim. Pfiblizi se bokem ke kotci a pak se oto¢i na psa, skr¢i se k nému
a za¢ne na n¢j mluvit. Pokud pes chce, aby se ho ¢loveék dotkl, a tlaci se riznymi ¢astmi téla
na sténu kotce, tak ho testujici podrbe a sleduje reakce. Nasledné ruku posouva na rtizna
mista, a kdyz pes ruku nasleduje a chce byt dale hlazen, znamena to, ze touzi po kontaktu.
Idedlni je, aby tento test provedl muz i Zena, aby se zjistilo, zda pes reaguje privetiveé na obe
pohlavi. Reakci by méla byt pravé zminéna touha po kontaktu a ptatelskost psa. M¢l by byt
davérujici a jeho zdjem by mél odpovidat zdjmu testujiciho. Submisivni pes by mél
na zkousejiciho reagovat alespont pratelskymi pohledy a vrténim ocasu. Autorka testovani
uvadi, Ze v tomto testu pfiblizné€ polovina psti z Gtulku starSich péti mésict selze.

V dalsi fazi ptichazi na fadu ¢lovek, ktery je sice pratelsky ale hraje roli clovéka bez
zkuSenosti se psy, ¢lovéka, ktery je nepiedvidatelny a neohrabany pii interakci se psem.
Ptikladem takového chovani mize byt chovani ditéte nebo ,,vSevédouciho® muze ¢i Zeny.
Testujici ¢lovek mize mluvit hlasité, chichotat se, a fe¢ téla by méla byt nemotorna. Mlze

psu také davat hrubé piikazy a délat rozméchla gesta. Pes by se mél spokojit i s lidmi,
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ktefi to se psy neumi a chovaji se k nim spise jako k lidem. Rychlé ptikré¢eni nebo ucouvnuti
je prijatelné, pokud pes okamzité odpusti zkouSejicimu cokoli, co udélal a opét se snazi
o interakci s nim. Muze téZ pozorovat testujictho Clovéka a poté dychtivé interagovat,
kdyz se testujici zklidni. Pes prokazuje pratelské chovani.

Ctvrtou &asti je zkouska reakce na mirné ohroZeni, zvuk klepani a zvednuty pfedmét.
V jeji prvni fazi zkousSejici zvedne ruku nad urovenl psovy hlavy a jemné s ni mava pred
kotcem, ne vSak rychle. Dulezita je fe¢ téla vypovidajici o pratelském pristupu. Pokud pes
neni timto pfistupem uklidnén ani po stdhnuti ruky, neuspél. Kdyz je tento test Gspésny,
tedy pes neprojevuje strach, piejde testujici osoba ke zvedani ptedmétu. Muze vzit napiiklad
psaci podlozku, zvednout ji na tirovenl ramen psa a pak ji nechat opfenou o ptedni sténu kotce.
Pes by se opét nemél bat, je vSak ptipustné, aby naptiklad ucouvl nebo uhnul, ale musi se
hned zotavit. Poté se zkousi reakce na jemné klepani. Psovy reakce by mély byt nasledujici:
nemél by projevovat strach, pokud ho projevuje, tak jen docasné a hned by se mél zklidnit
a byt opét pratelsky a duvétivy. Rozhodné by nemél byt agresivni. Na zvuk klepani reaguje
zvédavosti, poptipadé ho ignoruje. Dobré je také kdyz se pes zajiméd a snazi se o vétsi
interakci.

V patém testu se zkousi reakce psa na ocni kontakt. Dle toho nese tento test nazev
pravé O¢ni kontakt. Testujici nejdiive ziska psovu pozornost. Potom se na né¢j mirn¢€ podiva
a ujisti se, ze pes si jeho pohledu vSiml. Psi mivaji Casto silné reakce na ocni kontakt,
proto by se mél zkousejici na psa podivat zprvu jen kratce. Kdyz pes nereaguje, miize se mu
do oci divat déle. Pokud pes pohled opléci, testujici cloveék se na néj diva, dokud pes néjak
nezareaguje. Kdyz pes stile nereaguje, testujici udrZzuje ocni kontakt a zméni nahle svou
polohu na mirn€ ohrozujici, jako je tieba naklonéni doptedu a ¢eka na n¢jakou urcitou reakei.
Nakonec by mél zkouSejici na psa pratelsky promluvit a vratit se k pratelské feci téla,
aby psa odvedl od ptedchoziho o¢niho kontaktu a zmirnil ptipadnou uzkost. Pes v tomto testu
usp€je za predpokladu, Ze je 1 pfes ocni kontakt stale pratelsky, neboji se, nevnima ho jako
hrozbu, odvraci se mu nebo ho ignoruje. Pii zméné polohy zkousejiciho mlzZe byt prekvapen,
ale 1 tak se chova duvétive, snazi se pohled prerusit hravym chovanim a ¢ekd, jestli bude
testujici osoba na jeho interakci reagovat a snazi se tak zménit napjatou situaci.

Poslednim testem Vv kotci je test s nazvem Déti. Pfi ném testujici ¢loveék pozoruje
reakce psa na déti pohybujici se v utulku. Blize ke kleci mize dité¢ pouze v ptipadé pst,
ktefi jiz byli zkouseni na o¢ni kontakt dospélym clovékem. Reakce psa na déti by méla byt
pratelska, mél by touzit po kontaktu s nimi, nechat se od nich mazlit. Ptfi pozorovani jeho

chovani by méla byt vidét absolutni duvéra a tolerance, zadna agresivita (Hoffman, 2013).
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Testovani reakei na déti je u budoucich signdlnich pst z Gtulku dilezité zejména proto,
ze Casto neni znamo, odkud pes pochazi a na co a na koho byl zvykly. Postoj k détem
je ale samoziejmé dulezity i u jinych asisten¢nich psd, jelikoZ i ti mohou byt pii své praci

v kontaktu s détmi a je nezadouci, aby na né reagovali agresivné a nepratelsky.

Dalsi zpusoby testovani pst z utulku

Po testovani v kotci se pfistupuje k testovani mimo né&j. Toto testovani pak zahrnuje
reakci na otevieni kotce a nandani voditka, na pfivolani a Skubnuti voditkem, na tlak vyvijeny
na zad’ nebo ramena, pfi snaze, aby si pes sedl nebo lehl a na omezeni pohybu koncetiny.
Zjistuje se, jestli lze bez problémi psovi oteviit tlamu, dotykat se ji a vySetfit ji. Dale se
zkousi, jak reaguje na hravou interakci ze strany ¢lovéka (Hoffman, 2013). Poté je zafazen
tzv. Pinch test, kdy je vyvijen tlak v meziprsti a pozoruje se reakce (Weiss and Greenberg,
1997; Hoffman, 2013). Tlak odpovida tomu, ktery se bude objevovat i v realnych situacich,
jako je stfihani drapkd, oSetfovani zranéni nebo nechténé pfislapnuti. Dale se testuje
ponechani v odlozeni, lovecky pud a agrese, mira motivace jidlem, reakce na hlasité zvuky
(Hoffman, 2013), reakce psa na nahly zrakovy stimul (Weiss and Greenberg, 1997; Hoffman,
2013) a na mechanické hracky. V testovani je zahrnuta také agrese viuci jinym psim, to jak si
pes hlida potravu, reakce na dopravu a jeji zvuky a nakonec chovani psa v interiéru a na
schodech (Hoffman, 2013).

Podobné testovani pst uvadi ve své studii Weiss a Greenberg (1997), ktefi se téz
zabyvali testovanim pst z Utulku pro asistencni praci, do které tadi i psy pracujici jako
signalni. Jejich vyb&rovy test byl sestaven z bézné pouzivanych testi a jeho obsahem je
jedenact polozek, ve kterych je pes testovan. VSech jedenact testd provadéla stejnad osoba
a byl veden videozaznam pro pozdéjsi analyzu. Nékteré z testi byly provadény v kotci a jiné
se odehravaly Vv prostfedi pro psa neznadmem, oddéleném od ostatnich psi. Nezndamym
prostorem byla v tomto ptipadé navstévnicka mistnost Humane Society bez oken, ktera byla
izolovana od ostatnich psi. Testujici mél zkuSenosti v praci se psy a byl vySkolen k tomu,
aby zachazel se zvifaty podobnym zpisobem, jako je tomu u trenérl asistencnich psi. Pred
zacatkem testovani byli rovnou vyfazeni psi, ktefi se pii pruchodu ¢lovéka kolem své klece
chovali nepfijatelné. Tedy se kréili v kotci nebo byli zjevné agresivni.

Prvnim z jedendcti testi je Bo¢ni priblizeni. ZkousSejici je bokem ke kotci, prikréi se
a dotyka se svym bokem kotce. Divé se ptfed sebe, nikoli na psa. Pes by k nému mél pfijit.
Druhy test nese nazev Pocéate¢ni kontakt. Testujici je otocen smérem ke psu, tiSe na néj

mluvi a navazuje o¢ni kontakt, ale nedivd se psu neustale do oc¢i. Pes by mél byt pratelsky.

15



Dalsi test je Dotek. Pii ném zkousSejici osoba prostrci prsty do kotce a dotyka se psa, piicemz
se diva na podlahu. Pes by mél byt vnimavy k doteku. Piistup k dotyku je ¢tvrtym testem.
Jde o to, Ze ¢lovék prostréi ruku do kotce tak, aby jeho prsty byly pfiblizné tficet centimetrt
od psa. Ten by se mél k ruce piiblizit a dotknout se ji. Paty je test nazvany Zirani. Pii ném je
psu hledéno piimo do o¢i a pohled nikam neuhyba a snazi se psa sledovat neustdle. Pes
by se mél podivat na clovéka a pokusit se o pratelsky kontakt. Dale Rychly pfistup.
Pfi divani se na psa se ucini nahly krok vpted. Pes se miize zpocatku vydésit, ale mél by se
pak opét pokusit o pratelsky kontakt. Nasledujicim je Vystup z klece. V kleci je psu nandano
voditko a dvete jsou do Siroka oteviené. Zkousejici odstoupi od dvefi a nechd psa vyjit. Pes
by mél kotec opustit bez vahani. Osmym testem je pak Chovani na voditku. Pes se bere
na chodbu mimo kotec a pét minut se s nim pracuje na kontrolované chiizi na voditku.
Je korigovan, aby netahal, a to pomoci korekce voditkem a velkou pochvalou,
jestlize je uspésny. Pes by mél vydrzet vétSinu Casu jit u psovoda, byt pratelsky a tolerovat
opravy. V devatém testu nazvaném Pokojovy test je jiz pes odveden do klidného prostiedi
oddé¢len¢ho od ostatnich psu. Testujici ¢lovek si sedne na zidli a pusti voditko. Pokud se pes
sdm pfiblizi, je pohlazen a je na n¢j tiSe mluveno, ale z vétsi Césti je snaha o co nejmensi
stimulaci psa. Zkousejici tedy tiSe sedi a psa sleduje perifernim pohledem. Toto cviceni
by mélo trvat po dobu péti minut. Pes by mél stravit nejméné 65 % svého ¢asu s psovodem.
Piedposledni je test s pojmenovanim DeStnik. SlouZi k odhaleni reakce na nahly zrakovy
stimul (Weiss and Greenberg, 1997; Hoffman, 2013). Dle Hoffman (2013) je vystielovaci
destnik umistén smérem dold asi dva metry pred psa, jakmile se dotkne zemé, otevie se.
Po asi tficetivtefinovém ¢ekani zkousejici destnik zvedne a da si ho nad hlavu. Pes by se mél
z nahlého prekvapeni rychle zotavit a zajimat se o destnik. KdyZ ho ma zkouSejici nad hlavou,
nem¢l by se bat k ¢loveku priblizit. Pokud se pes boji a utikd pred deStnikem jeste ve chvili,
kdy je na zemi, nepokracuje se ani v drzeni destniku nad hlavou. Naopak kdyz pes na destnik
skace, obihda kolem né&j nebo ho hravé kousSe, je to spravné. Ve chvili, kdy je deStnik
nad hlavou ¢loveka na néj zvite muze skakat a snazit se destnik ziskat. Je to projevem velkého
sebevédomi a primérny ¢lovek by takového psa nemusel zvladnout, proto je nutné dalsi
testovani ovladatelnosti. Weiss a Greenberg (1997) maji k tomuto testu o néco odlisny
piistup. Popisuji, ze Clovek si stoupne se zavienym deStnikem pted psa a deStnik otevre.
Poté je deStnik umistén na podlahu. Pes se mlze zprvu vydeésit, ale nasledné by se mél klidné
pfiblizit k otevienému deStniku. Posledni test ze studie téchto autorit je jiZz zminény

Pinch test. V klece pfed psem s pohledem zaméfenym na hlavu, ne vSak do oci, je psu
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zvednuta prava predni tlapka, je stlaCena v meziprsti a potom uvolnéna. Pes by mél reagovat

na bolest bez nadmérné submise nebo agrese.

Testy vyuZivané pro testovani asisten¢nich psu

Social Contact Test

Pes je priveden asistentem do mistnosti, kde jiz sedi zkouSejici. ZkousSejici je posazen
bokem a ¢te knihu, aby nedochdzelo k o¢nimu kontaktu se psem. Asistent po vstoupeni
do mistnosti zavie dvefe a psa pusti. Zaznamenavana je latence, tedy reak¢éni doba psa,
nez dojde K testujicimu potom, co mu je sundano voditko. Pokud se pes nepfiblizi okamzité,
testujici osoba si stale ¢te a nijak na psa nereaguje (Batt et al., 2008). Na rozdil od testu
Svartberg (2002), ktery byl inspiraci a testuje reakci na cizince tak, ze cizi ¢lovek se se psem
uvita a udrzuje s nim fyzicky kontakt, Batt et al. (2008) méti pouze zminénou latenci
a nezkouma chovani psa, jako je vyhybavé chovani nebo naopak pfili§ velka pratelskost

K cizinci, coz uvadi piivodni studie z roku 2002.

Passive Test a Noise test

Tyto dva testy byly provadény ve studii Tomkins et al. (2011) a vychazely z testd
popsanych Batt et al. (2008).

Béhem testovani byl pes na voditku, které bylo drzeno vyzkumnikem. V testu pasivity,
ktery zkoumal, za jak dlouho je pes schopen se aklimatizovat v nové situaci a zacit odpocivat,
vesel vyzkumnik se psem do mistnosti a usedl na zidli v rohu pokoje. Dale po dobu testu psa
ignoroval. Ve vedlej$i mistnosti byla asistentem meéfena latence, nez si pes sedl (kostr¢ psa
se dotkla zemg), lehl (sternum se dotykalo podlahy) a odpocival (hlava poloZena na zem nebo
leh na boku). Test probihal Sest minut, a jestlize pes nezacal do tohoto ¢asu odpocivat,
bylo zapsano, ze psu trva déle nez Sest minut, nez za¢ne odpocivat.

Po testu pasivity byl zatfazen Noise Test, hodnotici reakce na hlasité zvuky.
Vyzkumnik chodil se psem po mistnosti. Ve chvili, kdy se opét posadil, byl asistentem
ve vedlejsi mistnosti shozen kovovy talif na betonovou podlahu a to z vysky jednoho metru.
Naproti tomu v testu Batt et al. (2008) testujici osoba zaméstnala psa hrou s piskacim mickem
a shozeni talite bylo provedeno béhem jeho hry. Byla méfena doba, nez si pes zacal
po hlasitém zvuku opét hrat a provadélo se pét opakovani. Tomkins et al. (2011) mé&fili opét
latenci psa si sednout, lehnout a odpoé&ivat, jako u testu pasivity. Casovy limit byl téZ Sest
minut. Potom, co se pes dostal do polohy odpocinku, nebo ubéhlo Sest minut, test byl jeste

dvakrat zopakovan. Opakovani testu tfikrat bylo navrzeno tak, aby bylo mozné posoudit,
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zda u psi dochazi k senzitizaci nebo habituaci pifi opakované expozici. U psa,
ktery se sopakovanim stava citlivéjSim na hluk, by bylo méné pravdépodobné,
ze by se usadil. ProtoZze od vodicich pst, ale t€Z od jinych asistencnich pst se ocekava,
ze se rychle aklimatizuji v novém prostfedi a nebudou po delsi dobu vyplaseni hlasitymi
zvuky, hypotézou bylo, ze pes, ktery se rychle usadi a zklidni béhem téchto dvou testq,

Bylo zjisténo, ze prediktorem uspéchu psa Vv budoucim vycviku bylo pravé treti
opakovani testu reakce na hlasity zvuk, a to konkrétné¢ latence psa si sednout.
Pravdépodobnost tspéchu ve vycviku klesa s tim, jak se latence sednout si zvySuje. PSi,
ktefi se posadili jednu vtefinu od zahdjeni testu, méli podle vyzkumu pravdépodobnost
uspéchu 65 %. Jestlize k tomu doslo az po dvou minutach, pravdépodobnost byla 50 %.
Kdyz se pes neposadil za celych Sest minut, pravdépodobnost tuspéchu klesla
na pouhych 22 %.

Chase Test

Chase test zkousi reakci psa na maly, rychle se pohybujici objekt, ktery se klikaté
pohybuje smérem od psa. Testuje se tak jeho lovecky pud. Zkouska je jednou opakovana.
V obou provedenich je popisovan psi zajem o pronasledovani objektu a jeho chyceni. Podle
studie vniz je test popsan, maji odvazn&jsi psi vyssi uroven vykonu, nez ti bojacnéjsi
(Svartberg, 2002). V zadném piipadé vSak nesmi byt lovecky pud natolik silny, aby pierostl
Vv agresi vici ¢lovéku.

Rozdilny pfistup k provadéni tohoto testu ma Batt et al. (2008). Mé&fi latenci psa,
nez zachyti predmét a dale dobu, po kterou je piedmét drzen, jakmile je chycen. Pfedmétem je
v tomto piipad¢é hracka weazel ball (baterii pohanény mic, ktery se pohybuje v nahodnych
vzorcich a je k nému piipojen chlupaty chvost). Béhem testu pes neni na voditku. Casovy

limit testu je pét minut.

Sudden Appearance Test

Sudden Appearance Test, v piekladu Test nahlého zjeveni trva po dobu ¢ty minut
a ma odhalit psovu reakci na nahly zrakovy stimul. Budouci vodici nebo asistencni psi
by nem¢li byt ptilis dlouho vydéseni z predmétu, ktery se nahle objevi.

Test za¢ind vstupem vyzkumnika se psem na voditku do venkovni ohrady,
Vjejimz stfedu je umistén lezici predmét. Timto predmétem byla maska pfipevnéna

ke kartonu, ktery byl zavéSen na kovové ty¢i se Sirokou zakladnou.
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Na zemi kolem masky byly nakresleny kruhy znamych polomért tak, aby byla
méfitelna vzdalenost psa od objektu. Prvni kruznice méla polomér 0,2 m a kazda dalsi méla
polomér o 0,2 m vétsi. Nejvzdalenéjsi kruznice méla polomér 1,8 m.

Po vstupu vyzkumnika a psa do ohrady, byla asistentem zaviena brana. Kdyz se pes
podival smérem k predmétu, jeho priivodce masku zvedl zatdhnutim za provéazek k ni
pfipevnény a psovo voditko bylo pusténo. Vyzkumnik zustaval stat v rohu ohrady a ignoroval
psa. KdyZz se pes do jedné minuty nedotkl masky, vyzkumnik k pfedmétu pfistoupil,
ale vyvaroval se o¢niho kontaktu se psem. Pokud se zvife nedotklo ani v nasledujici minut¢,
Clovek si k masce klekl. Jestlize se po dalsi minuté pes stale nedotkl predmétu, védec na
masku sahl a slovné povzbudil psa, aby se pfiblizil. Méfena byla latence psa dotknout se
pfedmétu a byly zaznamenany také reakce béhem testu, zahrnujici $t€kani, skakani, tfes,
kréeni se a jeZeni srsti. Posléze byl pfezkouméan videozaznam. Sledovan byl Cas straveny
psem v kazdém z kvadranti. Byl zaznamenan také kvadrant, ve kterém byl pes nejblize
predmétu. VSechna méteni vzdalenosti byla zalozena na poloze Spicky ¢enichu psa.

Bylo zjisténo, Ze naméfené vysledky tohoto testu vSak nepredikuji ispéch ve vycviku

(Tomkins et al., 2011).

Test rozptvleni psa

Tento test se uskutecnil na jiném misté, neZ vSechny ostatni testy a zkouSena byla
reakce na kolemjdouciho psa. Cilem testu bylo zjistit, které faktory maji vliv na budouci
uspé&snost psa ve vycviku v zavislosti na tom, jak moc se necha rozptylit cizim psem. Pes,
ktery byl testovan, byl ptivazan ke sloupu na voditku o délce 2,5 metru. Asistent chodil
S nezndmym psem kolem testovaného psa ve vzdalenosti 5 metrii od néj. Pokud se testovany
pes pokusil piiblizit, mohl se dostat do vzdalenosti 2,5 metru od nezndmého psa,
ale pokud se pohyboval opaénym smérem, mohl se dostat az 7,5 metru od psa.

Neznamym psem byla kastrovana ¢erna fena kiizence Labradora, ktera byla vycvicena
k prochazce po urceném chodniku s psovodem, aniz by kontaktovala ofima testované psy.
Zaznamy z tohoto testu obsahovaly zaskrtavaci poli¢ka, kterd oznacila, zda testovany pes
zvedl ocas, natahl voditko smérem k neznamému psu, poodstoupil od neznamého psa,
zaknucel, S$tékal, zavrCel, najezil srst, zaujal snizené drzeni t€la nebo obnazil zuby
(Batt et al., 2008).

Na zaklad¢ tohoto testu byl provadén i test Tomkins et al. (2011). Lisil se od vyse
popsané¢ho Testu rozptyleni pst tim, ze kromé méfeni vyskytu chovani také zaznamenal

frekvenci chovani. Po dokonceni testu byl pfezkouman videozaznam a byla zaznamenana
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¢etnost projevovaného chovani. Jednalo se o vyskyt tahdni za voditko, pocet skokii, kolikrat
pes vrtél ocasem, kolikrat zaSte€kal, pocet zaknuceni, zjezeni se, Cetnost zvedani ptedni
koncCetiny, Cetnost olizovani, vyskyt zadychéani se, pocet krokii smérem od neznamého psa,
Cetnost vréeni a vyskyt cenéni zubd.

Vyskyt zadychéani se a Cetnost olizovani byly faktory vyznamné spojené s tispéSnosti
psa ve vycviku. Pokud se pes pfi testu nezadychal, byla pravdépodobnost tspéchu 82 %,
zatimco vyskyt zadychéani snizil tuto pravdépodobnost pouze na 61 %. Stejné tak vyskyt
olizovani snizil uspéch ve vycviku. KdyZz nebylo pozorovano zadné olizovani,
pravdépodobnost uspéchu byla 82 %, pii jednom oliznuti se pravdépodobnost snizila na 71 %

a pii tfech oliznutich byla pravdépodobnost 41 %.

3.4.2 Hodnoceni chovani v kotci

Uroveii aktivity

Aktivita byla monitorovana po dobu ¢trnécti dni, po¢inaje prvnim dnem, kdy byl pes
umistén do kotce. Zaznamendvano bylo vzdy celych 24 hodin, ale analyzovan byl pouze Cas
mezi sedmnactou hodinou a osmou hodinou ranni. Proménné trovné aktivity byly tyto:
celkovy primérny pocet aktivit, primérna aktivita v prvnim tydnu, primérna aktivita
ve druhém tydnu, rozdil v primérnych urovnich aktivity mezi tydny jedna a dva, trovné
aktivity mezi dny jedna a ¢trnact a rozdil v urovnich aktivity mezi dny jedna a sedm. Zadna

z téchto proménnych vsak ve vysledku neméla vliv na predikci uspéchu ve vycviku.

Pozorovani projeva v kotci

Pfi tomto testu bylo provedeno piimé behaviordlni pozorovani. Bylo uskute¢néno
V pocatecnim obdobi, kdy byli psi umisténi do kotce. A to v intervalech, které byly nezavislé
na interakci a zasahu Cloveka. B&hem této doby byli psi umisténi V kotcich jednotlivé
a pozorovani byla méfena z monitorovacich videozdznami, aby se odstranil jakykoli vliv
Clovéka a psi meli moznost projevit své prirozené chovani. VSichni psi, ktefi se zucastnili
hodnoceni urovné aktivity, byli pod dohledem od sedmnécti hodin do osmi hodin réno
Vv prvnich étrnacti dnech od umisténi do kotce. Vzhledem k tomu, ze byla pouzita infracervena
kamera, nebylo nutné, aby byla zapnuta svétla ve vecernich hodinach. Diky tomu nebylo nijak
naruseno bézné chovani psu. Chovani kazdého psa bylo pozorovano kazdou desatou minutu
patnacti hodinové periody, tedy vzdy po dobu jedné minuty ve dnech jedna, dva, tii, sedm

a Ctrnact. Projevy pozorované béhem této doby zahrnovaly pfitomnost hrabani, Stékani,
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péce o télo, zvykani, moceni, defekace a piitomnost a pocet krouzeni, pronasledovani ocasu,
skdkani a couvani. Zaznamenavan byl také Cas straveny odpocinkem, sezenim ¢i stdnim
a jakymkoli pohybem.

Z tohoto pozorovani bylo zjisténo, ze psi, kteii déle odpocivaji ve veCernich hodinach,
rychleji nez pes, ktery ve veCernich hodinach neodpociva. Vice klidny a relaxujici pes je tedy

jako pracovni pes vhodnéjsi (Tomkins et al., 2011).

3.4.3 C-BARQ Test

C-BARQ neboli Canine Behavioral Assessment and Research Questionnaire je dalsi
metodou hodnoceni chovani u pst. Tato metoda spoléha na zkuSenosti lidi, u nichz jsou psi
v ptedvychové, tedy s nimi po uréitou dobu ziji. Pfedvychovatelé poskytuji pomoci dotazniku
informace o typickém chovani budoucich servisnich pst v danych situacich (Duffy
and Serpell, 2012; Schneider et al., 2013). Také Hsu a Serpell (2003), ktefi dotaznik vyvinuli,
konstatuji, Ze nikdo nevi o typickém chovani daného psa vic nez ten, kdo s nim Zije.

Dotaznik byl tedy vyvinut jako nastroj pro popis typickych reakci psti na bézné
podnéty v jejich prirozeném prostiedi (Hsu and Serpell, 2003). C-BARQ je schopen
rozliSovat mezi psy, ktefi se svym chovanim hodi na vodici nebo servisni, a témi, ktefi vhodni
nejsou. Tento dotaznik je vyplfiovan majiteli pst v Sesti a dvanacti mésicich psa.

V soucasné dobé¢ je C-BARQ pouzivan celosvétové v mnoha organizacich,
které¢ se zabyvaji pracovnimi psy. Sklada se ze sta polozek, které jsou hodnoceny
pétibodovymi Skalami od 0 do 4 (Duffy and Serpell, 2012). Pro zjednoduseni byly polozky
seskupeny do nasledujicich obecnych kategorii: druznost, trénovatelnost, agrese, strach
a uzkost, vzrusivost, chovani souvisejici s odlouc¢enim, oddanost a vyhleddvani pozornosti
a smiSené chovani. U kategorii, ve kterych jsou odpovédi nejsnadnéji hodnoceny z hlediska
frekvence konkrétni reakce, byli majitelé pozadani, aby své psy ohodnotili pétibodovou
skalou v podobé: 0 = nikdy, 1 = zfidka, 2 = n¢kdy, 3 = obvykle a 4 = vzdy. U kategorii,
ve kterych jsou odpovédi nejsnaze hodnoceny z hlediska intenzity konkrétniho chovani,
byli majitelé pozadani, aby své psy ohodnotili pétibodovymi kvalitativnimi $kalami,
tj. 0 = za&dné zndmky chovéani, 1 az 3 = slabé az stiedné zdvazné znamky chovani
a 4 = zavazné znamky chovani (Hsu and Serpell, 2003). U kazdé polozky je také moznost

zaSkrtnout NA, tedy nepozorovany / nepouzitelny (not observed / not applicable), pokud
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nebyla odpoveéd’ psa na danou situaci znama, nebo pokud z néjakého diivodu nebyla polozka
pro psa pouzitelna (Hsu and Serpell, 2003; Duffy and Serpell, 2012).

Kazda ¢ast dotazniku obsahuje stru¢né vysvétleni, které popisuje druhy behavioralnich
priznakt, které by mohli respondenti pouzit pii hodnoceni svych pst. Napiiklad v ptipadé
agresivity bylo uvedeno nésledujici vysvétleni: Typické znamky mirné agrese u psii zahrnuji
vypady, kousani nebo pokus o kousnuti (Hsu and Serpell, 2003).

Jelikoz je C-BARQ standardizovany nastroj pro méfeni chovani s pevnymi parametry,
pfedstavuje potencidlné cenné méfitko pro sledovani realnych behaviordlnich zmén
v populacich pracovnich psi v Case, a sice v reakci na genetickou selekci. Kromé toho mize
slouzit také k upozornéni organizaci pracujicich se psy na nastup probléml v chovani,

jako je agrese nebo plachost (Duffy and Serpell, 2012).

3.4.4 Zdravotni predpoklady

Pro zatfazeni psa do vycviku jsou téz dulezit¢ zdravotni predpoklady.
Parenti et al. (2015) fikaji, Ze cileny vybér zdravych psli umoziiuje vycvikovym organizacim
efektivnéjsi vyuziti zdroji, snizeni nakladl na vycvik a zvySeni poctu asistencnich pst pro ty,
jez to potiebuyji.

Galetova (2008) uvadi, Ze ,,psi musi byt komplexné ockovani a pravidelné pieléceni
proti parazitim v zaZivacim traktu.” Dale zminuje, Ze kazdy pes musi byt pied zarazenim
do vycviku vySetfen na vrozené vyvojové vady, jako je naptiklad dysplazie kycelnich
a loketnich kloubti (DKK a DLK) nebo riznd onemocnéni o¢i.

Vysetteni dysplazie kycelnich kloubii spociva v ortopedickém vySetieni a potizeni
rentgenovych snimkl (Snésil, 2008). Stejné tak k vySetieni DLK je tfeba rentgen.

Mohou se také vyskytovat vrozené vady srdce, které by mohly zpusobit, Ze asistencni
pes nevydrzi fyzicky stres a bude muset diive skoncit s praci asistenta, pokud ji je viibec
schopen (Parenti et al., 2015). Proto je nutné, aby pes prosel pfed zatazenim do vycviku téz
EKG vysetienim.

U signalnich psu je také podstatné vySetfeni sluchu, zvlasté u plemen, nebo kiizenct
plemen, ktera jsou k hluchoté predisponovana. Témi jsou ¢asto Dalmatini, Anglicti bulteriéfi

a Anglicti honacti psi (Hofman, 2013).
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345 Vyevik

Podle zahrani¢ni literatury se ve vycviku signalnich psi pro osoby se sluchovym
postizenim na rozdil od jinych typu asistenc¢nich psi vyuzivaji také psi, které jiz Clovek
vlastni anebo psi z Gtulku. Mohou to byt tedy i psi starsi, ne jen st€néciho véku, jak je
ve zvyku u jinych asistenénich pst. V Ceské republice viak $ténééi vék neni podminkou ani
pro vycvik asistenc¢nich psu.

Stejné jako u ostatnich asistencnich pst, i u téch signalnich se ocekava perfektni
vycvik. V idedlnim ptipadé by méli vykazovat co nejméné problémtl s chovanim a soucasné
poskytovat spolec¢nost, ktera je pro jejich majitele odménou (Hart et al., 1996).

Jak vyplyva z ptedchozich kapitol, pro vycvik je pes peclivé vybirdn. Pravé diky
vybérovému testovani se snizi pocet psi, ktefi do vycviku vstoupi a nedokon¢i ho pfiblizné
na 50 %. Prestoze je to pomérné velka neuspésnost, bez prechoziho vybéru pst by byl pocet
téch netspésnych jesté o néco vyssi (Weiss and Greenberg, 1997; Weiss, 2002).

Pro zvladnuti vycviku signalnitho psa musi byt pes vycviCen také v zikladni
poslusnosti. K tomuto tréninku miize byt vyuzito pozitivni posilovani pochvalou, negativni
posilovani ignorovanim zvifete a korekci fet€ézovym obojkem a trestani korekci fetézovym
obojkem. Trénink zahrnuje zakladni piikazy, jimiz jsou: ne / nesmis, sedni, zdstan, stij,
ke mn¢, lehni, k noze, dolu, fuj a ticho (Weiss, 2002). Vétsinu z téchto piikaz uvadi ve své
knize i Hoffman (2013). Pro simulaci situaci v realném zivoté muze trénink zahrnovat
testovani pst v obchodnim centru. Zvladnuti tréninku poslusnosti bylo V pfipadé zde
popisované studie uréeno schopnosti psa 75 % c¢asu spravné reagovat hned na prvni slovni
ptikaz (Weiss and Greenberg, 1997). Pokud neni ¢lovék se sluchovym postizenim schopen
hlasového projevu a udélovani ptikazii timto zptisobem, pak se pes trénuje také k vykonavani
poveld podle signala rukou (Hagebock and Beran, 1986). Hoffman (2013) uvadi, ze trénink
poslusnosti je dilezity, avSak mlZe mit inhibi¢ni funkci na provadéni signélni préce. Pii
signalizovani zvukl je nutnd psova nezavislost na piikazu od €lové€ka, na rozdil od ptikazi
zakladni poslusnosti. Jinymi slovy, at’ uz je trénink pozitivni nebo negativni, mize zputsobit,
Ze se pes prili§ soustfedi na pokyny trenéra a chybi mu nezavislé mysleni a iniciativa potiebna
pro znaceni zvuk.

Dulezitym aspektem vycviku je motivace. Motivaci mize byt podle této autorky
samotna reaktivita na zvuky, jidlo, hracky ¢i socidlni interakce.

Pted zahéjenim tréninku znaceni si musi budouci majitel urcit, jakym zptisobem chce

zvuky znacit. Zda dotykem cenichem psa, jeho tlapou nebo skdkanim. Ve vycviku se pak
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nejprve uci povel ,,touch®, tedy dotyk. U vycviceného psa nahradi tento povel zvuk, ktery ma
signalizovat.

Vycvik se déli do tii etap: pocatecni trénink, pokroCily trénink a trénink b&hem
realného vyuziti signalizace. V poc¢ate¢nim tréninku se vyuziva ¢asté chvaleni a lakani jidlem
za UcCelem posileni chovani. Verbalni a fyzické povely se pouzivaji k vytvareni spojeni mezi
zvuky a posilovanym chovanim. Jsou trénovany zakladni dovednosti, jako je pravé dotyk.
Tréninkové situace jsou jednoduché, bez rozptyleni. PokroCily trénink zahrnuje snizeni
Cetnosti posilovani a lakani na jidlo se jiz nepouziva. Pocet slovnich a fyzickych povela
se zmensuje, aby pes prokazal iniciativu a ukazal spontannost svého znac¢eni. Zvuky samotné
jsou nyni signaly K provedeni signalizace a trenér se pokousi nastavit tréninkové situace,
které napodobuji ruSivé a proménlivé podminky skute¢ného zivota. Soucasti tréninku béhem
redlného vyuziti psa pfi signalizaci je udrZovani motivace psa a plisobeni proti negativnim
dopadim kazdodenniho zivota diky kratkym navstévam trenéra. Prostiedi domacnosti
je nastaveno tak, aby bylo upozorfiovani posileno, ne odrazovano. Posilovani se zajisti
napiiklad dobrou rodinnou spolupraci, strategicky umisténymi odménami v podobé pamlskd,
vypnutim rozsifenych funkci telefonu a tak dale. Psova iniciativa signalizovat zvuky

je posilovana, ale trenér pomaha psu svymi povely kdykoli je to potieba (Hoffman, 2013).

3.4.6 Financovani signalniho psa

V nasledujicim textu je uvedena situace v Ceské republice.
Cena

Cenu vodiciho a asistenéniho psa tvoii objektivni naklady vycvikovych subjekti
vynaloZzenych na nakup, veterinarni péci, vycvik a pfedani specidlné vycvi¢eného psa
do uzivani klienta (Galetovéa, 2008).

Organizace Helppes - Centrum vycviku psi pro postizené, o.p.s. [b.r.] uvadi, ze cena
asisten¢nich psti se pohybuje okolo 230 000 K¢ - 250 000 K¢.

Zpusob financovani

Vodici psi jsou hrazeni staitem jako kompenza¢ni pomucka, a to dle zakona
¢. 329/2011 ze dne 13. fijna 2011 o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim
a o zmeén¢ souvisejicich zdkonl. Signalnich a jinych asisten¢nich pst se vSak tento zdkon
netykd, a tak hrazeni jako kompenzacni pomticka nejsou. Urcitym zlepSenim ve financovani

asisten¢nich a signalnich pst je ale vyhlasovani dotacnich fizeni na poskytnuti dotace

24



organizacim cvicicim asisten¢ni psy. Tento finan¢ni dotacni program byl poprvé pfipraven
Ministerstvem prace a socialnich véci (dale MPSV) v listopadu roku 2016 a prvni dotace
Z n¢ho vyplyvajici byly udéleny v roce 2017 (Haban, 2016). Jelikoz se vsak jedna pouze
o prispévek, ktery ziskaji jen vybrané organizace, stale je tu nutnost jinych finan¢nich zdrojt,
jako jsou sponzorské dary, granty, vefejné sbirky, potencionalni drzitelé, ¢i samotné
organizace pro vycvik téchto pst (Galetova, 2008).

Jak bylo uvedeno vyse, MPSV vyhlasilo dota¢ni fizeni pro rok 2017 na poskytnuti
dotace organizacim cvi¢icim asisten¢ni psy. Toto dotaéni fizeni bylo vyhlaseno, aby vysledna
dotace pomohla zlepsit podminky pro socidlni za¢lenovani osob se zdravotnim postizenim.
Dale jde podle MPSV (2017a) o finan¢ni pomoc organizacim cvicicim asisten¢ni psy, jejimz
dasledkem je zlepSeni situace pii zajisténi potizeni, vycviku a pfidélovani téchto psi osobam
se zdravotnim postizenim. Pfi¢emz asistenéniho psa definuje MPSV (2017a) slovy:
»YAsistenénim psem je pro tcely tohoto dota¢niho titulu pes, ktery je v kazdodennim styku
S osobou se zdravotnim postizenim bez zdsahu tfeti osoby a je dle individualnich podminek
vycvicen na poskytovani pomoci pii jejich kazdodennich cinnostech, zejména pii
samostatném pohybu, bezpecném zvladnuti prekazek v prostoru, podavani nebo piineseni
uréitych predmétd, prevlékani, polohovani, otvirdni a zavirani dvefi, rozliSovani rtiznych
zvukovych signalli (napf. signalizace u dvefi, telefon, fax, plac¢ ditéte, lidské hlasy, budik,
volani jména neslySici osoby) ¢i pfivolani nezbytné pomoci V ptipadech nebezpeci.”
Nasledujici tabulka ukazuje vysledky dotac¢niho fizeni pro rok 2017. Od 1. listopadu 2017
probihad dotac¢ni fizeni pro rok 2018, jehoz vysledky vSak jesté nebyly zvetejnény (MPSV,
2017c).

Tab. 2 - Dotace pro organizace cvifici asisten¢ni psy pro rok 2017 (MPSV, 2017b)

Dotace pro organizace cvicici asistencni psy pro rok 2017
Nazev zadatele Nazev projektu

Vyse dotace

Pestra spole¢nost, 0.p.s.

Vyevik asistenénich pst

871 094,00 K¢

Pes pro tebe, z.s. Vyevik asistenc¢nich psi 782 000,00 K¢

Pes partner, z.s. Asistenéni psi 2017 750 000,00 K¢

Helppes — Centrum vycviku pst pro Pomoc prichazi na ¢tyfech 423 000.00 K&
postiZzené, 0.p.s. tlapkach ’

Pomocné tlapky, o.p.s. Pes asistent 2017 389 492,00 K¢&

Liga za prava vozic¢kard, o.s. Vycvik asistenénich pst 195 000,00 K¢

Stastny pes - Handicap, z.s.

Eliska a asistent Max
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3.5 Interakce signalnich psi s 0sobami se sluchovym postiZenim

Na toto téma bylo provedeno nékolik studii, které vétSinou dosly ke stejnorodym
vysledkim. Béhem poslednich dvaceti let doslo v USA, Kanadé a Evropé k vyraznému
nartistu vyuzivani asistencnich pst ke zlepSeni funkce, zdravi a Zivotni pohody jejich lidskych
spole¢nikd (Walther et al., 2017).

ProtoZe se jedna o psy pro osoby se sluchovym postizenim, je zfejmé, ze divodem pro
pofizeni signadlniho psa je podle Hart et al. (1996) predevsim signalizace zvuki, coz uvedlo
51,6 % vlastnikl téchto psti a 58,3 % respondenttli z kontrolni skupiny, tedy ¢ekateli na psa.
Se sluchovym postizenim souvisi také snizeni povédomi o okoli, diky neslySitelnosti zvuk,
a tak je druhym diivodem pro pofizeni signalniho psa ochrana, kterou uvedlo 20 % vlastnikt
a 16,7 % cekateli. Jako teti nejcastéjsi divod se objevovala spoleCenska role psa,
kterou uvedlo 15,3 % majitelt psa a 16,7 % lidi z kontrolni skupiny.

Ptimo signalizace zvukli ma na kvalitu zivota osob se sluchovym postizenim velky
vliv. Psi tak snizuji problémy spojené se Spatnym sluchem svych pani a tedy vnimanim
dalezitych zvukii (Guest et al., 2006). Vice neZ tfi Ctvrtiny ucastniki Mowry et al. (1994)
studie uvedly, Ze pes je uspokojivé upozoriuje na klepani na dvete, budik, koufovy alarm,
telefon, volani jejich jména, brecici dité, Casova¢ na troubég, ¢ajovou konvici a na poplasné
zafizeni proti kradezi. Podobné jako v pfedchozim pfipad€, majitelé pst z vyzkumu
od Hart et al. (1996) hlasili castéjsi povédomost o dveifnim zvonku, poZarnim alarmu
a budiku. I kontrolni skupina bez pst o téchto zvucich védéla, ale podstatné méné Casto. Také
Sachs-Ericsson et al. (2002) potvrzuji dulezitost povédomi o téchto zvucich pro osoby,
které jsou hluché nebo nedoslychavé. Toto povédomi je v mnoha oblastech ADL (aktivit
kazdodenniho Zzivota) rozhodujici. Upozorfiovani na zvuky telefonu nebo budiku bylo
nejCastéji zminovano, jako veéc majici nejvetsi vliv na ucastnikovy kazdodenni aktivity
(Rintala et al., 2008).

OznaCovani zvukli je pro tyto osoby dilezit¢é nejen v domécim prostiedi,
ale také v praci. Z respondenti Mowry et al. (1994) bylo 44,3 % ucastniki zamé&stnanych.
Znich 62,6 % uvedlo, ze si psa bere do prace a pomaha jim tam stejn¢ jako doma. Tedy
signalizovanim zvuka. Signalizace zvukll v praci dava lidem se sluchovym postizenim
moznost snizit potiecbu pomoci od ostatnich a nutnost neustalého upozornovani
od spolupracovnikti, které mlize byt nepiijemné. Pomér lidi se signdlnimi psy piijimajicich
pomoc od druhych osob, v souvislosti s upozorfovanim na zvuky, se snizi (Rintala et al.,

2008). S tim koresponduje pocit mensi zavislosti na ptatelich a pfibuznych v upozoriiovani
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na zvuky (Guest et al., 2006). Nejvétsi snizeni potieby pomoci bylo u signalizace ¢lovéka
volajicitho na ucastnika vyzkumu jménem. Z 83,3 % na 16,7 %. Jako druha byla pomoc
s upozornénim, ze n¢kdo klepe nebo zvoni u dvefi. Snizeni bylo taktéz z 83,3 % na 16,7 %.
Nasledovalo varovani jiné osoby v pfipadé nouze, kdy byl pokles z 66,7 % na 16,7 %
a nakonec pomoc nutna pii signalizaci vytahového zvonku, jejiz nutnost klesla z 66,7 %
na 16,7 % (Rintala et al., 2008).

Sluchové postizeni je téz spojeno s urCitymi obavami ohledné bezpeci. Neslyset
naptiklad jedouci ¢i troubici auto, bat se piepadeni, diky neslysitelnosti bliziciho se ¢lovéka,
nebo 1 neslySitelnost pozarniho alarmu, jsou aspekty, které lidé se sluchovym postizenim
mohou znepokojovat. Je tedy logické, Ze osoby se sluchovym postizenim se diky signalnim
psim citi bezpe¢n&ji (Valentine et al., 1993; Mowry et al., 1994; Hart et al., 1996;
Guest et al., 2006; Rintala et al., 2008). Zvukova izolace a nedostatek komunikace ze strany
jinych lidi, mize byt divodem pocitu osamélosti u lidi se sluchovym postizenim. Signalni pes
tak témto lidem pomaha citit se méné osamocené (Mowry et al., 1994; Hart et al., 1995;
Hart et al., 1996; Wilson and Barker, 2003; Guest et al., 2006; Audrestch et al., 2015).
Zajimavé je, ze Guest a jeho kolegové (2006) zaznamenali ve své studii mensi, ale vyznamné
zvySeni pocitu osamélosti mezi Ctvrtym a patym obdobim sbéru dat, kdy ctvrté obdobi
probihalo pfiblizn€ tfi mésice po umisténi psa a paté obdobi bylo poslednim sbérem dat,
a sice minimalné ¢trnact mésict po umisténi psa. I pres to vSak byla osamélost stale nizsi nez
na pocatku vyzkumu, kdy pes ptfitomen nebyl. Tento pohyb mezi ¢tvrtym a patym obdobim
by v§ak mohl znamenat, ze postupem casu se efekt na aspekt osamélosti snizuje.

Ackoli majitelé pst uvadéji v n€kolika studiich, zminénych vyse, snizeni osamélosti,
Gilbey et al. (2007) studovali vliv spolecenskych zvifat na osamélost také a nenalezli zadny
dikaz, ktery by podpofil vSeobecné presvédCeni, ze potizeni spoleCenskych zvifat poméha
zmirnit osamé&lost. Nepopiraji v§ak moznost, Ze pofizeni spoleCenskych zvifat osamélost
ovlivnilo, ale ne tak, jak ji detekovala UCLA Skéla osamélosti (Univerzity of California, Los
Angeles, Loneliness Scale), jiz pro vyzkum pouzili. Druhou alternativou, kterou je podle nich
tteba prozkoumat, je to, Zze divodem, pro¢ nékteti lidé cht&ji domaci zvitata je, ze zaZivaji
urcity typ osamélosti, v niz citi, ze nemaji tolik styku se zvitaty, kolik by povazovali za
idedlni. Tento typ osamélosti by mohl byt vyraznym podtypem globalni osamélosti, podobné
jako jimi jsou socidlni a romantickd osamélost. Pokud je tento pfedpoklad spravny, nelze od
UCLA Skaly osamélosti ocekavat, ze odhali jakoukoli zménu osamélosti spojenou

se ziskavanim spolecenskych zvitat. Za tfeti moznost povazuji variantu, ze zvife na sniZeni

vvvvv
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vyvolavaji. Naptiklad svou pfitomnosti a pfispivanim do Zivota clovéka zapficini, ze lidé maji
méné¢ Casu na premysleni o osamoceni. Diky tomu pak dochdzi k chybnému tvrzeni,
ze se osamg¢lost snizila. Jako ¢tvrté vysvétleni prichazi v avahu lidské iluze a predpoklady.
Piedpoklad miize spocivat vV tom, ze pokud je spolecnost zvifat podobna té lidské a lidska
spoleCnost snizuje osamélost, pak ji snizuje i spolecenské zvife. Posledni moznosti je podle
autort to, ze ke zlepsSeni dojde jen u malé podskupiny obyvatelstva, jako jsou lidé Zijici zcela
osamocené. Kdyz se ale tato podskupina zahrne do vyzkumu s §irSi populaci, piebije to
velikost efektu, ktery by se u nich mohl projevit a snizeni osamélosti diky zvifatim se tak
neprokéze.

Kdyz se vratime k problematice bezpe¢i, Mowry et al. (1994) pisi,
ze 95,3 % ucastnikll studie uvedlo, ze zaZilo problémy s bezpe€nosti V jejich domé& nebo
na vefejnosti a 91 % prohlasilo, Ze signalni pes jim s témito obavami hodné¢ pomohl.
Na bezpecnost ma vliv nejen pritomnost psa, ktery ptsobi ochranaisky, ale pravé i jeho
signalni funkce (Hart et al., 1995, Rintala et al., 2008). Rintala s kolegy konkrétn¢ pise,
ze efekt signélnich pst spociva hlavné v posilovani bezpeci (signalizuje koufové a pozarni
alarmy, piskajici ¢ajovou konvici, troubeni auta) a zjednoduSovani bézného dne (signalizuje
zvonici telefon, clovéka klepajiciho na dvefe, volajiciho jméno majitele). S vétsim bezpecim
souvisi také snizeni strachu (Guest et al., 2006).

Jak jiz bylo uvedeno, tfetim nejcastéj$im diuvodem pro pofizeni psa byla jeho
spoleenskd role. Stouto roli souvisi sniZzeni zivotniho stresu, které zaznamenali
Hart et al. (1996) a Wilson a Barker (2003). Wilson a Barker (2003) pisi, ze zvifeci spolecnik
muze snizit uzkost, osamélost a depresi, a tim zpomalit nastup, snizit zdvaznost nebo zpomalit
pribéh stresovych stavi. Téz Mowry et al. (1994) zminuji ve svém vyzkumu, Ze vétSina
z 550 majiteld signalnich psii pocitovala problémy v oblasti deprese, fyzického zdravi,
sebevédomi, nezavislosti, osameélosti, bezpecnosti a spolecnosti pied tim, nez dostali
signalniho psa. Pfiblizné polovina z téch, ktefi tyto problémy méli, fekla, Zze jejich pes
vyznamné pomohl problémy snizit. Spolecnost psa jako benefit uvedlo 87 % ucastnikd.
Ke zlepSeni v oblasti deprese, uzkosti, nezavislosti, aktivity, cviceni, spokojenosti, jistoty,
napéti, agrese, Unavy, spanku, sebevédomi, divery, asertivity, fyzického a emocniho pocitu,
prace, uceni a relaxace dochazi podle velkého mnozstvi studii (Valentine et al., 1993;
Hart et al., 1995; Wilson and Barker, 2003; Guest et al., 2006; Rintala et al., 2008;
Audrestch et al., 2015; Hall et al., 2017). Spole¢nost psa sama o sob¢ je dobra pro nasi
psychickou pohodu (Serpell, 1991; Lane et al., 1998).
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Doprovodna funkce psa ma také pifinos v oblasti socidlni, kterda byva u lidi
se sluchovym postizenim problematickd. Problémem je zejména nemoznost anebo zhorSena
schopnost piijimani zvukl a verbalni komunikace. Ostatnim lidem, ktefi maji zdravy sluch
a komunikuji mluvenou feci, vétSinou nedéla socidlni zaClenéni problém. Kdezto lidé
S postizenim sluchu mohou byt v tomto znevyhodnéni. Ke zlepSeni Vv socidlni angazovanosti,
zvySené Sanci na socidlni vyménu a zlepSeni pocitu pfijeti, dochazi diky signalnim psim
podle Guest et al. (2006). Zvifata také poskytuji socialni podporu a pracuji jako spole¢nici
a socialni zprostiedkovatelé (Wilson and Barker, 2003).

Kdyz se vyzkum vedeny Hart et al. (1996) ptal, jestli se zménila (nebo se podle
kontrolni skupiny zméni) interakce Sokolnimi lidmi se sluchovym postizenim
30,6 % vlastnikil pst a 42,9 % cekatell (respondentt z kontrolni skupiny) odpovédélo kladné.
Ohledné interakci se svymi rodinami 71,4 % vlastniki a 66,7 % cekateli uvedlo nebo
predpokladalo, ze psi na né maji ucinek. Pes zplsobuje pozitivni rozdil v zivoté rodinnych
Clend a pratel. Jedna osoba uvedla, Zze rodinni pfislusnici se citi vice bezpecné ohledné
ucastnikovy situace. Jini poznamenali, Ze pes zlep$il naladu ¢lent rodiny (Rintala et al.,
2008). Vlastnici psu pocitovali zmény v interakci také se slySici komunitou a se svymi
sousedy (Hart et al., 1995; Hart et al., 1996). V prazkumu 76,5 % vlastnikt pst uvedlo, ze pes
zménil jejich interakce se slySicimi. AvSak pouze 28,6 % kontrolni skupiny tuto zménu
predpokladalo. 75,7 % majiteld psu citilo, Ze se zménila i interakce s jejich sousedy,
jen 33,3 % cekatell to pfedpokladdalo. Zménéna interakce spocivala v povédomi vefejnosti
0 problematice, v seznamovani se s handicapovanym, a také v tom, ze lidé si vice vS§imali
a byli milejsi.

Celkové méli respondenti diky psu Sirsi spolecensky Zivot v rdmci slySici komunity
(Hart et al., 1996). Podobné vysledky méla i prace od Valentine et al. (1993). 50 % ucastnikt
se signalnimi psy uvadélo vice pratelskosti od cizinct, lepsi vztahy v rodiné zminilo 29 %,
a 36 % popsalo, ze ma vétsi pocit, Ze nékam patii. 68 % majitelt signalnich pst udalo,
ze jejich socidlni Zivot byl pfed obdrzenim psa problematicky. 86 % z nich prohlasilo,
ze se jejich socidlni Zivot po obdrzeni psa zlepsil. Nov¢jsi vyzkumy také potvrzuji zvySené
socidlni uznani Cloveéka se sluchovym postizenim vefejnosti (Hall et al., 2017). Podle této
studie ale vlastnéni signalniho psa neovlivituje vztahy v rodiné a s prateli. Hall a jeji kolegové
argumentuji tim, Ze asisten¢ni pes je cvicen v tom, aby se vénoval pln¢ svému panovi. Proto
podle nich pravdépodobné vztahy k blizkym osobam neovliviuje.

Jako posledni studie ksocialni strance zivota bude uvedena prace

Guest et al. (2006), ve které se piSe o sniZeni pocitu socialni izolace, ktera se poji
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se sluchovym postizenim. Dale uvadi, ze signalni pes usnadiiuje majiteliv kontakt a vztahy
s lidmi a pisobi jako spoleCensky katalyzator. Vlastnici pst se od ziskani zvifete méné
vyhybaji interakci s lidmi.

Krom¢ vsech téchto faktortt ma vliv na kvalitu Zivota cloveka také zdravi. I na né&j
signalni pes pfiznivé pusobi (Valentine et al., 1993; Hart et al., 1995; Hart et al., 1996;
Guest et al., 2006; Hall et al., 2017). Valentine et al. (1993) zjistili, ze 79 % ucastnikt
vyzkumu se citilo zdravéji. Dale lidé, ktefi maji psa, maji méné zdravotnich problému
a Cast¢ji chodi na prochazky (Serpell, 1991). Podle Sachs-Ericsson et al. (2002) je také
vlastnictvi psa spojeno s lepSim fyzickym zdravim a rozdily v zivotnim stylu majitelt
domaécich mazlicka a lidi bez nich mohou ve zdravotnim stavu zpasobit odliSnosti.

Pokud se tedy pozitivni vlivy shrnou, jedna se o vlivy na psychickou, fyzickou
a socidlni pohodu, které dohromady utvati pohodu Zivotni. Vlastnici signalnich pst maji vyssi
skore kvality zivota nez lidé na cekaci listin¢ (Hall et al., 2017). Ve studii od Guest et al.
(20006) plati, ze ziti se psem je spojeno se zlepsenim dobrych zivotnich podminek.

Vlastnéni signalniho psa se vSak nepoji jen s vyhodami a pozitivnimi vlivy, ale také
s ur¢itymi problémy. Polovina lidi se signalnim psem uvedla, Ze zazila problémy Se svym
pomocnikem, ale jen 13 % cekateli na psa né&jaké problémy predpokladalo. Problémy,
které byly uvedeny, byly agrese klidem a jinym psim, $t€kani a niCivost a obtize pfi
cestovani (Hart et al., 1995). Dalsimi nevyhodami mohou byt problémy s chovanim,
s pfibytim dalSich ukoll pro vlastnika, jako je vycvik psa, nebo cestovni pfipravy, problém
se ziskanim pfistupu do podnikli a problém se selhanim psa pii signalizovani (Hart et al.,
1996). Naklady na jidlo a béznou veterinarni péci, popiipadé i pé¢i v nemoci byvaji také
vnimany jako zatéz (Sachs-Ericsson et al., 2002; Rintala et al., 2008). Na druhou stranu jen
7,9 % ucastniki Mowry et al. (1994) studie uvedlo finan¢ni zaté¢Z jako problém pii vlastnéni
psa. Uvedli ale nésledujici problémy: tahani na voditku (23 %), pfilisné $tékani (19 %),
vykonavani potieby uvniti budovy (8 %) a vrceni a kousani (0,3 %).

V otevienych otazkach pak méli ucastnici studie napsat, co jim vadi na vlastnéni
signalniho psa. 13 % nic nenapsalo a 31,6 % napsalo, ze nemaji problémy. Z téch,
kteti popsali n&jaky problém, 23,4 % zminilo starani se o psa, zahrnujici krmeni, péci o srst
a zevné&jSek psa a prochazky, s ¢imz souhlasi i Rintala et al. (2008).

Neptijemnosti muze byt také neuspésné predani psa. Majitel a pes se k sobé nemusi
hodit. Pfi studovani uspésnosti predani psa, byla ze 75 novych majitelti signalnich pst jen

59,3% tuspésnost (Mowry et al., 1994).

30



V neposledni fadé¢ miize Skodit ruseni od okolnich lidi, jako je mazleni a obecné
rozptylovani psa (Guest et al., 2006). Nejmén¢ piijemnou spojitosti se signalnim psem je vSak
jeho odchod do diichodu nebo smrt (Sachs-Ericsson et al., 2002).

V nasledujicich dvou tabulkach jsou uvedena primérna procentualni zastoupeni
respondenttl, kteti uvedli, Ze maji dané problémy a potéSeni vyplyvajici z vlastnéni signdlniho

psa dle Hart et al. (1995).

Tab. 3 - Soucasné a ofekavané problémy se signalnimi psy (Hart et al., 1995)

Problémy Majitelé psu Cekatelé na psa

Chovani psa 50 % 13 %
Komplikace pfi cestovani 31,60 % 26,10 %
Interaktivni chovani psa 31,60 % 8,70 %
Samotaiské chovani psa 18,40 % 4,30 %
Péce o psa 18,40 % 4,30 %

Trénink psa pro signalni préaci 13,20 % 13%

Chovani pratel 10,50 % 0%

Sbirani vykal 0% 17%

Cas, penize 0% 13 %

Tab. 4 - Sou¢asna a olekavana potéSeni vyplyvajici z vlastnéni signalniho psa (Hart et al., 1995)

Potéseni Majitelé pst Cekatelé na psa

Spolecnost, laska 86,80 % 78,30 %
Signalni prace psa 63,20 % 56,50 %
Bezpecnost 34,20 % 43,50 %
Pozorovani psa pfi hrani nebo praci 18,40 % 8,70 %
Pocit pohody 18,40 % 4,30 %

Cviceni 10,50 % 21,70 %

Psi oddanost 10,50 % 0%
Vlastnéni psa 0% 21,70 %
Osobni nezévislost 0% 17,40 %
Rodinny pes 0% 8,70 %
Pecovani 0% 8,70 %
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4 Zavér

Cilem této prace bylo zmapovat aktualni dostupné informace Vv oblasti signalnich psi
u nas i ve svété. V ramci uvodu do problematiky, prace popsala sluchové postizeni a jeho
kompenzaci a poté se jiz hloubé&ji vénovala asistencnim psim, konkrétné pak signalnim.

Signalni psi maji vliv na velkou fadu véci. Dalo by se fict, ze ovliviiuji Cloveka
na biopsychosocialni urovni. Maji totiz vliv na fyzické zdravi, diky vétsi aktivité jejich
majitell, ddle na sniZzeni pocitu osamélosti, deprese, tizkosti a strachu a v socidlni oblasti
pomahaji 1épe navazovat kontakty sjinymi lidmi a také zajistuji lepSi zaclenéni
do spolec¢nosti. Jejich prace ovlivituje nejen majitele, ale také jeho rodinu a piatele. Hlavni
role téchto psu, tedy signalizace zvuki se uplatiuje predevsim v oblasti bezpec¢i (signalizace
koufového a pozarniho alarmu, jedouciho nebo troubiciho automobilu, piskajici Cajové
konvice).

Dobfe vycvi€eny a iniciativni pes muze dokonce upozoriovat i na zvuky,
K jejichz signalizaci nebyl vycvicen. Diky svym vrozenym schopnostem dokaze zobectniovat
zvuky, které jiz oznacit umi a nové zvuky jsou jim podobné nebo s témi ptivodnimi souviseji.

Na rozdil od jinych asisten¢nich psii jsou organizace ve sv€té u signalnich pst
pro osoby se sluchovym postizenim ochotny cvicit i psy z Gtulku nebo psy, které jiz osoby
se sluchovym postizenim vlastni. Nezalezi tedy na vé&ku, barve, plemeni ani velikosti.
Pst, kteti specialni vycvik dokon¢i je piiblizné 50 %.

Prestoze zajem o signalni psy roste, je stale problémem jejich financovani, stejné jako
u jinych asisten¢nich pst. Tito psi jsou Vv aspektu ziskavani financi znevyhodnéni vuéi
vodicim psiim, na které pfispiva jako na kompenzaé¢ni pomicku v Ceské republice stat. Toto
znevyhodnéni se vSak od listopadu roku 2016 zmirnilo diky nové vzniklym dota¢nim

programiim pro organizace, které cvi¢i asistencni psy, mezi které patii i psi signalni.
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