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Uvod

Kazdy mame né&jakd ocekéavani. Ja jsem se rozhodla zabyvat se ocekdvanim rodic¢i od
ptedSkolniho vzdélavani. Matetska Skola je velice dilezitym obdobim v Zivoté, a to nejenom
ditéte, ale i celé rodiny. Proto mé& zaujala otdzka, co je vlastn€ pro rodice dilezité pti vybéru
matefské Skoly a co povazuji podle sebe za prioritu. M¢, jako budouci ucitelku, tato otazka
zajima. Matefska Skola déti pfipravuje na dalsi cestu zivotem a rozviji dité€ po vSech strankéch.
Skola by méla rodi¢e vnimat jako zakazniky, kterym nabizi své sluzby. Proto je velice dilezité
veédét, co rodice pozaduji a preferuji. Diky praxi v matetské skole vim, jak nékteré skoly pracuji,
a znam 1 prostfedi z pohledu ucitelky. O¢ekavani rodici mohou ovlivnit faktory, jako jsou
Spatné zkuSenosti z détstvi, média, prostiedi, ve kterém ziji apod. V dne$ni dobé se mateiské
$koly lisi. Skola se mize odliSovat vzd&lavacim planem nebo stylem. Mizeme se setkat
napiiklad s Montessori §kolou, Zacit spolu nebo lesni matetskou skolou. VSechny tyto instituce
by mély fungovat na podobném principu, ale kazda si voli jinou cestu. Dnes si mohou rodice
vybrat z mnoha variant.

Cilem mé bakalaiské prace je zejména zjiSténi, jakd ocekdvani maji rodice od
pfedSkolniho vzdélavani. Jaké maji pozadavky nejenom na vzdélavani, ale i na pedagogy
matefské Skoly, kteti se staraji a pecuji o déti. ZjiStuji také zdali jsou jejich ocekavani
naplnéna, a co pfispiva k jejich spokojenosti i divétre v mateifské Skole.

Tato bakalatska prace se sklada z teoretické a empirické ¢asti. Teoretickd ¢ast bakaldiské
prace je zaméfena na definovani faktord a zakladni pojmt, které mohou ovlivnit ocekavani
rodici ve vztahu k ptedskolnimu vzdélavani, jako jsou ptedSkolni vzdélavani, rodina a
predSkolni vék. V dalsi ¢asti se zabyvam vztahy, o¢ekavanim a spolupraci mezi rodinou
a matetskou Skolou. V empirické ¢asti je popsdn samotny vyzkum. Ten je zaméfen na zjiSténi,
zda byla oc¢ekavani rodict v pfedSkolnim vzdélavani naplnéna. Vyzkum je realizovan pomoci
dotaznikového Setfeni, uskutecnéného online formou. Pomoci socialnich siti jsem rozeslala
dotazniky. Otazky jsou zaméteny na to, z jakého diivodu rodice posilaji déti do mateiské Skoly.
Co vlastné¢ ovliviiuje jejich vybér matetské Skoly. Jakd maji ocekavani a pozadavky na
pfedSkolni vzdélavani a ucitele a zda byla jejich ocekdvani naplnéna. Podobny vyzkum
provadéla pani prof. PhDr. Eva Smelova, Ph.D., v roce 2005 a mohlo by byt zajimavé, jak se
oCekavani rodict v pribchu let méni. V empirické ¢asti vyhodnotim vyplnéné dotazniky,

nakonec pak popiSu a shrnu vysledek vyzkumu.



I. Teoreticka ¢ast

1 Predskolni vzdélavani

Historie vychovného plsobeni na nejmensi déti se pravdépodobné pise jiz od pocatki
existence lidstva. Jeho cile, obsah 1 metody v prib&hu ¢asu prochézely vyraznymi proménami.
Ptedskolni vychova vSak v ocich spole¢nosti byva ¢asto podceniovana, jelikoz si ji kazdy z nas
pamatuje z vlastni zkuSenosti a zda se nam, Ze neni nic slozitého na tom, vychovéavat malé dité.
Avsak naopak, je to vyznamné obdobi vyvoje ditéte, které ovlivni jeho celozivotni vzdélavani
a vyvoj. Proto by méla byt vychova dikladné pldnovana a vysledky sledovany. Predskolni
vzdélavani se uskuteciiuje v predSkolnich zafizenich, kterda mlzeme rozdé€lit na klasicka
a soukroma (Opravilova, 2016).

Vyznamny posun v predskolnim vzdélavani déti mizeme sledovat od zati 2017. Déti,
které oslavi své paté narozeniny do konce srpna, nyni musi absolvovat povinny rocnik
ptedSkolniho vzdélavani, coz ma zlepsit jejich pfipravenost. Toto povinné vzdélavani bylo
stanoveno za Gcelem zvyseni zapojeni socialné znevyhodnénych déti do hlavniho vzdélavaciho
proudu. Zakon ¢. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani, ve znéni pozdéjsich ptedpist, stanovi, ,,zZe povinnost predskolniho vzdeélavani se
vztahuje na obcany Ceské republiky, obcany statii Evropské unie a na jiné cizince, kteii maji
opravnént k pobytu trvale nebo prechodné a pobyvaji na vizemi Ceské republiky déle nez 90 dni.
Déti s hlubokym mentdlnim postizenim nejsou povinny absolvovat povinné predskolni
vzdélavani“.

Zakonny zastupce musi dité piihlasit k pfedSkolnimu vzdélavani v kalendainim roce, kdy
ditéti zacina obligatorni predSkolni vzdélavani. Dit€¢ se vzdelava v matefské Skole, kde ma
trvaly pobyt. Pokud je dité ptfijato do jiné matetské skoly, feditel této Skoly musi informovat
feditele spadové mateiské Skoly. Predskolni vzdélavani, které je povinné, se plni pravidelnou
denni dochdzkou v pracovni dny v rozmezi ¢tyf hodin. V obdobi Skolnich prazdnin a volna
dané¢ho organizaci Skolniho roku v zdkladnich Skoldch neni pfedSkolni vzdélavani povinné.
Skolni fad stanovuje uvolfiovani a omlouvani déti z jejich neudasti ve vzdélavani. Davody

nepiitomnosti zdka ma pravo pozadovat feditel (Zakon €. 561/2004 Sb.).



1.1 Institucionalni predSkolni vzdélavani

Instituci pro ptedskolni vzdélavani je matetska skola, kterd nabizi vzdélavani pro déti ve
veku od tfi do Sesti let. Tento vék je klicovym obdobim pro rozvoj déti a ptipravu na vstup do
zakladni Skoly. Matetska Skola rozdéluje déti do dvou skupin. Skupinou ,,mladsi déti* se
oznacuji déti ve veéku od tii do péti let, zatimco druhd skupina se nazyva ,,predskolaci® a tvofi
ji déti pred nastupem do zadkladni Skoly. V nékterych matef'skych Skolach na venkové se vSak
mohou vyskytnout i déti mladsi tii let, které chodi do Skoly se svymi star§imi sourozenci. To
miZze byt uzitecné pro jejich osamostatnéni, ale mnoho lidi se domniva, Ze to je pro dité ptilis
brzy. Navic jsou zde také déti starsi Sesti let, které maji odloZeny nastup Skolni dochdzky,
tj. déti, které 1. zati dosahly sedmi let, ale zatim nezacaly chodit do zakladni skoly (Prtcha,
Kotatkova, 2013).

Mezi nejcastéjsi formy institucionalniho ptedSkolniho vzdélavani patii matetské Skoly,
zpravidla rejstiikové matefské Skoly, at’ uz zfizované vetejnym, nebo privatnim sektorem,
zkratka zatazené do sit€ Skol, a ve druhé fad¢ pak alternativni Skoly, jejichZ pocet a popularita
na naSem uzemi neustale stoupaji.

Materska Skola

Matetska Skola je institucionalni pfedskolni zafizeni urcené zpravidla détem od tii do
Sesti let, nejdiive vSak od dvou let.

., Do jedné tiidy materské skoly je mozné zaradit déti riizného véku. V jedné tride miize
byt zapsano nejvice 24 déti, v pripadé povoleni vyjimky od zrizovatele az 28 deti. Ve tride
s celodennim provozem pracuji zpravidla dvé ucitelky materské Skoly, jejichz uvazek (péce
o déti) se po dobu narocnych cinnosti prekryva. Vychova a vzdeélavani v materské Skole se
uskutecnuji podle Skolniho vzdeélavaciho programu, ktery si kazda materska Skola sama
zpracovava. Od 1. 9. 2017 materské skoly poskytuji pro déti od 5 let povinné predskolni
vzdelavani. Zaroven déti od 4 let maji ndarok na prednostni prijeti. Nejvice materskych skol je
verejnych. Ty jsou zrizovany obci, krajem, statem nebo svazkem obci. Mohou byt ziizovany
i soukromymi subjekty, cirkvemi a cirkevnimi spolecnostmi* (Ministerstvo prace a socialnich
vécei, 2017, s. 7).

Matetské skoly jsou institucionalni vzdélavaci zatizeni, ktera jsou zpravidla zafazena do
sit¢ Skol a Skolskych instituci, a tak jejich cile a obsah vzdelavani podléhaji legislativnim
dokumentim, zejména Ramcovému vzdélavacimu programu pro piedskolni vzdélavani
(RVP PV). Podle téchto strategickych dokumenti je ikolem matetskych Skol poskytnout ditéti

odbornou péci, odborné vzdélavani na dané tirovni a usnadnit mu jeho dal$i vzdélavaci cestu.



RVP PV urcuje pozadavky jak na vzdélavaci nabidku, tak i na ucitele a uvaddi minimalni
vystupy a kompetence, kterych by mélo dité vzdélavané v matetské Skole na konci dochazky
dosédhnout. Co se tyka vzdé€lavaci nabidky, uvadi, ze ta musi byt pestrd, rozmanita, musi
respektovat vékové 1 individudlni zvlastnosti ditéte, musi byt piiméfend (podnétl nesmi byt
nadmiru ani nedostatek). Predskolni vzdélavani v mateiskych Skoldch mize byt zfizovano
vefejnym nebo privatnim sektorem, taktéz i pfi zdravotnickych zafizenich, pfi specialnich
Skolach aj. (Opravilova, 2016, s. 156).

Skoly jsou povinny také ziizovat $kolni vzd&lavaci programy (SVP), které vychéazeji
z RVP PV (2021) a blize specifikuji ¢innost, obsah vzdélavani, jeho organizaci a vzdélavaci
nabidku konkrétni §koly. SVP dané $koly je kontrolovano a schvalovano feditelem piislusné
Skoly, které za dokument zodpovida. Jedna se o zadvazny dokument, ktery je nutné dodrzovat.
Mezi dobrovolné dokumenty, jez si mateiské Skoly Casto vytvareji, patii zejména tfidni
vzdélavaci program, ktery je koncipovan pro konkrétni tfidu (oddéleni) konkrétni Skoly
a vychazi ze SVP dané $koly, jenz respektuje RVP PV (2021).

Obdobi ptredskolniho veéku je cas, kdy dité rozviji své prosocialni chovani. Pravé
v matetské Skole se dité setkdva se svymi vrstevniky, toto zafizeni plni tedy unikatni roli
v rozvoji prosocialniho chovéani. Matetska Skola je ihned vedle rodinné vychovy vyznamnym
socializa¢nim prvkem, jenz rodinnou vychovu vhodné dopliiuje a zajiStuje ditéti podnétné
prostfedi pro jeho rozvoj i aktivni u€eni (Opravilova, 2016, s. 156).

Dochazka déti do mateiskych $kol v CR je vyjma posledni predikolni rok nepovinna,
vétSinou za Uplatu, ale 1 tak je o ni mezi rodi¢i znany zajem. Doba, kdy je dité pfipraveno na
vstup do matetské skoly, je velmi individualni, a to zejména z diivodu velkych zmén u ditéte
v tomto vyvojovém obdobi. Je tedy ukolem rodice — ptipadné ve spolupraci s matetskou skolou
— zjistit, zda je dité¢ na vstup do matetské Skoly dostatecné ptipraveno. Spoluprice rodice
s matefskou Skolou je mimotfadné dllezitd jak pred nastupem ditéte, tak i béhem dochéazky
ditéte do matetfské Skoly. Pravidelnd komunikace pedagogi s rodi¢i je zakladem efektivni
spoluprace, smétujici ke spokojenosti déti a k podpote jejich vyvoje (Opravilova, 2016,
s. 156-157).

Podle Priichy miZeme nazvat alternativnimi Skolami vSechny druhy Skol, a to statni
1 soukromé, které se od béznych Skol vzdélavaciho systému nécim odliSuji. Existuje n¢kolik

modell matetskych kol s alternativnim zaméfenim.
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Waldorfska materska Skola

Alternativni matetska Skola zalozend Rudolfem Steinerem v roce 1919 v obci Waldorf
(dnes Stuttgart) je znama jako waldorfska matetské Skola. Toto vzdélavaci zatizeni klade diraz
na podporu a rozvoj aktivit ditéte v souladu s jeho individudlnimi potfebami a zajmy.
Vzdélavaci obsah je organizovan do epoch neboli ¢asovych blokd, ve kterych se déti po urcitou
dobu zabyvaji stejnymi tématy. Princip napodoby, ktery je vychovny, se objevuje ve vSech
¢innostech, jako jsou napiiklad malovani, modelovani, tanec a hudba, ktera podporuje
uméleckou tvorbu, vyjadiuje osobni zdzitky, pocity a atmosféru. Piib&hy s pohadkovymi
motivy byvaji asto pouzivany jako vzdélavaci nastroj. Volna hra je také dilezitou soucasti
procesu vzdélavani. Vedeni Skoly zavisi na tymové spolupraci mezi vSemi c¢leny
pedagogického sboru a rodici, nikoliv na jednom fediteli. Rodice plati ¢asto Skolné a ucitelky
jsou vzdélavany na waldorfskych seminatich (Kotatkova, 2008, s. 166—170).
Mateiska Skola s Montessori pedagogikou

Prvni matefskou $kolu zalozila italska lékatka Maria Montessori v Rimé& v roce 1917.
Zakladnim principem Montessori pedagogiky je ,,pomoz mi, abych to dokazal sam*.
Ucitel aktivné pilisobi na zlepSovani prostredi, zatimco dité se soustfedi na rozvoj své osobnosti.
Dité se vyviji v senzitivnich obdobich. V kazdé¢ senzitivni fazi je dit€ schopno se rozvijet v
ur¢ité oblasti. V mateiské Skole je ditéti nabizeno stimulujici prostfedi, které mu umoziuje
rozvijet se v riznych oblastech. Montessori pedagogika vyuziva didaktické materidly, které
napomahaji ditéti v rdmci rozvoje v dané urovni. Tyto didaktické pomicky jsou systematicky
tiidach jsou déti riizného véku. Prostor je rozdé€len na navzajem propojené a dopliujici se
oblasti. Uc¢itelé absolvuji Skoleni v oblasti Montessori pedagogiky. (Kotatkova, 2008, s. 166—
173).
Materska Skola podle metody Dalton

Zalozeni matetské Skoly typu Dalton bylo vysledkem snahy americké pedagozky Helen
Parkhurst v Daltonu v americkém staté Massachusetts. Pozdéji se tento koncept Skol rozsifil
také do Anglie a Nizozemska. Vyznamnymi principy pedagogiky této matetské Skoly jsou
diiraz na svobodu ditéte a podporu jeho zodpovédnost. Duraz je kladen na rozvoj
demokratického a socidlniho povédomi, ze vSeho nejvice pak na spolupraci, vlastni zkuSenosti
a schopnost samostatné prace i prace ve skuping€. Daltonské matefské Skoly jsou znamé pro
svou uvolnénou variabilitu, volnou tfidni strukturu a u¢ebni aktivity. Daltonsky otevieny Skolni

systém umoziuje ucitelim vyuzit vlastni tvofivé moznosti (Pricha, 1996, s. 30-31).
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Materska Skola s programem podpory zdravi

Jedna se o projekt vyvinuty Statnim zdravotnim tustavem v CR na podnét Svétové
zdravotnické organizace. Prvni mateiské $koly s timto programem se objevily v CR od roku
1996. Program ma za cil podporovat zdravy zivotni styl ditéte a vyvaZenost mezi duSevnim,
télesnym a socialnim zdravim. Kazdé¢ dité€ je jedinecné vedené s ohledem na jeho individudlni
tempo rozvoje a uci se zodpoveédnosti a zakladlim socialniho chovani. Velky diiraz je kladen na
samovolnou hru jako pfirozenou formu rozvoje, zkoumani a prozivani uceni ditéte. Détem je
poskytnut dostatecny prostor pro objevovani a svobodnou volbu aktivit. Program klade diiraz
na spolupraci s rodinou a Sir$i komunitou. Ptiprava ucitelll zahrnuje pravidelné seminare, které
se konaji pii pfihlaSeni matetské Skoly do programu. (Kotatkova, 2008, s. 178—181).
Materska Skola s programem Zacit spolu

Mateiska skola s touto pedagogickou metodou se inspiruje programem Herd Stast, ktery
je mezindrodné znamy pod nazvem Step by step. Program byl zaloZen v roce 1994 v CR. Teorie
programu vychazi zpraci J. Piageta, L. S. Vygotského a E. Eriksona. Vzdélavani je
pfizptsobeno individudlnim potiebam a hodnoceno na zakladé vyvojového stavu ditéte,
ptfi¢emz se kladl diiraz na osobni pfistup a respektovani volby ditéte. Matetska Skola ma rizna
centra aktivit, které si déti mohou zvolit samy (pokusy, knihy, hudbu, konstruktivni hry, ateliér,
dramatické hry, dilnu, stolni hry, domacnost). Rodina se zapojuje a je podporovana. Vyuziva
se nedirektivni piistup a tfidy jsou v mateiskych Skolach smisené. Program klade duraz na
promyslenou piipravu plant, pomiicek a materiali. Ucitelé se vzdélavaji v organizacich Step

by step CR (Kotatkova, 2008, s. 173-178).

1.2 Kurikulum pro predskolni vzdélavani

Rémcovy vzdélavaci
program pro
predskolni vzdélavani

Skolni vzd&lavaci Ttidni vzd&lavaci
program program

Obrazek 1: Systém kurikularnich dokumentt

Zdroj: vlastni podle Valenta, 2013, s. 28
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Rémcovy vzdélavaci program piedstavuje zdkladni kurikularni dokument na celostatni
urovni, ktery stanovuje povinné a zavazné podminky vzdelavani, rozsah a obsah vzdélavani a
dalsi dulezité aspekty, které plati pro vSechny Skoly. Na zakladé tohoto Rémcového
vzdélavaciho programu pro piedikolni vzdélavani (MSMT, 2021) si pak konkrétni mateiska
Skola vytvari vlastni Skolni vzdélavaci programy, které musi byt vzajemné kompatibilni a
spolupracovat . Prostfednictvim RVP PV jsou hodnoceny vysledky vzdélavani déti, jez hodnoti
jednak $kola, jednak i Ceska $kolni inspekce a dalsi subjekty (Valenta, 2013, s. 28).

MSMT (2021) pracuje se &tyFmi kategoriemi, které oznaduji vzdélavaci a otekavané cile,
vystupy a zaméry. Jedna se o spole¢né¢ provazané kategorie tvorici jeden funkcéni systém.
Réamcové cile predstavuji celkové cile, které se zamétuji na celkovy rozvoj ditéte z fyzického,
psychického a socidlniho hlediska, zejména v oblasti jeho ristu, u€eni, poznavani, osvojovani
zakladnich hodnot a rozvoje samostatnosti a sobéstacnosti. Dil¢i cile jsou konkrétni zaméry,
kterych by mélo byt dosazeno v jednotlivych oblastech. Dil¢i vystupy jsou poznatky,
dovednosti, hodnoty a postoje odpovidajici témto dil¢im cilim. Klicové kompetence jsou
obecné vystupy tykajici se rozvoje védomosti, dovednosti, schopnosti, navykd, hodnot a
postojii, jez jsou pro osobni rozvoj ditéte, jeho zallenéni a prosazeni se ve spolecnosti
mimotadné dilezité. V ramci piedSkolniho vzdélavani se klade diiraz na rozvoj a ziskavani
dilezitych klicovych kompetenci. Témito kompetencemi jsou schopnost ucit se, fesit problémy,
komunikovat, navazovat socialni vztahy, rozvijet svou osobnost, zapojovat se do ¢innosti a byt
aktivnim obcCanem. Na konci piedskolniho vzdélavani by mélo dit€¢ dosdhnout alespoil

minimalni urovné t&chto klicovych kompetenci (MSMT, 2021, s. 9).
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Cely tento proces lze znazornit nasledujicim schématem:

Vzdélavaci cile

Sformulované jako zaméry Jformulované jako vystupy
v tirovni Ramcové cile: Kli¢ové kompetence:
obecné
1. Rozvijeni ditéte, jeho uceni 1. kompetence k uceni
a poznani 2. | tence k ieSeni prob
2. Osvojeni hodnot 3. kompet ! kativni
3. Ziskani osobnostnich postoju 4. kompetence socidlni a personalni
5. kompetence ¢innostni a ob¢anské
y
v 13"0""{ Diléi cile v oblastech: Diléi vystupy (dil¢i poznatky,
oblastmi dovednosti, hodnoty a postoje)
v oblastech:
1. biologické( ] » 1. biologické
2. .psychologlc’kc’ 2. psychologické
3. interpersonalni 3. interpersonalni
4. socialné-kulturni 4. socialné-kulturni
5. environmentilni 5. environmentélni

Obrazek 2: Vzdélavaci cile RVP PV
Zdroj: MSMT, 2021,5. 9

Mezi vyznamné aspekty MSMT (2021) pati také vzd&lavaci obsah predskolniho
vzdélavani. Ten je hlavnim prostiedkem vzdélavani déti v MS. Jedna se o obsah vymezeny
natolik, aby diky nému bylo mozné napliiovat dil¢i cile s v€kovou skupinou 2—7 let. Vzdélavaci
obsah se v MSMT (2021) diferencuje do péti vzdélavacich oblasti, tedy do oblasti biologické,
psychologické, interpersondlni, socidlné-kulturni a environmentalni, jez se vzdjemné propojuji
s dilg¢imi cili a vystupy. Téchto pét oblasti obsahu vzdélavani je v MSMT (2021) nazyvano Dité
a jeho télo (rozvoj fyzické zdatnosti, sebeobsluhy), Dit¢ a jeho psychika (rozvoj psychické
zdatnosti a intelektu, poznavacich schopnosti a feci), Dit¢ a ten druhy (rozvoj utvareni vztahi
a vzdjemné komunikace), Dit¢ a spolecnost (zaclenéni jedince do spolecnosti, svéta kultury,
materialnich a duchovnich hodnot), Dité a svét (rozvoj vnimani okolniho svéta a soundlezitosti
se svétem), kdy kazda z téchto oblasti jeSt¢ déale propojuje dil¢i cile, vzdélavaci nabidku
a oekavané vystupy (MSMT, 2021, s. 13-14).

Mimoto MSMT (2021) udavé také podminky vzdé&lavani, principy vzd&lavani a dalsi
dilezité aspekty efektivniho vzdélavani.

Skolni vzdélavaci program ma za ukol definovat konkrétni cile, délku, obsah, metody a
Casovy plan vzdélavani, stejné jako podminky pro pifijimani, pribéh a ukonceni vzdélavani.
Tento program také stanovuje podminky pro vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi
pottebami. Jednd se o mistni dokument, ktery vydava feditel konkrétni Skoly nebo Skolského

zafizeni (Zakon ¢. 561/2004 Sb., § 5).
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1.3 Predskolni vék

Ptedskolni veék je obdobi od ti do Sesti let, kdy dité zacina obdobi vétSinou nastupem do
matefské Skoly a konci néstupem do zakladni skoly, pficemZ oba tyto limity jsou variabilni,
vezmeme-li v potaz, ze v dnesni dob¢ déti vstupuji do matefskych skol jiz mnohdy o rok diive
a nastupuji do zdkladnich Skol i o rok pozdéji. Toto obdobi se tedy nevyznacuje ani tak
fyzickym ve€kem, jako spiSe socialni charakteristikou. Ptedskolni obdobi charakterizuje
stabilizace vlastni pozice a diferenciace vztahu ke svétu, kdy dit€¢ své predstavy a potieby
pfizplsobuje svym zkuSenostem, aktualnim situacim a moznostem poznani. V tomto obdobi se
dit¢ potfebuje neustale prekondvat, néco utvaret, potvrzovat si své kvality, a vzhledem k tomu,
ze se dostava jiz do svého prvniho socidlniho prostfedi, snazi se budovat si v ném urcité
postaveni, tudiz se zacne vice prosazovat, spolupracovat, nardzet na urcité odliSnosti
(Vagnerova, Lisa, 2021, s. 171).

Mnoho odbornikl se domniva, Ze predSkolni vek je jedno z nejzajimavejsich vyvojovych
obdobi z celého zivota, kdy dochazi k velmi rychlému fyzickému, psychickému i socialnimu
rozvoji jedince. Navic se jedna o obdobi, kdy dité ziskdva nespocet védomosti, dovednosti,
zkuSenosti, ale také navyki, které ho provazeji béhem dalsi cesty zivotem. Na pocéatku tohoto
obdobi a na jeho konci jsou ve vyvoji ditéte zpozorovany velké zmeény, a to jak v télesnych, tak
1 v kognitivnich, socialnich a emocionalnich oblastech (Cejpkova, 2015, s. 32).

Predskolni obdobi je obdobi neutuchajici aktivity, a to jak télesné, tak duSevni, kdy ma
dité neptetrzity zajem o okolni jevy. Dité je provazeno celkem rychlym vyvojem, kdy vyvoj
ditéte mizeme zpozorovat i v fadu n€kolika mésict. Béhem celého predSkolniho véku si dité
upevinuje vlastni pozici ve svété, intenzivné jej poznava, uci se v ném orientovat. Pro poznévani
svéta je pro dité¢ dllezitd predstavivost, kterd je doplnéna velmi silnou fantazii a fantazijnim
zpracovanim informaci, se kterymi se dit¢ pravideln¢, kazdodenné setkava. V tomto obdobi
maji déti své uvazovani zaloZené na intuici a logika zde nemd zadnou roli. Pfi rozvoji je dillezita
ptirozena iniciativa, kdy dit€ ma vlastni pottebu cokoliv zvladat, prekondvat prekazky, vytvaret
a prokazovat si své kvality, disponuje neutuchajici aktivitou a zdjmem o okolni svét. Rodina
1 zékladni socidlni prostiedi jsou zde 1 tak velmi dilezitym prvkem, nicméné dité jiz zacina
vyzadovat 1 dal$i spoleensky Zivot, ve kterém se miiZze prosazovat, spolupracovat, budovat
svou identitu (Cejpkova, 2015, s. 32).

Dité si postupné beéhem tohoto obdobi uvédomuje své ,,ja*“, utvaii a fixuje si mezilidské
vztahy v rodin€ i v kolektivu vrstevnikl a rozviji své predpoklady pro $kolni zralost, tedy uci

se sebekontrole, ukdznénosti. PfedSkolni v€k konci nastupem do zékladniho vzdélavani po
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dosazeni Skolni zralosti, kdy dit¢ dosdhne fyzického a dusevniho vyvoje, ktery mu umozni
zvladnout Skolni pozadavky. V rdmci $kolni zralosti dité disponuje urcitymi vlastnostmi, které
mu umozni se soustfedit, udrzet pozornost, dokoncit praci, dale disponuje urcitou mirou

socialni adaptace, kognitivnich funkci apod. (Klima a kol., 2016, s. 36-37).
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2 Rodina a materska Skola

V této kapitole bude kratce predstaven pojem rodina, jeji typologie a tiloha pti vychové

ditéte. Déle se bude zabyvat vztahy a spolupraci mezi rodinnou a matetskou Skolou.
2.1 Definice rodiny

Rodina je skupina osob, kterou piimo spojuji pokrevni svazky, manzelstvi nebo adopce.
Clenové rodiny jsou spojeni souzitim, odpovédnosti a vzajemnou pomoci. Podstatou rodiny je
podle modernich pfedstav o rodin€ citovéa vielost mezi partnery a generacemi. Rodina détem
poskytuje zazemi i ochranu. Ceska legislativa pojem rodina nijak nedefinuje, a to dokonce ani
novy obcansky zakonik, ktery definuje pouze jeji dil¢i tikoly. Za rodinu je tradi¢né povazovano
spoleCenstvi rodici a jejich déti ¢i dalSich pribuznych (Cajthamlova, 2017, s. 283).

Rodina je skupina jednotlivcl, kterou spojuji citové a piibuzenské vazby. Jedna se
o primarni neformalni malé skupiny, které¢ spole¢né tvoii stat. Rodiny maji kli¢ovou ulohu
v socializaci ditéte, a je dilezitd nejen pro jejich fungovani, ale i pro fungovani celého statu.
V rodin¢ se uc¢ime Zit s ostatnimi lidmi, respektovat socialni role i pravidla a nasledné se
realizovat v dalSich skupinach. Dlikazem jejiho vyznamu je institucionalizace jejich zakladnich
vztahl naptiklad formou rodinného prava. Rodinny Zivot je uzndvanou hodnotou, jejimz
prostfednictvim spolec¢nost vyviji tlak na jeji jednotlivé ¢leny, a vede je tak k urcitému chovani
(Bartonickova a kol., 2011, s. 60).

V nasi civilizaci byvaji rodiny sloZeny zpravidla z manzelstvi nebo partnerstvi s jednim
partnerem (monogamie), ktery je vétSinou opacného pohlavi, a déale z déti nebo jinych
ptibuznych. Spole¢né pak toto spolecenstvi plni zakladni funkce rodiny, a to:

¢ biologicko-reprodukéni funkei (plozeni novych potomki),

e ckonomickou funkci (spole¢né hospodatit),

e vychovnou, socializa¢ni a akulturacni funkci (vychova a vzdélavani déti, zapojovani

rodin do $ir§iho spolecenstvi),

e citovou, emocionalni funkci (uspokojuje potfeby vSech ¢lent rodiny, poskytuje jim

jistoty, bezpeci, stabilitu, oporu a uznani) (Bartonickova a kol., 2011, s. 61).

Jednotlivé funkce a Groven jejich napliiovani souvisi s presvédcenim jednotlivych rodin,

s jejich virou, vyznanim, socidlnimi a kulturnimi odli§nostmi, socioekonomickym statusem

apod.
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2.1.2 Typologie rodin

Kazdy autor rozliSuje rtizné druhy rodin. Mezi zakladni typy rodin mizeme zatadit
zejména:

e uz§i rodinu (rodice a jejich nezletilé déti),

e Sirsi rodinu (dalsi pfibuzenstvo, naptiklad tety aj.),

e uplnou rodinu (otec, matka, dite),

e neulplnou rodinu (chybi jeden z rodict),

e nukledrni rodinu (plivodni uskupeni — biologicti rodice a déti),

e kompostovanou rodinu (jeden pivodni rodi¢ a jeho novy partner, déti vlastni

i nevlastni) aj. (Bartonickova a kol., 2011, s. 61).

Pojem rodina souvisi s pojmem rodit, z ¢ehoz vychazi také pojem rodic. Mezi
nejvyznamngjsi trendy v proménach typologie rodin patii stale vétsi pocet matek samozivitelek
a kompostovanych rodin, coz je zplsobeno nadmérnou rozvodovosti a rozpadem rodin
(Novotna, Kyseld, 2019, s. 39).

V disledku téchto zmén se nektefi autofi stale jeSté piou o to, zda tyto samozivitelské
a kompostované rodiny lze jesté¢ definovat jako rodiny, a kdo je vlastn€ ¢lenem rodiny po
rozpadu nuklearni rodiny. Proto se i néktefi obraci na definice rodiny s ohledem na dispozici

citové vazby (Novotnd, Kysela, 2019, s. 40—41).

2.1.3 Role rodiny a rodica pri vychové

., Rodice a dite maji vuci sobé navzdjem povinnosti a prava. Téchto vzdjemnych
povinnosti a prav se nemohou vzdat; ucini-li tak, nepiihlizi se k tomu. Ucelem povinnosti a prdav
k diteti je zajisteni moralniho a hmotného prospéchu ditéte. Povinnosti a prava rodicu spojené
s osobnosti ditéte a povinnosti a prava osobni povahy vznikaji narozenim ditéte a zanikaji
nabytim jeho zletilosti. Dité je povinno dbat svych rodicii. Dokud se dité nestane svépravnym,
maji rodice pravo usmeérnovat své dite vychovnymi opatrenimi, jak to odpovida jeho
rozvijejicim se schopnostem, véetné omezeni sledujicich ochranu moralky, zdravi a prav ditéte,
Jjakoz i prav jinych osob a verejného poradku. Dité je povinno se temto opatienim podridit*

(Obéansky zékonik &. 89/2012 Sb., § 855-857).
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Vyznamnym prvkem je zde rodiCovskd odpovédnost, kterd v sobé zahrnuje prava
a povinnosti rodicl, ktefi se o dit€ staraji, pecuji o jeho zdravi, o jeho citovy, télesny, mravni
a rozumovy vyvoj, o jeho bezpecnost a udrzuji s nim osobni styk, podileji se na jeho vychovée
a vzdélavani apod., a to az do doby dosazeni svépravnosti ditéte (Obcansky zakonik
¢. 89/2012 Sb., § 855 az 858).

Z hlediska vychovy a vzdélavani jsou rodice povinni brat ohled na ndzory, schopnosti
a nadani ditéte, maji byt ditéti vzorem a vSestrannym piikladem, a to zejména v oblasti zplisobu
zivota a chovani ditéte. Pouzit¢ vychovné prostiedky musi byt adekvatni a pfiméerené
k aktudlnim situacim, nesmé&ji poskodit zdravi, rozvoj ani distojnost ditéte. V ptipadé rozchodu
biologickych rodict se podili na péci a vychové ditéte také novy partner jednoho z biologickych
rodic¢i (Obcansky zékonik ¢. 89/2012 Sb., § 880, 884, 885).

Do ctyf let v&ku ditéte ma podle legislativniho zakotveni mozZnost jeden z rodici Cerpat
rodicovskou dovolenou, piicemz vétSinou byva touto pecujici osobou matka. Podle psychologt
a dalSich odborniki je setrvani ditéte v domacnosti s pecujici osobou co nejdéle idealni volbou,
nebot’ dit¢ ma moznost si vybudovat co nejuzsi vztah se svymi blizkymi, ziskava pocity
bezpedi, jistoty, naplnéni, zivotni stability, navic ma moznost v rodin€ pfirozen¢ zrat, orientovat
se v lidské spolecnosti a pfipravovat se na vstup do institucionalniho vzdélavani. Dité je do tii
let véku jako ,,houba®, velmi rychle se u¢i novym vécem, ziskava nové informace, osvojuje si
pravidla chovani, ziskava urcit¢ navyky, zrcadli své vzory, proto je nutné, aby primarni
prostfedi bylo dostate¢né podnétné a stabilni, pokud je nutné dité¢ umistit do institucionalniho
zafizeni, naptiklad do jesli, détské skupiny apod., pak je potieba, aby to bylo takové prostiedi,
které ditéti vytvoii dostate¢né a Zadouci prostiedi, poné€vadz pravé v tomto Gtlém véku si
osvojuje zaklady, které v dalSich vékovych obdobich jiz spiSe rozviji (Kotatkova,
2014, s. 13—-14).

Rodice, tj. zpravidla matka a otec, pfistupuji k détem riznym zplsobem, coz vychazi
z piirozené odliSnosti. Kazdy zrodi¢l disponuje jinymi charakteristikami, vlastnostmi, ma
urcité zivotni zkuSenosti, rodinné zkusSenosti, urcité predstavy o vychové aj. Asi nikdy nejsou
oba z paru stejni, a né¢im se lisi, s ¢imz museji oba pocitat, avsak jejich vychovny pfistup by
mél byt v n€jakém ramcovém souladu, aby byli jednotni, méli jednotné pozadavky, a dité tak
jednoznacné znalo své misto, védélo, co se po ném chce, co je zddouci, a neziskalo pocit
nejistoty a nestability. Dité¢ v béZzné rodiné zcela pfirozené osciluje mezi pristupem matky
a pristupem otce, a jedna se o pfirozeny a zadouci jev, pravé v ptipadé, pokud jsou rodice ve

stézejnich oblastech jednotni (Poslova, 2020, s. 12).
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Vychova déti je dynamicky a nepietrzity proces, ktery je sice v nékterych oblastech
planovity, nicméné v realité nastavaji rizné okamziky, na které je nutné pruzné reagovat bez
planovani. I zde by rodi¢e méli byt jednotni a v ptipadé né&jakych odliSnosti vykomunikovat
kompromisy bez piitomnosti ditéte, aby dité samo citilo, Ze rodi¢e jsou jednotni. Casto se stava,
ze vyhranény piistup druhého rodice je vyvazovan prvnim rodi¢em a dochazi k situacim, ze
¢im je matka mirnéjsi, tim je otec ptisnéjsi a naopak. Déle se pak k takovym situacim dostavame
v ptipadech, kdy se rodice rozesli a prohlubuje se jejich vzdjemna polarita, a dité tak balancuje
mezi dvéma riznymi piistupy a je zmatené. I rozchod nebo rozvod rodic¢t by tak mél byt

v souladu se zachovéanim stability pfi vychové ditéte (Poslova, 2020, s. 13—-14).
2.2 Vztah mezi rodinou a materskou Skolou

ZkuSenosti a vzpominky mohou ovlivilovat vztah mezi rodinou a matefskou Skolou.
Konkrétni vzpominky rodi¢l byvaji Casto spojovany s nepiijemnymi udéalostmi, jako jsou
nuceni ke spanku ¢i k jidlu, s vyslychdnim ohledné navstévy toalety nebo také s priliSnou
organizovanosti zivota v matei'ské Skole. Tyto Spatné¢ vzpominky pak rodice zcela pfirozené
vedou k nediivéte viici predskolnimu vzdélavani (Svobodové a kol., 2010).

V zdkoné¢ mame upraveny vztahy mezi rodinou a matetfskou Skolou, konkrétné ve
vyhlasce ¢. 14/2005 Sb., o ptedskolnim vzdélavani a jejich pozdéjsich upravach. ,,Materska
Skola spolupracuje se zakonnymi zastupci deti a dalsimi fyzickymi osobami s cilem vyvijet
aktivity a organizovat cinnosti ve prospech rozvoje deti a prohloubeni vzdelavaciho
a vychovného piisobeni materské skoly, rodiny a spolecnosti.

Abychom predesli konfliktim mezi rodi¢i a matetskou $kolou, je diilezité objasnit si role
(Smelovéa, 2014). Tyto role mizeme rozdélit do étyi zakladnich bodd podle Rabusicové,
Sed'ové, Trnkové a Cihacka (2004):

¢ role rodi¢t jako klienti-zdkaznikd,

¢ role rodi¢l jako partnerd,

e role rodict jako obc¢and,

e role rodi¢l jako problému.

20



Rodice jako klienti. V dnesni dobé si mohou rodice volit pro své déti skoly podle
vlastniho vybéru a priorit, coz vyvolava tlak na mateiské skoly, aby si udrzely dobré jméno
a nabizely kvalitni vzdélani. Rodi¢e by méli mit lepsi vztah se Skolou, aby mohli ovliviiovat
kvalitu sluzeb. Nékdy bohuzel vztah a role rodict s matefskou skolou nejsou vzdy na partnerské
urovni. U¢itelé byvaji vnimani rodici jako profesiondlové, a do jejich prace tedy nezasahuji.
Ucitel matetské Skoly by mél srodi¢i pravidelné¢ komunikovat a pfeddvat jim informace
o vysledcich ditéte (Rabusi¢ova, Sed’ova, Trnkova a Cihagek, 2004).
mezi rodi¢i. Toto partnerstvi pfinasi vyhody jak rodic¢tm, tak matei'ské Skole. Partnersky vztah
byva nékdy pouze idedlem, nikoliv skutec¢nosti. Jednad se spiSe o proces budovani vztahu.
Matetské Skoly by mély termin partnerstvi vnimat spiSe jako proces budovani vztahu. Rodice
mohou zaujimat dvé role v partnerstvi s matef'skou Skolou: jako socialni partnefi, ktefi jednaji
v z4jmu rozvoje matefské Skoly, €i vychovni partnefi, ktefi jednaji v zajmu ditcte.
prava, jez maji, a také plni své povinnosti vic¢i skolskému systému. Tim se pfispiva k posilovani
partnerstvi mezi §kolou a rodi¢i, coz mize byt prospésné (Rabusicova, Sedovd, Trnkova
a Cihagek, 2004).

Rodice jako problém. Rodice mizeme rozdélit do tfi skupin podle vztahu k matetské
$kole. Do prvni skupiny zafazujeme rodie, ktefi jsou nezavisli a udrzuji s MS pouze minimalni
kontakt. Mzeme fici, Ze tyto rodiny upfednostiiuji individualni rozvoj ditéte. Dalsi skupinou
jsou nezodpovédni rodice, jiz se nezajimaji o vzdélavani a vychovu déti. Casto se stava, Ze
takovi rodi¢e dokonce ignoruji ndzory a pokyny matetské Skoly. Tieti skupinu tvoii rodice
velice aktivni. Nékdy tito rodice mohou byt naro¢ni. Pozaduji vice informaci, ¢asu, poradenstvi

1 komunikace.
2.3 Spoluprace rodici a materské Skoly

Pted rokem 1989 byla spoluprace mezi matetskou Skolou a rodinou povinna, nicméné
byla spiSe jednostrannd. Matetfska Skola méla vétsi pravomoc uréovat vSechny aspekty
spolupréce, jako naptiklad komunikaci s ucitelkami a ptistup rodict do tfidy. V souc€asnosti jiz
byva bézné, Ze rodice aktivné pomahaji svym détem s adaptaci ptimo ve tfidé matetské Skoly

(Kotatkova, 2008).
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Moderni pojeti predskolniho vzdélavani piinasi také moderni nahledy na to, jak
vzdélavani nejen realizovat ve vztahu k ditéti, ale také na to, jak spolupracovat s jejich rodici.
Rémcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani pifimo udava, ze rodi¢e maji pravo
podilet se na vzdélavani jejich déti v matetské skole, zasahovat do aktivit této Skoly, tcastnit
se jejich programt, podilet se na pldnovani programu v matetské Skole i na feSeni problémi
apod. Rovnéz také uvadi, Ze matetské skoly jsou povinny komunikovat a spolupracovat s rodici
ditéte a spoleéné planovat jeho vychovu, vzdélavani a dalsi rozvoj (MSMT, 2021, s. 33-34).

V dnesni dobé¢ jiz rodi¢e mohou vstupovat do vSech prostor tfid, kde se pohybuje jejich
dité, mohou se ucastnit Skolnich besidek, tfidnich schiizek, vzdélavani déti 1 dalSich akci.
Ucitelé by méli vytvaret otevieny prostor pro déti i jejich rodice, ve kterém panuje divéra,
otevienost, respekt, a respektujici prostiedi, ve kterém rodice s uciteli budou spolecné tesit
vzniklé problémy a budou spolu jednat na irovni partnerstvi a oteviené spoluprace (Svobodova
a kol., 2010, s. 66).

Mezi zékladni formy spolupréce s rodi¢i déti v matetské Skole patii dny otevienych dvefi,
tiidni schizky, besidky, slavnosti, vystavy détskych praci a individudlni konzultace ucitelt
s rodi¢i, pfipadné rodicl s vedenim Skoly. Mezi ,,nadstandardni* formy spoluprace mateiské
Skoly s rodici lze zatadit ucast rodicl na akcich porddanych mimo Skolu formou doprovodu
(vylety, skoly v ptirodé¢ aj.), dale pak také tzv. dilny pro rodice a déti, které dnes ziskavaji na
popularité, Skolni ¢asopis, pripravné kurzy pro batolata, ,,rodi¢e ¢tou détem* a dal$i méné
obvyklé akce i projekty realizované spise v fadu jednotek v ramci jednotlivych $kol v Ceské

republice (Capek, 2013, s. 28, 61).
2.4 UCcitel materské Skoly

Ucitel, ktery pracuje v mateiské Skole, ziskava odbornou kvalifikaci (vzdélani) podle
pozadavkl zékona €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a 0 zméné nékterych zakont,
§ 6,0dst. 1. Zpravidla se jednd o vysokoskolské, vySsi odborné nebo stiedni odborné
vzdélavani zakon¢ené maturitni zkouskou v akreditovanych studijnich programech v oblasti
ptedSkolni pedagogiky, specialni pedagogiky a ucitelstvi pro matetské skoly.

Ucitel matetské Skoly mé za kol nejen ucit a naucit, ale také vést déti k tomu, aby se
nau¢ily ugit se samy, samy objevovat, samy se rozvijet. Ukolem ucitele mateiské koly je
pozorovat, naslouchat a respektovat potfeby déti, vytvaret adekvatni vzdélavaci strategie
1 vzdé€lavaci nabidku pro jejich dostatecny rozvoj, vést déti k samostatnosti, odpovédnosti apod.

V ramci vykonu své profese ucitel matefské Skoly dostatecné a ditkkladné analyzuje aktudlni
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1 dlouhodobé vékové a individualni potieby déti a zajist'uje profesionalni péci o déti, realizuje
jejich vychovu, vzdelavani, provadi individualni i skupinové vzdélavaci ¢innosti, které maji
né¢jakym zplisobem vliv na rozvoj déti, rozviji jejich kompetence, schopnosti, dovednosti,
poznatky, hodnoty, postoje apod. Jednotlivé vychovné a vzdélavaci Cinnosti nejen realizuje, ale
také planuje a vyhodnocuje. Pii planovani i realizaci vychovnych a vzd€lavacich Cinnosti
vyhledava a voli vhodné strategie pro individualni vzdélavani déti, jednotlivé odborné
metodiky, doporuceni a didaktické prvky ptizptisobuje v€ku i individualnim odliSnostem déti.
Po kazdé z ¢innosti i v jejich prub¢hu neustale monitoruje, kontroluje a vyhodnocuje podminky
vzdélavani i své prace. Ucitel matetské Skoly provadi rovnéz odbornou diagnostiku déti, sleduje
1 hodnoti jejich pokroky v u€eni a vzdélavani. V piipadé, ze je ve Skole nebo ve Skolském
zafizeni implementovan asistent pedagoga, Skolni asistent nebo praktikant, pak jej odborné
vede. Daéle ucitel provadi poradenskou cinnost pro rodic¢e déti v ramci jeho pedagogickych
profesnich kompetenci. V pfipadé vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
vytvaii individudlni vzdélavaci plan nebo plan pedagogické podpory a vytvaii takové podminky
a obsah vzdé&lavani, ktery je pro dané dité dosazitelny (MSMT, 2021, s. 46).

Ucitel matefské skoly realizuje vzdélavani tak, aby bylo vytvofeno piijemné a pratelské
prostfedi, ve kterém se mohou déti rozvijet s ohledem na jejich schopnosti, dovednosti.
Prostfedi musi byt dostatecné podnétné, bezpecné, se zddoucimi vzajemnymi vztahy. Na jeho
tvorbé se opét podili ucitel matetské skoly, ktery jej buduje i rozviji. V piipad¢, ze se objevi
n¢jaké problémy nebo nékteré z déti potiebuje s cimkoliv pomoci, pak mu ucitel poskytuje
pomocnou ruku. Zadouci vztahy a pifjemné prostiedi ugitel udrzuje nejen s détmi, ale také
s ostatnimi uciteli, vedenim a rodi¢i déti. V piipad¢ potfeby umoziuje ucitel rodici ptistup do
tiidy, poskytuje mu moznost participace na jednotlivych Skolnich aktivitdch a ¢innostech, na
tvorbé programu, na adaptaénim procesu ditéte atp. Ucitel matetské Skoly spole¢né s rodici
pribézné komunikuje o rozvoji ditéte, o jeho uéeni, o vystupech v portfoliu atp. (MSMT, 2021,
s. 46-47).

Ucitel matetské Skoly odpovida za to, Ze vytvari Skolni vzdélavaci plan, pfipadné tfidni
vzdélavaci plan, v souladu s MSMT (2021), Ze jsou zajistény veskeré podminky vzdélavani
a bezpeCnosti déti, ze jednotlivé planované a realizované pedagogické Cinnosti jsou
cilevédomé, planované, pravidelné¢ se monitoruji, vyhodnocuji se podminky a vysledky

vzdélavani.

23



3 Ocekavani rodici od predskolniho vzdélavani z hlediska

vyzkumu

Rodice casto formuji své predstavy na zaklade€ svych vlastnich zkusenosti, véetné zazitkt
z vlastnich zékladnich $kol. Nékteti rodice, jiz navstévovali matetské Skoly, maji obavy, aby
jejich déti nepotkaly podobné negativni zazitky. Mohou pocitovat nejistotu ohledné ptistupu
a metod v matetské Skole, zaroven vSak maji i pozitivni ofekavani (Kollarikova, Pupala,

2001, s. 129).

wewr

vvvvv

dudlik. Nékteré déti odmitaji chodit samostatné a stale preferuji kocarek. Rodice oc¢ekavaji, ze
se o n¢ postara ucitel v matetské Skole, a spoléhaji na to (Svobodova a kol., 2010).

Rodice ocekavaji, ze matetské Skoly budou nabizet Sirokou Skalu zajmovych aktivit pro
déti, vcetné vyuky cizich jazykl. Podle Svobodové a kol. (2010) je pro rodice dilezité, aby
jejich déti v matetské Skole byly spokojeny, citily se pohodIné a navézaly nova pratelstvi. Kdyz
se tyto faktory spoji, je patrné, Ze rodi¢e v soucasnosti projevuji jak obavy, tak optimismus. Jak
siln€ tyto pocity prevladaji, zavisi na individudlnich zkuSenostech rodicii i na tom, zda jsou tyto
zkuSenosti ptimé, nebo zprosttedkované (Svobodova a kol., 2010).

Pro srovnani ocekavani rodicti od predskolniho vzdelavani vyuzijeme priizkum nazora

rodi¢t na predskolni vzdélavani, ktery provedla Smelova v roce 2005,

Tohoto Setfeni se zalastnilo 430 rodin z celé Ceské republiky, které pomoci
prostfednictvim dotazniku hodnotili, zda matetské skoly spliuji jejich ocekavani a zda jsou tato
o¢ekavani v souladu s Ramcovym vzdéldvacim programem pro piedskolni vzdélavani (RVP
PV, 2021). V ramci svého dotazniku se Smelova soustiedila na pét oblasti:

1. Duvody ucasti déti v matetské Skoly. Vétsina rodicti (72 %) identifikovala jako hlavni
motivaci potfebu spolecnosti a interakce s vrstevniky pro své déti. Mezi dalsi Casto
uvadéné motivy pattilo vyuziti matetské Skoly z divodu zaméstnani (23 %), piiprava
na zékladni Skolu a sezndmeni s budoucimi spoluzéky.

2. Faktory, které maji vliv na rozhodovani pii vybéru matetské Skoly. Z vyzkumu
vyplynulo, ze diilezitou roli pfi vybéru mateiské Skoly hraje vstficnost ucitelky

mateiské $koly k ditéti, kvalita pedagogického sboru a umisténi MS. Polovina rodi¢t
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rodiét se o kvalitu MS nezajimalo.

3. Konkrétni o¢ekavani rodic¢l od matetské skoly. Témi nejcastéj$imi ocekavanimi byla
pfipravenost déti na vstup do zékladni Skoly, celkovy rozvoj ditéte, vrstevnici a
zajimavé aktivity. Vice nez polovina rodic¢i (49 %) nedokéazala posoudit uroven
spoluprace a moznosti zasahovat do déni Skoly. Pfiblizn¢ 40 % rodicti uvedlo, Ze maji
dostatecné moznosti zapojit se do Skolnich aktivit, 11 % by uvitalo vice moznosti
zapojit se do Skolnich aktivit. Jako problematickou hodnotili rodi¢e reakci matetské
Skoly na vychovné problémy.

4. Ptiinosy mateiské Skoly z perspektivy rodi¢l. Rodice ptikladaji nejvétsi hodnotu
vzdélavacimu programu, individudlnimu pfistupu a vybaveni matetské Skoly.
Podle prizkumu bylo 88 % rodi¢t zna kolni vzdélavaci program (SVP) a
povazuje ho za dilezity.

5. Pozadavky rodict viici ucitelkdm matetské skoly

Podle dotazniku 87 % rodi¢u se domniva, Ze uroven dosazeného vzdélani uditeld ma

vyznamny dopad na kvalitu jejich prace. Z toho poctu se 35 % podporuje ucitele s

vysokoskolskym vzdélanim a Vice nez polovina rodict se domniva, ze pro ucitele v

matefskych Skolach by mélo byt vyzadovano stfedni nebo vys$s$i odborné vzdélani.

VétSina rodici si vysoce ceni uciteld, ktefi umi dobfe vychazet s détmi.

Podle prizkumu hodnoti Groven vzdélavani 32 % rodicl jako na velmi dobrou, 62 % na

dobrou a 5 % jako slabgi az §patné (Smelova, 2005, s. 52—-57).

25



r

I1. Empiricka cast
4 Charakteristika vyzkumu

Tato bakalarska prace je zalozena na vyzkumu a zaméfuje se na ocekavani rodicl
v oblasti pfedSkolniho vzdélavani. K ziskani relevantnich dat jsem vyuzila kvantitativni

vyzkum.
4.1 Cil

Hlavnim cilem empirické ¢asti je zhodnotit, jakd ocekavani maji rodice od piedskolniho
vzdélavani. Jaké maji pozadavky nejenom na vzdélavani, ale i na pedagogy mateiské Skoly,
ktefti se staraji a pecuji o déti. ZjiStuji také zdali jsou jejich ocekavani naplnéna, a co pfispiva

k jejich spokojenosti i divéte v matetfské Skole

4.2 Stanoveni vyzkumného problému
Napliuje predskolni vzdélavani o¢ekavani rodict?

4.3 Objekt zkoumani

Objektem zkoumani byli rodi¢e déti, ktefi navitévuji matetské Skoly po celé Ceské

republice.
4.4 Metoda zkoumani

Pro sbér dat jsem zvolila dotaznik. Dotaznikovy vyzkum je jednim z moznych zptsobt
sbéru kvantitativnich dat. Vyzkum byl proveden prostiednictvim internetového portalu
Survio.com a distribuovan zejména prostiednictvim socidlnich siti, aby oslovil respondenty
v riznych méstech a regionech.

Dotaznik (viz pfilohu €. 1) ma tfi ¢asti: uvodni, hlavni a zadvéreénou. V uvodni ¢asti jsem
se predstavila, vysvétlila ucel vyzkumu a divod, pro¢ by méli zajemci dotaznik vyplnit i to,
k ¢emu vysledky vyzkumu poslouzi. Respondenty jsem ujistila, Ze dotaznik je anonymni.
Hlavni ¢ast ma uzaviené, oteviené i Skalovatelné otdzky, které mi umoznily zjistit o¢ekavani
rodi¢i od predskolniho vzdélavani. Na zavér jsem respondentim podckovala a uvedla e-

mailovou adresu, na kterou se mohou obrétit pro ziskani vysledkl vyzkumu.
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4.5 Popis ziskanych vysledki

Polozka ¢. 1: Co je pro Vas rozhodujici pri vyberu materské Skoly? Zménte potadi

vvvvvv

Tabulka 1: Co je pro Vis rozhodujici pri vybéru materské skoly?

Odpoved Dulezitost
1. Kovalitni a vstficny pedagogicky sbor 7,8
2. Poloha mateiské skoly (blizkost bydliste) 7,7
3. Osobni pfistup k détem 5,4
4. Provozni doba matetské skoly 5,2
5. Zda ma ditéte kamarady v matei'ské Skole 3.8
6. Nabidka krouzku 3,5
7. Doporuceni znamych 3.3
8. Osobni zkuSenosti s matefskou Skolou 3,3

Zdroj: vlastni tvorba

Tato tabulka s vysledky je zpracovana jinym zptsobem nez vSechny ostatni. Rodi¢e méli
za ukol setadit odpovédi podle svych preferenci. Vysledky jsou primérem hlasovani preferenci
rodict. Odpovédi museli respondenti sefadit podle dilezitosti.

Celkové se rodice shodli, Ze povazuji za rozhodujici pfi vybéru matetské Skoly kvalitni
a vstiicny pedagogicky sbor. Poloha matetské Skoly byla hned na druhém misté. Dale rodice
preferuji osobni pfistup. Na ¢tvrtém misté rodi¢e nejcasteji uvadeéli provozni dobu matetské
Skoly. Nejméné dulezité byly pro rodi¢e nabidka krouzkii, doporuceni zndmych a osobni
zkuSenosti s mateiskou Skolou.

Pro porovnani tu méame vysledky Smelové (2005), kde je patrné, Ze pro rodice je dilezity
pratelsky piistup k détem, dale pak kvalitni pedagogicky sbor. Na dal§im misté skoncila
blizkost matefské Skoly vzhledem k bydlisti. Jak miizeme vidét, preference rodici se ponékud

zmenily.
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Polozka €. 2: Meli jste vitbec moznost volby?

Tabulka 2: Méli jste viibec moznost volby?

Odpovéd’ Ano, méli Ne, neméli jsme na
vybér
Cetnost % Cetnost |%
Mg¢li jste moznost volby pii 177 73,8 63 26,3
vybéru matetské Skoly?

Zdroj: vlastni tvroba
Z vysledkt prizkumu vyplyva, ze 73,8 % rodici mélo moznost vybrat si z nékolika

matetskych skol, zatimco 26,3 % rodi¢ti mélo omezeny vybér.

Polozka €. 3: Duvod dochazky ditéte do materske skoly
Tabulka 3: Divod dochazky ditéte do matetské skoly

Cetnost %
1. Z davodu dochazeni do 98 40,8
zaméstnani
2. Potfeba détského kolektivu 85 35,4
3. Piiprava na vstup do ZS 57 23,8
4. Jiné (prosim uved’te) 0 0

Zdroj: vlastni tvorba

Nejcast¢jSim divodem pro posilani déti do matetské Skoly byla potfeba dochazet do
zaméstnani, coz bylo uvedeno v 98 ptipadech z 240 respondentl (40,8 %). RodicCe si také
uvédomuji potiebu détského kolektivu, tento diivod byl uveden u 35,4 % respondentt. Tretim
nejcastejSim divodem byla ptiprava ditéte na vstup do zékladni skoly, coz bylo zaznamenano
v 57 ptipadech ze 240 respondentt (23,8 %). Vysledky ukazaly, ze nej¢astéjSim diivodem pro
posilani déti do matetské Skoly je potieba chodit do zaméstnani, nasleduji potieba détského
kolektivu a ptiprava ditéte na vstup do zakladni Skoly.

Na zakladé prizkumu Smelové (2005) miizeme Fici, Ze vétsina rodica (72 %) uvadi, Ze
hlavnim divodem pro poslani ditéte do matefské skoly je potieba détského kolektivu.

Zatimco 23 % rodi¢li umistuje své déti do matetské Skoly z divodu vykonu svého
zameéstnani, dalsi divody zahrnuji snahu o seznameni ditéte s budoucimi spoluzéky, pfipravu
na vstup do Skoly a ziskani novych znalosti. V porovnani mizeme vidét, ze se nazory rodict

zménili.
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Polozka €. 4: Jaky je podle Vas ukol materské skoly (moznost vice odpovédi)?

Tabulka 4: Jaky je podle Vas kol matefské Skoly?

Cetnost| %

1. Podporovat a vzdélavat a rozvijet socidlni 184 76,7
dovednosti...

2. Podporovat a rozvijet osobnost ditéte (citove, 180 75,0
télesne...)

3. Pfipravuje dit€ na vstup do zékladni skoly 118 49,2

4. Starat se a peCovat o déti, kdyz jsou rodice 118 49,2
v zaméstnani

5. Poskytovat specidlnépedagogickou péci se 49 20,4
specialnimi...

6. Jiné (prosim uved'te) 0 0

Zdroj: vlastni tvorba

vvvvvv

socialnich dovednosti osobnosti (76,7 %). Poté nasleduji podpora a rozvoj osobnosti ditéte
(75,0 %). Ptiprava déti na vstup do zékladni Skoly je na tfetim misté s 53,3 %. Jako nejméné

podstatné uvadéji rodice starat se a pecovat o déti, kdyz jsou rodice v zamé&stnani (20,4 %).

Polozka €. 5: Materska skola by méla dle Vaseho nazoru u ditéte rozvijet...

Tabulka 5: Matefska Skola by méla dle Vaseho ndzoru u ditéte rozvijet...

Odpovéd’: 1 - mailo|2 3 4 5 — velmi dulezité
dulezité

Cetnost | % |Cetnost |% |Cetnost |% Cetnost | % Cetnost | %

Pozitivni 11(4,6 20 |83 52 | 21,7 76 | 31,6 81 33,8
vztah k praci

Praci ve 210,8 4 11,7 22 | 9,2 74 | 30,8 138 57,5
skupiné

Sebeobsluhu 411,6 7 12,9 42 17,5 76 (31,7 111 46,3
Komunikaci 210,8 2109 30 | 12,5 74 |30,8 131 54,6

s dospélymi
a vrstevniky

Pohybové 210.,8 15 |64 72 30 80 |33,2 71 29,6
dovednosti
Redové 210.,8 0 0 50 (20,8 76 | 31,7 112 46,7
dovednosti
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Ptipravu na 72,8 11 (4,6 28 11,7 59 |24,6 135 56,3
Skolni
dochazku

Zdroj: vlastni tvorba

Hodnoceni jednotlivych oblasti je pomoci $kal, kde rodi¢e rozhodovali, co povazuji za
klicové nebo zasadni. Dle vysledkil je nejvetsi diraz kladen na praci ve skupiné (88,3 %),
komunikaci s dospélymi i vrstevniky (85,4 %) a pfipravu na skolni dochazku (80,9 %). Dalé
rodiée uréili, ze by MS méla rozvijet u déti (78 %) fedové dovednosti (78,4 %). Naopak nejménd
dilezitou dovednosti se ukazaly byt pohybové dovednosti, které jsou zastoupeny pouze 62,8 %
odpovédi. Pozitivni vztah k praci byl zastoupenu pouze 65,4 %.

Tuto otazku nelze porovnat s vyzkumem Smelové z diivodu jinak zvolenych otazek.

Polozka ¢. 6: Ucitel/ka v materskeé Skole...

Tabulka 6: Uditel/ka v matetské $kole...

Odpovéd’: Ano SpiSe ano Nevim SpiSe ne Ne
Cetnost | % Cetnost | % Cetnost | % Cetnost | % Cetnost | %

Musi mit 20 8,3 76 | 31,7 33 | 13,8 65 | 27,1 46 | 19,2
vysokoskolské
vzdélani
Hlida déti 114| 47,5 88 | 36,7 10 4.2 12 5 16 6,7
S détmi si hraje 132 55 84 35 10 4.2 11 4,6 3 1,3
M¢l/a by mit 16| 6,7 41 | 17,1 113 | 47,1 12 5 58 | 24,2
vlastni déti
M¢l/a by mit 126 52,5 90 | 37,5 13 5,4 8 3,3 3 1,3
kamaradsky
piistup
Musi jit 187 77,9 49 | 20,4 3 1,3 1 0.4 0 0
prikladem détem
Uc¢i déti, co 421 17,5 55 1229 32 | 13,3 67 | 27,9 44 18,3
rodice
nezvladnou
Musi k détem 148 61,7 79 1329 8 33 5 2,1 0 0
pristupovat
individualné
Nemél/a by zit 20 8.3 20 8,3 116 | 48,3 35 14,6 49 | 204
ruSnym no¢nim
Zivotem
Musi se neustale 91| 379 121 | 50,4 14 5,8 9 3,8 5 2,1
vzdélavat
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Musi se 124 51,7 94 | 39,2 15 6,3 6 2,5 1 0,3
prizptisobovat
aktualni situaci

(sledovat, co déti
bavi)

Musite mit 167 69,6 67 | 279 4 1,7 1 0,4 1 0,4
z ucitele/ucitelky
dobry pocit

Uroveii vzdélani 32| 13,3 72 30 39 | 16,3 64 | 26,7 33 | 13,8
pedagoga ma vliv
na kvalitu jeho
prace

Musi mit rad/a 2211 92,1 18 7,5 0 0 1 0,4 0 0
déti
Ucitelem 12 5 13| 54 51 2,1 46| 19,2 164| 68,3
v matefské Skole
muze byt
kdokoliv

Zdroj: vlastni tvorba

Rodice se shodli na tom, ze si pteji, aby ucitel mél rad déti (99,6 %) a byl pro né¢ dobrym
ptikladem (98,3 %). Dilezity je také pocit, ktery z ucitele rodi¢e maji (97,5 %). VétSina rodict
ocekava od ucitele kamaradsky ptistup k ditéti (90 %), dalsich 5,4 % nevi a 4,6 % nesouhlasi.

Celkem 90,9 % rodict se ptiklani k ndzoru, Ze by se ucitel mél ptizpisobovat aktudlnimu
déni a zajmlm déti, aby mohl Iépe planovat vzdélavaci aktivity a motivovat je ke spolupraci,
6,3 % rodic¢i nebylo schopno vyjadfit své stanovisko a 2,8 % s timto tvrzenim nesouhlasi.

Celkove 88,3 % rodict rozhodné nebo spiSe souhlasi, ze by se ucitelé méli neu by se méli
potad vzdélavat, 5,8 % respondentli nevi a 5,9 % nesouhlasi s timto tvrzenim.

Podle vyzkumu 90 % souhlasi s tim, ze si ucitel hraje s détmi, 4,2 % respondentl nevi
a 5,9 % nesouhlasi; 84,2 % rodic¢t odpovédelo, ze hlidaji déti.

Celkem 40,4 % rodict si mysli, ze ucitelé jsou schopni naucit dit€¢ nécemu, co rodice
nedokézou, nerozhodnych bylo 13,3 % a 45,2 % spisSe nebo viibec nesouhlasi.

Podle dotazniku mezi rodi¢i 40 % z nich rozhodné nebo spise souhlasi s tim, Ze ucitel by
m¢él mit vysokoskolské vzdélani, zatimco 18,8 % nevi a 46,3 % spise nebo rozhodné nesouhlasi.

Smelova provedla sviij vyzkum v roce 2005, kde zjistila, Ze 58 % rodiét upfednostiiuje,
aby ucitel, ktery pracuje v mateiské Skole mél alesponi stiedoskolské ¢i vyssi odborné vzdélani,
a nikoliv nutné vysokoskolské. Naopak 35 % rodicii dava prednost vysokoskolskému vzdélani
a zbylych 7 % si nemysli, Ze je vzdélani dtlezité pro praci v MS. Z mého vysledku je patrné,

ze nazory rodi€l na vzdelani uciteld matetské Skoly jsou rtiznorodé. Zatimco néktefi mini, Ze
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vysokoskolské vzd€lani je nezbytné pro uspé$né vyucovani, jini maji za to, Ze staci
sttedoskolské vzdélani.

Podle rodic¢ii by ucitel mél mit vlastni déti (90 %) . Na tuto otazku névédélo, jak ma
odpoveédét 5,4 % rodict a 4,6 % rozhodné nebo spise nesouhlasi. Pouze 10,4 % rozhodné€ nebo
spiSe souhlasi s tim, Ze kdokoli mize ucit v matetské Skole, zatimco 87,5 % spiSe nebo rozhodné

nesouhlasi a 2,1 % nema4 jasno.
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Polozka €. 7: Materska skola by podle Vas méla...

Tabulka 7: Matetska skola by podle Vas méla...

Odpoved’:

Ano

SpiSe ano

Nevim

SpiSe ne

Ne

éetnost

%

Cetnost | %

éetnost

éetnost

%

éetnost

%

Matetska skola by
m¢la poradat
spole¢né akce pro
rodice s. détmi —
mam zéajem

108

45

98 40,8

18

7,5

13

5,4

3

1,3

Matetska skola by
m¢éla mit
konzulta¢ni hodiny
pro rodi¢e — mam
zajem

106

44,2

97 404

19

7,9

16

6,7

0,8

Matetska skola by
méla organizovat
prednasky,
workshopy pro
rodice — mam
zajem

36

15

57 1238

50

20,8

75

31,3

22

92

Matetska skola by
détem méla nabizet
krouzky pro déti
(anglictina,
vytvarny krouzek
apod.) — mam
zajem

92

38,3

82 1342

26

10,8

32

13,3

3,3

Zamé&stnanci v MS
by mezi sebou méli
mit dobry vztah

172

71,7

56 23,3

11

4,6

0,4

MS by méla
nabizet postupnou
adaptaci pro nové
déti

159

66,3

65 |27,1

3,8

2,1

0,8

Chci byt dobfte
informovan/a
(ptehlednost
sdéleni, Skolni
web, FB)

180

75

55 1229

1,3

0,4

0,4

Matetska skola by
meéla respektovat
soukromi rodict

170

70,8

50 1208

17

7,1

1,3

Zdroj: vlastni tvorba
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V¢étSina rodict vyjadiila shodu, ze by matetska Skola méla dobfe informovat rodice, a to
jak na Skolnim webu, tak na facebookovych strankach, takto odpovédelo 97,9 % z nich.

Zaméstnanci MS by méli mit dobré vzijemné vztahy, na ¢emz se shodlo 95 %
respondentl. Dobry vztah mezi zamé&stnanci ve Skole je pro vSechny strany velmi dilezity.

Dale se rodice shodli (93,4 %), rodice ocekavaji, ze by matetska skola méla poskytovat
postupnou adaptaci pro nové déti. Také si rodice (91,6 %) preji, aby materskd Skola
respektovala jejich soukromi. Co se tyké potfadani spolecenskych akei pro rodice, odpoveédélo
85,8 % rodicu ,,Spise ano* a ,,Ano*, zatimco 7,5 % nevi, zda by méla mateiska Skola takové
akce organizovat, a 6,7 % spiSe nebo rozhodné nesouhlasi a nemaji zajem se jich ucastnit.

Celkem 86,8 % rodicti ma zajem o konzulta¢ni hodiny, zatimco 7,9 % nevi a 7,5 % o n¢
nema zajem.

Podle prizkumu by mélo zdjem 72,5 % o krouzky ve Skole, 10,8 % dotazovanych nevi
a 16,6 % nema zajem. Z toho lze vyvodit, ze vétSina rodicl by byla rdda, kdyby matetské Skola
nabizela krouzky. Pouze 38,8 % rodicl projevilo zajem o workshopy a ptednasky, 20,8 % nevi

a 40,5 % by zajem nemélo.

Polozka €. 8: Vite, podle jakych materialii se v materské Skole pracuje? Zajimdte se o to

(RVP PV, skolni vzdelavaci program, TVP apod.)?

Tabulka 8: Vite, podle jakych materiald se v matefské Skole pracuje? Zajimate se o to
(RVP PV, skolni vzdé€lavaci program, TVP apod.)?

Cetnost %
Ano 147 61,3
Ne 93 38.8

Zdroj: vlastni tvorba
Podle vysledk této tabulky 61,3 % respondentt odpovédélo ,,Ano®, ze védi, podle jakych

materiali se v matetské skole pracuje a 38,8 % odpovédélo ,,Ne®, Ze se o to nezajimaji.
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Polozka €. 9: Uprednostiujete, aby Vase dité bylo spise ve tride...

Tabulka 9: Upiednostiiujete, aby Vase dite bylo spise ve tfid¢. ..

Cetnost %

Heterogenni (smiSena tida, mladsi se starSimi détmi) 135 56,3

Homogenni (tfida déti stejného vékového slozeni) 105 43,8

Zdroj: vlastni tvorba

Tato tabulka zobrazuje preference respondentii ohledné typu tiidy, kam by uptfednostnili
umistit své dité. Z vysledki lze vy¢ist, Ze 56,3 % rodict dava prednost heterogenni tidé, ktera
zahrnuje smisenou skupinu déti rizného véku, zatimco 43,8 % respondentii preferuje

homogenni tfidu, kde jsou déti stejného veéku.

Polozka €. 10: Naplnila materska skola Vase ocekavani?

Tabulka 10: Naplnila matetska skola VaSe ocekavani?

Cetnost %
Ano, jsem spokojen/a 187 77,9

Ne, ocekaval/a jsem vice 53 19,1

Zdroj: vlastni tvorba

V tomto vyzkumu bylo zjisténo, ze 77,9 % rodicl je spokojeno se svym vybérem
matefské Skoly, coz je pozitivni zjisténi. Nicméné 19,1 % dotdzanych uvedlo, Ze jejich
o¢ekavani nebyla naplnéna v plné mite. Z téchto 19,1 %, ktefi byli nespokojeni, pti hlub§im
zkoumani vysledkl dotaznikli jsem zjistila, ze 40 rodic¢t ma své dité ve statni matetské Skole.
Tti matky odhlasily své déti z matefské Skoly a nyni davaji pfednost individuélni vyuce. DalSich
osm posila své déti do détského klubu a dvé matky maji déti v soukromé matetské Skole s prvky

programu Zacit spolu.

Polozka €. 11: Co byste chteli na své materské skole zmenit?

Rodice méli u této otdzky moznost svobodné vyjadtit, co by chtéli ve své matetské Skole

zmenit. Zajimavé je, Ze této moznosti vyuzilo 89 % respondentl, coz naznacuje, ze tato otazka

muze byt pro rodice klicova. Odpovédi lze rozdélit do ne¢kolika kategorii.
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Rodice a materska Skoly. Rodice si pieji piedev§im lepSi komunikaci ze strany Skol a

Cast¢jsi aktivity pro rodice a déti v matefskych Skolach.

., Informovani rodicii i jinymi zpiisoby nez ndsténkou v Satné. Napr. web, mail s mésicnim
[z

programem apod.

., Informovanost o akcich predem napr. e-mailem *

., Komunikace s rodici a vétsi zapojeni, vice krouzkii a vyletu.

., Komunikaci MS a rodicii; sdileni fotek z akci MS s rodici; konzultaci pedagogii s rodici

ohledné ditéte.

,, Komunikacni kanal.

‘

., Lepst komunikace smérem k rodiciim — chybéji konzultace.

‘

,,Nelibi se nam komunikace se skolkou. Mame o vSem mdlo informaci.
., Vice spolecné akce rodicu a deéti. *

,, Veétsi zpétna vazba od ucitelek.

,, Vice informaci na webu MS.

., Vice krouzkii, zajmovych ¢innosti, divadel, exkurzi. *
,, Vice spolecnych akci. *

,, Vice informaci na webu MS.

‘

,Vice krouzkii, zajmovych cinnosti, divadel, exkurzi. *

Pristup k détem. V této oblasti by rodice zejména uvitali individualni a vlidnéjsi ptistup
k détem.
,Individualnéjsi pristup, at’ to ucitelé delaji s radosti, ne proto, Ze musi, at se zmeni."
,, Komunisticke navyky — kleceni v kouté atd. *

76«

., Aby bylo vice MS s respektujicim pristupem a nebyl takovy pretlak déti.
. Individualni pristup k détem.

., Autoritativni pristup v nékterych situacich.
., Individualni pristup.

., Lepst pristup k détem, vice si s nimi hrat. *

,,Meéné buzerovat (kdyz se zazvoni zvoneckem, tak se jde uklizet, u jidla se nesmi mluvit).

Personal MS. Zde jsou nékteré projevy nespokojenosti s personalnim obsazenim

a pfistupem. Nékteti rodice by radéji vidéli mladsi ucitelky a vice aktivni pfistup od nich.

., Nektere ucitelky a jejich pristup k détem, vice krouzkii, prazdniny. *
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., Néktere ucitelky uz tu praci delaji dlouho a prijdou mi vyhorelé, odrazi se to pak i ve vztahu
k detem, jsou méné laskavé a meéné trpélive.

., Néktery pristupy ucitelek. Nuti deti do vseho. *

., Vice kamaradskych ucitelek, ucit deti zabavné, nepovysovat se z pozice ucitele, ale ucit je

¢

respektu. *
,, PFistup nékterych ucitelek, jsou prilis prisné.

., PFistup pani ucitelky, vztah a vice vstricny pristup k détem, vetsi laskavost a méné prisnosti.
,, PFistup pedagogii, ktery se mi zda malo individualni.

3

., PFistup ucitelek k détem i k nabizenym aktivitam.

‘

., PFistup ucitelek k predskolnim détem, stravovani.

‘

., PFistup ucitelek k rodiciim i détem.

«

,, PFistup ucitelii. Nenutit déti jist, pokud nechtéji. *

3

,, Ucitelky by se mély veénovat vice detem nez svym mobilnim telefoniim. *
,, Ucitelky, pristup k deétem, organizaci s predskolaky, pristup ke spanku, organizaci dne.
,, Veétsi zpétna vazba od ucitelek.

¢

,, Ucitelky, které prace s détmi nebavi, by mely zménit zamestnani.
,, Ucitelka u malych triletych déti je velmi chladny typ, vhodna spise ke starsim détem.

., Vyhorela ucitelka (jeji slova), moznd vénovani pozornosti této problematice. Tehdy naprosto
nezvladnuta heterogenni trida a nezdjem o lepsi adaptaci. *

,, Vzdélani ucitelek. Nemilé prekvapent, Ze ,staci’ napriklad kurz chivy. Casto je to pak brano
Jako ,hlidani deti”, protoze za praci ve tride nevidi rozvoj samostatnosti (napr. aby si dité umeélo
obléknout triko, misto toho dité rovnou oblékaji), myslim, Ze kdokoli ve skolce v primém
kontaktu s détmi by mél mit asponr VOS, aby mél prehled, Ze kazda cinnost miize mit

3

pedagogicky charakter. "
., Aby bylo vice MS s respektujicim pristupem a nebyl takovy pretlak déti. *
., Aktivnéjsi zapojeni ucitelek a atraktivnejsi program pro deéti pri pobytu venku (aktudlné bud’

prochazka, nebo deétské hriste). *
Provoz, organizace a nabidka MS. Rodi¢e zde vyjadiuji své preference tykajici se
organizace a moznosti poskytovanych v matefské Skole, jako jsou pocty déti ve tiidach,

provozni doba, nabidka krouzkil, prezentace MS a venkovni aktivity. Také se fesi problém

pritomnosti nemocnych déti v tfide€, coz je zdroj obav nejen pro rodice, ale i pro ucitele.

»Aby byla zajisténa navaznost na zakladni skole, které je soucasti. *

., Aby bylo vice MS s respektujicim pristupem a nebyl takovy pretlak déti. *
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., Aby bylo ve tride min déti, idealné tieba jen do 20.

, Aby dite chodilo ze skolky vice fyzicky unavené (kluci potiebuji mnohem vice pohybu), aby
nikdo nenutil deti po obéde spat (syn neusne, nudi se a ke vSemu je pak odpocaty, hrozné
rozdovadeny a vecer usina v deset, z tohoto diivodu ho nemuizu nechat spat ve skolce), aby bylo

3

vice akct, klidné bych si priplatila.

o6

,, Nenutit deti spat/lezet po obéde.
., Aby neposilali deti s kazdym smrknutim domi.

., Aby vic dbali na to, aby déti vice jedly (vice dojidaly). *

., Adaptaci deti.

., Zavedeni skupinky pro nespavé deéti, vice komunikace s rodici, alce pro déti a rodice, zdravé
obedy.

., Lepst stravovani. Jidla jsou casto uplne nevhodna pro maleé deéti. *

,,Jediné, co bych upravila, je pestrejsi. *

., Zruseni odpoledniho klidu (ani lezeni a previékani do pyzam, pokud dité neni zvyklé spat,
v okoli byly neskutecné problemy, kdy Skolka zcela rozbila rytmus rodin). Zdkaz slazenych
ndpojii (détem se s nastupem objevily kazy). Velké venkovni prostory, blizkost MS u piirody.
Cinnosti i pro chlapce (vétsina je spise pro holky).” ,, Zrusit povinnost spani/odpocinku pro
predskolaky. “ ,, Nenutit déti spat/lezet po obede.

., Delsi provozni dobu. Veétsina skolek konci v 16.30. Takze by mohla byt Skolka do 18 h.*

‘

,, Oteviraci dobu. ‘

,, Provozni dobu.

,, Provozni dobu, lepsi pristup k détem, nedélat rozdily, resit Sikanu a ublizovani, provozni dobu
Skolky.

., Skolka by méla mit delsi oteviraci dobu a méla by byt oteviena i o prazdnindch.

,, Otevreno i pres prdzdniny. *

,Ideadlni by byl mensi pocet zdkii ve trideé (do 15 deti) pri zachovani poctu pedagogii, pak je
moznd vetsi interakce mezi rodici a uciteli.

., Méné deti na jednu ucitelku, vice pohybu. *

., Meéne deti ve tiide.

., Zredukovala bych pocet veci ve tride na polovinu, je preplnéna.

3

., Mensi kolektiv, individualni prace s ditétem. *
., Mensi pocet deti tride. *

,, Pestiejsi program.

., Moznost logopedického krouzku. *
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., Nabidka krouzku. *

,, Vice spolecnych akci. *

,,Ocenila bych ve vsech materskych skolach postupnou adaptaci a seznamovani deti
s prostiedim MS a s ucitelkami.*

,,Ochrana malych deti pred modernimi technologiemi, v soucasné dobé probiha digitalizace
Skolek v CR — finance z fondii EU na tablety pro déti apod. Jako biolog a pedagog povazuji
vystavovani déti ve Skolkach nejriznéjsim obrazovkam za skodlivé (nikoliv prinosné), negativné
to ovliviiuje rozvoj détského mozku. Déti jsou v tomto obdobi zranitelné a ukolem spolecnosti
Jje deéti pred temito vlivy chranit.

,,Samostatnou tridu pro predskolaky (mam syna ve smisené tride).

., Nase MS je soukromd, stoji nds vic nez 30 000 mésicné. Pala bych si, aby tak kvalitni vzdélani
a péci dostaly i déti, jejchz rodice tolik platit nemohou. Statni MS nds svou kvalitou zklamaly,
kdybych neméla finance na soukromou, budu mit dceru radsi doma. *

., Déti, které jiz nepotiebuji odpocinek po obéde, by jej nemeély mit povinny. Opravdu mi neni
Jjasne, jak ma 4leté dité vydrzet hodinu a piil lezet potichu, kdyz nespi. *

., Flexibilita prichodii deti, pokud napriklad rodice sménuji, potrebuji skolku jen od obéda do
zaviracky apod.

Neéktere Skolky zaspaly a panuji v nich velmi autoritativni pravidla v rozporu s RVP. *
,,Ocenila jsem, ze jsme byli upozorneénii, Ze syn se jim zda jiny, a zacali jsme to resit. Takze
dekuji za tu otevirenost. Neni to bézné. Myslim, Ze neni diilezité mit jen vysokoskolsky vzdélané
ucitelky, pro malé deti je mnohem prinosnéjsi, kdyz jsou s ucitelkami, které maji rady deti. Coz

¢

v§echny ucitelky bohuzel nemaji. Velmi bych ocenila ucitele muze, ti velmi chybi a je to skoda.

Tyto nazory jsou velmi zajimavé a ukazuji, Ze existuje prostor pro zlepSeni. Z vyse
uvedenych komentéit 1ze vyvodit, Ze vétSina rodict je aktivné zapojena do sledovani fungovani
ptedSkolniho zafizeni a usiluje o jeho efektivitu, individualitu a pohodli pro sebe i své déti.

Zpétna vazba ze strany rodici je v této oblasti velmi cenna.

Polozka ¢. 12: Pokud mate jeste néco na doplnéni, budu rada za Vase pripadné
komentare.
Na konci dotazniku byla rodi¢im nabidnuta moznost vyjadfit své nazory v otevieném

poli. Tuto moznost vyuzilo 19 respondentt.

“«“

., Dala bych cizi jazyk jako povinny pro Skolky nabidnout rodicum pro jejich deti.
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,,Dcera ma specialni potireby — ADHD, vyvojova dysfazie, cukrovka — nutnost pichani inzulinu
a vazeni jidla, a navic kardiak s ulevami. Ucitelky jsou pro nas jako tety, vse perfektné zviadaji
a na dceri neni jakykoli handicap poznat, je uplné normalni i diky nim. *

,,Dobrou skolku dela dobry pedagog. *

., Hlavne vice Skolek a ucitelek, vSude je precpano, dcera se dostala az ve 4 letech.

., Individualni pristup pri nastupu do skolky, nékdy jsou déti sikovné ve 2 letech, a nevezmou je,
a dite, které ve 3 letech je nezvladatelné, nesamostatné, by tam nemélo co delat.

,,Ja vim, Ze materska skola je brana jako vzdeldavaci instituce, ale mné o néjaké extra vzdelavani
a pripravu na Z8 nejde. Proto mi zdlezi spise na osobnosti priivodce nez na jeho vzdélani atd.
., Verim, ze se dite nauci, co bude k Zivotu potrebovat, kdyz to bude potrebovat. “

. Je velky rozdil v pristupu soukromych a statnich MS.

,,Jsme v Montessori Skolce a jsme spokojeni. *

., Lesni Skolka — spokojenost.

., Letos bude dcera prechazet do statni MS, protoze ve skupiné jsou mladsi déti, nez je ona, tak
aby se mohla nékam posunout v rozvoji.

., Nejdiilezitejsi je lidsky faktor.

., Nyni syn chodi do Skolky, kde je pani reditelka, kterd svou praci miluje. Déti jsou stastné,
ucitelky se usmivaji, svoje ucitelky obejmou, nez jdou domii, mame velké stésti. V minulé skolce

to tak nebylo. Prdce ucitelit MS je tézka, méli by ji délat jen lidé, kteri radi travi cas s détmi

vvvvvv «

3

. Skolku tvoii ucitelé a jejich nadseni pro praci.
,, U nas ve skolce je pani ucitelka, kterd se détem vénuje i v ramci logopedie, a jsem za to moc
vdeécna.

., Zapis do MS pro mé vioni znamenal navrat do mého détstvi v CSSR v negativnim smyslu. Pii
zapisu do statni MS bylo bohuzel mozné narazit na ,soudruzky ucitelky“ i v roce 2022. Proto
Jsem rdda, Ze mijj zaméstnavatel (verejnd sprava) nabizi firemni MS, kde jsou pani ucitelky
v kombinaci andél/pedagog). *

., Ze by si kazdad pani ucitelka méla najit na kazdém ditéti néco, za co ho pochvdli. Aby rodice

¢

neslyseli jen negativa. ‘

Rodicovské odpoveédi na posledni otazku ukazuji na velkou rozmanitost zkuSenosti

a o¢ekavani.
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4.6 Shrnuti vysledkii

Podle vysledkt dotaznikového Setfeni miizeme fici, Ze piedSkolni vzdélavani naplnilo
o¢ekavani vice nez tii ¢tvrtin rodict (77,9 %) a jsou spojeni s matetskymi Skolami, které jejich
déti navstévuji. Zbyvajicich 19,1 % neni spokojeno a ocekdvali vice. Ne&ktefi rodice
prehodnotili svd ocfekavani béhem doby, kdy jejich dit¢ navstévovalo nebo navstévuje
matetskou Skolu. Nejcastéjsimi navrhy rodi¢li na zlepSeni matetsky Skol bylo zlepSeni
komunikace matetské Skoly s rodi¢i, zména piistupu k détem a uprava v organizace a provozu
matetské Skoly.

Pokud se zaméfime na odpovédi rodict, je ziejmé, ze nejdilezitéjSim faktory pii vybéru
matefské Skoly je kvalitni, vstficny persondl a umisténi matetské Skoly. Hlavnim diivodem
dochazky ditéte do mateiské skoly byva dochédzeni rodicii do zaméstnani, to je zcela normalni,
protoze vétSina rodicll pracuje a nema moznost byt s détmi po cely den. Vysledky tohoto
vyzkumu se li§i od vyzkumu Smelové (2005), kde vétsina rodi¢t uvadéla jako hlavni déivod
dochazky svych déti do matetské Skoly potitebu détského kolektivu. Podle rodicii je nejvice
dilezité pro predskolni vzdélavani zaméfit se na rozvoj osobnosti a dusevniho zdravi ditéte,
socializaci s vrstevniky i1 dospélymi prostfednictvim komunikace a interakce, podporu
samostatnosti a rozvoj dovednosti nezbytnych pro pfechod na zakladni Skolu. V priib¢hu ¢asu
se vSak ukazuje, zZe priority rodict v oblasti predskolniho vzdélavani se méni. Ve srovnani s
pfedchozim vyzkumem od Smelové (2005) je nyni vétsi diraz kladen na rozvoj détské
osobnosti a duSevniho zdravi nez na piipravu ditéte na zdkladni Skolu. Rodi¢e si uvédomuyji, ze
kromé ziskani védomosti je dulezité, aby se dité citilo v kolektivu dobie a bylo schopno se
vyrovnat s riznymi socialnimi situacemi. Tento trend se odrazi i v tom, Ze rodic¢e vice ocekavaji
od matefskych Skol, diiraz na vyvoj emocionalni inteligence a socialnich dovednosti. Zaroven
je vsak tfeba zdiraznit, ze kazdy rodi¢ ma sva individudlni ocekévani a preference, a také ze
n¢ktefi z nich se do déni v matei'ské skole nechtéji ptili§ zapojovat.

Rodi¢e maji rozdilné nazory na to, co povazuji za dilezité u uciteld v mateiské Skole.
Ucitel hraje vyznamnou roli ve vychovné-vzdélavacim procesu. Rodice se shodli na tom, Ze si
pteji, aby ucitel mél rdd déti a byl jim dobrym piikladem. Jelikoz déti se uci prevazné
pozorovanim a naslednou imitaci chovani dospélych osob kolem nich. Dilezity je pro rodice
kamaradsky ptistup.

Muj nazor je takovy, Ze nékteti ucitelé se stale netidi timto piistupem. Piesto je vSak vidét
pokrok v tom, Ze ucitel jiz neni vniman jako nadfazend autorita, ale ve vzdélavani déti se

prosazuje spoluprace a dialog. Neékteii rodice se zaméiuji na vysokoskolské vzdélani a
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oc¢ekavaji, ze ucitelé budou mit vysokou kvalifikaci. AvSak podle vyzkumu pouze 40 % rodict
povazuje vysokoskolské vzdélani za klicové kvalifikacni kritérium. VétSina rodicu se naopak
vice zajima o osobnost a ptistup uclitele k détem nez o jeho formalni vzd€lani. V kazdém
ptipad¢ vsak rodice vyjadiuji zajem o to, aby ucitelé poskytovali vysokou kvalitu vzdélavani a
byli schopni poskytnout détem kvalitni péci. Pfestoze rodi¢e Casto pozaduji respektovani
soukromi jejich rodin, sami se Casto vmeésuji do soukromi ucitelti/ucitelek matetské Skoly,
napiiklad se zajimaji o Zivot uc€itelky mimo Skolni prostredi.

Vypada to, ze mnoho lidi méa pevné zakofenéné piedstavy o tom, jak by ucitelé a ucitelky
m¢éli jednat, dokonce i ve svém soukromém Zivoteé. Osobné vSak vétim, ze kazdy, véetné uciteli
a ucitelek, ma pravo na svobodny zivot, pokud se pfi svém jednani fidi zakony. Diilezité by
mélo byt, jak se chovaji ve vykonu své profese, véetné pfistupu k détem, rodicim a
zodpovédnosti. Je nespravné soudit ucitelky nebo ucitele na zakladé toho, jak travi svlij volny
Cas. Zpusob zivota se nemusi vliibec odraZet na jejich vykonu v praci a mohou byt skvélymi
pedagogy, ktefi détem ptfedaji mnoho pozitivnich véci. Nastésti v dnesni dobé jsou predsudky
obecn¢é méné vyrazné, avsak stale je u mnoha lidi tato mentalita pevné zakofenéna.

Mateiska Skola by méla podle nazora rodict dobfe informovat rodice jak na webu, tak
facebookovych strankach. Dale by méla nabizet postupnou adaptaci pro nové déti. Nabidka

Rodice projevili velky zajem o poradani spolecenskych akci pro rodice s détmi. Dale by
také uvitali, aby matef'ska Skola zavedla konzulta¢ni hodiny a nabidku krouzka. Osobné vidim
nabidku konzulta¢nich hodin, jako velky ptinos a velké zlepSeni v porovnani s minulou dobou,
kdy konzulta¢ni hodiny nebyli.

Z mé osobni zkuSenosti vim, Ze lidé Casto podceiiuji narocnost mnoha profesi, pokud si
je sami nevyzkouseji nebo se s nimi bliZze neseznadmi. Tento jev pozoruji v souvislosti s mym
budoucim povolanim ucitelky matetské Skoly. N€kdy se zd4, Ze rodic¢e nemaji iplnou predstavu
o naroc¢nosti tohoto povolani. Nicméné véiim, ze porozuméni ocekavanim rodi¢li mize pro
ucitelky MS piinést uZitek pii jejich praci. Tyto informace mohou pomoci lépe pochopit, jak
rodi¢e vnimaji predskolni vzdélavani a jaky ptistup preferuji. Ziskané poznatky také mohou
vést ke zlepSeni efektivity prace v matei'skych Skolach. Piesto je dilezité, aby se ucitelé a rodice
dohodli na svych o¢ekavanich a spolupracovali na pozitivnim vztahu a podpofte.

Béhem hodnoceni jsme zaznamenali nékteré rozpory mezi teorii a praxi v matetskych
Skolach, protoze néktefi rodi¢e maji pocit, Ze tyto Skoly nepracuji tak, jak by mély. Naptiklad
se objevuje pouzivani trestll, jako je sezeni v kouté, a ptiliSnd pfisnost a neuctivy ptistup, které

jsou povazovany za zastaralé metody. Nékteré z téchto postupt jsou dokonce znepokojujici.
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Bohuzel nékteré mateifské Skoly stale setrvavaji ve starych zptisobech a tyto praktiky predavaji
i mladym ucitelkam, coz je podle mého nazoru velkd skoda. Samoziejme, zména zplisobu prace
a mysSleni neni moznd ze dne na den, ale miZeme postupovat malymi kroky smérem k
efektivnéj§imu vzdelavani a praci s détmi. Vysledky mého vyzkumu nejsou zcela obecné
platné. Vybé&r ucastnikl byl zaloZzen na dobrovolnosti.

Pokud bych se rozhodla pokracovat ve vyzkumu, pfi analyze vysledkii bych se zaméfila
na konkrétni faktory, které ovliviiuji spokojenost rodici s pfedSkolnim zatizenim. Celkové bych
shrnula, ze pro dosazeni spokojenosti je kliCovy respekt a vzdjemny piistup mezi rodici a
pedagogy. Je dulezité, aby si obé strany stile uvédomovaly, Ze maji spole¢ny cil — podpofit
dité. Zaroven je vSak povzbudivé zjisténi, ze vétSina rodicl je spokojena s matefskymi Skolami,

které jejich déti navstévuji, a vnimayji, Ze jejich oekavani jsou splnéna.
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7.avér

Mym hlavnim cilem ve vyzkumu bylo objasnit ocekavani rodic¢t vici predskolnim
zafizenim a zhodnotit jejich naplnéni. Véfim, Ze jsem tohoto cile dosdhla a vysledky mého
vyzkumu pftispéji k lepsimu pochopeni potieb rodict i jejich déti v této oblasti.

Pro dalsi studie by bylo zajimavé rozsifit vzorek o nazory ucitelek na oc¢ekavani, ktera
maji rodic¢e vii€i nim samotnym a matei'skym Skolam. A také by bylo zajimavé zahrnout vice
otcil, protoze stale vice otcl se angazuje v matei'skych skolach a podili se na péci o déti.

Mam silny dojem, Ze matetské Skoly sehravaji vyznamnou roli v Zivoté jak déti, tak i
rodici. Prace ucitelek v matetskych Skolach je nadherna, avsak i velmi narocnd. Déti dosahuji
pokrokt diky jejich vedeni a jako odménu za svou praci jim piinasi radostné ismévy na tvatich.

Zduraznuji, Ze komunikace a vztahy mezi matefskymi Skolami a rodi¢i maji
nepostradatelnou roli a je dilezité, aby tyto vztahy byly postaveny na divéfe. To pomize
vyjasnit si o¢ekavani a dosdhnout jejich naplnéni. Mateiské Skoly by nemély piikladat vyznam
nejenom détem, ale také rodic¢lim, aby se rodice s radosti vraceli zpatky do matetské skoly.

Obecné plati, ze matefské Skoly se neustdle zdokonaluji a jejich prace dosahuje vyssi
efektivity nez v minulosti. Nicméné, stale existuji Skoly, které se drzi starych nazort a
predsudkii, coz miZze mit neptiznivy dopad a takto to vnimaji i vétSina rodica.

Z tohoto diivodu je diilezité, abychom spolecné usilovali o zajisténi toho, aby déti mély
ptistup k prostredi, které je bezpecné, nabité podméty a projevy lasky, kde jim bude poskytnut

dostatek prostoru, podpory a pomocné ruky pro jejich rozvoj.
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Seznam priloh

Ptiloha €. 1 — Vzorovy dotaznik — O¢ekéavani rodi¢t od ptedskolniho vzdélavani
1. Jaké je pohlavi Vaseho ditéte (ndpovéda k otazce: vyberte jednu odpoved)?

[ Divka
] Chlapec

2. Jaky je Vas vztah k ditéti (napoveda k otazce: vyberte jednu odpoved)?

[1 Matka
[ Otec
[ Prarodi¢

1 Jiné (prosim uved’te)

3. Co je pro Vias rozhodujici pfi vybéru matetské Skoly

vevr

posledni — nejméné diilezita])?

Poloha matetské skoly (blizkost bydlisté)
Nabidka krouzkt

Provozni doba mateiské skoly

Kvalitni a vstficny pedagogicky sbor

Zda ma dité kamarady v mateiské Skole

Doporuceni znamych

Osobni pfistup k détem

Osobni zkuSenosti s mateiskou $Skolou
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4. Meéli jste moznost volby pii vybéru matetské Skoly (napovéda k otdzce: vyberte jednu

odpoved)?

[ Ano, méli
[ Ne, nem¢li jsme na vybér

[ Prarodi¢

5. Jaky je podle Vas kol mateiské skoly (ndpovéda k otiazce: moznost vice odpovedi)?

(] Starat se a pecovat o déti, kdyZ jsou rodice v zaméstnani

Ul Podporovat a rozvijet osobnost ditéte (citove, té€lesné, rozumove)

Ul Podporovat, vzdélavat a rozvijet socialni dovednosti ditéte k zaclenéni se do
spole¢nosti

] Pripravuje ditéte na vstup do zakladni Skoly

U] Poskytovat specialnépedagogickou péci se specidlnimi potfebami

] Jiné (prosim dopliite)

51



6. Matetska skola dle Vaseho nazoru by méla u ditéte rozvijet... (napovéda k otazce:

vyberte jednu odpoved’ v kazdém radku).

Pozitivni vztah k praci

Prace ve skupiné

Sebeobsluha (oblékani,

hygiena, stolovani)

Komunikace s dospélymi

a vrstevniky

Pohybové dovednosti

Recové dovednosti (slovni
zasoba, spravna

vyslovnost)

Ptiprava na Skolni

dochazku
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7. Ucitel/ka v matetské skole... (napovéda k otazce: vyberte jednu odpoved’ v kazdem

Fadku,).

Odpovéd’: Ano SpiSe ano |Nevim |SpiSe ne |Ne

Musi mit vysokoskolské
vzdélani

Hlid4 déti

S détmi si hraje

Mg¢l/a by mit vlastni déti

M¢l/a by mit kamaradsky
piistup

Must jit ptikladem détem

U¢i déti, co rodice
nezvladnou

Musi k détem ptistupovat
individudlné

Nemél/a by Zit rusSnym
noc¢nim Zivotem

Musi se neustale vzdélavat

Musi se ptizplisobovat
aktualni situaci (sledovat, co
déti bavi)

Musite mit z ucitele/ucitelky
dobry pocit

Uroveti vzdélani pedagoga
ma vliv na kvalitu jeho
prace

Musi mit rad/a déti

Ucditelem v matetské Skole
mize byt kdokoliv
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8. Mateiska skola by podle Vas méla... (Nndpovéda k otdzce: vyberte jednu odpoved

v kazdem radku).

Odpovéd’: Ano SpiSe ano | Nevim Spise ne | Ne

Matetska skola by méla potadat
spolecné akce pro rodice s détmi
— mam zajem

Matetska skola by méla mit
konzulta¢ni hodiny pro rodice —
mam zajem

Matetska skola by méla
organizovat prednasky,
workshopy pro rodi¢e — mam
zajem

Matetska skola by détem méla
nabizet krouzky pro déti
(angli¢tina, vytvarny, krouzek,
apod.) — mam zajem

Zaméstnanci v MS by mezi
sebou méli mit dobry vztah

MS by méla nabizet postupnou
adaptaci pro nové déti

Chci byt dobte informovan/a
(ptehlednost sdéleni, Skolni web,
FB)

Matetska skola by méla
respektovat soukromi rodici

9. Vite, podle jakych materidli se v matefské Skole pracuje? Zajimate se o to
(RVP PV, skolni vzdé€lavaci program, TVP apod.) (napoveda k otdazce: vyberte jednu
odpoved’?

[ Ano
[ Ne
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10. Uptednostnujete, aby Vase dité bylo spiSe ve tiide... (ndpoveda k otdazce: vyberte jednu
odpoved).

[ Heterogenni (smiSena tfida, mladsi se starSimi détmi)

[JHomogenni (tfida déti stejného vékového slozeni)

11. Naplnila matetska skola VasSe oekavani (napovéda k otazce: vyberte jednu odpovéed)?

] Ano, jsem spokojen/a

[J Ne, ocekaval/a jsem vice

12. Co byste chtéli v mateiské skole zménit?

13. Vas vek?
111823
[123-28
[129-34
113540
(14146
[147-52

[ Jiny...
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14. Bydlite... (napoveéda k otazce: vyberte jednu odpoved).

[1 Na vesnici
[0V malém mésté

11V krajském ¢i okresnim (hlavnim) mésté

15. Vase dité chodi do mateiské skoly... (napovéda k otdazce: vyberte jednu odpoved).
11 Statni MS
[ Détska skupina
"] Soukroméa MS
"] Cirkevni MS

] Jind (prosim dopliite)

16. Vase dité navstévuje... (ndpoveda k otazce: vyberte jednu odpoved).
[ Béznou matetskou skolu
] Alternativni mateiskou skolu
] Dité navstévuje vice matetskych Skol (kombinace)

I MS s prvky alternativniho programu — jakého?
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17. M4 Vase dit¢ individualni vzdélavaci plan (ndpoveéda k otdazce: vyberte jednu

odpoved)?

[ Ano
[]Ne

18. M4 Vase dité specidlni vzdélavaci potieby (ndpovéda k otdzce: vyberte jednu odpoved).

[ Ano
[]Ne

19. M4 Vase dite narok na asistenta (ndpovéda k otdzce: vyberte jednu odpoved)?

[ Ano
[ Ne

20. Kolik let méa Vase dit¢ (napiste odpoveéd’)?

21. Dochazelo Vase dité do jesli / détské skupiny / MS pied nastupem do nyngjsi MS

(napovéda k otazce: vyberte jednu odpovéed)?

U Ano (jaky byl divod ptestupu?)
LI Ne

22. Pokud mate jesté néco na doplnéni, budu rada za Vase ptipadné navrhy na zlep$eni MS.

Dékuji Vam za vyplneni dotazniku. Pokud byste meli zajem o vysledky vyzkumu, nevahejte me
kontaktovat na e-mailu: nikol.cibulkova@gmail.com.
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