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1. Uvod

Ministerstvo Skolstvi, mladeze &avychovy provedlo v posledni démekolik
zasadnich zem ve Skolském zaken Schvaleni Ramcového widvaciho programu pro
zékladni vzdlavani gineslo nové strategie v&dvani, které zéraziuji klicové
kompetence a jejich provazanost s uplatm ziskanych &domosti a dovednosti
v praktickém Zivat.

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo Zjjsfaké girodowdné znalosti maji
Z4ci patychifid na 1. stupni zakladnich Skol. K dosazeni tohwl® bylo teba splnit
nekolik cila dilcich: prostudovat problematiku sestavovani didaktibktesti, podobny
test naplanovat a vytvib, ovéiit jeho konstrukci a zadat jej na Skolach. Nastegn
tieba vysledky testu interpretovat, porovnat jedwmétlitidy a Skoly mezi sebou a
pokusit se vysktlit ptripadné rozdily ve znalostech #als riznymi specifickymi
poruchami deni €i jinymi vyvojovymi poruchami) a zak ktei se &i podle jiného
vzklavaciho programu.

Vysledky testu maji slouZit k vytieni edstavy o tom, co se Zaci na 1. stupni
z prirodowdné ¢asti prvouky a firodowdy nawili a zda jsou schopni tyto informace
interpretovati jinak pouzit.

Didakticky test je saasré velmi uziteény nastroj k sebehodnocenditele \wetrg

jeho dovednosti n&it Zaky novym a zajimavym poznatk.



2. Literarni p Fehled
2.1. Prvouka a prirodovéda na 1. stupni ZS

Rirodowdné vzalavani zajiguji v ucebnim planu na 1. stupnigquméty prvouka a
piirodowda ve vSechrech vzdlavacich programech: Zakladni Skola, Narodni Skola
Obecna Skolahttp://www.msmt.cz/Files/DOC/SPUP_komplet 9hod)doc

Obsahéchto gedmeta se v jednotlivych vzélavacich programechitis nelisi.

Vzdélavaci program Zakladni Skola

Prvouka se vywije v 1. — 3.1fidé. Ve ¢tvrté a patéifdé se @li na 2 samostatné
prednty: prirodowdu a vlastigdu. O ¢asoveé dotaciéthto ednméti a o organizaci
vyuky rozhodujefeditel Skoly po dohatls vywujicim tak, aby se vyiovalo okEma
prednEtam webniho planu v daném doiku. V ramci dan€asoveé dotace se viuwie i

ucivu z oblasti vychovy ke zdravi v rozsahu 40 hooktkem za 4. a 5.¢oik.

Tydenni ¢asova dotace pro jednotlivé pedméty vyjadiena ve vywovacich

hodinach
roénik
1. 2. 3. 4. S.
Prvouka 2 2 3 - -

P¥irodovéda - - -

Vlastivéda - - -

Vzdélavaci program Narodni Skola

Ve vzélavacim programu Néarodni Skola neni rozvrh hodity@nu chapén
jako dogma. Je naciteli, jak si rozvrhne denni program vyukyipmachovani
c¢asovych proporci jednotlivychiednmeta v tydnu. Vyuwovaci jednotkou nemusi
byt vyu¢ovaci hodina v tradnim pojeti, ale i jinyasovy usek s vnihi logickou
stavbou, ktery iejmé bude v podminkach 1. stupprevazré kratsi.

Tento program také odldije proporce pedmeta prirodowda a vlasti¥da.



Tydenni uéebni plan

roénik
1. 2. 3. 4.
Prvouka 2 2 3 -
Prirodovéda . - - 2
Vlastivéda - - - 1

Vzdélavaci program Obecna Skola

Tento vzdlavaci program vyjadije tydennicasovou dotaci jednotlivychredneta v

procentech z celkového tydenniha:fuohodin. Je toiedevsSim z tohoivodu, Ze vyuka

v celém piibéhu prvniho stuph probiha globals kdy se jednotlivé ifgdmsty

prostupuji. Pro lepSi porovnani vzhledem k ostatvddlavacim prograrim je casova

dotace vyjatena i ve vydovacich hodinach.

Tydenni ¢asova dotace pro jednotlivé pedméty vyjadiena v procentech z

celkového tydenniho pétu hodin

roénik
1. 2. 3. 4.
Prvouka 9-13 9-13 15-19 -
P¥irodovéda - - -
15-19 14 - 18
Vlastivéda - - -

Tydenni ¢asova dotace pro jednotlivé pedméty vyjadiena ve vywovacich

hodinach
roénik
1 2. 3. 4 3
Prvouka 18-26| L18-26 368-480 i i
Prirodovéda ] ] ] 375-475 | 3,50 4,50

Vlastivéda




2.2. Uvod do problematiky test

Kontrola vysledk ucebni ¢innosti Zak pati k nejstarSim slozkam vzdvani a
teoreticky se zkoum@ asi &ghst let. WKitel, ktery ma zajem zkontrolovat si, co Zaky
naltil a jaka je kvalita jeho prace, byéhproblematiku test poznat, nil by dokazat
test sestavit, @it a vyhodnotit. Je to ovSem nelehka a zdlouhad&erktera vyZaduje
dukladnou teoretickouijjppravu (Lapitka, 1990).

Slovo test je odvozeno od latinského slovesa testestari, coZz znamena
doswdcovat, dokazovat. K ndm se toto slovo dostalo pedstictvim anglitiny, kde

s

2.3. Didakticky test

Pojem didakticky test (angl. Achievement testyvykladan fizré. Podle Lapitky
(1990) je didakticky test takovy druh pisemné zkgu$ri které zak co nejstimgji
odpovida na f@dem pipravené otazky, na které existuje jedina spravdpo@&d.
Muzi¢ (1971)iika, Ze test zji&uje Urover a kvalitu znalosti jednotlivych Zak celych
tFid". V pojeti Chrasky (1999) didakticky te&meri vedomosti a dovednosti Zak
Byckovsky (1982) cit. Chraska (1999) charakterizujelalticky test jako"nastroj
systematického zji@vani (n@reni) vysledk vyuky". At uZz vezmeme definici
jakéhokoliv autora, vSichni se shoduji v tom, Ze gd&jakou zkouSku.

Skolni praxe tl& witele, aby si konstruovali nestandardizované didikttesty pro
vlastni poteby. Slouzi jim pedevSim k objektivizaci hodnoceni a k ziskani
diagnostickych podkladpro jejich didaktické fisobeni a projektovani vyuky. Zarave
slouzi k ziskani diagnostickych Udapro Zzaky samé a procitele v zavru studia
ur¢itého obsahového celku - jakoétpovazebni tdaje (Dittrich, 1992).

10



2.3.1. Druhy didaktickych testu

Nekteri autai pripisuji klasifikaci tesi velky vyznam, vytvéeji vicenasobné&iteni
podle fiznych hledisek. Setkavdme se s didaktickymi tegpné kvality i druhu. V
tabulce je uvedena klasifikace podlecBgvského (1982) cit. Chraska (1999).

KLASIFIKA CNi TESTY
HLEDISKO

méfena
charakteristika rychlosti arovné
vykonu

dokonalost
pfipravy testu a standardizované kvazistandardizované nestandardizované
jeho pfislusenstvi

povaha &innosti
testovaného

mira specifiénosti
uceni
zjistovaného
testem
interpretace
vykonu

éasové zarazeni
do vyuky

kognitivni psychomotorické

vysledkl vyuky studijnich pfedpokladd

rozliSujici (relativniho vykonu) ovérujici (absolutniho vykonu)

vstupni prabézné (formativni) vystupni (sumativni)

L monotematické olytematické (souhrnné
tematicky rozsah polyt ( )

mira objektivity objektivné kvaziobjektivné subjektivné
skorovani skérovatelné skérovatelné skérovatelné

2.3.1.1. Standardizované didaktické testy

Standardizované didaktické testy obsahuji reptetigni vysek z ufité ¢asti Wiva,
jsou proieny na reprezentativnim dostate rozsahlém vzorku Zdéka vysledky se
hodnoti porovnanim s vysledky celé populace stéiukraje. Prochazeji relatien
slozitou konstrukni a statistickou procedurou, a tak je obvykle @Eenkonstruovat
jeden uitel. Z diagnostického hlediska jsou tyto testyinpsem pedevSim pro
pedgogickou diagnostiku, a to proto, Zze dovoluprk zjiS&ni arovré znalosti také
srovnani Urové pedagogickéhotsobeni dgiteli, coz je ovSem také uztea informace
z hlediska titelovy autodiagnostiky (Hrabal a Hrabal, 2002).
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Tyto testy vydavaji &Sinou specializované instituce (u nas donedavna
Psychodiagnostika Bratislava). $asti fFisluSenstvi standardizovaného didaktického
testu je testovaiprucka (manual), ze které se uZzivatel dozvi o vlaseastestu, o jeho
spravném pouziti atd. &8inou je také k dispozici standard (testova normpge)
hodnoceni dosazenych vykio(Chraska, 1999).

2.3.1.2. Nestandardizované didaktické testy

Tyto testy maji pogkud jiny charakter. Gitel si je zpravidla vytvé pro svou vlastni
potrebu, proto se dkdy setkavame s pojmem ¢ltelské" testy. ¥étSinou slouzi k
ovérovani vysledk vyuky za utité obdobi (Pelikan, 2004).

U tesfi nestandardizovanych neni k dispozici testov&ugka ani objektive
stanoveny testovy standard (testova normaii kgnstrukci tchto test by vSak ditelé
meli dbat vSech zdakladnich pravidel a zasad, které deporkuji u testi
standardizovanych (Chraska, 1999).

2.3.1.3. Kvazistandardizované didaktické testy

Tyto testy tvéi jakysi mezistupge mezi okkma vySe popsanymi druhy. Jedna se o
testy fripravované dokonaleji nez testyitelské, u nichZz ale standardizace nebyla
provedena beze zbytku. Kvazistandardizovanym tesjermap. didakticky test,
Zjistujici urover védomosti Zak v daném pednEtu na utité Skole (gkolik paralelnich
téid) nebo na é&kolika Skolach. Konstrukciéthto tesi se “tSinou \nuje WtSi
pozornost nez u tastnestandardizovanych, byvaji znamgkteré jejich vlastnosti a
nékdy byvaji k dispozici i standardy pro hodnocestdeych vysledi (Chraska, 1999).

Rozdil mezi nimi a testy standardizovanymi je kadt souboru, naémz byly
ovérovany, a mensi obecna platnost &dy které jsou z nich vyvozovany (Pelikan,
2004).
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2.3.2. Vlastnosti didaktického testu

Ma-li byt didakticky test dobrym prastdkem mdteni vysledk vyuky, je feba, aby
vykazoval utité vlastnosti. Zakladnimi vlastnostmi dobrého #titzkého testu jsou:
 validita,
» reliabilita,
» prakticnost.
Casto se uvadi jeStalsi vlastnosti (napobjektivita, senzibilita apod.), je vdak mozno

prokazat, Ze jsou soasti vlastnosti vySe uvedenych (Chraska, 1999).

2.3.2.1. Validita didaktického testu

Test je validni tehdy, pokud se jim zkouSi skmeto, co ma byt zkouseno. U tést
studijnich vysledik zkoumame, jak dalece se shoduje obsah testu s eilebsahem
vyucéovani. V gchto gipadech nam jdetpdevSim o tzv. obsahovou validitu testu.
Obsah uloh didaktického testu bylnbyt v €chto gipadech reprezentativnim vzorkem
zkouSeného diva. Pro testy vysledk vyuky jsou proto kritériem validity fissluSna
kurikula vywovacich pedneta (Chraska, 1999).

Lapitka (1990) popisuje obsahovou validitu jak@din mezi celou ¢ebni latkou a
ucivem, které ve form Uloh tvai obsah testu. Pokudivo pokryté testem neni rozsahlé
a obsahova shoda latky a testu je velkajedgiavuje validita vazny problém. Ralia
zabezpéit validitu testu stoupa s rozsahem latky, kter&ngetestem vyzkouset.

Posouzeni stugnvalidity testu se v praxi &Sinou ponechava odboriik. Jen
vyjimecné se posuzuje validita ndwytvoreného testu tak, Ze se srovnavaji &mn
dosazené vysledkyjakého jiného testu, jehoz validita je nespornaréSka, 1999).

2.3.2.2. Reliabilita didaktického testu

Reliabilitou oznauje Rilpan (1980) presnost a spolehlivost testu. Vysledky
didaktického testu se musi co nejraéigit od hodnot skutaych.
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Aby byl didakticky test reliabilni, jer¢ba, aby byl spolehlivispolehlivosspaiva v
tom, Ze za tychZ podminek byehposkytovat stejné (velmi podobné) vysledky. DalSi
podminkou dobré reliability jpresnosttestu. Didakticky test jetpsny tehdy, jestlize
pii jeho pouziti nedochazi k velkym chybangieni (Chraska, 1999).

Podle Chrasky (1999) je vysledek didaktickéhoutesugitého zaka tven d¥ma
slozkami:

* pevnou slozkou (skuteé wdomosti nebo dovednosti),

* néahodnou sloZzkou (okamzita kondiceg¢jh podminky atd.).

Nahodné slozka #igobuje, Ze $ zdanliw stejnych podminkach se vysledky testovani
mohou podstath liSit. U dobrého didaktického testu by se vliv odhé slozky ril
uplatiovat co nejméh O testu poskytujicim vysledky, které jsou jen imigélne
dotteny nahodnymi vlivy, mizemetici, Ze ma vysokou reliabilitu.

K exaktnimu posouzeni miry reliability didaktickehtestu slouzi koeficient
reliability (Chraska, 1999). Tento koeficient v piranabyva hodnot od (pro pgipad
naprosté nespolehlivosti a fepnosti) az po hodnoty blizKeé (pro giipad dokonalé
spolehlivosti a pesnosti didaktického testu).

Didakticky test Ize povaZzovat za dostake spolehlivy, je-li jeho spolehlivost (tj.
koeficient reliability) alesp®0,80(Muzi¢, 1971).

Aby didakticky test byl dostate¢ validni, musi mit vysokou reliabilitu. Vysoka
reliabilita didaktického testu vSak jésteni zarukou toho, Ze test bude validni. Jak tvrdi
Chraska (1999), testime spolehli¢ a pesrg (reliabilng) meéfit urcité védomosti nebo

dovednosti i tehdy, jestlizedi néco Uplre jiného, nez &t ma.

2.3.2.3. Prakti énost didaktického testu

Vedle validity a reliability testu zvazujecitel pii jeho hodnoceni i praktické
vyhody, které mu z jeho pouzivani plynou (Chradie£9).

Prakteénost ¢i pouzitelnost (Muzi, 1971) jako vlastnost ma takovy test, jehoz
pouZziti je jednoduché a oprava snadnd a rychléesy kiredstavuje Uspordasu ve
vyucovaci praci ve srovnani s jinymiigoby zkouseni zak Vzhledem k tomu, Ze stale
jese prevlada 45minutova hodina, je Zadouci, aby vypragcbvéstu (poitaje v to i

sezndmeni s pokyny) netrvalo déle nez tuto dobu.
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2.3.2.4. Objektivita a senzibilita didaktického testu

Muzi¢ (1971) uvadi jako podstatné vlastnosti gestbjektivitu a senzibilitu
(citlivost).

Test je objektivni nepisobi-li @i testové zkouSce na 2ak vysledek jako
subjektivni¢initel osobnost zkouSejiciho & ppraw feSeni osobnost opravujiciho.

O testurikdme, Ze jeitlivy, lze-li jim zjistit i menSi rozdily ve spravnogtkovych
odpowdi. Ma-li byt test citlivy, je nutné, aby byl praaky piméieny, nebé prilis
snadny nebo naopakfili® obtizny test by nemohl Zakovské odpdiv nalezig
diferencovat. Citlivost je zavisla také na délcstue neb6 vetSi paiet kol zvySuje
moznost diferenciace zakovskych vyslédk

2.3.3. Tvorba didaktického testu

V podstat vSichni autéi se shoduji v tom, Ze tvorbu didaktického testizeme
rozctlit do tti zakladnich etap. Podle Chrasky (1999) se jedyéocetapy:
» planovéni testu,
» konstrukce testu,

* ovéfovani testu.

2.3.3.1. Planovani testu (Chraska, 1999)

Prvni otazkou, kterou by seémautor testu zabyvat, je: "K jakémuialu ma
didakticky test slouzit?" Eelem testu mze byt nap zjistni vysledki vyuky na konci
tematického celku nebo na konci pololétiroku, zjiS€éni, jak Zaci probirané ¢ivo
prijimaji a chpou. Po ujasni kelu testovani se zpravidla ram&ovymezuje obsah
testu. Ramcay vymezeny obsah testu jéeba upesnit (specifikovat) tak, aby bylo
ziejme, jaky obsah maji jednotlivé dlohy zkouSet, jaou Urové osvojovani

védomosti se it tom maji zansiovat, kolik tloh je nutno navrhnout atd.

15



Dobry didakticky test by se néhzamgfovat pouze na pafiné osvojovani tiva,
nybrz by ngl zkouset i vysSi cilové kategorie, jako je poroZnimpoznatkm, aplikace
poznatki, analyza a syntéza poznatiatd. U kazdé testové uUlohy by seilnautor
zamysSlet nad tim, co vlastloha zkousi, a snazit se o to, aby ulohy postihov mie

CcO mozna nejitsi vysSi cilové kategorie osvojovani.

2.3.3.2. Konstrukce testu

Po skoteném planovani didaktického testu by autorodfionoyt jasné, co, ifjpadré
na jaké arovni a kolika testovymi dlohami, ma byoaSeno. Ve fazi konstrukce
didaktického testu se jedn&edevsSim o vytvieni jednotlivych testovych uloh a
o vytvoeni prvniho navrhu (prototypu) didaktického tesHde autor stoji fed
dulezitym rozhodnutim, ktery typ Gloh v didaktickémstu pouzit. Kazdy typ ma své
vyhody i nevyhody. Na kvalittestovych Uloh zavisi v podstatnéienkvalita celého
testovani (Chraska, 1999).

Typy testovych Uloh

V didaktickych testech se pouZzivajizmé typy testovych ulohChraska (1999)
uvadic¢lenéni podle Bgkovského (1982):

Podle zfisobu, jakym Zak v testové uUloze odpovida, Ize $dzlilohy otevené
(nékdy v literatde ozn@&ované jako ulohy s t¥enou odpovdi) a ulohy uzakené (s
nabizenou odpadi, s nucenou volbou odpéi).

1. Otewené ulohy:

— otevené Siroké ulohfod Zaka se poZaduje rozsahlejSi odddy

— Ulohy se striinou odpovdi (Zdk m& vytvait vliastni kratkou odpasd’).

2. Ulohy uzavené
— Ulohy dichotomick&zakovi jsou pedkladany dv alternativy odpogdi
stim, Ze jedna je spravna a tu ma é#n&asto jsou ozn@vané jako
tlohy s dvodlennou volbou, angl. True-false items),
— Ulohy s vybrem odpovdi (otdzce je nabidnutokolik odpowdi; ¢asto

jsou oznaované jako ulohy s vicenasobnoéuvicetlennou odpovdi,
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angl. Multiple-choice items; fizeme se setkat 8anymi typy, nap.

jedna nabizend odp&V je spravnd; jedna je négsrEjSi; jedna je

nespravnd; vicenasobna odpdy;

— prirazovaci tlohyukolem Z4ka je spraerpiifadit pojmy jedné mnoziny

k pojmim mnoziny druhé; angl. Matching items),

— uspoadaci ulohy(zak ma usp@dat prvky dané mnoziny pojnjedné

tiéidy do jedné&ady, instrukce fitom uvadi podle jakych kritérii).

Podob#& Muzi¢ (1971) rozdluje vSechny ulohy do dvou zakladnich skupin:

1. Ulohy, které 7akie$i tak, Ze reprodukuje spravnou odfabyvtj. osvojené

znalosti.

2. Ulohy, které zakesi tak, ze zdkolika uvedenych moznych odpsli vyhleda

odpowd’ spravnou.

Rozdil mezigmito dwma skupinami je zaloZen na odliSném psychickémegsac

ktery se odehrava v zakbvmysli pi feSeni &hto uloh. V prvnim fipad jde o

samostatné vybavovani, v druhém o nalezeni spravieseni mezid&mi, ktera byla

Z&kovi predloZena k vyéru.

Do skupiny uloh, i nichz ma Zak reprodukovat osvojené znalostiipat

typ vybavovac{zak méa za ukol odp@édét na otazku nebo doplinit
tvrzeni jednim slovem, symboletnzcela krattkou odpoedi),

typ doplovaci (tento typ je vlasth variantou typu vybavovaciho,
v textu je vynechano jedno nebo vice slov a Zakng pisema
doplnit).

Do skupiny uloh, u kterych méa zak zvolit spréu odpo¥d’, nalezi:

typ dvoulenné volby(tzv. ,spravi-chybre®, ,ano-ne® ukoly; zak
posuzuje tvrzeni uvedené v testové polozce, zdapijévné, nebo
nespravné),

typ vicenasobné volby odpoW (zak ma wit z moznychieSeni
spravné, ale na rozdil od typu dvtenné volby je zde vice
moznychieSeni),

typ porovnavaci aadici (porovnavaci typ igdstavuje zjifovani
vzajemr souvisicich jetr a tvrzeni, seazenych do dvou nebo vice
sloupd. U typu fadiciho ma zak za ukdhdit udaje uvedené ve

sloupci podle uiitého pdadi.)
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P@et ukoli zavisi na pedmétu, na obtiznosti ukél na Zzakow véku, na
piedpokladanéniase, ktery ma bytteSeni ¥novan, a kon&né také na zvoleném typu
nebo typech Ukdél U takovych Ukal, u kterych nerozhoduje rychlogSeni, jeieba
vyméfit pro ré ¢as a stanovit jejich get tak, aby alespo90 % Zak dosglo k ieSeni
posledniho Ukolu (Mu&j 1971).

Testovactas

Pondrné slozitou operaci je deni ¢asového limitu pro islusny test. WSina
uciteli odhadujetas ,,0d oka“, coz neni nejspolehdjsi (Lapitka, 1990).

Zpravidla méme pro testovani k dispozicidguaci jednotku. Odgeme-li od doby
trvani vywovaci jednotkyc¢as, ktery je nutny pro zadani a ukeni testovani,
dostaneme maximalkas, ktery mame k dispozici p¥eSeni testu (pan, 1980).

| Chraska (1999) uvadi, Ze horni hranice ylédktu je dandasovymi moznostmi ve

vyuce. Nefastji maji nejdelsi testyisty testovacéas 35 — 40 minut.

Prototyp didaktického testu (Chraska, 1999)

Z uloh, které obstalyfpopakovaném posuzovani autorentifp pri posuzovani

jinymi odborniky), sestavime prvni navrh (prototypijlaktického testu. Jéeta takée
stanovit giblizny testovacicas, ktery si ofime aZ po prvnim pouZiti testu na vzorku

zaka.

2.3.3.3. Ovérovani testu (Chraska, 1999)

Prvni varianta testu je podle Lapitky (199@&tSinou malokdy vyhovujici.
Obycejré obsahujetzné chyby v konstrukci tloh, ve verbalnim vyjéali zadani nebo
ve formalni Upra¥ testu. Proto je dalSi etapou tvorby testtireni v pedagogické praxi.

Az po dkladném vyzkouSeni (@veni) testu na vzorku zaékziskame relativé
definitivni predstavu o vlastnostech testu a informace o tomje dteba v testu jest

upravit a zda ma test nevhodné vlastnosti, kteti@pa odstranit nebo alesppmirnit.

Chraska (1999) dale konstatuje, Ze na kKvaitinotlivych Gloh je zavisla kvalita
celého didaktického testu. Analyza vlastnosti tegtb Uloh se zadtuje zejména na

obtiznost uloh, na citlivost tloh a na tzv. nenovar@ odpowdi.
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ObtiZznost dlohy

Obtiznost je jedna ze zakladnich charakikrisstovaci Ulohy. MZeme ji posoudit
podle toho, kolik Zak dokaze testové ulohy spravmyieSit. Hodnota obtiznos®
udava procento Zzékve vzorku, kt& danou ulohu zodp@déli nespravi anebo ji

vynechali.
Q=100
n

Q je hodnota obtiznosti, je paet Zaki ve skupir, kteri odpowdéli nespravi a nebo
neodpo¥déli, a n je celkovy p@et zaki ve vzorku. Za velmi obtizné Ize pokladat
testové ulohy, u nichZz hodnota obtiznd3tje vyssi nez 80. Velmi snadné jsou naopak

e

velmi snadnych uloh) by nefio byt v testu filiS mnoho.

Citlivost

Citlivost uloh byv&asto ozné&vana jako rozliSovaci schopnost uloh. Vyjgd, jak
dalece dana uloha zvyhtude Zaky, majici lepSi &domosti, ped zaky, kt& maji
védomosti horsi.

Ri posuzovani citlivosti Uloh seétsinou nejdive vzorek zak rozdli podle
celkového poétu dosazenych bddha dw poloviny: skupinu ,lepSich” (s vy$Sim gem
dosazenych bad a skupinu ,horSich” (s nizSim pi@m dosazenych béajl

Citlivost ulohy Ize exaktnh posoudit pomoci vypmu nekterého z koeficiert
citlivosti, kterych byla navrZzena cetada. VSechny tyto koeficienty mohou dosahovat
hodnot od -1 fes nulu do +1, ixXemz plati, Zetim vySSi hodnotu koeficient ma, tim
lépe Uloha rozliSuje mezi Zaky s lepSimeédemostmi a mezi zaky s horSimi
védomostmi. Pokud koeficient citlivosti dosahuje hotyn O, pak uloha &bec
nerozliSuje mezi ahma skupinami zak (obé skupiny jsou v této Uloze stgjmhispEsné).
Zaporné hodnoty koeficientu vypovidaji o tom, Zeha zvyhoduje zZaky, kt& maji
celkow horsi vysledky. Kladné hodnoty koeficientu naopgRovidaji o tom, Ze uloha
zvyhodiuje Z4ky s lepSimiddomostmi.

Nejjednodussim ukazatelem citlivosti testal@ghy je koeficient ULI. Jeho vypet
je velmi jednoduchy.

05N
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d je koeficient citlivosti ULI, n_. je paiet zaki z lepSi skupiny, ki¢ danou ulohu
zodpowdéli spravre, ny je paiet zaki ze skupiny horsich, kitealohuieSili sprave aN
je celkovy paet zak.

U koeficientu ULl se poZaduje, aby kigad uloh s hodnotou obtiznosti 30 — 70
bylod alespa 0,25 a u uloh s hodnotou obtiznosti 20 — 30 a 80 alespn 0,15.

Nenormované odpeéui

Vedle posuzovani obtiznosti testovych ulobithvosti testovych Uloh se v ramci
analyzy vlastnosti Uloh provadi také analyza tanammovanych odpe@di, tj. rozbor
odpowdi vynechanych a nespravnych.

Vynechané odp@di mohou znamenat neznalostiva, ale také nedostatelasu
nebo nepochopeni formulace udlohy. deb& ¥novat tSi pozornost zejménam
otewenym uloham, ve kterych odp&l’ vynechalo 30 — 40 % Za&kU uzavenych uloh
jiz pti 20 % vynechanych odpeédi.

Rozbor nespravnych odgalN je velmi jednoduchy u dloh s wittem odpo¥di.
V tomto pipact post&i prekontrolovat, zda vSechny nabidnuté distraktornggrevné
nabidky) jsou pro Zaky dostate atraktivni. Ten distraktor, ktery nikdo (nebo t#m
nikdo) z zak nevoli, neplni svoji funkci a #h by byt, pokud je to z obsahového
hlediska mozné, nahrazen jinym (atrak@&m).

U otevenych uloh je rozbor nespravnych odpaivportkud obtizijSi. Zde se
doporwiuje vesSkeré chyby zékv uriité testové Uloze roztit na tzv.zakladnia vedlejsi
chyby. Za zékladni chyby povazujeme ty, které jsousgbené skut@mou neznalosti
uciva, jeho nepochopenim nebo nezvladnutim. Vedtdjgby jsou takové chyby, které
jsou zpisobené iwznymi nahodnymi vlivy, nap piehlédnutim, numerickou chybou,
nep'esnosti, Spatnatitelnosti textu atd. V dobré testové Uloze bygiazakladnich chyb
mel byt vzdy wtSi nez poéet chyb vedlejSich.

2.3.3.4. Uprava vytvoreného didaktického testu (Chraska, 1999)

Nyni je feba nevhodné (nebo ,podel&”) Ulohy ztestu uadit a nahradit je

tlohami vhodgjSimi. Proto je vhodné navrhovat uUloh vice. Pokusl (Gloha
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problematicka a zkousSitippm dileZitou ¢ast &iva, mizeme se pokusit o jeji Upravu
(korekci).

Pokud se v didaktickém testu uZiva uloh \iq®i, doporiuje se uUlohy stejného
druhu sousedit do jednéasti testu. Ulohy v takto vzniklychastech seadi podle
vzrastajici obtiznosti.

Chceme-li zabezpé podminky pro samostatnou praci aakmiZzeme vytvdit
nékolik ekvivalentnich forem testu. deme zminit poradi Gloh vtestu, u Uloh
s vykérem odpo¥di sta&i jen znenit poradi nabizenych odpeédi. Timto se ovSem

znesnaduje opravovani testu.

2.3.4. Pouziti didaktickych testi ve Skolni praxi

2.3.4.1. Podminky pro vypracovani testu a jeho zadani (Lapka, 1990)

Objektivita testové zkousSky je podra standardizaci podminek, ve kterych se
uskute€nuje. Zabezp&ni vhodnych podminek ma zasadni charakter, pratkdaska
ma odhalit kvalitu gebniho vykonu Zaka a GSmost pedagogického procesu. Rusivé
acinky praw tak jako neadekvatni pamky ¢i informace tento vysledek zkresluji a
zkouska se stava neobjektivni.

Prvni zasadou administrace didaktického t¢siwe kazdy Zak musi mit vlastni
pracovni list s hla¥kou (jméno Zakajida, Skola, pedmnt, ¢islo testu apod.). Optimalni
forma testu je takova,fpniz ma Z4ak k dispozici vlastni zadéni uloh poouoetiobu
vypracovani testu.

Dale by mil ucitel zabezpé&t, aby zaky hem prace neruSilo zvéni, Skolni
rozhlas a jiné. féd rozdanim testu je upozorni, aby si na lavichaégen potebné
pomicky.

Souasti Ustni instrukce je informace o podminkach grékitel oznami Zakm cas,
ktery poskytne na vypracovani testu. Upozorni Zaly se nezdrzovali s obtiznymi
tlohami, ale aby nefilve feSili ty tlohy, na které znaji odp&¥, neba k nevyeSenym
se mohou pozgi vréatit.

Witel ukorti instruktdaZz dotazem, zda Zaci vSemu poroduniPoté rozda testy.

V case, kdy Zaci pracujigitel z tfidy neodchazi. #d uplynutiméasu ué¢eného na préaci
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ma ¥idu rekolikrat striené upozornit (nap pét minut a jednu minutu do konce). Po

upozorrni, Zze prace skaila, Wwitel sesbira testy.

2.3.4.2. Diagnosticky rozbor vysledki a jejich posouzeni

Test ma &iteli umoznit, aby zjistil, v kter&asti Wiva jednotlivi Zaci nebo cela
odctleni zaostavajéi naopak zvlas vynikaji. Na zaklad toho Ize ukovani diagnozy
v procesu vytovani definovat jako Usili zjistit, v jaké teizaci zvladli utitou mensi
nebo ¥tSi oblast znalosti (Mugj 1971).

Diagnosticky rozbor vysledkby mel nasledovat prakticky po kazdém pouZziti
didaktického testu. il tomto rozboru si vSimameigdevsSim chyb, kterych se Zaci
dopustili, a hledame jejich pragpodobné ficiny. Forma rozboru zavisi na druhu
didaktického testu, zejména na druhu pouzityctotgsh Gloh (Chraska, 1999).

Dosazené vysledkyidly (piipadré Skoly) se ob¥ejné posuzuji podle @mérného
poctu dosazenych bdd Aritmeticky primér se u vysledk didaktického testu
nejvyhodrji pocita podle vzorce:

ot
X = nZni X,

kde X je aritmeticky pamér vysledki zaki v testu,n je celkovy pdéet testovanych
Zalka, x; jednotlivé dosazené pty bodi, n; paty Zaki, kteri dosahli vysledi X;
(Chraska, 1999).

2.3.4.3. Skorovani (Ralpan, 1980)

Testové Ulohy se dop@nje skérovat podle bdx jejichz hodnota buderedem
jednozné&né stanovena. Nejjednodussi je uziti binarniho skémdov(za spravh
vyieSenou ulohu skoér 1, za nespréwyieSenou ulohu skoér 0). Jsou-li testové ulohy

objektivni, stejné obtiZnosti, je celkovy testokypisdan sottem skéh vSech testovych
uloh.
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Sklada-li se test aznych druld Gloh a fizné obtiznosti, dopotuje se test rozdit
do subtest s tulohami piblizné stejné obtiznosti a stejného typu. Subtesty se pak
hodnoti zvI&s.

U testu s Sirokymi ulohami se kazdé sprava@laé odpowdi priznava vyssi péet
bodi (nag. 5 nebo 10 bad, ze kterého se srazicith c¢ast vzhledem k povaze chyb

nebo nelplnosti odpé&di podle gedem stanovenych kritérii.

2.3.4.4. Didakticky test a klasifikace zaki (Muzi¢, 1971)

Problematika didaktickych tége Gzce spjata s otdzkou klasifikace &ak nasi

dnesni praxi existuji dva zakladni typy zndmek:

a) ciselna znamka, tjcislici vyjadeeny symbol pedstavujici syntetické vyj&eni
arovré zvladnuti uéitého vychove vzdelavaciho celku (Eebni jednotky,
prednmetu);

b) slovni vyjadeni Urovi ovladnuti jednotlivych znalosti, pracovnich nawyk
chovani, jez jsou vymezeny jako cile vychéwedklavaci prace v dité oblasti

nebo pednttu.
Vysledek didaktického testu nema bygmenovan véiselnou znamku. Ma slouzit

piedevsim k slovnimu hodnoceni, které je svyielém analytické. Teprve ngmo, od

hodnoceni popisem, Izégjit ke stanoveni znamkyselné.
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3. Metodika

3.1. Oblast prizkumu

Test byl zadavan nacétp zakladnich Skolach, z nichZtyfi vyucuji podle
vzklavaciho programu Zakladni Skola, jedna podleél@dciho programu Obecna
Skola. Tyto Skoly byly vybirany naho#in aviak umyska z iznych mist Ceské
republiky. Zaci patych ik jednotlivych kol testesili za stejnych podminek, ve

stejné dob a z jiz probranéhodiva.

ZS Sokolovska

Skola lezi v centru okresnihogstia Svitavy v Pardubickém kraji. Test zde absollmva

16 z 19 74k 5. #idy. Skola vyduje podle vzdlavaciho programu Zakladni Skola.

ZS a MS Stefcova

Skola lezi v centru #sta Hradec Kralové v Kralovéhradeckém kraji. Tegiracovalo

29 z 42 7&k tiid V.A a V.B. Skola vyduje podle vzdlavaciho programu Zakladni
Skola.

ZS a MS Ostrava — Star&lg

Tato Skola leZi v okrajovéasti nesta Ostravy v kraji Moravskoslezském. Test zde

vykonalo 42 z 46 7&ktid V.A a V.B. Skola vyuuje podle vzdlavaciho programu

Obecna skola.

ZS L. Kuby 48
Skola leZi v Roznay- okrajovécasti méstaCeské Budjovice v kraji Jihgéeském. Test

absolvovalo 46 z 48 Zékiid V.B a V.C. Ve tidé V.A byla zadavana prvni verze testu
jako pilotaz na podzim roku 2005. Tohoto testu G&agtnilo 21 zak. Skola vyguje
podle vz@lavaciho programu Zakladni Skola.

ZS Kubatova

Skola lezi v centru #sta Ceské Budjovice v Jihgdeském kraji. Test vypracovalo 47

z 51 7ak tiid V.A a V.B. Skola vytuje podle vzdlavaciho programu Zakladni $kola.
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Do zpracovani vysledkbyli zahrnuti vSichni Zaci, kié testem prosli, &oliv
nekteri maji jisté specifické poruchyc¢ani (nap. dyslexie, dysgrafie, dyskalkulie).
Casto se objevuji také dal3i vyvojové poruchy - hgkevita, hypoaktivita, kolisajici
pozornost, poruchy motorickych funkci, neurotickdtibe apod. Vzhledem k
naristajicimumnozstvi(Dvorak: Rodina a Skola, LIlIl: 14, 2006Jdhto dkti ve Skolach

byl test icaso prizptisoben, aby nedoslo k jejickiilSnému znevyhodmi.

3.2. Cile prazkumu

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistigkg znalosti z jf@dmétu prvouka a
piirodowda maji Zaci patychiid na 1. stupni zakladnich Skol. Nezbytnym
piedpokladem pro spémi tohoto cile bylo prostudovat podr@brproblematiku
sestavovani didaktickych téstDale pak podobny test naplanovat a viity@veérit jeho
konstrukci, zadat jej na Skolach, interpretovatlegky a ipadné rozdily ve znalostech
Zaka, kteti se nap. Wi podle jiného vz&8éavaciho programu nebo majikteré ze
specifickych poruchdeni apod.

Jednim z ddich cili bylo také vytipovat vhodné zakladni Skoly, navaaantakt s

fediteli a vy@ujicimi a zjistit, jaké tebni materialy jednotlivé Skoly pouzivaji.

3.3. Zpisob zpracovani a zadavani didaktického testu

Test byl vytvéen na zaklatl teorie sestavovani didaktickych tiegiodle kapitoly
2.3. Didakticky test. Jednotlivé testové Ulohy bgbstaveny zdiva prirodowdné casti
prvouky a pirodowdy, podle @ebnic schvalenych MSMTR. Didakticky test byl
zpracovan pro pisemnou formu vypracovani, oddoir archy obsahuji zadani vSech

testovych uloh (viz. Rloha 2 - \Edomostni test zifrodowdy pro zaky 5.iid).

Test se sklada z 20 uloh sestavenych iflatdso¥ omezenychéasti podle
jednotlivych typi:
Ulohy ozn&ené |. - typ porovnavacitadici: ot.¢. 1-6.

Ulohy ozn&ené Il. - typ dvodlenné a vicenasobné volby: 6t.7-9.
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Ulohy ozna&ené lI. - typ dopiovaci a vybavovaci: ot. 10-20.

Po dohod s fediteli a vydujicimi na jednotlivych zékladnich Skolach byl test
zadavan na vSech Skolach ve stejném terminu, vutygth 5. 2006 — 2. 6. 2006.
Vyucujici obdrzeli pokyny k zadavani didaktického tegttiStné podob (viz. Filoha
1 — Pokyny k zadavani didaktického testu) a o jeden vytiski védomostniho testu,
nez kolik je Zall v jejich tide.

Na za&atku hodiny byli Zaci informovani o tématu aivddu vypracovani
didaktického testu. Byli upozogni, Ze test nebude klasifikovan, avSallirby se snazit
test vypracovat tak, jako by klasifikovan byl. Ngpvacovani testu & Zaci jednu
vyucéovaci hodinu (45 minut). Bezprastire pred zapoetim prace v kazdé€asti
didaktického testu th zadavatel vysstlit zpasob feSeni &chto uloh a byl vyzvan k
duslednému dodrZzovariasového rozmezi pro jednotlivé typy uloh (viziléha 1 —
Pokyny k zadavani didaktického testu). Po dékoi prace wasovém limitu zadavatel
testy sesbiral.

Jednotlivé ulohy byly skérovany od nuly ddpeho nebo dvou béadPouze u ulohy
¢. 7 bylo mozno dosahnout 4 hiodCelkow bylo mozno ziskat maximair85 bodi.

Z celkového ptiu 206 Zak patych tid vybranych Skol test vypracovalo 180.

3.4. Vybér testovych uloh

st s

casti prvouky a frodowdy. Obsah tohoto dva byl dolie prostudovan podle
vzklavacich prograrin predevsim Zakladni Skola a Obecnéa Skola, protoZe jéohto
typech 3kol byl test zadavan. Ulohy byly vybiraay,taby zachytily #3inu kurikula:
piirodni podminky na Zemi; rostliny, houby, Zéichoveé; Zivot v fiznych biotopech
(lesy, louky a pole, vody, &sta); vSech ¢ skupin obratlovg; ¢lovek.
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4. Vysledky a diskuse

V této kapitole probereme cely test i jedivétitestové Ulohy podrokj, zamstime

se na hodnoceni testu, chyby &akjejich mozné ficiny.

4.1. Hodnoceni o¥rovani testu na vzorku zak (pilotaz)

Vzhledem k tomu, Ze test byl nije provten na vzorku zak bylo mozno zrait
obtiznost i citlivost jednotlivych testovych Glotpadle vysledl pak byly rekteré tlohy
upraveny. V testu se objevil@kolik snadnych aloh s hodnotou obtiznosti nizSi aez
(Glohy¢.: 3, 5, 13, 16) a dvulohy obtizné s hodnotou obtiZznosti vySSi nezBéhy ¢.:
14, 15). Jak je uvedeno v kapitole 2.3.3.3., takdldy se v testu mohou vyskytovat,
avSak nesmi jich byt mnoho. Kr@émdrobnych Uprav ve Zni zadani, nebyly ulohy nijak
vice meéneny.

Koeficient citlivosti ULI byl vypgitan pro kazdou testovou ulohu. V Sestppdech
(Glohy¢.: 9, 14, 15, 17, 18, 19) byla hodnota citlivosgmii nez 0,25. Vifpad: ulohy
¢. 9, 14 a 15 se hodnota citlivosti blizila nuletd@wlohy tedy mé# nebo vibec (pra¢
dlohy &. 9, 14 a 15) nerozliSovaly mezi zaky s lepStirtiorsimi wdomostmi. Zadnou

skupinu neznevyhagbvaly.

4.2. Celkové hodnoceni

Test byl dkladre pripraven a ovten na vzorku Zak Nékteré ulohy byly upraveny
a znovu zeazeny. Zda se, Ze test je validni, zkouma znal@gii v rozsahu kurikula
vSech 5 let 1.stugnzékladni Skoly, avSak jak je uvedeno v kapito@221. posouzeni
stupré validity testu se v praxiipnechava odbornikn. Test je prakticky, nelsoje
mozné jej znovu pouzit pro dalSi Zaky Bdt je uskuténitelny v jedné vytovaci
hodiné, coz je v dneSnim vyovacim systému Zzadouci, a jeho pouziti je snadné,
piestoZze oprava neni tak rychla. Objektivita testéiadylje dodrZzeni vice podminek. Za
piedpokladu, Ze vSichni zadavatelé postupovali ppdiwidel a oprava byla provedena
stejnym nétitkem, mizeme test povaZzovat za objektivni. Reliabilitu ueséni mozno
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posoudit vzhledem k tomu, Ze by test musel byt zadiéakrat kratce po sébstejné
skupire Zaki, coz je jiz nad ramec této prace.

Zaci, kte prosli wdomostnim testem, byli s pravidly a podminkami prac
seznameni jednotlivymi zadavateli ¢iteli. Méli byt také ujiStni, Ze test v Zzadném
piipadt nebude klasifikovan. Tento faktdhmzarwit bezstresové klima, aby zaci mohli
v klidu premySlet nad zadanymi Ulohami. Zadavatel ani Zaprt¢hu prace newii
ruSit ostatni, pokud nebylorgdem stanoveno jinak. Z&chto gedpoklad byl test
ukonten véasovém limitu a bez&Sich potizi.

Jak jiz bylo zmigno v kapitole 3.1, test bylasow prizpasoben pro zaky s jistymi
poruchami deni ¢i jinymi vyvojovymi poruchami. Resto se podle cekavani sjaké
potize chto dti objevily, a to pedevsim v Uloze&. 10 a 11, kde se jim neia
spravre vyplnit tabulku. Na druhou stranu tito Zagasto ziskali vysoké bodové
ohodnoceni. Nafklad hypoaktivni zak V.A ZS a MS Stefcova ziskajuice bod
v celé tid¢, podobr jako Zak V.B stejné Skoly, ktery trpi poruchou pratkych funkci.
Zak ZS Kubatova, ktery pro velmi pomalé tempo praebyl uznan k integraci, ziskal
24 z 35 bod. Nekterym zakm ovSem ani fizpasobenyc¢asovy limit nestél a pro
n¢které bylo jisé problémem velké mnozstvi Uloh, na které se jedgededokazali tak
dlouho soustedit. Vzhledem k tomu, Ze dnesni ¥&vaci systém je zaloZertguevsim
nacteni a psani,tauz @i ziskavani neboipuplatiovani a pro¥rovani znalosti, prav
déti se specifickymi poruchamiceni si ze Skoly neodnasi to, co bylyna i testech
jako je tento jednoduSe ne vzdy g$gMunden, Arcelus, 2002).

Hodnoceni v tabulkach je vyjéeho gedevsim procentu&invzhledem k iiznym
poctim Zaki v jednotlivych tidach. \&tSi paet zaki v jedné fidé znamena &tsSi
pravdpodobnost opisovanii konzultace Zak mezi sebou, coz také mohlo vysledky
ovlivnit. Pro takovy pipad mohla byt sestavena varianta testu B, kdeylyyjédnotlivé
tlohy z&azeny v jiném ptadi. Tato moznost nebyla z praktickychvdda vyuZita.
Byla by sice zaji¥na vySSi reliabilita, avSak pro zadavatele testadstal problém kdy
a jak vys¥tlit feSenifiznych typi Gloh.

Ulohy jsou v testiiazeny od méhobtiznych ke slozsim, a to i v kazdé skupin
tloh zvla$. Jednoducha uloha na Uvod ma Zaky aktivizovatzipadit a motivovat
k dalSi praci. Vzhledem ktomu, Ze u sngdith Gloh se objevovalo i grafické
znazorrni reSeni, je vidt, Ze tento systém opravdu funguje.

Problematika nespravné formulace testovéyutolotazky se projevila v tlozé 7

(podrobnosti viz nize - Uloh& 7).
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Bodovani jednotlivych uloh nebylo jednoduciNgkteré ulohy byly hodnoceny
piisrgjSi stupnici bod, jiné mirrgji vzhledem k obtiZznosti Glohy. Za vSechny spravn
zodpowzené ulohy bylo mozno ziskat maxim&l@5 bodi. Podivejme se nejprve na

celkové vysledky jednotlivychid vSech Skol.

Celkovy p@&et bodi v| Pramérny paiet bodi
Jednotlivé tidy % na Zaka (max 35)
ZS Sokolovska V.A 55,36 19,38
ZS a MS Stefcova V.A 67,39 22,54
ZS a MS Stefcova V.B 65,18 22,81
ZS a MS Stara 8a V.A 66,67 23,33
ZS a MS Stara 8Ba V.B 57,96 20,29
ZS L.Kuby V.B 59,35 20,77
ZS L.Kuby V.C 69,76 24,42
ZS Kubatova V.A 68,35 23,92
ZS Kubatova V.B 77,55 27,14

Zadny 7ak neziskal 35 hodPouze jeden 74k z V.A ZS a MS StardéBriskal 34
bodi. Jak Ize z tabulky snadnodigt, rozdily mezi jednotlivymiitdami i Skolami jsou
jedenkrat. Ostatni zaci se jiz pohybovali v rozng&zaz 33 boil

Druhym extrémem je V.A ZS Sokolovska, kde bigElen nejnizsi poet bod:
v testu wibec, a to 4 body. Vzhledem k tomu, Ze ostatni Efta ¥idy ziskali body
v rozmezi 12 az 28, iieme se pokusit odstranit tuto extréemni hodnoteraksnizuje
pramér celé tidy. Po jejim odstrami ziskame novou hodnotugmnérného pétu bodi

na Zaka, tedy 20,4.

Zajimavé mize byt i srovnani vSechke Skol.

Celkovy p@et bodi v| Primérny paiet bodi
Jednotlivé skoly % na Zaka (max 35)
ZS Sokolovskéa 55,36 19,38
ZS a MS Stefcova 64,83 22,69
ZS a MS Stara 8a 62,31 21,81
ZS L.Kuby 64,78 22,67
ZS Kubatova 72,46 25,36
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| zde je patrné, ze vyraziepsich vysledk dosahla ZS Kubatova. Naproti tomu
u ZS Sokolovskéa se vysledeidy a Skoly nutd shoduje, protoZe posuzovana zde byla
pouze jednaifda. Rozdily mezi vysledky jednotlivyckid ZS L. Kuby, ZS a MS Stara
B&la a ZS a MS Stefcova nejsou v celkovém pohledungas Skoly maji vysledky

prakticky stejné.

Co se t§e znalosti Zak, nejlépe vysledky ukazuje rozbor jednotlivych ulblaproti
tomu lzefici, Ze test nebyl fifliS obtizny a vysledky se shoduji s naSitel@vanim.
Problémem raze byt ¥tSi rozdilnost ve znalostech Zakékterych Skol. Z Glohy.17
lze snadno Wist, Ze Zaci se nedokazi debslovré vyjadrovat. Ackoliv cilem nebylo
hodnotit cesky jazyk, je dlezité wdét, jak Zaci interpretuji memorované informace.
Jako namdt pro jinou préaci by jist bylo zajimavé prodiskutovaeseni uloh fimo s

saky.

V dalsi kapitole se podivAme na kazdou ulpbdrobrji a rozebereme fpadné

problémy.
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4.3. Hodnoceni a diskuse k jednotlivym testovym uloham

Uloha ¢. 1: Seadte Zivaichy od nejmensiho po nefsiho.

Spravna odpaosd’:

blecha
strevlik
colek
pes
hroch
slon

ok wnE

Bodové hodnoceni:

2 body Zéaci ziskali za naprosto spravnéagovsech Sesti zivahia. 1 bod byl

udklen za spravné gadi @ti neboctyi Zivocich.

Charakteristika ulohy:

Tato usptadaci (resptadici) tloha byla Zzazena do testu na prvni misto. Vzhledem
k tomu, Ze je velmi jednoduchd.¢ha za Ukol Zaky aktivovat a motivovat je ke shaze

vypracovat test co mozna nejlépe.

Hodnoceni a problémy:

Velka ¥tSina Zak odpowdéla na tuto otdzku spragmebocasté&ne spravi. Pouze
7 z celkového p#iu 180 Zak nedokazalo &bec séadit Zivatichy podle velikosti.
Nektefi Zaci si nazvy neagpcetli spravi, a tak setasto objevovala varianta spravného
uspdadani zivgicha podle velikosti, avSak s pouzitim nazwilqyék” namisto golek".
Za tuto variantu byl uflen vZzdy 1 bod. DalSintastym problémem bylo nespravné
zarazeni nazvu ,$evlik* az na teti misto. Jak se zda, hmyz a dalSi drobni&ihmvé
jsou ctem mnohem menblizci nez Ziveichové podstath vétSich rozmdra, které

mohou snadno vid tieba v zoologickych zahradach.
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Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 0 50 50
ZS a MS Stefcova V.A 0 53,85 46,15
ZS a MS Stefcova V.B 0 62,5 37,5
ZS a MS Stara Ba V.A 4,76 57,14 38,1
ZS aMS Stara 84 V.B 0 42,86 57,14
ZS L.Kuby V.B 4,55 54,55 40,9
ZS L.Kuby V.C 12,5 70,83 16,67
ZS Kubatova V.A 7,69 26,92 65,39
ZS Kubatova V.B 0 28,57 71,43
Z celkového pétu 180
Dosazené body Ret zaki zaki (%)
0 7 3,89
1 88 48,89
2 85 47,22
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Uloha €. 2: Spojte rostliny se spravnou barvou jejicletkv

Spravna odpaosd’:
pomrénka cervena
blatouch% modra
snzenka bila
vI¢i mak Zluta

Bodové hodnoceni:

Za spravné spojeni vSechékva jejich barev byl utlen 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Jedna se ofipazovaci (resp. porovnavaci) Ulohu, kterd svou jddobosti a
zadbavnym zfisobemieSeni opt Zaky motivuje. Zajimavosti je, Zeckieri Zaci si
vytvorili vlastni zpisob spojovani jednotlivych tvrzeni. S pouzitim bamvyraznili
jednotlivé dvojice podtrzenim,i@Skrtnutim¢i vybarvenim pozadi pisma. Vyhodou
tohoto typu ulohy je, Ze omezuje moznost uhodnptawé odpogdi na minimalni
miru (Chraska, 1999).

Hodnoceni a problémy:

Zaci v této uUloze dosahli velmi dobrych vyde presto rkteifi nedokazali
spravnou barvu sifsluSnym kétem spojit. MoZznym problémem této ulohy je neznialos
n¢kterych rostlin, a tedy barvy jejich &, atkoliv se WtSinou hoji vyskytuji v okoli
nasich bydli§. Zvyhodréni zde mohou byt &i, které Ziji na vesnicich, v rodinnych
domech se zahradou apode$to vSem Zakn je zde situace usnatira tim, Ze peéet

moznych pifazeni se zmensuje, jelikoZ v obou sloupcich jegtepiet pojmi.
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Hodnoceni otazky
Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%
ZS Sokolovska V.A 6,25 93,75
ZS a MS Stefcova V.A 15,38 84,62
ZS a MS Stefcova V.B 31,25 68,75
ZS a MS Stara Ba V.A 4,76 95,24
ZS aMS Stara 84 V.B 9,52 90,48
ZS L.Kuby V.B 18,18 81,82
ZS L.Kuby V.C 4,17 95,83
ZS Kubatova V.A 15,38 84,62
ZS Kubatova V.B 19,05 80,95

Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 24 13,33
1 156 86,67
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Uloha &. 3: Spojte, co k sabpat. Kazdy Ziveich musi byt firazen.

Spravna odpaosd’:

delfin (vzor)

/ Zralok
voda slana / pstruh
kapr
voda sladka Stika
cejn
treska

Bodové hodnoceni:

Za spravnéifrazeni vSech zivachu byly udéleny 2 body. Za spravné&ipazeni pti

neboctyr Zivocicha mohli Zaci ziskat 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato pifazovaci (resp. porovnavaci) Uloha je podobredghazejici Uloze, avSak
s tim rozdilem, Ze neusnage Zakim pfifrazovani, protoZze v pravém sloupci je vyrazn
vice moznosti nez ve sloupci levém.&fe zde omezena moznost uhodnuti spravné

odpowdi. Narainost uloh se tedy postupavysuje.

Hodnoceni a problémy:

Ani tato Uloha nebyla pro Zakyilgs obtizna, ovSem z vysledKkze dolte vicist, Zze
praw zaci kol jiznichCech ziskali mnohersastji 2 body za zcela spravnou odgdt
Je tedy #ejmé, Ze znaji druhy ryb lépe, a to mozna protdaieoblast je vice zalfena
na rybdstvi nez kraje jiné. Neznalos&kierych drulii ryb (predevSim cejn a treska) je
ziejme klicovym problémem této ulohy. Vyjinda¢ byl i Zralok zd#azen mezi
sladkovodni ryby, coz je chapano spiSe jako chybateni nez neznalost tohoto
Zivocicha. OvSem setkali jsme se zde i s @yan piipadem - Zak zna ryby natolik
dokie, Ze vyZaduje svolenftipadit rybu (pstruh) do obou typvod. Zadné body navic
sice neziska, ale jeho dotaz jedigro witele podrtem k zamysleni, zda uloha byla

dohre sestavené zda byl vykgr Zivocicha vyhovuijici.
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Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 12,5 37,5 50
ZS a MS Stefcova V.A 0 61,54 38,46
ZS a MS Stefcova V.B 6,25 50 43,75
ZS a MS Stara8a V.A 0 52,38 47,62
ZS a MS Stara8a V.B 0 66,67 33,33
ZS L.Kuby V.B 0 18,18 81,82
ZS L.Kuby V.C 0 12,5 87,5
ZS Kubatova V.A 3,85 3,85 92,3
ZS Kubatova V.B 4,77 9,52 85,71
Z celkového pétu 180
Dosazené body Ret zak Zaki (%)
0 5 2,77
1 57 31,67
2 118 65,56
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Uloha ¢&. 4: Rozdlte podle vzoru, které z vyjmenovanych hub majpos klobouku

lupeny a které rourky.

Spravna odpad’:
- muchontirka (vzor)
fib

\ kemend —

Zampion

lupeny rourky

Bodové hodnoceni:

Za spravnéifrazeni vSech hub byl dlén 1 bod.

Charakteristika tlohy:

Uloha je stejného typu jakdgalchazejici Glohy. | zde jsme se &kierych zak

setkali s barevnyrieSenim.

Hodnoceni a problémy:

Jak Ize vidt, obtiznost pomalu stoupa. V této uloze jiz mnohdéoe Zak neziskalo
ani jeden bod. V &kterych gripadech sice Zaci dokazalidye ¥ hub sprava pritadit,
nest&ilo to ovdem na po#mné piisné bodovaniReSeni Zzak bylo ovlivigno jak

neznalosti hub, tak také zénou vyznamu pojrin ,rourky” a ,lupeny*.

Hodnoceni otazky
Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%
ZS Sokolovska V.A 56,25 43,75
ZS a MS Stefcova V.A 23,08 76,92
ZS a MS Stefcova V.B 37,5 62,5
ZS a MS Stara8a V.A 33,33 66,67
ZS a MS Stara8a V.B 57,14 42,86
ZS L.Kuby V.B 27,27 72,73
ZS L.Kuby V.C 37,5 62,5
ZS Kubatova V.A 15,38 84,62
ZS Kubatova V.B 23,81 76,19

Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 61 33,89
1 119 66,11
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Uloha &. 5: Rostliny rozdlte podle vzoru nasgviny a byliny.

Spravna odpaosd’:

trnka(vzor)
/ leknin
topol —— byliny
T T——— hiza

sréienka//

divizna

dieviny

Bodové hodnoceni:

Za spravnéifrazeni vSech rostlin byly gbbny 2 body. Za spravnéipazenictyt
nebo ti rostlin byl uglen 1 bod.

Charakteristika ulohy:

DalSi pitrazovaci Uloha, kterd &kuje znalost pojm ,dievina“ a ,bylina“ a rostlin
paticich do &hto skupin. | zde jsme se tkterych zZak setkali s barevnyrnesenim.

Hodnoceni a problémy:

Vyborré si v této Gloze vedlatila V.B ZS Kubatova. Ani ostatnfidy oviem
nedopadly Spath Tato Uloha pdt mezi jednoduSsi. Problémem byléifpdit pojem

.divizna®. Zda se, Ze je proétl mére znamou bylinou. Rktefi Zaci také Spatn

mee o0

piitazovali pojmy "topol'¢i "leknin™.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 6,25 0 93,75
ZS a MS Stefcova V.A 7,7 15,38 76,92
ZS a MS Stefcova V.B 0 25 75
ZS a MS Stara Ba V.A 0 4,76 95,24
ZS aMS Stara 84 V.B 4,76 23,81 71,43
ZS L.Kuby V.B 0 13,64 86,36
ZS L.Kuby V.C 0 16,67 83,33
ZS Kubatova V.A 3,85 3,85 92,3
ZS Kubatova V.B 0 0 100
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Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 4 2,22
1 20 11,11
2 156 86,67
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Uloha &. 6: Priradte (napiste) nazev jedtianu ke spravnému obrazku.

Spravna odpaosd’:

Zaci ngli piitadit ¢tyii ndzvy jehltnami ke &tyrem obrazkm (viz. Riloha 2 -
Védomostni test zifrodowdy pro zaky 5. iid). Spravna odp@d’ (shora zleva) je
modiin opadavy, smrk ztepily, borovice lesni, jediokora.

Bodové hodnoceni:

Za spravnéffrazeni vSech jeRihami byly udileny 2 body. Za spravné&ipazeni ki

nebo dvou jehlinani ziskali Zaci 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Jedna se o posledniiifpzovaci (resp. porovnavaci) ulohu v testu. Wkga jeho
prvni ¢ast. Cela Uloha je vypracovana na samostatnénelidivodu narénosti obrazk
na velikost a prostor.iBdstavuje dalSi moznost, jak tyfifpzovaci Ulohy sestavit. Jst
byla pro zaky zajimava prévkvili pouziti obrazk, které dobe znazofiuji vétve

jehli¢nani rostoucich v okoli snad vSech Skol i bytilis

Hodnoceni a problémy:

Podle dekavani se nejvice chyb objevilo v zamvani pojni ,smrk ztepily* a
Jjedle bilokora®. Zaci si viakasto pletli i wtve modinu a borovice. Celkavtato tloha
typu pritazovaciho byla pro zaky nejobtéi. Trida V.A ZS Sokolovskéa v této Uloze
dopadla nejhire.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv%| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 50 12,5 37,5
ZS a MS Stefcova V.A 7,69 30,77 61,54
ZS a MS Stefcova V.B 25 50 25
ZS a MS Stara 8a V.A 9,52 38,1 52,38
ZS a MS Stara 8a V.B 23,81 28,57 47,62
ZS L.Kuby V.B 18,18 18,18 63,64
ZS L.Kuby V.C 20,83 8,34 70,83
ZS Kubatova V.A 15,38 30,77 53,85
ZS Kubatova V.B 14,29 33,33 52,38
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Z celkového pétu 18¢

Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 36 20
1 49 27,22
2 95 52,78
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Uloha €. 7: Rozhodegte o spravnostiechto tvrzeni a spravnou odp@i/zakrouzkuijte.

Spravna odpaosd’:

Vzor: Prase divoké je vieZravec. @ ne
a) Liska obecna je selma. @ ne

b) Jezevec lesni nenidmo zvie. ano

c) Veverka obecnd je hmyzoZzravec. ano @

d) Slepys kehky je had. ano

Bodové hodnoceni:

Za spravné ozteni pravdivéhai nepravdivého tvrzeni mohli Zaci ziskat 1 bod. Za
celou ulohu tedy maximétrd body.

Charakteristika ulohy:

Tato dichotomicka uloha (resp. s dleanou volbou) mimo jiné zji%ije, zda Zaci
uvaZzuji logicky. Pomoci tohoto typu Ize zkoumak gpravié a rychle zak chape, jak
dokéze pouzivat ziskanychédomosti a jak u &ho wibec probihaji slozSi
mysSlenkové procesy (MuZi 1971). Tvrzeni ,LiSka obecna je Selma.” jé&inmpo
ucebnicova ¥ta, ostatni tvrzeni jsou naopak smyslena. Nevyhddbato typu uloh je
vysoka pravépodobnost uhodnuti spravné odpdivi bez gFislusSnych ¥domosti
(Chraska, 1999).

Hodnoceni a problémy:
Tvrzeni ,Jezevec lesni nenicnozvire.” ¢inilo Zakam velké problémy. Usdomit si,

1%

zda spravna odpew’ je ,ano”“¢i ,ne” bylo vtomto gipact velice obtizné, protoze jiz
v samotném tvrzeni se jeden zapor vyskytuje. Téypoulohy umo#uje v mnohem
vétSi mire nez ostatni typy dvojsmysinost testového Gkola.nhohé otazky lze totiz
odpowdét ,ano” i ,ne“, podle toho, z jakého stanoviska wgchazi (Muzé, 1971).
Podle @ekavani tato otazka opravdu byla v mnokipgdech Spathzodpo¥zena (76
ze 180 zak odpowdélo Spatr). Znatny problém zfsobilo takéctvrté tvrzeni "Slepys

kiehky je had.", kde Spatrodpowvdélo 71 ze 180 zak
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Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy 0 bodiv%| 1bodv%| 2bodyv% 3bodyvps 4 body\
ZS Sokolovska V.A 0 12,5 43,75 37,5 6,25
ZS a MS Stefcova V.A 0 23,08 38,46 38,46 0
ZS a MS Stefcova V.B 0 0 12,5 56,25 31,25
ZS a MS Stara Ba V.A 0 0 9,52 52,38 38,1
ZS aMS Stara8a V.B 4,76 9,52 4,76 38,1 42,86
ZS L.Kuby V.B 0 9,09 13,63 54,55 22,73
ZS L.Kuby V.C 4,17 0 29,17 41,66 25
ZS Kubatova V.A 0 0 11,54 69,23 19,23
ZS Kubatova V.B 0 4,76 23,81 23,81 47,62
Z celkového p&tu 18(
Dosazené body Ret zak Zaki (%)
0 2 1,11
1 10 5,56
2 35 19,44
3 84 46,67
4 49 27,22
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Uloha &. 8: Vyberte spravnou odpéw a zakrouzkuijte ji.

Spravna odpaosd’:

Krtek obecny je a bylozravec.
@ hmyzozravec.

c) hlodavec.

d) vSeZravec.

Bodové hodnoceni:

Za ozné&eni spravné odpedi Zaci ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Uloha nabizi z&kn nékolik odpowdi, z nichZ je pouze jedna spravna. Vzhledem

k vétSimu pd@tu nabizenychieSeni je prawibodobnost uhodnuti toho spravného nizka.

Hodnoceni a problémy:

Tato Uloha sice neukazala Zadné zajimavélgmroh avSak je jednou z obtiggich

tloh, kde uhodnuti spravné varianty je omezeno imnmim. Nejlépe si zde vedléida

V.B ZS Kubatova. Z&ci, kié odpovidali nesprawn ¢asto volili variantu d) vieZravec

nebo c) hlodavec.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv %
ZS Sokolovska V.A 43,75 56,25
ZS a MS Stefcova V.A 36,77 63,23
ZS a MS Stefcova V.B 50 50
ZS a MS Stara 8a V.A 38,1 61,9
ZS a MS Stara 8a vV.B 52,38 47,62
ZS L.Kuby V.B 36,36 63,64
ZS L.Kuby V.C 33,33 66,67
ZS Kubatova V.A 61,53 38,47
ZS Kubatova V.B 14,29 85,71

Z celkového p&tu 18(
Dosazené body Ret zaki Zaki (%)
0 73 40,56
1 107 59,44
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Uloha €. 9: Vyberte spravnou odpé¥ a zakrouzkuijte ji.

Spravna odpaosd’:

Kapr obecny je a) jen Supinaty.
b)  buf Supinaty nebgaste&né Supinaty.
c) jenlysy.

bu’ Supinaty nebgasté&né Supinaty nebo lysy.

Bodové hodnoceni:

Za ozné&eni spravné odpedi Zaci ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Uloha je stejnym typem jakdguichozi. Nabizi zdkn nékolik odpowdi, z nichZ je
pouze jedna spravna.

Hodnoceni a problémy:

Tato Uloha byla pro Zaky velmi obtizna, spé&ieseni bylo az na samém konci
vybéru a navic nejdelSi mozné.d¥eme se domnivat, Zekiefi Zaci se konce vyiu
prakticky ani nedeéetli, protoze jist védi, Zze kapr Supiny ma. Prvni odpdvje tak
piivedla na mysSlenku, Ze tato je spravna faj¢ jiz dale neéetli. Soudime tak
z vysokého p&tu nespravnych odpeédi a) jen Supinaty. Vdkolika malo gipadech se
objevila i moznost b) kil Supinaty neb@&asté&n¢ Supinaty, zajimavé ovsem je, Ze ani
jedenkrat nebyla ozdana odpo¥d’ c) jen lysy.

Nejlepsich vysledkdosahly ob tiidy ZS Kubatova.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv %
ZS Sokolovska V.A 75 25
ZS a MS Stefcova V.A 61,54 38,46
ZS a MS Stefcova V.B 62,5 37,5
ZS a MS Stara 8a V.A 66,67 33,33
ZS a MS Stara 8Ba vV.B 71,43 28,57
ZS L.Kuby V.B 77,27 22,73
ZS L.Kuby V.C 79,17 20,83
ZS Kubatova V.A 53,85 46,15
ZS Kubatova V.B 57,14 42,86
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Z celkového p&tu 18(

Dosazené body Ret zaki Zaki (%)
0 121 67,22
1 59 32,78
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Uloha €. 10: Co vnimame smyslovymi organy? Daeltabulku.

Spravna odpasd’:
Podnét Smysl Smyslovy organ
barva zrak oko
zapach/ng/... ¢ich nos
drsnost hmat prst/ruka/pokozka/...
sladkost/slanost/... chw jazyk
zvuk/hluk sluch ucho

Bodové hodnoceni:

Za spravné vyptmi vSech deseti, deviti osmi chyljicich hodnot Zaci ziskali 2

body. Za spravné vypéni sedmi, Sestii péti chykgjicich hodnot ziskali 1 bod.

Charakteristika tlohy:

Tato Uloha s#adi mezi typy vybavovaci (resp. dapVaci). Poprvé v tomto testu se
po Zacich vyZadujeipma slovni odpodd’, pricemz navod je vlastiwv tabulce nazrien.

Jak je vidt z tabulky, spravnych odpédi mohlo byt i vice.

Hodnoceni a problémy:

Zaci trpici #iznymi specifickymi poruchami deni, gipadré jinymi vyvojovymi
poruchami, nili s timto typem uloh &Si potize. Nedokazali spravnou odpdvzapsat
do mislusné kolonky, odpadi, & uz spravné nebo Spatné, se objevovaly v tabulce na
riznych mistech, n&gstji hned vedle zadaného hesla.

Ackoliv tato uloha byla mirgji hodnocena a dopadla tedy vcelku velmi wgb
objevovaly sefasto chyby v ozri#ni poditu zejména sluchu (napiinéeni, bum!) a
chut (nag. jidlo).

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 12,5 12,5 75
ZS a MS Stefcova V.A 7,69 7,69 84,62
ZS a MS Stefcova V.B 6,25 25 68,75
ZS a MS Stara Ba V.A 4,76 23,81 71,43
ZS aMS Stara 84 V.B 19,05 4,76 76,19
ZS L.Kuby V.B 22,73 13,63 63,64
ZS L.Kuby V.C 8,33 12,5 79,17
ZS Kubatova V.A 3,85 19,23 76,92
ZS Kubatova V.B 0 14,29 85,71
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Z celkového p&tu 18(

Dosazené body Ret zaki Zaki (%)
0 17 9,44
1 27 15
2 136 75,56
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Uloha &. 11: Doplite chylgjici idaje v tabulce.

Spravna odpad’:
Samec Samice Mlad
beran ovce jehi
byk/vil krava tele
hiebec/kin klisna hiibé
srnec srna srie
kozel koza kazle
kohout slepice kiie
houser husa house

Bodové hodnoceni:

Za spravné vypémi vSech¢trnacti, tinacti ¢i dvanacti chybjicich hodnot Zaci
ziskali 2 body. Za spravné vygim jedendcti, deseti, deviti, osiiisedmi chyljicich
hodnot ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato Uloha je stejnym typem jakdefdchozi. Opt se po Zacich vyZadujeripma
slovni odpo¥d’, piicemZ navod je v tabulce nazea. | zde bylo v &terych Fipadech

uznano vice spravnych odpih.

Hodnoceni a problémy:

Problémy se objevovaly zejména u trojice sisma-sriie, kde bylo ¢astou
odpowdi ,kolouch* nebo ,srnéek”. Zajimaveé je, Ze prakticky kazdy druhy Zak,rite
jinak celou tabulku vyplnil bezchybnuved! jako mlad srny a srnce prévkoloucha.
Objevilo se také mnoho komickych odgo¥¢ jako nap. ,srnc¢atko”, ,srnicek”,
»srnéice”, nebo v jinych trojicich ndp,beranice”, ,bera#’, ,ponik“, ,husar”, ,husak",
samice wad ,house*.

Dle vysledk si nejlépe vedla V.B ZS Kubatova, V.B ZS L. Kul§elkow tato
tloha nebyla §iliS obtiznd a #tSina Zak si s ni dokazala déé poradit. Problémy
s vyplrenim tabulky ndli opét nektefi Zaci se specifickymi poruchamieni. Nedokazali
ziejm¢ rozlustit zmisob reSeni Ulohy, dogbvali do tabulky nejen Spatné pojmy (jina

zvirata), ale také dopbvali pojmy na nespravna mista v tabulce.
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Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 12,5 25 62,5
ZS a MS Stefcova V.A 15,38 53,85 30,77
ZS a MS Stefcova V.B 12,5 12,5 75
ZS a MS Stara Ba V.A 4,76 47,62 47,62
ZS aMS Stara 84 V.B 0 66,67 33,33
ZS L.Kuby V.B 4,54 4,54 90,92
ZS L.Kuby V.C 8,33 29,16 62,51
ZS Kubatova V.A 0 38,46 61,54
ZS Kubatova V.B 0 9,52 90,48
Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 10 5,55
1 57 31,67
2 113 62,78
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Uloha €. 12: Vyjmenuijte pt zakladnich podminek Zivota na Zemi.

Spravna odpaosd’:

Swtlo, teplo, vzduch, voda, Ziviny.

Bodové hodnoceni:

Za spravné uvedeni vSecHipodminek byly udleny 2 body. Za spravné uvedeni

alespa ctyi nebo ti podminek mohli Zaci ziskat 1 bod.

Charakteristika tlohy:

Tato Uloha je dal3i ¥act vybavovacich. Zakm se nenabizi zadny vzor a jsou tak
odkazani jen na své znalosti. | zde se projevifpcké mysSleni zak kdyz nap. misto

nx

terminu "Ziviny" pouZzili pojem "potrava", ktery @ovazovan za spravnou odgdv

Hodnoceni a problémy:

Uwdomit si vSech 5 zakladnich podminek Zivota na Zembhdyini potize i
dosglym. Zaci se snazili za kazdou cenu uvést podmének proto v mnohaifpadech
jednoduse hadali do pm. Objevovaly se roziné odpovdi, které dokazovaly, Ze Zaci
nad otazkou femysli, &koliv ne vzdy z pirodowdného hlediska. Nap odpowdi
.Zzdravi®, jrodina“, laska“, ,@ibuzni®, ,kamaradi“, ,domov*, ,obléeni* apod. jist
vyjadiuji psychologické zasieni se n&deSeni tlohy. Jindasto odpovidali ,jidlo* nebo
~potraviny* namisto ,ziviny" ¢i jeS€ prijatelnd odpowd’ ,potrava“). Také jsme se
setkali s odpo¥d’mi typu ,zemska fitazlivost”, ,kyslik“, ,puda“, ,ptiroda“, ,slun€&ni
z&eni", ,tma"“, ,oha", ,pohyb", ,zelené rostliny” atd., které jagrukazuji na logické
uvazovani zaka jejich dalsi znalosti.

Uloha nebyla ifli$ piisré bodovana, av3akékteré tidy nengly dobré vysledky
(V.A ZS Sokolovské, V.B ZS L. Kuby, V.A ZS Kubatdva/ysoké bodové ohodnoceni
ziskaly olg ttidy ZS a MS Stefcova a dobrych vyslédlosahla i ZS a MS Star&I.
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Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 31,25 68,75 0
ZS a MS Stefcova V.A 0 15,38 84,62
ZS a MS Stefcova V.B 0 6,25 93,75
ZS a MS Stara 8a V.A 0 33,33 66,67
ZS a MS Stara8a V.B 9,52 28,57 61,91
ZS L.Kuby V.B 50 50 0
ZS L.Kuby V.C 25 33,33 41,67
ZS Kubatova V.A 42,31 50 7,69
ZS Kubatova V.B 0 71,43 28,57
Z celkového p&tu 18(
Dosazené body Ret zaki Zaki (%)
0 35 19,45
1 74 41,11
2 71 39,44
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Uloha &. 13: Obratlovce dlime do pti tid (skupin). Vyjmenuijte je.

Spravna odpaosd’:

Ryby, obojzivelnici, plazi, ptaci, savci.

Bodové hodnoceni:

Za spravné uvedeni vSec#tiskupin byly udleny 2 body. Za spravné uvedeni

alespa ctyi nebo ti skupin mohli Zaci ziskat 1 bod.

Charakteristika tlohy:

Tato Uloha je stejnym typem jakdedchozi. Nefipousti se zde ale Zadna jina

odpowd, nez jak je uvedeno vyse.

Hodnoceni a problémy:

Tak jako v fedchozi Gloze i zde se mnozi Z&ci snaZili uvéstppjmi. Casto se
objevovala odposd’ "bezobratli”, coz ukazuje jisté nepochopeni pojoloratlovci” ¢i
chybné ¢teni zadani ulohy. Mimo jiné se objevovaly odgdivtypu ,byloZravci®,
Lvsezravci‘, ,vanatci“, ,blanokidli“ nebo ,hmyz"“.

Pomdrné¢ velké mnoZstvi Za&k nedokazalo dat dohromady alesptii skupiny

obratlovdl, nekteti na otazku ubec neodpoddéli.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 25 31,25 43,75
ZS a MS Stefcova V.A 53,85 7,69 38,46
ZS a MS Stefcova V.B 37,5 62,5 0
ZS a MS Stara 8a V.A 76,19 14,29 9,52
ZS a MS Stara 8a vV.B 57,14 23,81 19,05
ZS L.Kuby V.B 45,46 27,27 27,27
ZS L.Kuby V.C 25 29,17 45,83
ZS Kubatova V.A 11,54 38,46 50
ZS Kubatova V.B 0 23,81 76,19
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Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 64 35,55
1 52 28,9
2 64 35,55
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Uloha €. 14: List ma obvykle ducasti. Vyjmenuite je.

Spravna odpaosd’:

Rapik acepel.

Bodové hodnoceni:

Za spravné uvedeni obéasti listu Zaci ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato vybavovaci tloha neuntiofe Zadnou jinou odp@d’, nez jak je uvedeno vyse.
V podstat podobr jako gredchozi ulohy stejného typu zjife miru zapamatovani si

nawenych pojni.

Hodnoceni a problémy:

Samotnd Uloha byla pro Zaky velice obtizn&t&t hadali, hoda jich na otazku
vibec neodpaidélo. Ackoliv v této Uloze bylo mozno ziskat jen jeden badp za ob
casti listu, rkolik zaki si vzpomelo alespé na jednucast. Tato skutgost neni
v tabulkach zachycena.

Mezi zajimavé typy odpeédi mizeme uvést nap,rub“ a ,lic*, ,horni“ a ,spodni*,

.britva“ a ,stonek/stopka“, ,stonek” a ,list* apod.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv %
ZS Sokolovska V.A 43,75 56,25
ZS a MS Stefcova V.A 69,23 30,77
ZS a MS Stefcova V.B 100 0
ZS a MS Stara 8a V.A 30,1 69,9
ZS aMS Stara 84 V.B 85,71 14,29
ZS L.Kuby V.B 100 0
ZS L.Kuby V.C 33,33 66,67
ZS Kubatova V.A 73,08 26,92
ZS Kubatova V.B 71,43 28,57

Z celkového p&tu 18(
Dosazené body Ret zaki Zaki (%)
0 122 67,78
1 58 32,22
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Uloha ¢&. 15: Prestoze listy tohoto stromu na podzim zeZloutnisiavaji na vtvich az

do jara. Ktery je to strom?

Spravna odpad’:

Dub zimni.

Bodové hodnoceni:

Za spravné uvedeni listnatého stromu Zaka#ii$ bod.

Charakteristika tlohy:

Uloha nezjifuje jen nadgeny fakt, ale sotasré odhaluje, kt& Zaci se o firodu

zajimaji, zda se divaji kolem sebe a sleduji pazemeny rocnich obdobi.

Hodnoceni a problémy:

Zécicasto tipovali nebo neodpsskli vibec. ProtoZe povirnneznaji dub zimni a
letni, byla jim uznana i odp&d’ "dub". Casto se objevovala odpad ,buk* nebo

.habr®. N&kteti také &déli, Ze se jedna o dub, avSak jejich odpdvzrela ,zalud*.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv%
ZS Sokolovska V.A 93,75 6,25
ZS a MS Stefcova V.A 61,54 38,46
ZS a MS Stefcova V.B 87,5 12,5
ZS a MS Stara Ba V.A 61,9 38,1
ZS aMS Stara 84 V.B 71,43 28,57
ZS L.Kuby V.B 86,36 13,64
ZS L.Kuby V.C 54,17 45,83
ZS Kubatova V.A 53,85 46,15
ZS Kubatova V.B 52,38 47,62

Z celkového p&tu 18(
Dosazené body Ret zaki Zaki (%)
0 122 67,78
1 58 32,22
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Uloha &. 16: Vyjmenuijte i jedlé a ti jedovaté houby.

Spravna odpaosd’:

Jedlé: tib dubovy, ryzec pravy, Zampion &ybedla vysoka,lemené biezovy,...
Jedovaté: fib satan, muchoirka cervena, muchofitrka, zelena, muchoinka

tygrovana,...

Bodové hodnoceni:

Za spravné uvederii fedlych a i jedovatych hub Zaci ziskali 2 body. Za spravné

uvedeni pti, étyt nebo ti hub dohromady z obou skupin ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato uloha nabizi obrovské mnozstvi moznydyoeedi. Zjistuje predevsim znalost

hub vibec a zda si Zaci ggdomuji rozdil mezi pojmy "nejedla" a "jedovata”.

Hodnoceni a problémy:

Zaci dokéazali velmi dab vyjmenovat jedlé i jedovaté houby, byly jim uzpan
nazvy lidové (nap masak, maslak, potlh, pravak) i nedpiné (n&pmuchoniirka).
Pouze ojediéle se objevila houba jedla mezi jedovatymi nebopa#io Porgrn¢ velké
mnoZstvi Zak ovSem nedokazalo vyjmenovat vSech 6 hub.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 0 62,5 37,5
ZS a MS Stefcova V.A 0 76,92 23,08
ZS a MS Stefcova V.B 0 68,75 31,25
ZS a MS Stara 84 V.A 0 42,86 57,14
ZS a MS Stara 84 V.B 9,52 61,9 28,58
ZS L.Kuby V.B 9,09 54,55 36,36
ZS L.Kuby V.C 16,66 29,17 54,17
ZS Kubatova V.A 0 61,54 38,46
ZS Kubatova V.B 0 57,14 42,86
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Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 5 2,78
1 106 58,89
2 69 38,33
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Uloha €. 17: Kostra méa praloveka velky vyznam. Pokuste se wiigwproc.

Spravna odpaosd’:

DrZzi tvar €la, umozuje pohyb, chrani organys,...

Bodové hodnoceni:

Za spravnou odp&y Zaci ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato Uloha vybavovaciho typu Zjige, jak jsou Zaci schopni n&né informace

interpretovat. Zde jsou nuceni formulovat mysleni@jen vyjmenovat fakta.

Hodnoceni a problémy:

VétSina Zak na otazku dokazala najit odgat; nékteré byly velmi zd#lé a bylo na
nich vidtt, Ze se Zak o biologitlovéka zajima. Znovu se zde objevovaly i komické
odpowdi, které v rkterych gipadech nebyly uznany za spravné gagdybychom
nentli kostru, lezeli bychom na zemi.", "Kdybychom n&ikostru, byli bychom jako
pudink.")

Z tabulky je rejmé, Ze nejlépe si vedla V.A ZS a MS StaraBa snad nejvice
chybnych odpogdi jsme zaznamenali v V.A ZS Sokolovska.

Hodnoceni otazky

Jednotlivé itidy Obodiv% | 1bodv %
ZS Sokolovska V.A 43,75 56,25
ZS a MS Stefcova V.A 15,38 84,62
ZS a MS Stefcova V.B 18,75 81,25
ZS a MS Stara 8a V.A 0 100
ZS a MS Stara 8Ba vV.B 9,52 90,48
ZS L.Kuby V.B 18,18 81,82
ZS L.Kuby V.C 4,17 95,83
ZS Kubatova V.A 11,54 88,46
ZS Kubatova V.B 4,76 95,24

Z celkového pé&tu
DosaZené body Ret zak 180 zak (%)
0 23 12,78
1 157 87,22
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Uloha &. 18: Napiste k Sipkam nazvy jednotlivych ¢adravého lidského chrupu.

Spravna odpaosd’:

Zaci meli k Sipkdm obrazku zubniho chrupu (viziilBha 2 - \&domostni test
z piirodowdy pro Zaky 5.iid) napsat nazvy zub Spravna odpad’ (shora) je stotiky,
ttenové zuby, Spaky, iezaky.

Bodové hodnoceni:

Za spravné dopini vSechtyi nazwi Zaci ziskali 2 body. Za spravné dointii Ci

dvou nézw ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

s

lidsky chrup vypada. Uloha n#pousti zadnou jinou odpéd, nez jak je uvedeno vyse.

Hodnoceni a problémy:

Z4&ci sicasto pletli tenové zuby se stékami nebo je nazyvali jinymi nazvy (nap
"titinové zuby", "tenné zuby" apod.). Velmiasto Spiaky ozn&ovali jako "tesaky"
nebo "trojky".Rezéaky pojmenovali jednodusei&uini zuby", "jedriky" ¢i "mlicnaky”
nebo v ojedidlych pripadech dokonce "klofaky". Stoky byly v n¢kolika mélo
piipadech ozngeny jako "moudraky"”. f&sto rkteri zaci znali ndzvy vSech zipale
napsali je k nespravnym Sipkam, a tak ztyéeztratili body.

Tato otazka byla pro Zakykierych tid (V.A ZS Sokolovska a V.A ZS a MS
Stefcova) velmi obtizna. Naopak nejlepsi vysledigkala ZS Kubatova, zejména pak

téida V.B, kde v kazdémifpadt byl ucélen alespa jeden bod.
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Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 43,75 56,25 0
ZS a MS Stefcova V.A 69,23 30,77 0
ZS a MS Stefcova V.B 31,25 68,75 0
ZS a MS Stara 8a V.A 42,86 47,62 9,52
ZS a MS Stara 84 V.B 9,52 61,9 28,58
ZS L.Kuby V.B 22,73 59,09 18,18
ZS L.Kuby V.C 33,33 37,5 29,17
ZS Kubatova V.A 15,39 57,69 26,92
ZS Kubatova V.B 0 61,9 38,1
Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 61 33,89
1 91 50,56
2 28 15,55

61




Uloha €. 19: Napiste k Sipkam nazvy ozeaychcasti kostry.

Spravna odpaosd’:

Zaci meli k Sipkam obrazku kostry (viz.ioha 2 - \&domostni test zifrodowdy pro
Zaky 5. fid) napsat nazvy ozdenychcasti. Spravna odpéy’ je: vlevo shora — kostra
horni korgetiny/paze, kostra dolni koéetiny/nohy; vpravo shora — lebka, kost
hrudni/hrudnik/trup, kost stehenni.

Bodové hodnoceni:

Za spravné dopini psti ndzva Zaci ziskali 2 body. Za spravné dopinctyr ¢i tii
néazwa ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato Uloha je stejnym typem jakiedchozi. Oft vyuziva ndzorny obrazek, poméahéa
tak Zakim vybavit si odpowdeét.

Hodnoceni a problémy:

Redpokladanym problémem bylo Spatné rozliSovani pdjmaze" a "ruka", které se
v této Uloze jen potvrdilo. &ktefi Zaci bul’ vilbec horni a dolni kdtinu neoznéili
nebo je oznéli jako "ruka" ¢i "noha". Jen malo Zd@knedokazalo spra¥npojmenovat
lebku (nap. "hlava™), naproti tomu vSakékteri piimo oznaili "kost celni”. Opst

nejlepsich vysledkdosahla ZS Kubatova.

Hodnoceni otazky |
Jednotlivé tidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv %

ZS Sokolovska V.A 25 43,75 31,25
ZS a MS Stefcova V.A 7,69 30,77 61,54
ZS a MS Stefcova V.B 0 37,5 62,5
ZS a MS Stara 84 V.A 4,76 42,86 52,38
ZS aMS Stara 84 V.B 9,53 61,9 28,57
ZS L.Kuby V.B 18,19 45,45 36,36
ZS L.Kuby V.C 0 54,17 45,83
ZS Kubatova V.A 3,85 15,38 80,77
ZS Kubatova V.B 0 14,29 85,71
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Z celkového pétu 18(Q
DosaZené body Ret zaki Zala (%)
0 13 7,23
1 69 38,33
2 98 54,44
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Uloha &. 20: Doplite ozna@enicasti kwtu.

Spravna odpaosd’:

Zaci meli k Sipkam schematického obrazkuékw (viz. Riloha 2 - \édomostni test
z piirodowdy pro Zaky 5.1id) napsat nazvy oztanychcasti. Spravna odpéd’ (shora)

je pestik/blizna, ®§inka/prasnik, okstni listek.

Bodové hodnoceni:

Za spravné dopdni vSech iti nazwi zaci ziskali 2 body. Za spravné dopin

alespa dvou nazu ziskali 1 bod.

Charakteristika ulohy:

Tato Uloha je stejnym typem jakitedchozi a zaroweposledni Ulohou celého testu.
Zda se, Ze schematicky obrazekizm zakm cinit potize, nedokazi si dod kwt
predstavit, piifez pro & neni dost nazorny. Ulohaipousti rkolik dalSich odposdi

(viz. vyse).

Hodnoceni a problémy:

Tato Uloha p#ta mezi nejgzSi v celém testu. Zda se, z&kieii Zaci vibec ¢asti
kvétu neznaji (naip V.A ZS Sokolovska). Velké rozdily jsou také nalretlivych
Skolach, kde jednaiitla jakoby latku probrala a#tladrgji nez druha (nap ZS
Kubatova, ZS L. Kuby).

Velké mnoZstvi Zakulohu vibec néeSilo. NefasgjSimi nespravnymi odp@d’mi
byly "plod", "kvét", "list". Casto si také Zaci pletli pestik aityku.

64



Hodnoceni otazky

Jednotlivé ttidy Obodiv% | 1bodv%]| 2bodyv?
ZS Sokolovska V.A 100 0 0
ZS a MS Stefcova V.A 15,38 30,77 53,85
ZS a MS Stefcova V.B 18,75 0 81,25
ZS a MS Stara Ba V.A 66,67 14,28 19,05
ZS aMS Stara 84 V.B 85,71 4,77 9,52
ZS L.Kuby V.B 81,82 13,64 4,54
ZS L.Kuby V.C 25 12,5 62,5
ZS Kubatova V.A 84,62 7,69 7,69
ZS Kubatova V.B 38,1 28,57 33,33
Z celkového pétu 18¢
Dosazené body Ret zaki zaka (%)
0 107 59,44
1 22 12,23
2 51 28,33
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5. Zavér

Didakticky test je vybornym nastrojem¢ape vazby ve vztahu zak —<itel.
Poskytuje diteli - tvarci testu - dlezité informace, fedevsSim jak je schopen fakta
Zalkim podavat, jak je od nich #pziskavat a zda je Zaci umi pouzit. Didaktickyt,tes
ktery byl pro @el této diplomové prace sestaven, je vhodnym fedkem pro ziskani
piehledu o tom, co a jak jsme jakoZititalé Zaky dokazali nait za prvnich 5 let jejich
Skolniho Zivota. ProtoZze velké mnoZstetidoraw v patém roniku opousti zakladni
Skolu a odchazi na gymnazia, bylo bygishodné sestavit podobny test i pro ostatni
piedméty a ziskat tak jistotu, Ze Zaci jakKijpmaci zkousky tak dalSi studium bez
problému zvladnou.

Vzhledem k tomu, Ze tvorba kvalitniho didaké&ho testu j€innost velmi nardna
nacas i odbornost autora, bylo byepr¢ ideélni, kdyby si &tel mohl profesional&
pripraveny a kvalitni didakticky test vybrat a objatinz nabidky na trhu. Sotva kdy vSak
nastane stav, aby vSechny ¥guaci gednety na vSech typech Skol mohly byt pokryty
ve vSech tématech profesion@lpripravenymi testy. #ejm¢ budou vzdy existovat
situace, kdy ¢itel bude nucen pro dané podminky vyivtest viastni (Chraska, 1999).

V této diplomové praci jsme se tedy &hwidakticky test sestavit, zadat na Skolach
a vyhodnotit informace z&p ziskané. Jist bychom tento test mohli vyuzit v dalSich
patych tidach, byly by vSak vhodn&jaké zngény, a to zejména ve formulaci otazek v
Ulozeg¢. 7. a v Upra¥ schematického obrazku v Gloze20.

Vysledky test jsou gehledré shrnuty v tabulkach, aby bylo moZzné srovnavat
jednotlivé Skoly i tidy mezi sebou. &oliv bylo otestovano jen 180 Zékje mozno
konstatovat, Ze urovie piirodowdnych znalosti &i neni tak vysoka, jak se
piedpokladalo. Zde je nutno podotknout, Ze rozdibyjs rekterych gipadech velké a
tyto extrémy vyznamfovliviuji vysledek celé skupiny. Diplomova prace se datyk
déti s tiznymi specifickymi poruchamideni a jinymi vyvojovymi poruchami. Tytost
zdaleka nepéitdo kategorie niZsi Uro¥renalosti. Velmicasto byli hodnoceni vysokym
poctem bodh.

Co je teba udlat proto, abychom Urovieznalosti dti zvysili? Mizeme vibec Winit
vice? A jak? Konéng, jak tvrdi Pelikdn (2004), dobry vyzkum nekomednoznanym

vykti¢nikem, aleadou novych otaznik
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POKYNY K ZADAVANI DIDAKTICKEHO TESTU

1. Test neni pro &i zkouSka ani jina klasifikovana pisemna praceudi pouze
k vyzkumnym @elim. Neni teba se strachovat. PoZzaduje se alegpect, aby
odpovidaly na otazky co mozna nejlépe, aby se saiilst na praci. Jelem testu je
zZjistit, co se ti za pet let v prirodowdeé nattily.

2. Uvést jméno a nacionale v zahlavi testu. Osobnjettgbudou nikde zvejiovany
ani jinak zneuzity, slouzi pouze k réizini testi.

3. Test se sklada z 20 uloh sestavenychid@sti. Ukoly jsou rozéleny podle
jednotlivych typi. Kazdacast je¢asow omezenal!!

4. Dé¢ti by se nemnsly zdrZzovat s obtiznymi ukoly. Bty by prejit k dalSim uloham a
k obtiznym se vrétit, zbyde-li jilas nebo ¥asové rezervk tomu utené.

5. Pripadné dotazy jeeba polozit ped zapoetim prace. Jakékoli dotazy vijpehu doby
uréené k vypracovani ukbljsou nepipustné.

6. Jestlize dti udelaji chybu, stai ji preSkrtnout a spravnou odp@al znovu napsali

ozngit.

Samozejm je nutné, aby &i dodrzovaly pravidla kazn

Spolu s dtmi witel-zadavatel postugrprobere jednotliva zadani. Ujisti se, Ze jim

déti rozumi. Kazdou skupinu Ukiblokomentuje ped z&atkem jejich vlastnihdeSen|

nikoliv vSechny 3 typy naraz!!!

o~

Qkoly ozna&ené |. — typ porovnavaciradici: ot.¢. 1-6
Ukoly ozna@ene I1.- typ dvodglenné a vicenasobné volby: 6t.7-9
Ukoly ozna&ené lll. — typ doplovaci a vybavovaci: ot. 10-20

9. Casové rozvrzent:

a. Uvod, zakladni pokyny, napsani jména a nacionalii 5 min
b. Ukoly I. — vys\tleni, dotazy 1 min
- samostatn&sSeni 5 min
c. Ukoly I1. - vyswtleni, dotazy 1 min
- samostatnéeSeni 2-3 min
d. Ukoly III. - vysvétleni, dotazy 3-5 min
- samostatnéeSeni 15 min
e. Kontrola, gipadné&eSeni dosud negSenych uloh, rezerva 5 min
f. Shirani test, ukorteni. 5 min
CELKEM 42-45 min

Pozn:Casové rozvrZeni je nutno striktdodrZovat, nebereme v Gvahu, 2&teré dti
pracuji pomaleji! Jestlize se igsto stane, Ze test Zakych divodi nebude dokaten
béhem 45 min, &i jej dokorti v ¢ase stanoveném, bez ohledu na 2ndit

10. Poctkovéani dtem za dast ve vyzkumuifrodowdnych znalosti.



VEDOMOSTNI TEST Z PRIRODOV EDY PRO ZAKY 5. TRID

Hodnoceni: ......oooviiiiin

Jmeno a fijmeni:
Skola:
Trida:

l.
1. Sarad’te zivetichy od nejmensiho po nejétSiho.

SLON 1

HROCH 2

PES 3

BLECHA Ao i
5
6

COLEK
STREVLIK

2. Spojte rostliny se spravnou barvou jejich kétu.

pomrénka cervena
blatouch modra
srezenka bila
vI¢i mak Zluta

3. Spojte, co k soB patii. Kazdy Zivatich musi byt pFiFazen.

delfin (vzor)
zralok

voda slana pstruh
kapr

voda sladka Stika
cejn
treska

4. Rozdélte podle vzoru, které z vyjmenovanych hub maji ngsodu klobouku
lupeny a které rourky.

- muchoniirka (vzor)
iib

kiemené
Zampion

lupeny rourky

5. Rostliny rozdélte podle vzoru na deviny a byliny.
trnka(vzor)

/ leknin
topol byliny
kriza

srezenka
divizna

dieviny



6. Prirad’te (napiste) ndzev jehinanu ke sprdvnému obrazku.

smrk ztepily borovice lesni dvfio opadavy jedielbkora




Il.
7. Rozhodnréte o spravnosti €chto tvrzeni a spravnou odpo¥d’ zakrouzkujte.

Vzor:
Prase divoké je vSeZravec. ne

a) LiSka obecna je Selma. ano ne
b) Jezevec lesni nenidm zvie. ano ne
c) Veverka obecna je hmyzozravec. ano ne
d) Slepys kehky je had. ano ne

8. Vyberte spravnou odpo¥d’ a zakrouzkuijte ji.

Krtek obecny je a) byloZravec.
b) hmyzozravec.
c) hlodavec.
d) vSezZravec.

9. Vyberte spravnou odpo¥d’ a zakrouzkuijte ji.

Kapr obecny je a) jen Supinaty.
b) bud’ Supinaty nebgast&n¢ Supinaty.
c) jen lysy.
d) bul’ Supinaty nebgaste&n¢ Supinaty nebo lysy.



[l.
10.Co vnimame smyslovymi organy? Dopite tabulku.

Podnét Smysl Smyslovy organ
barva
¢ich
drsnost
jazyk
sluch

11. Dopliite chybgjici idaje v tabulce.

Samec Samice Mlad
beran
krava
klisna
srnec
kazle
kohout
house

12.Vyjmenujte pét zakladnich podminek Zivota na Zemi.

15. PrestoZe listy tohoto stromu na podzim zeZloutnoujstavaji na wtvich az do
jara. Ktery je to strom?

16.Vyjmenujte t¥i jedlé a tfi jedovaté houby.
JEAl: o
JEAOVALE: ...ttt e

17.Kostra ma pro ¢lovéka velky vyznam. Pokuste se vysddit pro ¢.




18. Napiste k Sipkdm nazvy jednotlivych zulis zdravého lidského chrupu.

20.Dopliite ozn&eni ¢asti kvétu.




