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Obecné hodnoceni

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-prakticka
Rozsah: 58 stranek. odpovidajici
1
Aktualnost tématu: I I I I |
2
Vytyceni cile prace: I I I I I
1
Jazykova a stylisticka uroveri textu: I I I I I
2
Celkova odborna tiroven textu: I I I I I
2
Celkova formalni Giprava textu: I I I | |
2
Prezentace vlastniho nazoru: I I I I I
Pouvzita literatura: 30 titul(. dostatecny pocet, aktualni.
Piilohy (pocet): 0
3
Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I

Autorka si zvolila zajimavé a aktualni téma. Vady zraku mivaji vliv na ¢tenarskou gramotnost a predev§im vyuku
pocatecniho Cteni a psani. Prace svym obsahem splituje cile, které byly stanoveny.




Teoreticka Cast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni

2
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I
Pouziti citaci v textu:

2
Kritické hodnoceni pouzitych zdroji: I | I I I

Teoreticka Cast prace je dobie Ctiva s chronologickym fazenim a tvofi odpovidajici zaklad praktické ¢asti prace.
Trochu kvalitu prace zhorSuje formalni tprava (kapitoly na samostatné strance, velkosti pisma) a drobné chyby v
interpunkci (n€kde je citacni zdroj za teCkou nékde pied atd.).

Prakticka ¢ast (projekt, pracovni listy, metodické prirucky, 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi
apod.) hodnoceni
t5
Cile: I I I I |
2
Rozsah: I I I I I
1
Metodické zpracovani: I I I | |
2
Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I
'Vyhodnoceni realizace: odpovidajici
2
Celkova kvalita zpracovani: I | I I I

Prakticka ¢ast prace je zajimava, dobfe strukturovana a kvalitng zpracovana. Skoda, Ze nemohl byt vyuzit v&tsi
vzorek zaku a také, pokud uvadime kazuistiku, mela by obsahovat vice udaju (samoziejmé zde bylo zaméfeni jen
na nekteré oblasti sledovani). Stanovené vyzkumné otazky byly kvalitné interpretovany a zpracovany.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:
Bakalaiska prace odpovida svou kvalitou, drobné chyby jsou zejména pouze ve formalnim zpracovani. Také
bych ocenila piilohy, které by praci vice doplnily.

Dalsi naméty k obhajobe:
Jak Vas vyzkumné Setieni obohatilo? V ¢em spatiujete nejveétsi uskali pro rozvoj Ctenarské gramotnosti u téchto
zaku?
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