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a) zhodnotenie splnenia zadaného ciel'a DP

Ciele dizertatnej prace Ing. Kleparnika si mimoriadne obsiahle. Praca si vytydila 5
samostatnych cielov, ktoré spracovavaji problematiku vyroby peliet, vyroby kritkeho
kusového dreva, vlastnosti tuhych biopaliv, vyuzitie tuhych biopaliv, automatické
zapal'ovanie paliv a posledny stanoveny ciel’ je problematika dopravy tuhych biopaliv.
Napriek tomu, Ze vytycené ciele st $iroké a naro¢né, autor sa pokusil spojit’ problematiku v
jeden celok.

Kapitola vyroba peliet je spracovana prehl'adne, vyskytuji sa tam drobné nepresnosti , napr.
str. 5 anorganického pfirodniho plvodu, str. 21 drti¢ je uréeny pre vyrobu kusového dreva do
max. priemeru 10 mm?

V kapitole 5 (str. 24) autor uvadza, Ze vyrobcovia maji povinnost uvadzat normativne
vlastnosti. Je to pravda?

Dalej na str. 53 uvadza, Ze bol na pracovisku vyvinuty funkény vzor Petest, av§ak informéacie
o fiom su vel'mi ziZené.

Ciele dizertacnej prace su vytyCené jasne a autor postupne po jednotlivych kapitolach dospel
k ich naplneniu. M6Zem konstatovat’, Ze ciele boli splnené v rozsahu, aky dovoloval autorovi
rozsah prace.

Metodické postupy su opisané podla jednotlivych kapitol a mozno ich povaZovat' za spravne.

b) posudenie vysledkov dizeftaé'nej prdce s uvedenim konkrétneho prinosu doktoranda

Vysledky dizertacnej prace obsahuju navrh akumulaéného zasobnika a hodnotenie celkovych
nakladov na vykurovanie. Problematika automatického zapalovania paliva pomocou
teplovzduSného generdtora a zhaviacou elektrodou a keramického telieska je problematika
zaujimava, ale z pohl'adu lesnickych ¢innosti okrajova. Napriek tomu povaZzujem vysledky za
zaujimavé a prakticky vyuzitelné.



Moje otazky na doktoranda:

1. Aky je Va$ nazor na prepisant teplotu Zihania 550 + 10°C podl'a CSN EN 14775 ana
praktické vyuzitie takto stanovenej hodnoty obsahu popola pre sektor energetiky
ked'Ze je bezna teplota v kotlovych zariadeniach 900 — 1200°C?

2. Co je hodnotou na osi x pri obrazku 56?

3. Ako je legislativne oSetrena povinnost' dodrziavat’ normy CSN EN? S vyrobcovia
povinni biopaliva vyrabat’ podla poziadaviek noriem?

¢) vyjadrenie aktudlnosti a vyznamu DP pre prax alebo pre rozvoj vedného odboru

Predlozenti DP povazujem za aktualnu. Problematika vyuzitia biomasy na energetické tcely
je top témou sucasnosti vo viacerych vednych oblastiach. Vyuzitie vysledkov DP v praxi je
bez pochybnosti, najmid v oblasti energetiky arovnako st prinosom pre rozvoj vedného
odboru.

d) celkové zhodnotenie DP

Celkove povazujem dizertatn pracu za kvalitni a prinosnt, s jasnymi ciel'mi a vysledkami
vyuziteInymi v praxi. Konstatujem, Ze ciele DP, tak ako st uvedené v praci, boli splnené.
Doktorand ovlada metody vedeckej prace, dokaze formulovat’ problém, je schopny zostavit
ciele apostupy rieSenia, ovlada metoédy matematicko-Statistickej analyzy. Logickym
rozborom a naslednou syntézou dokézal sformulovat’ odovodnené zavery. PredloZend prica
z mdjho pohl'adu spifia podmienky pre konanie obhajoby a preto

odporiucam

aby dizertatna praca bola prijata k obhajobe a po nej bol doktorandovi priznany akademicky
titul ,,philosophiae doctor* (PhD.).
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