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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |C
Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, E
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a E
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického E
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |C
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a poznadmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokosSkolské klasifikace, tedy: A, B, C,
D, E, F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povaZovdina za nedostatecnou.

Vyjadreni vedouciho prace k antiplagiatorské kontrole:

Podle antiplagiatorské kontroly vyhodnocené na Odevzdej.cz bakalarska prace Jany
Lacmanové vykazuje shodu ve vysi 17 %, a tedy i v tomto ohledu / parametru je
kvalifikacni vysledek problémovy a prihlizim k nému pFi navrhu klasifikacniho
stupné.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:
Navrhuji klasifikacni stupen E, praci doporucuji k obhajobé.

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Pfedlozena prace studentky Jany Lacmanové vykazuje substandardni
parametry a je otazkou zdvazného charakteru, zda elementarné spliuje kritéria
bakaldfského kvalifikacniho dila. Pfistup studentky byl rovnéz substandardni. Po
Gvodnim schvéleni tématu v plli prosince roku 2018 se kolegyné neozvala
s zadnym dotazem ¢i zajmem o konzultaci nebo zpétnou vazbu. O to s vétSim
nemilym prekvapenim jsem obdrzel dne 2. kvétna tohoto roku e-mail, ktery
obsahoval ,bakalafskou praci v pracovni verzi*.

Prace stoji na chatrnych zakladech, autorka zcela obeSla (az na jeden zdroj)
povinnou literaturu predmeétu, kterd je zanesena v sylabu predmétu Rétorika
v ramci schvédlenych akreditaci. Pfedmét autorka absolvovala pred nékolika lety.
Literatura predmeétu je navic volné dostupna / pfistupnd v univerzitni knihovné,
sam jsem vyvinul velké Usili, aby tam byla v plnosti z grantovych prostiedkd
nakoupena (mimo standardni / béZzné moznosti univerzitni knihovny). Na otézku,
pro¢ tomu tak v textu prace je, mi autorka odpovédéla, ze ,je to uz strasné davno".
Obdvam se, ze zakladni podminka smyslu bakaldrské prace, tedy praktické pouziti
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nacerpanych znalosti a kompetenci na konkrétnim materidlu, tak mdZe byt jen st&Zi
splnéna. Rovnéz se v praci neodrazi zakladni schopnost kritického mysleni, prace
s rlznymi zdroji a vlastni metodicky pfistup, coz je zajisté cilem ziskanych
kompetenci vysokoskolsky vzdélaného clovéka. Celd prvni Cast (vizte detaily
antiplagiatorské kontroly), tak zvana teoretickd cast, je pouhou reprodukci
omezeného poétu zdrojd s malou obménou, opakuji se tu jen nanejvy$ obecné a —
nejen odborné vefejnosti — dobfe znamé informace. Navic tu nenachdzime
konkréta souvisejici s projevy zkoumaného fecnika, jak je ovSsem vymezeno
v anotaci prace. Praktickd &ast vychazi z nékolika malo projevd, které jsou, jak
sama autorka uvadi, ndhodné& vybrané. Chybi presvédéivé dolozeni dlvodu zvoleni
téchto projevl, vymezeni kontextu v tvorb& moderdtora, medidlni zafazeni jeho
tvorby v kontextu nabidky &eskych debatnich pofadl a tak dale. Zavér prace piindsi
bandlni konstatovani, ze ,obé slozky komunikace jsou spojeny a silné se ovliviuji*.
S takovym zjisténim bychom se neméli spokojit ani na Urovni stfedoSkolského
standardniho vzdélani.

Nejsem sto definitivné a jednoznacné urcit, zda Ukol diplomového
kvalifikacniho pocinu, to jest v daném vymezeném rozsahu aplikovat faktografické
(teoretické) znalosti na konkrétnim materidlu autorka elementarné splnila. Tézko,
pretézko se mi nachazeji pozitiva a polehcujici okolnosti, je tu vSak fakt vyjimecné
ztizeného studia z ddvodu okolnosti pandemie, a proto nechdvdm na dikladném
prozkoumani a uvazeni urcené komise obhajoby této bakaldfské prace, aby
rozhodla, zda prace miZe byt pfijata jako dostateénd. Doporuéuji, aby se autorka
pokusila svoji bakalafskou praci obhajit pfed stanovenou komisi.
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