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Uvod

Jozef Pitsudski je jednou z nejvyznamnéjSich postav novodobych polskych
déjin, ktera se nikdy nepfestala téSit velkému obdivu a chvale napfi¢ celou
spolecnosti. Je ovSem také ter¢em odsuzovani a zavrhovani ze strany stoupencti
nejriznéjSich politickych smérd, které siredlie ze zivota marsalka upravuji
dle vlastnich potfeb. V minulosti jiz mnoho autorti vynalozZilo nezmérné usili
na vykresleni jeho velmi komplikované a ve vSech smérech zna¢né kontroverzni
osobnosti. O jeho zivoté byly napsany desitky knizek. Vlastenecky orientovani
autofi ho li¢i jako mytem opfedenou postavu polského hrdiny, ktery vzdy nezistné
bojoval za polskou nezavislost. Mén¢ piejici autofi ho casto nevéhali oznalit
za kolaboranta, austrofila, fanatického socialistu, ¢i dokonce za faSistu. S kazdou
dalsi knihou se do poptedi derou emoce a zaujaté samosoudy na ukor nestranného

zhodnoceni dostupnych faktii bez ideologického zabarveni.

Cilem této prace je zhodnotit vyznam osobnosti marSala Pitsudského
v soucasné polské politice. J. Pitsudski se stal v demokratickém Polsku ikonou,
kterou riizné politické proudy napliiuji svym vlastnim obsahem. Navic je jeho odkaz
siln€¢ zakotven v historické paméti prostfednictvim populdrni kultury. Polozil jsem
si nasledujici vyzkumné otazky: ,,Setkdvame se v polské spolecnosti s kultem
marsala J. Pilsudského?, ,,Pisobil kult marSala J. Pilsudského od svého vzniku,
ve vSech obdobich, az do soucasnosti na polskou spole¢nost?*, ,,Jaky vyznam ma
osobnost marSala J. Pitsudského pro soucasnou polskou politiku? Hypotéza,
kterou se v  zavéru prace pokusim  dolozit, zni  nasledovné:
,Odkaz osoby marsala J. Pilsudského je ve spoleCnosti stale silné zakorenén a
ma velmi vyznamny vliv na utvareni polské politické scény. Prace je jedno-
ptipadovou studii, ktera bude vychazet z vymezeného okruhu primarni a sekundéarni
literatury. Prace se bude zabyvat vlivem kultu J. Pitsudského na polskou spole¢nost,
pii vyuziti teorie kultu. Pro zachyceni historickych vazeb se na zacatku prace
struéné zminuji o vyvoji osobnosti J. Pitsudského. Pitsudského kult dale sleduji

v pribéhu druhé svétové valky, v dobach Polské lidové republiky a po roce 1989.

Abych prokazal, ze kult J. Pitsudského ma ve spolecnosti tfeti Polské

republiky nadale velky vliv, zaméfim se na prostfedky, kterymi kult ptisobi pfimo
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na spolecnost. Jedna se konkrétné¢ o pomniky, sochy, ndzvy ulic a namésti.
V 90. letech bylo velmi rozSitenym jevem stavét sochy J. Pilsudského a jeho
jménem pojmenovavat ulice nebo mu vzdavat ¢est mnoha dalSimi zpisoby. Tento
trend pokracuje az do dneSnich dnil, coz svéd¢i o tom, ze kult J. Pilsudského je
ve spolecnosti  nadédle Zivy. Dale se pokusim zjistit, jakym zplsobem
je prezentovana osoba marsala J. Pitsudského v polskych u¢ebnicich a to v kontextu
Kvétnového prevratu, pticemz i zde budu hledat vliv kultu J. Pitsudského. V dalsi
kapitole ukazu jakym zplisobem je dnes na J. Pilsudského nahlizeno v ramci
soucasné politické scény, pficemz se nejdiive zaméiim na postavu Lecha Walgsy,
jenz byl s Pilsudskym cCasto srovnavan. V dalSi cCasti prace ukazu, Ze téma
J. Pitsudského nadéle rezonuje na polské politické scéné a Ze o vyklad jeho odkazu
se vedlo jiz mnoho politickych sport. Na zacatku ¢tvrté kapitoly nejprve piedstavim
z obecného hlediska mytus a jeho vliv na vyvoj lidskych déjin. V dalsi ¢asti prace
se budu zabyvat mytem, jenz stdl u pocatku sporu mezi taborem pitsud¢ikli a
taborem endekd' o to, kdo se nejvice zaslouzil o znovuobnoveni Polského statu.
Nésledné¢ uvedu nékolik hlavnich faktort, jez vedly ktomu, ze J. Pilsudski
se do historie zapsal jako otec naroda, cehoz nasledkem je silny vliv odkazu

J. Pitsudského ve spole¢nosti.

Na zakladatelsky mytus navazu v zavérené casti, kde si v§imam spori
polskych politikt tohoto stoleti a vlivu mytu o J. Pitsudském jako zakladateli statu
na politiku polské strany Pravo a spravedlnost. Na zdklad¢ zjiSténych poznatkl

zhodnotim odkaz osoby marsala Pitsudského pro dnesni politiku.

Pii psani této prace mi byla velmi ndpomocna kniha od Heidy Kircher Kult
Pilsudskiego i jego znaczenie dla panstwa polskiego 1926-193, ve které jsem ziskal
mnoho informaci o teorii kultu a o formovani kultu J. Pitsudského. Neocenitelnou
studnici informaci mi byla kniha Pitsudski... Katyn... Solidarita...Klicové pojmy
polskych dejin 20. stoleti od Istvana Kovéacse, ve které jsem nalezl mnoho informaci
o jeho zivoté z hlediska historie. Dale jsem vyuzil knihy od slavného historika
Andrzeje Garlického Jozef Pilsudski 1867-1935, Siedem mitow Drugiej
Rzeczypospolitej . Dale jsem vyuzil velmi rozsahlou knihu o zivoté J. Pilsudského
Jozef Pitsudski marzyciel i strateg od Bohdana Urbankowského. Mnoho velmi

cennych informaci o Kvétnovém pievratu jsem nalezl ve sborniku Zamach stanu

! Poznamka ,,endekové™ polsti pravicovi nacionalisté



Jozefa Pitsudskiego v kapitole, kterou napsal Marek Bialokur. Kniha od Tadeusze
Biernata Paradoks Charyzmatycznego przywodztwa mi byla cennym radcem pfi
srovnavani postavy Lecha Walesy s Jozefem Pilsudskim. Nasledné jsem cerpal

z periodik, kterd se vénuji polské politice a historii: Gazeta Wyborcza, Wprost, a

tydenik Polityka.



1. Vliv historie na vyvoj osobnosti J. Pitsudského

1.1  MIadi Jézefa Pitsudského

Jozef Pilsudski se narodil 5. prosince 1867 v malé vesnici Zulowo,
ktera dnes lezi v Litvé. Pochéazel z bohaté zemanské rodiny. Jeho otec Jozef
Wincenty Pitsudski se zcastnil Lednového povstani. Budouci mar$al mél mnoho
sourozencl, pét sester a Sest bratrli. (Czubinski 1988: 12) Dva z nich Teodora a Petr
zemfeli jiz ve véku jeden a ptl roku. Rodi¢e vychovali své déti v duchu patriotismu
a vucté k tradicim. (Urbankowski 2014: 17) Nejvétsi vliv na vychovu malého
Jozefa méla jeho matka Marie. JiZ od nejutlejSiho v€ku se angazoval v patriotické a
disidentské cinnosti, s bratrem Bronislawem organizovali krouzek pro samouky,
ktefi se chtéli vzd€lavat v polském jazyce, coz v rusifikovanych Skolach nebylo
mozné.

Rok po smrti matky, v roce 1885, slozil maturitni zkousku a zacal studovat
na lékarské fakult€¢ univerzity v Charkové. Zde se zapojil do studentské stavky,
pii které byl zatCen a nasledné vyloucen ze Skoly. (Garlicki 1988: 38) Ptihlasil
se na univerzitu v Dorpatu, avSak diky zpravam od policie v Charkové nebyl piijat.
Poté se vratil do Vilna a zacal spolupracovat se socialistickymi organizacemi.
V roce 1887 byl spolecné s bratrem zatCen za UcCast na pfipravé atentatu na cara
Alexandra III. (Kovacs 2010: 17) Jeho bratr se této operace aktivné ucastnil,
avSak Pitsudského spoluprace spocivala pouze vtom, Ze u sebe nechal n€kolik
Clenit skupiny pfipravujicich atentit piespat. Presto byl odsouzen k péti letim
pobytu na Sibifi. Po péti letech se vratil do Vilna a pfipojil se k Polské socialistické
strang. (Kovécs 2010: 18) Béhem piisobeni ve strané byl ¢lenem Ustiedniho vyboru
délnikh Polské socialistické strany (déle jen PPS) a redaktorem stranickych novin
,»Robotnik“.Béhem plsobeni ve strané byl clenem ustfedniho vyboru délniki a
redaktorem stranickych novin ,,Robotnik“. Noviny byly poprvé vydany 12. srpna
1894.

1.2 Boj za nezavislost Polska
Roku 1899 se ozenil se svou prvni Zenou Marii. Nasledujicitho roku,

v dusledku policejni prohlidky v byté J. Pitsudského, kde byla objevena nelegalni
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tiskarna, byli oba zateni. Marie byla po kratkém case propusténa, ale Jozef byl
v ramci vazby uvéznén v jednom z nejobavanéjSich vézeni, ve varSavské Citadele.
Pokud by byl predveden pied soud, velmi pravdépodobné by obdrzel trest smrti.
Proto se rozhodl simulovat psychickou chorobu a v souvislosti s tim byl pfevezen

do psychiatrické 1é¢ebny v Petrohrad¢, ze které se mu podatilo uprchnout.

Roku 1902 zemtel jeho otec. V roce 1905 se J. Pitsudski vydal do Japonska,
kde sliboval, ze v Polsku vyvold povstani proti Rusku, coz by mohlo pomoci
Japonctiim, kteti byli s Ruskem ve valce, proto je zadal o financni podporu. (Kovéacs
2010: 26) Japonci vSak poskytli jen velmi malou sumu, pficemz s Poldky pocitali
pouze jako se Spiony, jez by mohli zjistit bojovou piipravenost Ruska. (Czubinski

1988: 12)

Po navratu do Polska organizoval polské ozbrojené oddily, jez mély bojovat
proti mocnostem, které si rozdé€lily Polsko. Tyto oddily mély Skolit nové vojaky
v ptipad¢€, ze Polsko ziska nezévislost. Pozd¢ji se rozhodl spolupracovat s vladou
Rakouska-Uherska, s jejiz podporou vytvofil vroce 1910 bojovou organizaci

Stielec. (Kovacs 2010: 30)

1.3 Prvni svétova valka

Na zacatku valky v roce 1914 J. Pilsudski usoudil, Ze je na Case pfejit
k aktivnimu boji. (Czubinski 1988: 13) Se svymi legiemi, jeZ byly soucasti
rakouské armady, vyrazil do boje proti Rusiim, pficemz ocekaval, ze s ptichodem
polské armady do oblasti ovladané Ruskem v blizkosti VarSavy vypukne na jejich
podporu povstani a ze k jeho legiim se ptidaji tisice dobrovolniki. (Biskupsky
2012: 166) Takto vypadal plan, ktery piedstavil rakouskému veleni. Skute¢nost,
vSak byla uplné jind, protoze lidé pokladali tyto legie za pouhé sluhy jedné
z mocnosti, ktera si diive rozebrala Polsko a ted’ polské vojaky pouze zneuziva

ke svym cilim. (Kircher 2008: 44-45)

Pozdé&ji se situace mirné zlepsila a Pitsudského legie ziskaly zna¢nou slavu a
uznani za Gspéchy v boji proti Rusim. S pfichodem Velké fijnové socialistické
revoluce a snaslednou Brestlitevskou smlouvou se situace vyrazné zménila.
Po ukonceni boji na vychodni fronté jiz rakousko-uherské vlada Pitsudského legie
nepotiebovala. Jejich pfislusnici a velitelé méli piisahat némeckému cisafi a
vyjadrit tak loajalitu k Némecku. (Kovacs 2010: 37) J. Pitsudski vefejné¢ vyzval
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k odmitnuti pfisahy, tuto vyzvu vétSina vojakll uposlechla, za coz byli nasledn¢

internovani. Sam J. Pitsudski byl nasledné¢ uvéznén v magdeburské pevnosti.

1.4 Zajisténi polské nezavislosti
Nasledkem konce vélky a vypuknuvsiho povstani v Berliné v listopadu roku
1918 byl J. Pilsudski, spolecné s nékolika jinymi vézni, propusStén a vyslan
do Polska. Dne 10. listopadu pfijel do VarSavy a 11. listopadu pfedala rada regenti
J. Pitsudskému vladu. (Biskupski 2012: 112)

Po cely listopad vedl J. Pilsudski Cinnosti, které mély za cil stabilizaci
Polska na mezinarodni scéné. (Kovacs 2010: 41) 22. listopadu pievzal funkci
prozatimniho vidce statu, na konci ledna 1919 byl jmenovan nacelnikem statu a
pozdéji marSadlkem. B&hem obrany VarSavy provedl 16. srpna 1920 brilantni
manévr, protiutok na fece Visle. (Kovacs 2010: 58) Diky tomuto skvélému utoku
vedenému na slabé kiidlo nepfitele se podafilo znicit bolSevickd vojska. Toto

vitézstvi veslo do historie a legend jako ,,Zazrak nad Vislou®.

1.5 Pitsudského vztah k socialismu

J. Pitsudski bojoval o nezavislost Polska v fadach socialistického hnuti jiz
néjakou dobu pted prvni svétovou valkou. Deklaroval plan, se kterym velkéa cast
jeho spolustranikli nesouhlasila. Nejdiive nezavislost a teprve potom budovani
socialismu. V moment¢, kdy v roce 1918 ziskal moc, se od socialistickych cila
témét uplné distancoval. Co ho ptivedlo k tomuto ndzorovému obratu ? V mladi
podlehl vSeobecné rozSifené mode socializmu, podobné jako vétSina jeho
spoluzékli. Sam to vysvétloval tim, Ze ten, kdo v dané dob¢ neznal vybrané
spisy Marxe, Kautského nebo Lafargua, nebyl povazovan za piisluSnika
hlavnim cilem bylo obnoveni nezavislého Polska. Socialistické hnuti vyuzil
k integraci polské spolecnosti k boji za obnoveni Polska, ale odstranéni tfidnich
rozdilli nepovazoval za nutné. Po rozkolu v Polské socialistické stran€ a jejim
rozbiti na dvé cCasti se stal faktickym vidcem Socialistické revolucni frakce,
kterd ,mimo jiné, usilovala o nezavislost stitu. Od tohoto momentu,
az do zacatku prvni svétové valky, se c¢innost J. Pitsudského zamétila
na vytvofeni bojovych organizaci, zatimco v politickych zalezitostech byl v tu

dobu spise necinny. (Kovacs 2010: 17)



Po ziskani politické moci vroce 1918 své byvalé kolegy z Polské
socialistické strany odmitl podpofit. Po zbytek jeho politické¢ kariéry mu bylo
ptedhazovano, ze zradil socialistické idedly, které vyznaval v mladi. Ptislusnici
Polské narodni strany (endekové) ho naopak prezentovali jako clovéka
podezielého, jemuZ neni radno véfit, protoze byl dlouho clenem skupiny
revolucionarit a rozvratnikli. (Kovacs 2010: 17) Ve skuteCnosti J. Pitsudski
nikoho nezradil, jelikoZ se nikdy nevydaval za uzce vyhranéného socialistou.
Socialismus ho zajimal hlavné jako silné politické hnuti, které je mozné vyuzit

1 k dosaZeni polské nezavislosti.

1.6 Pitsudski a druha Polska republika

J. Pitsudski se na jedné stran¢ vyrazné zaslouzil o vznik svobodného a
samostatného Polska, tedy o vznik prvni Polské republiky 11. listopadu roku 1918.
Na druhé¢ stran¢ pozd¢ji rozvratil demokraticky systém, ktery sdm pomahal vytvofit.
(Wojtas 2008: 11) Pfitom pravdépodobné netouzil po moci a nechtél se stat
diktatorem. Pfed Kvétnovym pievratem odmitl moznost stat se prezidentem nebo
premiérem legdlni cestou. Pozdéji byl zklamédn vSude pfitomnou korupci ve statni
spravé a obrovskou mirou nezaméstnanosti, kterou vlada pired Kvétnovym
pievratem nedokazala ¢inné vytesit. To, co bylo v Polsku po 120 let nedosazitelné,
JiZ bylo téméf na dosah, avSak politici, z jeho pohledu, misto aby konali co nejlepsi
kroky pro posileni statu, pouze val¢ili navzdjem o vlastni, dle jeho nédzoru naprosto
podiadné cile. (Brzoza 2006: 120) V jeho snech méla byt politika sférou lidské
spoluprace a nikoliv sporu. (Urbankowski 1989: 92) Politika méla byt podle néj
mistem setkavani lidi, ktefi chtéji zlepSit poméry ve staté a pamatuji na blaho lidu,
nikoliv arénou nekone¢nych bojii mezi politickymi stranami, které vznikaji pouze
kvili jejich vlastnim cilim. (Zygmuntowicz 1989: 56) Osobné demokratickému
systému nediivétoval, protoze dle jeho nazoru nefungoval a ani fungovat nemohl,
jelikoz jeho podstata vychazela sice z krasnych, avSak dle jeho nazoru pfilis

abstraktnich a spiSe utopickych ptedstav. (Kovacs 2010: 79)

Vyse uvedené¢ divody ho privedly k rozhodnuti ptidat se ke skupiné
vzboutfenych legionafskych oddilti, pficemz tuto vzpouru nejspiSe sam inicioval
prostfednictvim s nim sympatizujicich veliteld armady. Vzboufenci se 12. kvétna

1926 objevili pfed jeho domem v obci Sulejowek, po té nasledovalo osudové



setkani s jeho pritelem prezidentem Wojciechowskym, kterého znal jest¢ z dob
valky zanezavislost. Setkani se uskuteCnilo uprostied Poniatowského mostu
nad Wislou. Vysledkem bylo to, Ze pouhych osm let po osvobozeni Polska
od ciziho tutlaku pozvedli Poléaci zbran¢ jeden proti druhému. Prezident i predseda
vlady byli pfinuceni dne 14. kvétna kapitulovat a vzdat se svych funkei. (Kovacs

2010: 80)

Timto dnem se Pitsudski na devét let, zbyvajicich z jeho Zivota, stal hlavnim
vladcem Polska, piesnéji druhé Polské republiky. Sanaéni rezim v dobé druhé
Polské republiky odvozoval svlij ndzev od planu na takzvané ozdraveni politiky a
m¢l autoritativni raz. (Kosman 2011: 126). J. Pitsudski po pievratu nerozpustil
parlament a spokojil se s funkci ministra valky, ze které dosadil do vSech funkci své
lidi z armady a nasledné prostfednictvim parlamentu zvysil pravomoci prezidenta,
na jehoZz pozici dosadil svého ¢lovéka. (Kochanowski 1999: 22-35) Parlament ptes
znacn¢ omezené pravomoci mohl fungovat, vétSina politickych stran mohla puasobit

1 nadale, avSak ve druhé fazi sanaéniho systému doslo k zadkazu nékterych stran.

Z objektivniho hlediska musime ovSem uznat, Ze se rezim nikdy nestal
totalitnim, jelikoz zde existovala jistd moznost prosazovat odlisné politické postoje
a dale zde existovaly instituce, jako vysoké skoly a cirkev, nezavislé na politické
moci. (Kochanowski 1999: 22-35) Pro tento rezim se nejvice hodi oznaceni
autoritativni. (Wojtas 2008: 11) Systém byl zaloZen na ideologii, ktera usilovala o
duchovni a moralni obrodu, ktera pochazela z predstavy, ze zlo lze z lidské duse
odstranit vojenskym drilem. (Urbankowski 1988: 55) Dle nazoru tehdejSich
odptircti Sanacni vlady tento rezim spojil filozofii Neitzscheho a Kanta, nicze -
znamena ve varSavském slangu nesmysl a kant — znamena podvod. Ideologie vSak
nebyla nikomu piimo vnucovana (Kovacs 2010: 88). Byla to naopak sana¢ni vlada,
kterd musela celit tvrdému ideologickému naporu odptrcl, v jejichz cCele stala
strana Narodni demokracie s Pitsudského uhlavnim nepfitelem Romanem
Dmowskym. Tyto opozicni sily hlasaly stale silnéjsi xenofobii, antisemitska hesla a
mely za sebou vyraznou podporu katolické cirkve. (Kubat 2004: 331-353) Kulturni
¢innosti naroda se oficialni ideologie témét nedotkla, doslo k znaénému rozmachu
Siroké Skaly literarné-uméleckych smért, zejména filmového odvétvi (Kosman

2011: 126). I kdyz dochazelo k cenzufe a propagovani vladniho rezimu pomoci



kultury, miiZzeme seznanou jistotou prohlasit, ze nedochazelo k nucené

indoktrinaci statni ideologii.

Dal$im obecnym rysem tohoto d¢jinného obdobi je rozsahly vzestup
ptislusnikti armady vybiranych J. Pitsudskym J. Pitsudski piisobil jako generalni
inspektor armady a zaroven vykondaval funkci ministra valky. (Kubat 2004: 331-
353) Ze své pozice do vétsiny statnich funkci dosazoval své vérné dustojniky z dob
valky o nezévislost. Naptiklad v roce 1932 dosadil do funkce ministra zahranici,
toho Casu plukovnika, Jozefa Becka. Dal§im ditkazem zjevného klientelizmu bylo
jmenovani plukovnika Waleryho Stawka do funkce pfedsedy vlady (Kosman 2011:
126).

Pitsudského smrt v roce 1935 nepfinesla Zadné vétSi zmény charakteru
rezimu. Téhoz roku byla schvalena tstava, kterd formalné€ soustfedila moc do rukou
prezidenta, jenz byl odpovédny pouze ,.Bohu a d¢jindm*. Tfemi nejmocnéjSimi
muzi ve staté se stali: prezident Ignacy Moscicki, generalni inspektor ozbrojenych
sil Edward Rydz-Smigly a ministr zahrani¢i Jozef Beck. Vlada vyuzivala
zahrani¢nich problémt k odvraceni pozornosti od problémii vlastnich. Polsko
podporovalo snahu Némecka, Madarska a henleinovci rozbit Ceskoslovensko.
Po uzavieni Mnichovské dohody Polsky stat ziskal Ceské TéSinsko. Po obsazeni
zbytku Ceskoslovenska nacisty v bieznu roku 1939 si Polsko uvédomilo, Ze brzy
dojde i na n&j. Francie a Velka Britanie sice vyhlasovaly zaruky nezavislosti Polska,
to vSak Polsko nezachranilo pfed nacistickou a sovétskou invazi, které ukoncily

existenci druhé Polské republiky.



2. Pitlsudského kult
2.1 Teorie kultu

Politické kulty se sklddaji z mytu, symbolu, ritudlu a jsou dilezitym
Cinitelem pii utvafeni tradic. Termin ,.kult“ pochazi z latinského slova: colere® a
znamena silné ritualizovanou formu cti vici néjakému predmétu ¢i osobe.
(Hobsbawm 1985: 1-14) Z hlediska nabozenstvi se kult zamétuje na nabozenstvi
jako celek. Podstatou nébozenského kultu je vnitini podfizeni ¢loveka uctivané
vysSi bytosti. Z fenomenologického pohledu je kult na hranici mezi bozskym a
lidskym svétem. (Hernegger 1978: 54-57) V intelektudlnim kultu je tato hranice
chépana jako duchovni a edukacéni proces. Co je obsazeno v mytu nebo napsano
v knize, musi byt jeSté jednou feceno, opakovano, nauceno nebo zdramatizovano.
(Kircher 2008: 11) Tento proces probiha ptedevsim prostiednictvim hromadnych
k4dzani. Ve vétSiné naboZenstvi vliv kultu kulminuje zejména béhem svatki.
(Hernegger 1978: 54-57) Tyto spole¢né ritudly umoziuji kultim ptezit a posiluji
jejich moc.

Podobné obtady c¢i ritudly jsou hlavni hnaci silou kazdého kultu. Hromadné
kulty vyvolévaji emoce, kterych by c¢lovék nikdy sdm nedosdhl. Z teologického,
etnologického ¢i sociologického hlediska kult slouzi k manipulovani s lidskym
védomim. (Hernegger 1978: 54-57) Politické kulty oznacuji politické, motivovangé,
sekularni, ale ritudlni uctivani osob, v mensSi mife udalosti ¢i instituci.
Fenomenologické formy uctivani odpovidaji nabozenskym kultim, napiiklad
oslavy vyznamnych politickych udalosti pfipominaji ndbozenské obtady. Proslovy
béhem poltickych meetingdl pfipominaji kézdni a pomniky jsou stavény
z podobnych pficin, jako byly kdysi stavény svatyné¢ a chramy. Vyplyva
to ze skutecnosti, Ze politické kulty uspokojuji prostiednictvim specifickych
zpisobl emociondlni a spoleCenskou potfebu orientace a identity.
(Hernegger 1978: 54-57) Politici pfitom pouzivaji slovnik, ktery je velmi podobny
nabozenskému. Politické kulty nefunguji jen jako nédhrada naboZenstvi, jelikoz jsou
velmi Casto praktikovany v zemich, kde ma naboZenstvi stale velkou roli i pfes silny

sekularizacni proces. To se tykd i kultu J. Pitsudského v Polsku, ktery sice

2 Poznamka ,colere starat se, pecovat, ctit
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obsahoval mnoho pseudonabozenskych prvk, ale funkci nabozenstvi nenahrazoval,

jelikoz fungoval v zemi, kde méla katolicka cirkev velmi vyznamnou roli.

Kulty osobnosti vznikaji z nekritického pfecenéni role vladce ¢i osoby
v historii. (Lohmann 1990: 9) Maji prastaré koteny, jelikoz se objevovaly
JiZ ve starovéku v riznych formach iracionalniho uctivani panovniki, ktefi méli byt
k vladnuti piedureni bohy. Kulty mély podfidit vSechny poddané wili
absolutisticky vladnouciho panovnika skrze mu pfidané transcendentalni velikosti,
skrze charisma a z n&j pramenici magické sily. (Lohmann 1990: 10) V ptipad¢ kultu
osobnosti se uctivand osoba jako charismatickd postava. Kult osobnosti miize ziskat
sirokou podporu spolecnosti pouze v ptipad€, kdy jeho hlavni zdklady jsou silné
zakotveny v historické tradici zemé nebo spolecnosti. Kulty vychézeji z politického
mytu, ktery ovlivituje chovani spolecnosti. (Nowak 2007: 134) Myty funguji jako

selektivni interpretace vlastni minulosti.

Ackoliv je t€zké rozlisit mytus od legendy, je nutné zminit, ze legendy jsou
oproti mytu na mnohem niZz§i Grovni propracovanosti. Legendy interpretuji
historické udalosti povétSinou velmi nepiesné, pricemz Casto nerespektuji fakta.
Oproti tomu mytus ncktera fakta 1celoveé zveliCuje a jina umensuyje,
pfiCemz objasiiuje nezndmé za pomoci zndmého. (Kircher 2008: 19) Od Velkeé
francouzské revoluce jsou myty prostfedkem komunikace v masové spolecnosti,
protoze od té doby se identita spolecnosti formuje na zakladé obrazu masové
spole¢nosti. Tuto komunikaéni funkci plni myty zejména v dobé krize, ktera ma

silny dopad na spolecnost ¢i jednotlivce.

Dle nézoru Reinharda Lohmanna (Lohmann 1990: 10) mizeme u kultu
osobnosti nalézt tfi kliCové charakteristiky, které méni objekt kultu nejen z pohledu
jeho uctivact, ale jsou zdrovein etapami rozvoje kultu osobnosti, pticemz vytvareji
z kultu mytus. (Kircher 2008: 17) Prvni fazi je personalizace ve spolecnosti
roz$itenych ndzort jako zakladniho kamene kultu osobnosti. Vede to k vyraznému
prekresleni charakteru uctivané osobnosti, jelikoz jeji historickd role je vyrazné
zveliCena. (Kircher 2008: 16) Druha fadze budovani kultu osobnosti spociva
na monumentalizaci dané osoby. V této fazi je zdurazilovano, Ze osoba, jez je
uctivana, nemé sob& rovnych a je oslavovana jako génius. Ve tfeti fazi dochazi

k plné mytologizaci dané osoby. (Kircher 2008: 19) Lidska cast kultu je vynata
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z kazdodenniho svéta, kde je ale kult nadale pfitomen prostiednictvim
ve spole¢nosti rozSifovanych novin, proslovli, obrazii a soch. Za ucelem
mytologizace jsou dané osob& pfipisovany vlastnosti, jako neomylnost,
vSevédoucnost a vSemohoucnost. (Kircher 2008: 18) Zaroven to znamena,
ze stoupenci sami sebe podceniuji, jelikoz si bez pfitomnosti a pisobeni vidce
neumi predstavit funk¢ni vladnouci systém a svoji vlastni spoleCenskou existenci.
Proto velmi ¢asto prohlasuji nesmrtelnost vidce ¢i jeho ideji. (Lohmann 1990: 11)
V momenté, kdy kult dosahuje dalSich trovni rozvoje, od vyvySeni k plné
mytologizaci, je ¢im dal vic symbolizovany a ritualizovany. S postupujici
mytologizaci uctivané osoby probiha proces, pii kterém vznikaji hlavni ritualy
uctivani, jez pasobi jako stmelujici prvek spolecnosti. V souvislosti s tim zacinaji

pusobit symboly spojené s kultem a sam objekt kultu se stava symbolem.

2.2 Formovani kultu v druhé Polské republice

Kult J. Pilsudského byl wutvafen v obdobi druhé Polské republiky,
s pfichodem druhé svétové valky vSak vyvoj kultu neskoncil a prosel rtiznymi
zménami, napi. v obdobi Polské lidové republiky, aZ do dnesnich dni. (Szaniawski
2008: 44) Kult byl vytvaren prostiednictvim pfipisovani vlastnosti Pitsudskému:
genidlni vidce, skvé€ly stratég, politik a zaroven vizionatr. (Rayski 1935: 56).
Jiz béhem plsobeni v Polské socialistické stran¢ a pozdé¢ji, kdyz velel polskym
legiim za prvni svétové valky, se objevili bezvyhradné jemu oddani ptiznivci, ktefi
ptijimali jeho rozkazy bez jediného zavahani. (Rayski 1935: 68) Z tohoto prostiedi
vzesla velka ¢ast politiki, kteti spravovali moc v druhé Polské republice. Po ziskani
nezavislosti popularita J. Pitsudského rostla, zejména v souvislosti s vitézstvim
v Polsko - bolSevické valce, po niZ nasledovaly vlady, které si neumély poradit
s fizenim statu a na nichz se J. Pilsudski nepodilel. (Kubat 2004: 331-353) Jeho
nasledovnici na n¢j pohlizeli jako na jedinou osobu, jez je schopna vyvést zemi
z politické a hospodaiské krize. (Szaniawski 2008: 99) Po Kvétnovém pievratu
vroce 1926 a zavedeni autoritativniho rezimu se Pitsudského kult stal soucasti
oficilni statni ideologie. Vliv kultu se jeste vice rozsifil po jeho smrti v roce 1935.
(Rayski 1935: 8). Portréty J. Pilsudského byly na sténach v oficidlnich ufadech,
ziskal Cestné obcanstvi nékolika desitek mést. (Kochanowski 1999: 22-35)
Podle J. Pitsudského bylo pojmenovano mnoho budov, lodi a letadel. Kult

J. Pitsudského byl i dilezitou soucasti vlastenecké vychovy, jiz byly podrobovany
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déti a mladez ve Skolach. V roce 1938 parlament schvalil zakon, jenz pod hrozbou

vézeni zakazoval hanobeni jména J. Pitsudského.

2.3 Pilsudského kult za druhé svétové valky

Jelikoz J. Pitsudski zemfel jiz roku 1935, nedozil se zdrcujici porazky,
ktera Polsko potkala ¢tyfi roky po jeho smrti. (Kujawska 2006: 256) Po némeckém
utoku v zaii roku 1939 a nasledné porazce Polska kult J. Pitsudkého v podstaté
ztratil vliv. Z pordzky byla obvinéna skupina vérna J. Pilsudskému, ktera tésné
pred zacatkem valky vykreslovala Polsko jako mocnost, kterou Némecko nemuize
v zadném pfipadé ohrozit, a vyrazné zanedbala pfipravu armady na valku.
Materialni piipravenost armady byla naprosto katastrofalni. (Kujawska 2006: 155)
V exilové vladé Wladyslawa Sikorského Sikorskiego dominovaly osoby, jez byly,
béhem druhé republiky, v opozici vici vladni skupiné J. Pitsudského. (Kujawska
2006: 255) Kult J. Pitsudského byl potlacovan, byl napiiklad zrusen rozkaz gen.
Kazimierza Sosnkowského, ktery nafizoval uspofddat msSi v den jmenin
J. Pitsudského. (Kujawska 2006: 261) Miuzeme rovnéz konstatovat, ze skupina
J. Pitsudského neméla na vyvoj druhé svétové valky vétsi vliv, proto byl kult

J. Pilsudského v tomto obdobi spise potlacen.

2.4 Vnimani kultu J. Pitsudského v dobach Polské
lidové republiky

Spolecenstvi lidi, pfipominajicich kult J. Pitsudského, bylo po druhé svétové
vélce rozdélené na mnoho malych skupin. Z poc¢atku to vypadalo, Ze nastal konec
kultu J. Pitsudského. Zménilo se to az ve druhé poloviné 50 let, kdy komunisticky
rezim zahajil nékolik ostrych kampani, jejichz obéti se stal jak sam J. Pitsudski,
tak i jeho politicky tabor. Jeho pfivrzenci byli s opovrZzenim nazyvani jako
pitsudc¢ici (Migdal 1961: 83) Ideologie Sanace (obnovy naroda) byla pfirovnadvana
k fasizmu a Polsko-Némecka deklarace o nepouzivani nésili zroku 1934 byla
nazyvana jako Pakt Pitsudski-Hitler (Lapter 1962: 53). V pozd¢jSich letech
komunistického rezimu bylo od tutokt vac¢i odkazu J. Pitsudkého upusténo,
jelikoz 1lidé, znechuceni neutéSenou Zivotni urovni, statni propagandé nevéfili nebo
si ji naopak vykladali po svém. Rezim se proto snazil ukédzat vstficnou tvar tim,
ze v omezené form¢ povolil svobodu tisku nebo toleroval v omezeném rozsahu

disidentskou ¢innost.

13



Na konci 70 let zacali v disentu vychazet publikace, jez se vénovaly odkazu
J. Pitsudského. Disidentské organizace v den vyro¢i Pitsudského narozenin
potadaly divadelni ptedstaveni. Mezi disidentské organizace patfila mimo jiné
Konfederace nezavislého Polska, jez hléasila tezi o nezavislosti prostiednictvim
publikaci: filozofie c¢inu (Urbankowski 1988: 123), pficemz predkladala
disidentskou ¢innost jako moralni povinnost. (Kridl 1987: 199) Po roce 1985 vlada
vyrazné¢ zménila piistup k osobé J. Pitsudského, coz se projevilo oficialnim
vydavanim knizek zamétenych naJ. Pitsudského. Naptiiklad knihy od Andreje
Garlického (Garlicki 1988: 199) ¢i Wlodzimierza Suleji. (Suleja 1997: 110) Anti-
kampann vedend vladou proti J. Pitsudskému nepfinesla ocekévany efekt a to
ze dvou hlavnich divodl: vétsi ¢ast spole¢nosti nesouhlasila s novym politickym

systémem a na vladnouci komunisty bylo pohlizeno jako na lokaje Moskvy.

Dalsi problém spocival vtom, Ze se nepodafilo zavést slibovanou
spolecenskou rovnost, coz vedlo k ¢astym sporim obcanu s vladou. (Kujawska
2006: 258) Ztoho jasné vyplyva, ze ocerniovaci kampan proti J. Pitsudskému
nemohla byt uspésnd, ba naopak popularita J. Pitsudského od druhé poloviny ¢asti
komunistického panovani strmé rostla. (Kujawska 2006: 261) V oc¢ich primérného
Polaka byl J. Pitsudski ten, kdo cely Zivot bojoval proti bolSevikiim, ¢ili tehdej$im
utlacovatelim Polska. Na negativni véci spojené s obdobim jeho autoritarské viady
vSak bylo zapominano. Lidé prestavali vétit propagandé, coz vedlo k opacnému

efektu, kdy si lidé zacali ptredvale¢né Polsko a osobu marSalka vyrazné idealizovat.

2.5 Kult J. Pilsudského po roce 1989

Jak bylo jiz uvedeno vyse, komunisticky rezim J. Pilsudského napadal, §ifil
oném rizné polopravdy a 1zi, zmenSoval vyznam jeho ¢ind nebo je dokonce
zatajoval. Jelikoz vefejnost komunistické propagandé dlouhodobé nedtvérovala,
zékonit¢ se dostavil opacny efekt, proto byly podminky pro rozvoj kultu
J. Pitsudského po padu komunistického rezimu v roce 1989 velmi piiznivé. (Kircher
2008: 304) Velka cast polské spolecnosti vyjadiovala obdiv nad jeho ¢iny a mluvila
s chvélou o jeho zasluhach na obnoveni polského statu ve 20.stoleti. (Kujawska
2006: 255) Era vlady J. Pitsudského byla do znaéné miry idealizovana a
oznacovana jako ,Zlat¢ obdobi“, kdy byl Polsky stat silny a vSeobecné

respektovany Cinitel na evropské politické scéné. (Kircher 2008: 305)
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Krom¢ vitézstvi ve valce s bolSeviky byly pfipomindny zejména ekonomické

uspéchy.

Kontroverzni zélezitosti, jako Kvétnovy pievrat a nelegalni zasahy proti
opozici byly pfipominany pouze v akademickych kruzich a v uzSich skupinach
intelektualt. (Kircher 2008: 9) Obdiv a idealizace obdobi sana¢ni vlady
J. Pitsudského byly jistou formou utéku od nesnazi, jez vyvstaly v souvislosti
s hleddnim vhodného feSeni spoleCensko-ekonomickych probléma 90. let.
J. Pitsudski byl opét ozna¢ovan jako otec naroda a poslouzil jako ustiedni motiv
ke sjednoceni spolecnosti. V roce 2005, 12. kvétna televize TVN provedla prizkum
v ramci vzorku 500 dospélych osob, s cilem ukazat roli J. Pilsudského v historii
Polska. Hlavni otazka znéla: ,,Zdali by bylo dobré, kdyby se na soucasné politické
scéné objevil nékdo, jako marsal J. Pilsudski? 28,1% respondentii odpovédelo,
ze by to bylo velmi prospeésné, 35,4% respondentl se vyjadiilo, Ze by to bylo spise
prospésné. (PBS 2005) Vétsina ucastniku ankety rovnéz uvedla, ze v soucasné dobé

neexistuje politik, jeZ by se mohl rovnat J. Pilsudskému.

2.6 Pomniky, sochy, ulice, namésti a Skoly
J. Pitsudského

Kult plsobi také prostfednictvim néarodnich pomnikd. Pomnik slouzi
k pfipomenuti slavnych osob, jejich ¢inii nebo s nimi spojenych vyznamnych
udalosti. Béhem Velké francouzské revoluce vzniklo nové pojeti pomniku,
ktery uz nemnél slouzit pouze k pfipomenuti slavné minulosti ndroda, ale také
k vychové budoucich generaci (Kircher 2008: 153). Pomnik si pfivlastiiuje odkaz
n¢jaké osoby ¢i udalosti a dodava jim vlastni subjektivni rdz. Pomniky tedy slouzi
k vefejné interpretaci minulosti, s cilem ovlivnit mysleni lidi. (Kircher 2008: 151)
Pomniky maji pfeddvat a udrZzovat €asto uméle vytvorené tradice, jez velmi Casto
slouzi politickym ciltim.

Na pocest J. Pitsudského bylo postaveno mnoho nejriznéjSich pomnik.
Desitky velkych polskych mést md ve svém centru né&jaky objekt, ¢i ulici nesouct
jeho jméno. (Garlicki 1995) Rovnéz ope€tovné ustanoveni 11. listopadu jako statniho
svatku na pamatku dne, kdy Polsko ziskalo v roce 1918 nezavislost, je spojeno
s projevem ucty vuci J. Pitsudskému. V centru VarSavy bylo namésti Vitézstvi

navraceno jeho plivodni jméno Pilsudského namésti. V Polsku je v soucasnosti

15



velké mnozstvi §kol, jez nesou marSalkovo jméno. VétSina pomnika byla vytvorena
dle navrthu z dob druhé Polské republiky. V roce 1993 v Katowicich byl
po desitkach let odhalen pomnik, ktery byl vytvofen jesté tésné ptred druhou
svétovou valkou. (Kircher 2008: 304) Ve Varsavé byl v roce 1995 odhalen pomnik
naproti hrobu Nezndmého vojina. Po odhaleni byl vSak pomnik kritizovan,
jelikoz pry byl ptilis maly a umistény na Spatném misté. Po dlouhych diskuzich byl

v roce 1998 odhalen 4,5 metrovy pomnik pfed prezidentskym paldcem.

V prvni poloviné 90 let byl zejména pfipomindn jeho uspésny boj proti
Sovétskému svazu v roce 1920. (Garlicki 1995) Svou ¢innost rovnéz obnovili
vlastenecké organizace spojené s osobou J. Pilsudského (naptiklad ,,Zwigzek
pitsudczykow* nebo stieleckd organizace). Ve stejnou dobu ocenil zéasluhy
J. Pitsudského rovnéz polsky parlament. (Kircher 2008: 305) Poslanci parlamentu,
jejichz obdobi spadd do let 1991 az 1993, pievzali patrondt nad pamdatnikem
J. Pitsudského v Krakové (tento pamatnik ma formu uméle vytvoieného kopce).
V roce 1995 se polsky parlament usnesl na prohldseni, ze: ,,J. Pitsudski zlstava
v paméti naroda jako tvirce nezdvislého polského statu a jako vitézny vidce,
jenz odrazil invazi ohroZzujici celou Evropu a jeji civilizaci. Jozef Pilsudski dobie

slouzil své vlasti a navzdy bude zapsan v nasi historii.“ (M. P. 1995: 297)

2.7 J. Pilsudski v sou€¢asnych polskych uéebnicich

Skolstvi ma vyrazny vliv na rozsifovani ideji a nazort, naptiklad na historii,
mezi Sirokou spolec¢nost. (Bauer, Lucke 2013: 165) Vzdélavani je proces, pii kterém
dochazi k formovani lidské osobnosti. (Kircher 2008: 117) Norma, na jejimz
zaklad¢ vyuka probiha je ovlivnéna kulturou a historickym vyvojem daného statu.
Vzdélavani ve Skolach vzdy vychazi z néjakého edukac¢niho programu, jenz je
vytvafen statem. Protoze znalost d¢jin je hlavnim elementem nérodni identity,
jejasné, ze kazdy nové€ nastupujici rezim ma zijem zménit obsah latky, ktera je
détem ptedavdna v ramci hodin historie. (Bauer, Lucke 2013: 169) Malokteré
médium ma tak silny vliv jako pravé Skolni ucebnice, jejichz obsah détem navic
interpretuji statem vyskoleni ucitelé, ktefi jsou statu podiizeni. Od 19. stoleti jsou
Skolni ucebnice vytvareny pro potieby posileni nidrodni identity a legitimity vlad,
proto Skolni ucebnice historie vznikaji na zaklad€ subjektivni interpretace fakta.

(Fitzgerald 1979: 59) Je tedy nutné pohlizet na $kolni uc¢ebnice jako na tendencni a
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ucelové vytvorenou literaturu, jez ma slouzit k politické vychoveé mladé generace.
(Fitzgerald 1979: 55) Aspekty historie, které jsou prezentovany ve Skolnich
ucebnicich, do jist¢ miry odpovidaji hodnotdm, na nichz je zaloZena spole¢nost,
jeZ tyto uGebnice vytvorila. Skolni ugebnice tedy mtzou v nékterych piipadech

poslouzit jako zrcadlo spole¢nosti.

Jak je dnes nahliZzeno na Kvétnovy statni prevrat? Usudek si mtizeme udélat
na zdklad¢ netradi¢ni analyzy Skolnich ucebnic. V knize z pocatku 90 let
od Tadeusze Glubinského, je velkd Cast ucebnice vénovana pravé vlade Jozefa
Pitsudského. (Glubinski 1993: 146-149) V jedné z podkapitol autor velmi obsahle
popsal okolnosti, jednotlivé aktéry a celkovy pocet obéti Kvétnového prevratu.
(Bialokur 2008) Neopomnél rovnéz piipomenout dramatické rozdéleni spole¢nosti
na podporovatele a odplrce prevratu. Na zavér priSel s pon€kud nezvyklym
tvrzenim, s kterym se v jinych u€ebnicich setkame spiSe jen vyjimecné: ,,Je témer
nemozné presné vycislit moralni Skody, které zpiisobil Kvétnovy prevrat.“ Ale ani
toto prohlaSeni, nemize zakryt fakt, Ze autor ucebnice byl pfi jejim psani
pod silnym vlivem Pitsudského legendy a jeho ¢inl, coz ukazal v dalsi ¢asti
kapitoly, kde obhajoval nékteré¢ kroky sanacni vlady, jejiz vladu hodnotil velmi

kladnég. (Glubinski 1993: 146-149)

Pokud se podivame na ucebnice pro gymnazia, konkrétné na knihu od autort
Grzegorze Kucharczyka a Pawla Milcarka a Marka Robaka pro vydavatelstvi
»Wydawnictwa Szkolne 1 Pedagogiczne* (dale jen WSiP), mizeme na prvni pohled
vidét, Ze jsou na mnohem vys$i Grovni nezZ ty ucebnice, které jsou urené zakiim
zakladnich skol. (Kucharczyk, Milcarek 1996) Kvétnovy pievrat je zde hodnocen
znacné kriticky. Pitsudskému vycitaji poruSeni ustavy a pokus o svrzeni vlady.
(Kucharczyk, Milcarek 1996) Vlada je piedstavovana jako rozvazna a racionalni
sila, jeZ chtéla zabranit dalSimu zbytecnému prolévani krve a redlné¢ hrozbé
v podobé rozsahlé obcanské valky, a proto se rozhodla J. Pitlsudskému ustoupit a

predala mu moc.

V ucebnici od Mikolaje Gladysze najdeme kapitolu, jez se veénuje
Kvétnovému prevratu, s ndzvem Samotai ze Sulejuwku. Autor nejdifive vykreslil
situaci, kdy demokratické instituce selhavaly a predstavitel¢ vladnich organt

nedokazali fteSit hrozivou spoleCenskou situaci. Toho vyuzil J. Pitsudski,
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ktery uplatnil svou legendu. Slibil lidu provést moralni obnovu statu, ktery ocisti
od korupce a zlodéjin. Na jeho stranu se pry méli pridat také lidé, ktefi odmitali
dosavadni vladu levice. Déle v podstaté¢ obhajuje marSaliv rozkaz k pouziti sily,
kdyz tvrdi, ze J. Pitsudski z pocatku nechtél zah4jit ozbrojeny boj. Mélo mu jit jen
o demonstraci sily, ale prezident odmitl ustoupit, ¢imz pry donutil marSalka zah4jit
boj, jelikoz mu nemélo zbyvat zadné jiné vychodisko. Dale obhajuje cely prevrat,
jenz mél zabranit rozsahlé obcanské valce, ktera by mohla mit za nasledek tisice
obéti, zatimco takto doSlo jen k menSim poulicnim stfetim, jez si dle autora
vyzadaly ,,pouhych 379 mrtvych® Z textu vyplyva, Ze autor sdm J. Pilsudského
obdivuje, coz neni v polské spolecnosti nic neobvyklého, avsak pfi psani ucebnice
pro déti se m¢l vyvarovat subjektivnich soudli a popsat celé¢ téma nestranné.

(Gladysz 2004: 76)

Knihu Polska i Swiat ve 20. stoleti od Witolda Pronobise z roku 1990 sice
nemuze povazovat za ucebnici, nicméné¢ tato kniha byla schvélena polskym
ministerstvem Skolstvi jako pomocna pfirucka pro ucitele a studenty stfednich skol.
(Pronobis 1990: 128) V témét kazdé skolni knihovné miizeme najit jeden a nékdy
vice jak deset exemplai, coz svéd¢i o znacné popularité této publikace,
ktera prameni ze skuteCnosti, ze se jednalo o prvni ucebnici nezasazenou cenzurou.
(Pronobis 1990: 128) Autor tak mohl svobodné vyjadfit sviij ndzor, ktery se vSak
ukazal jako zna¢né neobjektivni. Je zjevné, ze se autor pokusil o idealizaci osoby
marsala J. Pitsudského a o ospravedlnéni Kvétnového pievratu. Uvod kapitoly
o pievratu zacina citovanim slov J. Pitsudského: ,,Budu bojovat s hlavnim zlem,
jez nici nas stat, vlada navzdjem zneprdtelenych stran, které zapomnéli o hlavnim
cili, jez ma byt blahobyt vsech Poldku, a pamatuji jen na vlastni korist, pro niz jsou
schopni zradit jakékoliv hodnoty. Ve stejném duchu se nesla slova autora,
ktery velmi kriticky zhodnotil vladu tehdejSiho parlamentu, jezZ pry méla naprosto
minimalni podporu vefejnosti. (Bialokur 2008) Situace vyZadovala radikalni zmény,
které dle Pronobise mohl provést pouze J. Pilsudski. Aby ukazal, ze J. Pitsudski
nemél jiné vychodisko, nevahal uvést uryvek rozhovoru s W. Witosem z 9. kvétna
1926, ve kterém mél budouci premiér dle nazoru Pronobise provokovat
J. Pitsudského k zapoceti ozbrojeného odporu. Noviny, jez obsahovaly prohldseni
J. Pitsudského, kde kritizoval vladu a zejména W. Witose, mély byt hromadné

konfiskovany. To pry mélo za nasledek masové manifestace na podporu
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J. Pitsudského, na kterych lidé wvyzyvali J. Pilsudského ke svrzeni soucCasné
vladnouci garnitury. (Bialokur 2008) Autor si vSak nevyjasnil, jak je mozZné,
ze tak velky pocet demonstrantli védél o cenzurovani téchto novin a znal i jejich
obsah, kdyz noviny byly ptece ve velkém rozsahu konfiskovany. (Pronobis 1990:
128) Je ziejmé, ze autor se v této pasazi dopustil cilené manipulace s fakty, aby

mohl ospravedlnit rozhodnuti J. Pilsudského provést prevrat.

Ihned po té, Pronobis opét pfichdzi s nepotvrzenymi informacemi,
kdyz uvadi, zeJ. Pilsudski se pied prevratem pokusil o mirové feSeni tim,
zese chtél vydat do VarSavy nasetkdni s prezidentem Stanistawem
Wojciechovskym, jez ale nabizenou schiizku odmitl. O n¢kolik dni pozdéji,
po slavné schiizce na mosté Poniatowského, mél jako prvni vydat rozkaz k palbé
nikoliv J. Pitsudski, ale prezident St. Wojciechovsky. Béhem pouli¢nich bojt doslo
ke znanym ztratdm na obou stranach, mnoho mrtvych mélo byt 1 mezi civilisty,
ktefi dle autora vysli doulic, aby tak ukazali, Ze jsou na stran¢ marsala
J. Pilsudského. Z toho ale vyplyva, Zze v téchto dnech se na ulicich nepohybovali
odpirci, ale pouze sympatizanti J. Pitsudského. Diivod, proc€ se vlada rozhodla
kapitulovat, vysvétluje pouze prohldSenim prezidenta St. Wojciechovského,
jez prohlésil, ze radé€ji pfeda moc do rukou Pitsudského na deset let, nez aby dal
vladu bolSevikim na sto let. (Pronobis 1990: 128) Tato interpretace je vSak
jednostrannd a spiSe nepravdiva, jelikoz stoji pouze na jednom prohldSeni a

nezahrnuje velké mnozstvi jinych faktord.

V dalsi pasazi se mizeme docist, jak J. Pitsudského velmi rozcililo,
ze se k jeho akcei pfipojily politické strany, se kterymi nechtél mit nic spole¢ného,
ato z divodu, jelikoz chtél sdm provést moralni obnovu a odstranit veskeré
nepravosti, jez decimovaly narod (sanaci naroda) bez zdvislosti na jakémkoliv
hnuti. (Bialokur 2008) Pronobis, aby prokazal, ze J. Pilsudskému lezelo na srdci
hlavné blaho naroda a nikoliv osobni z4jmy, poukazal na to, Ze po konci pfevratu,
po nastupu nové moci, nepozadal Pitsudski o zadnou vyssi pozici a odmitl funkci
prezidenta. (Pronobis 1990: 128) Nicméné, ani v tomto piipadé nebyl autor
objektivni, jelikoz J. Pitsudski na klicové pozice dosadil své lidi, které pozdéji
ovladal bez potieby mit néjakou oficidlni funkci. Celkové je jasné, Ze autor
Pilsudského obdivoval, a proto se ve své ucebnici pokusil vytvofit jeho velmi

pozitivni obraz, kvili ¢emuz se dopustil znaéné manipulace s fakty. Pokud
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se podivame na dalsi polské ucebnice, tak mizeme konstatovat, ze autofi ucebnic
postavu J. Pitsudského idealizuji nebo k tomuto tématu pfistupuji velmi opatrné.
K oteviené kritice Kvétnového ptevratu nebo osoby marsala se uchylilo jen nékolik
autort. Je pravdépodobné, ze mnoho autorli ucebnic marsala alespon c¢astecné
obdivuje, coz je zfejm& zplusobeno vSeobecné rozsifenym obrazem marsala jako
obnovitele Polska. Autoii pak v mnoha pfipadech UmysIné pienasi tuto

idealistickou pfedstavu i do svych d¢l. Jak se zda, kult J. Pitsudkého je 1 v této

oblasti nadéale zivy a skrze ulebnice muze pilisobit i na mladou generaci.
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3. J. Pitsudski na souc¢asné politické scéné

3.1 Srovnavani J. Pilsudského s L. Walesou
V polské spolecnosti je velmi rozSifena tendence srovndvat soucasné
politiky s vyznamnymi postavami z historie. Casto se k tomu uchyluji i renomovani
novinafi, ¢i historici. (Polityka 2003) K této komparaci je nejcastéji vyuzivana
postava J. Pitsudského, jelikoz je vSeobecné povazovan za otce moderniho Polska,
dokonce 1 ze strany svych odptrct. To doklada, ze jeho odkaz je ve spolecnosti

nadale pritomny. (Biernat 1999: 119)

Na pocatku 90 let bylo velmi popularni pfirovnavat Lecha Walgsu pravé
k J. Pitsudskému. (Polityka 2003 ) Do urcit¢ miry Slo o pfirozeny jev,
kdy se L. Walgsa pro mnoho obcanti stal v roce 1989 stejnym symbolem ziskani
nezavislosti, jakym byl v roce 1918 J. Pitsudski. (Biernat 1999: 188) Sam L. Watlesa
se pokusil této situace vyuzit ve svilj prospéch v momenté, kdy jako Cerstvé zvolena
hlava statu zorganizoval pievzeti symboll prezidentské moci od exilového
prezidenta Ryszarda Kaczorowskiego. (Reykowski 1995) Timto zplsobem chtél
ukazat, ze jako prezident navazuje na tradice II. republiky J. Pitsudského. (Polityka
2003)

Lech Watlesa byl Polak, zatimco J. Pilsudski se narodil ve vesnici Zulovo
pobliz mésta Vilnius, tedy na izemi, které historicky nalezelo Litvé. J. Pitsudski
se za svou vlasteneckou cinnost dockal odmény v podobé pobytu na Sibifi.
Patriotizmus Lecha Walgsy byl ocenén témét rok trvajici internaci v Arlamoveé
na vychodé Polska. J. Pilsudski ve varSavské bitvé v roce 1920 zachranil Evropu
pied komunistickou invazi. (Polityka 2003) L. Walgsa vyznamnou mérou piispél
ke konci komunizmu, nejen v Polsku, ale také ve zbytku Evropy. V osvobozené
vlasti méli 1 urCitd problematickd obdobi. Lech Walgsa se, coby prezident,
v disledku svych chyb ztratil podporu nejen ze strany svych spolupracovnikl a
pratel, ale 1 vétSiny polskych obcant. J. Pitsudsky si byl jist€¢ védom, Ze pii statnim

ptevratu, ktery provedl, zahynulo nékolik stovek Polakd.

Walestiv  byvaly spolupracovnik, zakladdajici clen hnuti Solidarita,

v soucasnosti predseda senatu Bogdan Borusiewicz, zacatkem 90 let prohlésil,
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ze legionati J. Pilsudského, ktefi na pocatku prvni svétové valky vkrocili
do polskych mést a vesnic, povétSinou nardzeli na zaviené dveife a zabednéna okna,
zatimco piedstavitelé Solidarity se u polského lidu t&Sili Siroké podpoife a uznani.
Pokud se vSak podivame dal, zjistime, ze s pribyvajicim ¢asem a rozvojem udalosti
se jak z J. Pitsudského, tak 1 z jeho legionafi stali nehynouci hrdinové, jejichz Ciny
jsou neustale pfipominany a oslavovany. Jeho tehdejSi stoupenci by za né&j
bez vahani polozili Zivot. V piipad€ Solidarity a jejiho ¢elniho piedstavitele Lecha
Walesy vsak sledujeme naprosto opacny vyvoj. (Michnik 1990) Mizeme o tom
mluvit, jako o ptechodu od velké lasky k jesté¢ vEétsi nenavisti. Na pielomu 80 a 90
let byli lidé pfi setkani s L. Watesou nadSeni. (Biernat 1999: 209) Stacilo jen
n¢kolik let a uz se na néj ani nedokdzali podivat. Nespokojenost s jeho politikou mu
lidé dali jasné¢ najevo pii jeho druhé kandidatufe na prezidenta, kdy prohral

s byvalym komunistou Alexandrem Kwasniewskim.

Pokud vezmeme v uvahu Walesovu povahu je jasné, zZe byl
od J. Pilsudského velmi odlisny. Lech Walgsa byl vzdy velmi spontdnni, expanzivni
a zejména az prili§ emotivni. (Biernat 1999: 202) J. Pitsudski se na rozdil od né¢j
vyznacoval chladnym a pragmatickym jednanim. Ackoliv byli povahové velmi
odli$ni, kromé charakteristickych vousti je spojuje i1 néckolik dalSich, vcelku
vyznamnych faktorti. Oba pouzivali drsny a nevybiravy jazyk, kterym nevahali
pocastovat své politické oponenty. Oba vedli tispé$ny boj o polskou nezavislost, to
je jejich velka zasluha, kterou jim nikdy nikdo nemuze upfit. Jako demokraticti
politici vSak selhali. Ptfesto, ze je Lech Walesa dnes chdpan jako znacné
kontroverzni postava, je velmi pravdépodobné, ze stejn¢ jako je J. Pilsudki
povazovan za otce druhé Polské republiky, tak mozna v budoucnu i Lech Watesa

bude oznacovan jako otec treti Polské republiky.

3.2 J. Pitsudski o¢ima politikt treti Polské republiky
V poslednich 20 letech bylo mezi polskymi politiky velmi populérni zabyvat
se osobou J. Pilsudského. (Polityka 2009) Béhem prezidentské debaty roku 2005
20. stoleti, vzdjemnou shodu nalezli pravé v osobé¢ J. Pitsudského. (Polityka 2009)
Je nutné zminit, Ze L. Kaczynski odpovidal na otazku prvni a D. Tuskovi nezbyvalo

nic jiného, nez s nim souhlasit. Z tohoto pfipadu je mozné usuzovat, Ze obdiv
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k marsalkovi je v dneSnim Polsku jistou formou axiomu. D. Tusk si toho nejspise
byl védom, jelikoz svou magisterskou praci psal pravé na téma formovani legendy
J. Pitsudského v predvale¢nych casopisech. (Polityka 2009) O néco pozdéji, Lech
Kaczynski, v té dobé jiz ve funkci prezidenta prohlésil, ze kdyby zil v kvétnu 1926,
nevahal by podpofit statni prevrat. To zjeho strany nebylo Uplné nejStastnéjsi
prohlaseni. Pokud se ale na tuto kauzu podivame z pohledu strany PIS, mizeme
konstatovat, ze PIS se rozhodl vyuzivat téma J. Pilsudkého ve svém politickém
programu. To znamend pifijmout jak pozitiva ale i negativa vyplyvajici z jeho
politického dédictvi, ¢ehoz si stranicti ideologové PIS byli velmi dobie védomi a
pocitali s tim, Ze pfes obasné kontroverze jim spojeni s postavou marsalka pfinese
polticky uspéch. (wolnapolska.pl) V nasledujicich letech se tak PIS dostal
do Cetnych sporu s ostatnimi stranami, jez vidély ve spojeni strany PIS a odkazu
Jako priklad miZeme uvést zasedani parlamentu v kvétnu roku 2006, kdy byly
k hlasovani piedlozeny az Ctyfi navrhy usneseni k 80. vyro¢i Kvétnového prevratu.
(dzieje.pl) Navrhy podaly poslanecké kluby stran: Obcanskéd platforma (déale jen
PO), Sjednocend demokraticka levice (dale jen SLD), Liga polskych rodin (dale jen
LPR) a Polska strana lidova (dale jen PSL).

Navrhy stran SLD, PSL a LPR miZeme oznaCit za velmi radikalni,
jelikoz pozadovaly pfijmout usneseni, kde bylo uvedeno, Ze ptivodci Kvétnového
prevratu nafidili Polakiim stfilet do sebe navzajem. (dzieje.pl) Ptfevrat ukazal,
jakou cenu je tfeba zaplatit, pokud nebudeme fteSit problémy, které rozdéluji
spolecnost. Déle bylo doslovné napsano, ze J. Pilsudski svrhnul legélni vladu
Wincentyho Witose a ze po prevratu nechal mnoho svych protivnikd uvéznit
v Brestské pevnosti. (wolnapolska.pl) Taktéz byl pfipominan pocet zabitych,
supozornénim na skuteCnost, Ze do dnes nevznikl jediny pomnik,

ktery by piipomné¢l obé€ti prevratu.

V nejméné skandalnim navrhu od strany PO bylo pouze konstatovano,
ze vyro¢i prevratu by mélo slouzit k reflexi velmi slozitého dé&jinného vyvoje
polského statu. (Wojtas 2008) Spor o navrhy usneseni se vlekl cely kvéten.
(wolnapolska.pl) Teprve v ¢ervnu bylo rozhodnuto uctit pamatku obéti, avSak pouze
formou minuty ticha. VSechny pivodni navrhy usneseni byly zamitnuty.
(historia.pl) Jak bylo jiz zminéno vySe, n¢ktefi komentatofi upozoriuji v souvislosti
s timto sporem z roku 2006, ze téma ptevratu bylo vyuZzito k nepfimému tutoku proti
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vlad¢é premiéra Jarostawa Kaczynského, ze strany Pravo a Spravedlnost (dale jen
PIS), jelikoz tato strana vid€la sama sebe jako pokracovatelku tradic J. Pitsudského.

(historia.pl)

Po tragédii ve Smolensku vznikl spor, ktery rozdéluje polskou spolecnost
dodnes. V roce 2010 bylo rozhodnuto, Ze zesnuly prezident Lech Kaczynski a
jeho Zena Marie budou pohibeni na hradé Wawel, kde jsou pochovani polsti
kralové. Je zde pochovan napftiklad Jan III. Sobiesky a nejvyznamnéj$i hrdinové
polskych déjin: Tadeusz Kosciuszko a Jozef Pilsudky, v jehoz krypté¢ méla byt
uloZena 1 rakev s Lechem Kaczynskym a rakev s jeho Zenou. Objevilo se mnoho
prohlaseni vyjadiujicich poboufeni nad tim, Zze L. Kaczynski ma byt pohiben vedle
jednoho z nejvétsich Polaktl, ¢ehoz neni hoden. Znamy polsky rezisér Andrzej
Wajda, ktery nato¢il pravé nejvyznamnéjs$i polské historické filmy (Katyn,
Kolumbové, Muz z mramoru, Muz z oceli) doslova uvedl: ,,Prezident Lech
Kaczynski byl dobrym skromnym clovekem, ale neexistuji ditvody, kvuli kterym byl
meél byt pohiben na Wawelu mezi polskymi krali, vedle Jozefa Pitsudského. Toto
rozhodnuti vyvolalo znacné protesty a miize vést k nejvetsimu rozdeleni spolecnosti

od roku 1989.“ Andrzej Wajda. Tvn24.pl, 14 kwietnia 2010

Profesor Tomasz Natecz uvedl: ,,Kdyz pomine doba truchleni, rozhodnuti
o pohibu prezidenta Kaczynského na Wawelu bude budit znacné kontroverze.
Pitsudski byl jiz déjinami posouzen, Lech Kaczynski jesté ne, neméli by lezet vedle

sebe, dodal profesor. ““ (Nalecz 2010)

Do sporu nakonec zasdhla rodina J. Pitsudského, jez varovala, Ze snaha
o umisténi rakve L. Kaczynského v krypté J. Pilsudského miize byt pokusem
o pfivlastnéni si legendy a slavy J. Pitsudského, kterou muize vyuzit Jarostaw
Kaczynski a strana Pravo a spravedlnost v naslednych prezidentskych volbach.
(niezalezna.pl) Zasah Pitsudského rodiny nakonec vedl ke kompromisu, kdy bylo
rozhodnuto, ze Lech Kaczynski s manzelkou budou pohibeni nikoliv v krypté,
ale v jejim predsali. (niezalezna.pl) Timto byl spor formalné¢ ukoncen, nicméné

umisténi Kaczynského rakve na Wawelu polskou spole¢nost rozdéluje dodnes.

Po smolenské tragédii, kdy zemtel prezident Lech Kaczynski, jeho bratr
Jaroslaw a strana PIS nadale vyuziva kult J. Pilsudského pro opodstatnéni svych

politickych cili. V roce 2014 pii piilezitosti predstaveni Andrzeje Dudy, kandidata
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PIS na prezidenta, Jarostaw Kaczynski nejprve mluvil o nutnosti obnovy Polska,
jako silného statu. Nasledn¢ mluvil o tvirci nezéavislého Polska J. Pitsudském a
Lechu Kaczynském, ktery pry navazal na jeho dilo. Posléze prohlasil, Ze Polsko
potiebuje nového vidce, n¢koho jako Jozef Pitsudki, tyto pozadavky spliuje

kandidat PIS Andrzej Duda. (Gazeta Wyborcza 2014)

Z vyse uvedeného jasné patrné, ze kult a odkaz J. Pitsudského v polské
spolecnosti dale pfetrvava a Ze jeho vize, €1 politické nazory, jsou stile
vyznamnymi faktory. Faktory, na jejichz zdkladé mnoho soucasnych politika
formuluje ideologické zdivodnéni svych politickych ¢inti. Mnoho z Pitsudského
ideji se dockalo pomysiné reinkarnace, avSak Casto za cenu zcela mylné interpretace

nékterych jeho cilti a pland.
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4. Poéatek mytu a jeho vliv na sou¢asnou polskou
politiku

41 O mytu obecné

Je paradoxni, ze svét, spolecnost a koneéné 1 politika, navzdory
civilizaénimu ristu a obrovskému pokroku ve vzdélavani, se dodnes nedokazala
zbavit vlivu mytu. (Filipowicz 1988: 24) Raciondlni mysleni, vira v moznosti
naseho rozumu a zejména obrovsky pokrok na poli v&€dy lidstvu nepomohl dostat
se z podruci vlivu mytl, jez do ur€ité miry stale ovladaji nase mysleni. (Filipowicz
1988: 16) S ptichodem doby, kdy se odpovédi na otazky domadhame pomoci svétla,
mél mytus navzdy zmizet v {isi temna. (Jazwinski 2008) To se mélo stat ve jménu
idedlu racionalniho mysleni, ale objevil se zde vazny problém, filozofové, pfi snaze
za kazdou cenu nalézt jedinou idedlni a objektivni pravdu, se sami chytli do pasti
nachystané mytem. (Hobsbawm: 1985: 2-10) Mytus, jez stejné jako filozofie nebo
véda, mé obecn¢ za cil vytvorit jediny vzorec pravdy, nalézt smysl nasi existence a
nakonec zdokonalit samotny lidsky Zivot. (Filipowicz 1988: 19) Snahy filozofl
o vylepSovani nebo piimo o vymysleni nové pravdy ve prospéch lidstva je ¢asem
piinutily stat se svym zptisobem priivodci, jez prostiednictvim budovatelskych mytt

(davové opium) urcuji smér vyvoje lidstva.

Sami tviirci mytl jsou ¢asto pod vlivem nazord, které jsou jim spole¢nosti
v§tépovany, jiz od narozeni (axiomy). Sifeni védeckych pravd nema v tomto
piipad¢ daleko k Sifeni nabozenstvi. Myty jsou ¢asto obhajovany védou a prestava
se o nich pochybovat, coz nam miZze pfipomenout nabozenskd dogmata.
(Niznik 1978: 171) Mytus miizeme chapat jako sociotechnicky nastroj ideologie,
vlastniho svétonazoru ¢i doktriny, ktery ukazuje realitu v rdmci spole¢ného systému
symbolil. Mytus se také da oznacit jako systém urcitych moralnich hodnot. Hlavnim

problémem mytu je jeho slozitost. (Niznik 1978: 169)

Mytus oznacCuje povest o bozich, legendarnich hrdinech, nadpfirozenych
udélostech spojenych s jejich Cinnosti, pokousSejici se vysvétlit smysl existence
svéta a samotného Cloveka, ptibéh, jez se snazi obhdjit podstatu nabozenské viry.
(Jazwinski 2008) Mytus miize byt taktéz nepravdivé tvrzeni, jemuz lidé véfi,
ackoliv ho nemizou podlozit jedinym dikazem: legenda, bajka, naprosto smyslena
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skutecnost. (Kotakowski 2003: 125) Mytus tedy muizeme definovat dvéma
zpusoby, bud’ jako zékladni stavebni prvek kultury, ¢i pfimo zaklad ndbozenstvi,
nebo jako nepravdivé prezentovanou skutecnost, jez slouzi k manipulaci a
obelhavani lidi a velka Cast spole¢nosti o pravdivosti této skute¢nosti viibec
nepochybuje. (Hobsbawm: 1985: 11) Oba druhy mytd jsou spolecnosti
akceptovany, ackoliv neni mozné ovéfit si, zda jsou pravdivé, nemiizeme je oznacit

jako pravdu, ale ani jako lez.

Pravdivost mytu ma dopad pouze na osoby stejné viry, ¢i politického
piesvédceni a nemé zadny vliv na oponenty a stoupence jinych politickych smért.
(Jazwinski 2008)Takovy mytus ndm ma odpovédét na otdzky o smyslu Zivota a
smrti, ¢i na otdzku, jakd budoucnost cekd Polsko? Na dodrzovéani pravidel,
kterd prameni z urcit¢ého mytu dohlizi autofi masové fantazie, kné¢zi, mudrcové a

dnes ze vSech nejvice politici.

Mytus zastifluje racionalni argumenty a vylucuje potfebu ovéfeni informaci.
Mytus inscenuje situace ve spolecnosti, stava se autoritou ovliviiujici osoby 1 jejich
chovani. (Pawelczyk 2008: 25) Piedev§im se vSak prezentuje prostiednictvim
symbolil a ritudld, pficemz zjiSténi, jez jsou zaloZena na raciondlnim mysleni, jsou
odsunuta na bok. (Karwat 2001: 28). Mytus mobilizuje psychiku, ale zaroven ji
direktivné ovliviluje prostfednictvim motivace. (Jazwinski 2008) Skrze mytus
muzeme ziskat loajalitu davu a nenésilné si zajistit jeho poslusnost. (Karwat 2001:
30) Myty jsou cCasto vytvoreny médii, jez skrze n¢ vyvijeji natlak na spolecnost,

stiraji se hranice mezi emocemi, doznanimi a fakty. (Kotakowski 2003: 124)

V kazdé politické kultufe, bez ohledu na vyzndvanou ideologii, nachazime
cetné priklady symbolickych praktik, které slouzi jako zaklady pro budovani kultu,
jenz slouzi jako opérny bod proti chaosu. (Kotakowski 2003: 129) Mytus nam
sdéluje jakousi ,,duchovni historii®, to znamend né¢jakou udalost, kterd se udala
na pocatku casu. Mytus je taktéz povésti o tom, co bohové nebo lidské bytosti
ucinili na pocatku casu. Jednou vysloveny mytus se miize stat absolutni pravdou.
(Jazwinski 2008) Mytus mluvi o zménach ve fungovani svéta, mluvi o tom,
jak se co stalo a jak to vSe zacalo. Pravé proto se mytus spojuje s ontologii. (Eliade
1970: 118) Touha po zjisténi, jak to vSechno zacalo, je od praddvna spojena

s lidstvem. (Eliade 1970: 119) Hledani bodi na casové ose d&jin,
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od kterych mizeme odvozovat na$ pocatek, ma slouzit k legitimizaci hodnot a
ideologie, skrze prokazani jejich historického pivodu. Vytvareni soucasnosti
skrze mytus pocatku je uskute¢niovano za pomoci tradice a navratu ke zdrojim.
Potieba inspirace a legitimizace ideologie a z ni vyplyvajici hodnoty zptlisobuje,
ze mytus je vzdy nerozlucné spjat s tradicnim smysSlenim. (Nowak 2007: 7) Mytus
vzdy interpretuje soucasnost prostfednictvim jejiho porovnavani s minulosti. 26
Sama tradice, ostatné stejné jako mytus, vzdy vychazi z historie. (Nowak 2007: 8)
Tradice je dlouhotrvajici hodnotou, jez trva stejné¢ dlouho jako existence skupiny,

jez se skrze ni identifikuje a stanovuje normy obecné piipustného chovani.

Politickd tradice stanovuje specificky vyklad, z néhoz vychazeji konkrétni
ideologie nebo spolecenské skupiny. Ma predevS§im pragmatickou formu,
jelikoz nas uci, jak zit a kym se stat. V tomto sméru se stdva zbrani na urovni
ideologie a propagandy. Mytus a tradice maji nevyhnutelné¢ dvoji strukturu:

historickou a ahistorickou. (Kircher 2008: 17)

Tradice ziistava ¢asti historie, jelikoZ se vztahuje k realné ¢i tdajné historii
(n&jaké udalosti z minulosti). Je ovSem také ahistorickd, jelikoz stavi minulost
do pozice nezpochybnitelné absolutni pravdy, stejné jako to déla mytus.
(Jaskotowski 2003: 194) Mytus a tradice ndm nepfinaSeji jen informace o tom, jak
to kdysi bylo, ale také ptfitomnost hodnot, které byly, jsou a budou. (Kircher 2008:
19) Tudiz miizeme fici, Ze mytus zvysuje roli tradice a dodava ji prestiz a vaznost.
Tradice zase legitimizuje soucasnost. Tradice a soucasnost se tak stava jednim,

soucasnost se tak stadva dédicem ideovych hodnot.

Na pocatku mytu je ovSem dillezitd povest o skvélych Cinech zakladateld,
ve které je zodpovézena otdzka jak k tomu doslo. (Jaskotowski 2003: 196) Ziejmée
strany, nabozenské skupiny atd.) u klicovych udélosti spojenych se vznikem statu.
Casto se objevuje otdzka, pro¢ k tomu muselo dojit? Je mozné danou udalost
odiivodnit nevyhnutelnou d¢&jinnou zménu, osudem nebo cinnosti nékolika

jednotlivea? (Topolski 1990: 167)

Kazd4 revoluce potiebuje jednu absolutni nezpochybnitelnou hodnotu,
diky niz muaze obhdjit nutnost zavedeni pofadku a provedeni reforem.

Kazdd mocenskd skupina pfisuzuje minulosti uréity politicky, filozoficky,
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¢imordlni stav pfizpisobujic si minulost vlastnim ideologickym potiebam.
(Topolski 1990: 169) Takto zmytologizovana minulost v podobé¢ tradice slouzi
mocenskym skupindm k dosaZeni jejich cil. Z velkého mnozstvi vyznamnych
udalosti ¢i zvyki se tradici stava jen mensi mnozstvi z nich, jez jsou odpovidajici
potfebam aktudlni vad¢i skupiny. (Jazwinski 2008)Nazornym piikladem je utvaieni
mytu k ideologickym cilim v obdobi nacismu, k tomu patii také vytvoreni panteonu
hrdinti ndrodniho socialismu. Pocatek nebo obroda néjakého stavu spolecnosti
utvaii jedinecny charakter cClovéka, ale také obraz celé¢ spolecnosti. Diky
védomostem o tom, jak jsme se narodili, vime, kym jsme a také kam mifime.
Hrdina je vniman jako dédic Casu pocatku, ktery ma vsSechny existujici kladné

vlastnosti, zejména moralnost a inteligenci. (Samsonowicz 1997)

4.2 Zakladatelsky mytus
V polském politickém slovniku poslednich let, zacal byt velmi popularni
pojem: ,,zakladatelsky mytus®. V ramci politického zapoleni ho vyuzivaji politici 1

publicisté. (Szostkiewicz 2008: 91)

P1ili§ casté pouzivani tohoto pojmu v souvislosti s aktualnimi politickymi
néco vyjimecného, co presahuje udalosti béznych dnti. Stac¢i si letmo procist titulky
novin a ¢asopisl, abychom zjistili, Ze heslo ,,zakladatelsky mytus* se stalo paklicem
otevirajicim soucasné politické spory o ziskani legitimity potiebné ke spravovani

politické moci. (Szostkiewicz 2008: 91)

V polskych novinach a na internetovych portalech jsou ¢im dal popularné;si
titulky: Mytus o zalozeni Polska, Valka o polsky zakladatelsky mytus,
Zakladatelsky mytus PIS, Prezidentsky zakladatelsky mytus, Tajnd historie mytu
o zalozeni Polska, Zakladatelsky mytus z dob komunismu, Zakladatelsky mytus
potfebuje krev atd. (Moczulski 2010: 28) Uz z ptidavnych jmen k pojmu
zakladatelsky mytus vyplyva, Ze heslo se stalo synonymem konfliktu o prvenstvi a
dominanci pfi utvafeni soucasného ideo-politického nazoru ovliviiujiciho polskou

spolecnost.

Historik Andrzej Garlicki konstatoval, ze pouzivani mytu v propagandé
politickych stran je projevem ur€it¢ mody, jez je zaloZzena na vyuziti nové
sociotechniky, s jejiz pomoci je z moralniho hlediska mozné obhajit ve skutecnosti
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Cisté¢ sobecké politické zajmy. V soucasné dob¢ se v politickém prostiedi rozsitil
trend pouzivat pojem ,zakladatelsky mytus®“, ¢ili symbolickd udalost,
s niz se spojuje pocatek statu, politického rezimu, politické¢ho ¢i obanského hnuti.
(Szostkiewicz 2008: 91) Z toho nejspiSe prameni nekontrolovatelné tendence
nejriiznéjsich politickych formaci k ur€ovani vlastniho bodu na casové ose historie,
¢ili prelomové udalosti, od které se vSechno zacalo. Spor o mytus zakladatelt druhé
Polské republiky, konkrétné o to, jaké udélost, ¢in nebo osoba méla nejvetsi zasluhu
na obnoveni Polska, trva jiz nékolik desitek let. V tomto sporu proti sob¢ stoji
zejména pilsudCici a endekové. Vzniklo mnoho kritickych tvah v podobé
monografii, ve kterych nechybi argumenty, Ze oba tdbory pro realizaci svych cila
spolupracovali s mocnostmi, jez si v 18. stoleti rozebrali Polsko. (Szostkiewicz

2008: 92)

Jak endekové, tak 1 pitsudCici se snazili, aby se v paméti ndroda navzdy
usadila mySlenka, ze to diky jejich ¢innosti Polsko ziskalo nezévislost a to cestou,
jez zvolili oni. AvSak J. Pilsudski vysel z tohoto souboje vitézné. Byla vytvofena
idea J. Pitsudkého, jako otce naroda. Dnes je na néj pohlizeno jako na otce naroda,
coZ ma zna¢ny vyznam pro narodni povédomi a pro historii zpracovavanou mnoha

polskymi autory.

K upevnéni mytu ve spolecnosti pfispél vyznamnou mérou i on sam. Sveéd¢i
o tom knihy zaméfené na politiku, které sam napsal. Ve svych dilech nikdy nevahal
zdlraznit svou roli pii ziskdni nezavislosti. Pokud k tomu pfiddme basen
vypravejici legendu O prvni brigddé, verSe od Jana Brzechwy, portréty
J. Pitsudského, pisné, jez si zpivali vojaci v boji, vojenské prehlidky, kazdoro¢ni
oslavy marsalovych narozenin, dostaneme ukazkovy piiklad zpisobu budovani
zakladatelského mytu druhé Polské republiky prostfednictvim symboli a rituald.
Takto postaveny mytus nam mutize ptipadat pon€kud infantilni, jelikoz diky této
symbolice v predstavivosti ¢asti Polakd se ukazuje jako hrdina, jez jezdil v Cele

vojska na koni a sdm svou Savli pobijel bolseviky. (Moczulski 2010: 28)

Kritici tohoto Siroce rozsifeného mytu upozoriiuji, ze se timto zplisobem
zapomind na jeho myslenky a politické vize, se kterymi Sel do valky o nezavislost
statu. Je ovSem nutné pfipomenout také jeho vyraznou zasluhu pii budovani polské

armady. (Moczulski 2010: 29) To mu, diky néaslednému vyvoji udalosti, ptfineslo
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znacny politicky zisk. (Molenda 1980: 61) Jan Molenda napsal, ze J. Pulsudski
si moc dobfe uvédomoval, jak dilezitou roli na mezinarodnim poli mize sehrat
pusobnost polskych oddili. (Molenda 1980: 62) Polské vojenské formace méli

nakonec vyznamny vliv na navrat Polska na evropskou scénu.

Pfi vyC€tu faktori tohoto mytu nesmime zapomenout na jednu velmi
dalezitou skuteCnost, J. Pilsudsky nijak vyrazné netouzil po hmotnych statcich
pro sebe ani pro svou rodinu. (Pilsudskd 1989: 207-2012) Zajmy tohoto druhu byly
pro n¢j druhotadé. Jeho nejblizsi ptatelé z vojenskych kruht ho za to obdivovali a
zéaroven se mu snazili pomoci. Vojaci, kteti touzili po Sanci val¢it za svou vlast, byli
nesmirn¢ vdécni tomu, kdo jim to svymi Ciny umoznil a pfistupovali k nému
nekriticky, proto zacali nejprve spontdnné, pozdéji planované vytvaret kult.
(Pitsudska 1989: 207-2012) Kult, nejprve kolem obcana a velitele J. Pitsudského a
pozdéji kolem pana MarSala. Ackoliv se zachovalo velké mnozstvi jeho fotografii,
naslo se jen velmi malé mnozstvi fotek, kde na sobé nema uniformu. Zda se, ze
uniforma J. Pitsudského se navzdy nerozlu¢né spojila s jeho osobnim charakterem i
vn¢jSim vzhledem. Tim snazs$i je pochopit emociondlni pozadi, jaké souviselo s

nékolik desitek let trvajicim rGstem vlivu mytu J. Pilsudského.

Na zakladé¢ téchto skutecnosti je jasné, pro¢ postupem casu byl, jako znovu
obnovitel Polska, pfipomindn hlavné J. Pilsudski, pficemZz ostatni vyznamné
postavy byly opomijeny. Po kvétnovém ptevratu mohl sanaéni tabor, neboli skupina
vérna J. Pitlsudskému, bez vétSich potizi vytvaret vlastni vizi ziskdni nezavislosti.
(Kawalec 2009: 66) Zakladatelsky mytus druhé Polské republiky spojeny
s Pitsudskym se pretransformoval v institucionalizovany kult, coz se jasné ukdzalo
7. dubna 1938, kdy byla schvalena ustava o ochran¢ jména Jozefa Pitsudského.
(Kawalec 2009: 81) Piesto, Ze Endecie (nacionalisté) spor o hlavni symbol
vitézného boje za nezavislosti Polska prohrala, neznamena to, Ze jimi prezentovana
nacionalisticka propaganda neméla u spolecnosti podporu. Problém spocival v tom,
ze po smrti J. Pitsudského nacionalistickou ideologii vyuzil sanacni tabor, jez s jeji
pomoci jesté vice upevnil kult J. Pitlsudského. Zakladatelsky mytus je dodnes Zivy
v ramci polské spolecnosti. VéEtSina Polakid vam pii otdzce: Kdo byl zakladatelem
obnoveného statu?* fekne jméno marsalka. Z toho mizeme usuzovat, ze legenda
o J. Pilsudském jako =zakladateli stitu je ve spolecnosti siln¢ zakofen¢na a

v nejblizsich nékolika desitkéach let se na tom nic nezméni.
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4.3 Mytus J. Pitsudského a strana Pravo a spravedinost

J. Pitsudski byl vyuzit 1 politickymi stranami, zejména v ideovém programu
strany Pravo a spravedlnost (dale jen PIS). Pro potieby piedvolebni kampané v roce
2005 si tato strana vytvorila vlastni koncepci, ¢ispiSe mytus nového, mordlné
obrozené¢ho Polska, tzv. ¢tvrtou Polskou republiku, kterd méla navazovat na druhou
Polskou republiku J. Pitsudského z let 1926 az 1939. (Jazwinski 2008) Ctvrta
Polska republika méla podle nich napravit vSechny chyby ptfedchozich vlad,
skoncovat s korupci, provést dikladnou dekomunizaci, rozbit vazby na osoby
spojené s  komunistickym rezimem. Strana PIS nasledn¢ zvitézila
jak v parlamentnich, tak i v prezidentskych volbach, nicméné slibovand moralni
obroda statu ziistala jen na papife. VéEtSina piedvolebnich slibi nebyla naplnéna a
v roce 2007, po prohranych ptfed¢asnych parlamentnich volbach, ztratila strana PIS
post predsedy vlady. (Jazwinski 2008) Kazdopadné ideologickd vize Ctvrté
republiky je nadale diilezitou soucasti politického programu PIS, zejména vize
vychézejici z mytu o Jozefu Pitsudském, jak zakladateli obnoveného Polska. PIS

koncepci hodnot ¢tvrté republiky nadale vyuZziva pii predvolebnich kampanich.

Pro ,,Nové Polsko* jsou hlasy miliond Polékd, touzicich po silné vlasti, ktera
bude mit vyznamnou roli na mezindrodni scéné. Tyto tendence jsou zaloZeny
na myslence, Ze Polsko je na zakladé¢ své slavné historie osudem ptedurceno
k velikosti. Ctvrta republika ma byt obrozenim po letech komunistického
nevolnictvi pod taktovkou Sovétského svazu a po mordlnim upadku treti,
¢ili sou€asné republiky. Srovnani s Jozefem Pilsudskym a jim provedenymi kroky,
vedoucimi k vybudovani silného statu, se nabizi samo. PIS se skrze budovani mytu
ctvrté republiky snazi pro sebe ziskat a zmonopolizovat autoritu zakladatele nového
statu. Pokousi se ziskat autoritu tviirce moralni obrody, ¢ili takovou autoritu, jakou
mela diive Sanace. (Jazwinski 2008) Mytus ma nejprve vysvétlit, pro¢ je idea
vytvoieni nového potfadku neodkladnou zélezitosti (musime to udélat pro dobro
polského ndroda), nasledné se zamétuje na konkrétni zalezitosti spojené s fizenim

statu.

Dle nazoru mnoha publicistii a politickych komentatora PIS, strana bratrii
Kaczynskych, zvitézila ve volbach roku 2005 diky vyuziti tradice J. Pitsudského
(Nowakowski 2006: 22) a ideového odkazu, ostatné PIS nikdy neskryval sympatie

k Marsalkovi, ani k systémovym a legislativnim zménam, jez J. Pitsudski provedl
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po roce 1926. (Wprost 46 2007: 26) Jarostaw Kaczynski mluvil o nutnosti pfijeti
zakazat véznim kandidovat v dob& vykonu trestu, umoznéni lustrace, zruSeni
omezeni piivalce proti korupci, naprava legislativniho procesu. J. Kaczynski
prohlésil, Ze je nutné navazat na velké legislativni dilo, jez bylo vytvofeno v obdobi

po roce 1926. (Wprost 46 2007: 26-27)

Dle J. Kaczynského pfedstav ma moralné¢ obnovené Polsko navazovat
na druhou republiku J. Pitsudského. V Polsku novych poradka, korupce a beztrestné
chovani politikti nebude existovat. (Jazwinski 2008) Mé byt ukoncena politika
podlézani Evropské unii a, dle nézoru PIS, zcela marginalni role Polska
v zahraniéni politice. Usp&$né realizovani obnovy statu pry bude vysledkem
naprosto ptirozeného procesu. PIS piedpovida, ze pokud se tomuto procesu budou
Poléaci branit, mize to znamenat absolutni moralni upadek Polska. Jako vzor
predkladaji uspe€snou moralni obrodu, kterou provedl J. Pitsudski, jehoz odkaz ma
byt moralnim symbolem nového Polska. Z toho vyplyva, Ze PIS si pfivlastiuje

tradice spojené s Kvétnovym pievratem.

PIS ptedstavuje J. Pilsudského vetejnosti jako vlastence, jez se nesmifil
s pseudodemokratickym statem, ktery strany zneuzivaly k realizovani vlastnich cila,
nikoliv k napliiovani z4jma obcanii. Obdobi do roku 1926 je propagandou PIS
prezentovano jako Cas chaosu a zmaru. (Jazwinski 2008) Listopad roku 1918 byl
teprve prvnim krokem k vybudovani silného Polska, coz se nezdatilo v dusledku
znasilnéni polské véci politickymi stranami. Teprve s pfevratem roku 1926 nastala

moralni obroda a idealni obdobi druhé republiky, na néz by PIS rad navazal.

PIS ptirovnava poméry, jez funguji v Polsku od roku 1989 do soucasnosti,
k tém, jez fungovaly v Polsku od roku 1918 do roku 1926. Stejné jako J. Pitsudski
ukoncil obdobi chaosu druhé republiky, ukonci PIS, tedy Jarostaw Kaczynski,
obdobi rozkladu soucasného Polska a konec¢né zavede rad. Ziskani nezavislosti,
nasledkem dohod U kulatého stolu, je z pohledu PIS podobné ziskani nezavislosti
Polskem v roce 1918. Era potadku nenastala, a proto je potieba inspirovat se Sanaci
naroda zroku 1926 a provést moralni obrodu statu. PIS se rovnéz inspiroval
J. Pitsudského vizi zahrani¢ni politiky, bojem za silné a suverénni Polsko.

(Nosak 2007: 204-220) Svou pozornost J. Pitsudski zamétoval zejména vychodnim
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smérem. PIS souhlasi s koncepci vychodni politiky J. Pitsudského, tedy s Polskem
jako mostem mezi Zapadem a Vychodem Evropy. K této roli je pry Polsko

ptedurceno historickou tradici a geografickym umisténim.

Koncepce zahrani¢ni politiky PIS, jez vychazi z vizi J. Pitsudského, je siln¢
kritizovana ostatnimi politickymi stranami, ale 1 politickymi odborniky. (Nowak
2007: 210) Vycitaji ji zejména jeji zastaralost. Politika je, oproti Castim
J. Pilsudského, siln¢ multipolarni, ale rovnéz multikulturni, se sldbnoucim vlivem
zapadniho svéta na jiné kontinenty (kultury, narody) Vychodni politika ale nadale
zistava v centru z4ymua Polska. (Nowak 2010: 122) J. Pitsudski vidél Polsko jako
piirozeného hegemona vychodni Evropy, kde bude Sifit zdpadni vidéni svéta.
(Nowak 2007: 215) Sam osobn¢ prohlésil: ,,Neméli bychom se michat ani zkouSet
ziskat silnou pozici na Vychode, pro tento cil bychom se neméli obavat obétovat

dobreé vztahy s nékterymi ze Zapadnich statu.*

Podobné vidi politiku i1 PIS. Intenzivni kontakty s Litvou, Ukrajinou, Gruzii
nebo Azerbajdzinem a v dlouhodobé perspektivé s v Polsku nepopularnim a
nedemokratickym Béloruskem, se maji stat protivahou vici imperialnim z4jmim
ruskych politiki. Politika J. Pitsudského tradic a mytl s ni spojenych ma presveédcit
polskou spole¢nost, aby zavrhla dosavadni koncepce zahrani¢ni politiky tieti
republiky, zejména ty vychodni. (Kornat 2007: 155) M4 upozornit taktéZ na otazku
narodni bezpecnosti, ktera je spojend geografickou polohou Polska. V tomto smyslu
je koncepce polské zahrani¢ni politiky ndvratem do ,harmonickych® Ccasl
rovnovahy, za ¢ast druhé Polské republiky. (Kornat 2007: 144) Tak, jak J. Pitsudski
branil Polsko pfed zloCinnymi spojenectvimi Rapallo a Locarno, tak koncepce
zahraniéni politiky PIS mé vytvofit obranny S§tit pred ruskymi vydéracskymi

metodami, skrze dodavky plynu. (Nowak 2004: 321-338)

Mytus PIS o ¢tvrté republice je postaveny na tradici J. Pitsudského. Osoba
J. Pilsudského je predev§im nositelem patriotickych vizi. Muzeme opatrné
konstatovat, Ze deklarace ze strany PIS byla jednoznaénym pfijetim vétSiny
Pilsudského dédictvi, jak kladného, tak ale i negativniho. Lidé, ktetfi obdivuji

velikost Mar$dla, pfipominaji jeho zasluzné ¢iny a obhajuji Kvétnovy pievrat
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z divodu nutnosti zavedeni vlady pevné ruky. PovétSinou pfijali stranu PIS jako

dédice tradic J. Pitsudského a stali se jejimi podporovateli a volici.

Analogie, predkladand v politickém programu PIS, mezi udélostmi
vedoucimi ke Kvétnovému pfevratu a nutnosti provedeni moralni obrody
soucasného Polska, cili likvidace korupce, rozkradani ze statniho rozpoctu a slabé
pozice Polska v zahrani¢ni politice, nemusela byt pro polskou vefejnost zcela
srozumitelnd. (Jazwinski 2008) Lidé¢ se spiSe identifikovali s osobou J. Pitsudského
a syst¢émem hodnot, které zastdval. Z marketingového hlediska je jedind, vSem
snadno srozumitelnd ¢ast vizi J. Pitsudského, tj. silny stat, kde jsou zajmy obcanii
podiizeny zajmim slavného polského naroda, cili patriotizmus z pohledu
J. Pitsudského a ideologti PIS. (Nowak 2004: 321-332) Ideologové PIS piedkladaji
vizi nového Polska, kde bude dilezitd Cest, narodni hrdost a solidarita, coz jsou
hodnoty, jezbyly udajné¢ vyzndvany za cCasu druhé republiky marsala
J. Pitsudského. Ptiklad strany PIS ndm jasn¢ ukazuje, ze odkaz J. Pilsudského je
nejen ve spole€nosti, ale 1 vramci politickych hnuti stdle pfitomny a casto je

vyuzivan k obhajobé¢ soucasnych politickych cili.

35



Zaver

Na zakladé prvni kapitoly mizeme konstatovat, Ze historické udalosti
vyrazné ovlivnily vyvoj osobnosti J. Pitsudského. Zapleteni se do atentatu
na ruského cara, prostiednictvim svého bratra, mu vyneslo pét let pobytu na Sibifi.
Vzhledem k tomu, Ze jeho ucast spocivala pouze v tom, ze u sebe nechal n¢kolik
atentatniki pfespat, tento trest nejspiSe vnimal jako velkou nespravedlnost.
Vyhnanci se po ndvratu ze Sibife bud’ navzdy ziekli politické cinnosti,
nebo se utvrdili v odporu proti carskému rezimu, coz je piipad J. Pitsudského,
ktery od té doby svilij Zivot sméfoval uz jen jedinym smérem, tj. k nezavislosti

Polska.

Ackoliv v mladi podlehl vSeobecné rozSifené modé socialismu,
pozdéji pouzival socialistické hnuti uz pouze jako nastroj, ktery mu mél pomoci
sjednotit polskou spolecnost a nasledné ziskat nezavislost Polska. V prubéhu prvni
svétové valky J. Pitsudski zjistil, Ze v boji za nezéavislost Polska nemiize spoléhat
na Ustiedni mocnosti. Odmitl piisahat vérnost némeckému cisafi a vyjadiit
tak loajalitu k Némecku, proto byl véznén az do konce valky. Po névratu do Polska

ptevzal funkci prozatimniho viidce statu.

Pokladal jsem si otazku: ,,Setkavame se v polské spole¢nosti s kultem
mars$ala Pilsudského?* Odpoviddm ano, v soucasné dobé je v Polsku témét
v kazdém mésté socha, Skola, ulice nebo ndmésti nesouci jméno J. Pitsudského.
Mnoho soch méa vzniknout v nejblizSich letech, nebot’ v souasnosti probihaji
sbirky. V obchodech je k dostani celd fada knih o J. Pitsudském nebo o obdobi
druhé Polské republiky. Rovnéz opétovné ustanoveni 11. listopadu jako statniho
svatku na pamatku dne, kdy Polsko ziskalo v roce 1918 nezavislost, je jasnym
projevem Ucty vici J. Pilsudskému. Zajimavy je pohled do riiznych Skolnich
ucebnic na téma Kvétnového prevratu v souvislosti s J. Pilsudskym. Neékteré
ucebnice pisi o neprokazatelnosti ztrat na lidskych Zzivotech, jiné hodnoti ptevrat
znacné kriticky a vy¢itaji J. Pilsudskému poruseni ustavy a pokus o svrzeni vlady.
Jiné ucebnice jsou dokonce psadny neobjektivné, idealizuji osobu marsala
J. Pitsudského a ospravedliuji Kvétnovy pievrat. Z ¢ehoz je patrné, Ze autoti knih,
jez se pokousi negativni aspekt Kvétnového prevratu bagatelizovat, postavu

J. Pitsudského obdivuji a jsou patrné pod vlivem jeho kultu a pokouseji se jim
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ovlivnit 1 mladou generaci. Pokud budou tyto a dal$i podobné¢ neobjektivni ucebnice
1 v budoucnu vyuzivany k vyuce, tak je velmi pravdépodobné, ze obdivovatelé
J. Pitsudského budou v polské spolecnosti zastoupeni 1 nadéle a jejich pocet nebude

nijak vyraznég klesat.

Dale jsem si pokladal otazku: ,,Piisobil kult marsala Pilsudského od svého
vzniku, ve vSech obdobich, aZ do soucasnosti na polskou spolecnost?
Odpoviddm ano, s kultem J. Pitsudského se setkdvame od jeho vzniku za prvni
svétové valky, v prvni Polské republice, v druhé Polské republice, za druhé svétové
valky, za socializmu, ve tieti Polské republice az dodnes. Kult J. Pilsudkého ma
pocatek v cCasech prvni svétové valky, kdy se objevilo mnoho lidi, ktefi ho
obdivovali a jeho rozkazy plnili bez nejmensiho zavahani. Z tohoto prostiedi vzeslo
mnoho politikii druhé Polské republiky. Po ziskdni nezévislosti popularita
J. Pitsudského rostla, zejména v souvislosti s vitézstvim v polsko-bolSevické valce.
Po Kvétnovém pirevratu v roce 1926 a zavedeni autoritativniho rezimu se kult
J. Pitsudkého stal soucasti oficialni statni ideologie. Vliv kultu se jesté vice rozsifil

po jeho smrti v roce 1935.

Za druhé svétové valky kult vyrazné ztratil vliv, jelikoz v exilové vlade
dominovali lidé, ktefi byli v dobach druhé Polské republiky v opozici. Osoby,
jejichZ minulost byla spojena s J. Pitsudkého vladni vrstvou, neziskaly v exilu vétsi
vliv. V mensim rozsahu byl kult J. Pilsudkého vyuzit béhem VarSavského povstani.
Vliv kultu J. Pitsudkého byl v tomto obdobi velmi slaby, samotny kult vSak

pretrval.

V dobach Polské lidové republiky bylo proti osobé marsala J. Pitsudského
vedeno mnoho ocernovacich kampani, které vSak mély naprosto opacny efekt,
jelikoz lidé oficialni statni propagandé neveétili a zacali si osobu marSalka vyrazné
idealizovat. Vliv kultu se tak vyrazné posilil. Z toho divodu byly podminky
pro ptsobeni kultu J. Pitsudkého ve treti Polské republice velmi ptiznivé. Velka ¢ast
polské spolecnosti vyjadiovala obdiv nad jeho ¢iny a mluvila s chvéalou o jeho
zasluhach na obnoveni Polského statu ve 20. stoleti. Presto, ze mira nadSeni
pro J. Pilusdkého od 90 let mirn€ opadla, miZeme konstatovat, ze kult J. Pilsudkého

je v Polské spolecnosti nadéle ptitomny.
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Na posledni otazku: ,, Jaky vyznam ma osobnost marsala J. Pilsudského
pro soucasnou polskou politiku?“ Odpovidam, piesto, ze politické zafazeni
marsalovy osoby na pravolevé skdle je velmi komplikované, mizeme se v polské
politice dnes a denné setkat s ptipady vyuzivani jeho odkazu k politickému boji.
Casto se jedna o uéelové pripomenuti nékterych jeho &int, jimiz se dnesni politici
ohéan¢ji, a Casto argumentuji v duchu hesla: ,,Zachoval jsem se stejné¢, jak by se
v této situaci zachoval obnovitel naroda marsal J. Pitsudski.” Zejména je obdivovan
autoritarsky zptisob vlady J. Pitsudkého béhem sanacniho rezimu. V tomto kontextu
se setkavdme s volanim o potieb& nalezeni nového J. Pilsudského, tedy politika,
ktery se stejné jako on nebude bat vydavat nekompromisni a zavazna rozhodnuti

bez ohledu na to, zdali jsou populérni ¢i nikoliv.

Tyto tendence se v nejvétsi mife objevuji v piipadé strany PIS,
ktera si pro potteby piedvolebni kampané v roce 2005 vytvoftila vlastni koncepci,
¢1 spiSe mytus nového, moraln¢ obrozené¢ho Polska, tzv. ¢tvrtou Polskou republiku,
kterd méla navazovat na J. Pitsudského druhou Polskou republiku z let
1926 az 1939. Ctvrta Polska republika méla podle nich napravit chyby piedchozich
vlad, zejména skoncovat s korupci. Strana PIS ndasledné zvitézila jak
v parlamentnich, tak i v prezidentskych volbach, slibovana moralni obroda statu
vSak neprob&hla. VétSina predvolebnich slibli nebyla naplnéna a v roce 2007,
po prohranych pred¢asnych parlamentnich volbach, ztratila strana PIS post
ptedsedy vlady. Kazdopadné ideologicka vize ¢tvrté republiky je nadale duleZitou
soucasti politického programu PIS, zejména vize vychazejici z mytu o Jozefu
Pitsudském, jako zakladateli obnoveného Polska. PIS koncepci hodnot ctvrté
republiky nadéle vyuziva pii predvolebnich kampanich a J. Pitsudského ptedstavuje
vefejnosti jako vlastence, ktery se nesmifil s pseudodemokratickym statem,
ktery strany zneuzivaly k realizovani vlastnich cila a proto se rozhodl, Ze poméry
v zemi sdm napravi. PIS nemd problém obhajovat Kvétnovy prevrat, PIS vetejné
deklaruje obdiv k osobé marsala J. Pitsudkého. Z toho vyplyva, ze PIS piijal celé
jeho ideové dédictvi, Cili jak to pozitivni, tak ale i to negativni. Lid¢, ktefi marsala
obdivuji, povétsinou piijali stranu PIS jako dédice tradic J. Pitsudkého a stali
se jejimi podporovateli a volici. Je velmi pravdépodobné, ze téma J. Pitsudkého
bude PIS pouzivat ve svém politickém programu i nadale, dokazuje to vystoupeni

Jarostawa Kaczynského v prosinci 2014, ktery pii predstaveni svého kandidata
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na prezidenta pro letoSni volby Andrzeje Dudy prohlésil, ze Polsko potiebuje
nového prvniho obcana a vidce pro tézké Casy, nékoho jako byl marsal J. Pitudski.
V piipad¢ vitézstvi Andrzeje Dudy je pravdépodobné, Ze se PIS pokusi zvysit
pravomoci prezidenta s tim, Ze k obhajob¢ tohoto kroku opét vyuzije téma Jozefa
Pitsudkého, ale 1 v ptipad€ prohry, bude PIS nejspise vyuzivat J. Pitsudkého odkaz

ve svych politickych kampanich i v budoucnu.

Dal8im, velmi rozSifenym jevem, je srovnavani soucasnych politickych
osobnosti a jejich konani sJ. Pitsudského Zzivotni drdhou. Tomuto srovnani byl
vystaven zakladatel nezavislych odborovych svazii Lech Walesa, na kterého bude

mozna v budoucnosti pohlizeno jako na zakladatele tieti Polské republiky.

Domnivam se, ze faktor J. Pilsudského je v polské politické kultufe stale
pfitomny. Hypotéza, kterou jsem se v prubc¢hu prace snazil dolozit, znéla
nasledovné: ,,Odkaz osoby marsala J. Pilsudského je ve spole¢nosti stale silné
zakorenén a ma velmi vyznamny vliv na utvareni polské politické scény.* Kult
J. Pilsudského stale plisobi a je dodnes zivou soucdsti narodniho mytu. J. Pitsudski
byl, je a bude soucasti narodnich tradic. Postupem ¢asu od jeho smrti se jeho odkaz
stale vice stava soucasti narodni legendy. Pro nékteré se stal zhmotnénou postavou
vlasti, o které Polaci snili od poc¢atki druhé Polské republiky. Polsky narod, rovna

se Polska republika plus J. Pitsudski.

V zavéru, bych kratce zhodnotil nekteré z knih, které jsem zminil v uvodu a
ze kterych jsem nejvice Cerpal informace. O zivoté marséala J. Pilsudského a druhé
Polské republice bylo napsano nespocetné mnozstvi knih, mezi ty nejlepsi patii dila
od Andrzeje Garlického, napiiklad Jozef Pitsudski 1867-1935, Siedem mitow
Drugiej Rzeczypospolitej. Jako velmi kvalitni shleddvam knihu od Istvana Kovacse
Pitsudski... Katyn... Solidarita...Klicové pojmy polskych déjin 20. stolet. Pusobeni
kultu J. Pitsudkého je nejlépe popsano v knize od Heidy Kircher Kult Pitsudskiego
i jego znaczenie dla panstwa polskiego 1926-1933. Autorka se vSak zabyva pouze
obdobim druhé Polské republiky. O puasobeni kultu v soucasném Polsku je vSak
knih velmi malo, doufam, ze v nasledujicich letech se tato situace zméni a dockame
se dostate¢né¢ho poctu kvalitnich publikaci o tomto, dle mého nazoru, velmi

aktualnim a zajimavém tématu.
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Anotace

Prace se zabyva vlivem kultu J. Pitsudského na polskou spolecnost,
pii vyuziti teorie kultu. Pro zachyceni historickych vazeb je v praci stru¢n¢ zminén
vyvoj osobnosti J. Pitsudského. Kult J. Pitsudského je sledovan od svého vzniku,
v prvni a druhé Polské republice, v prubéhu druhé svétové valky, v dobach Polské
lidové republiky a po roce 1989 v tieti Polské republice. Prace se zminuje takeé
o prostiedcich, kterymi kult piisobi pfimo na spolecnost, jako jsou pomniky, sochy
apod. V praci je dale zminéno jakym zplsobem je prezentovana osoba marsala
J. Pitsudského v polskych ucebnicich a to v kontextu Kvétnového ptevratu, pti¢emz
1 zde nachazi vliv kultu J. Pilsudského. Autor se pokous$i nastinit a vysvétlit,
co v prib¢hu historie vedlo k tomu, Ze se J.Pitsudski stal v demokratickém Polsku
ikonou, kterou razné politické proudy napliuji svym vlastnim obsahem. Préce
se zmifuje o teorii, vzniku a dopadu legend, mytii a kultu J. Pitsudského na polskou
politiku. Autor podrobnéji popisuje vyuzivani mytu J. Pitlsudského pro dosazeni cilii
polské politické strany Prdvo a spravedlnost. Prace hodnoti vyznam osobnosti

marsala J. Pitsudského pro souc¢asnou polskou politiku.
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Abstract

This study is using the cult theory to examine the influence of Jozef
Pitsudski's cult of personality and its effects on Polish society. J. Pilsudski's
personality development is briefly mentioned in the study to capture historical
bonds. Pilsudski's cult of personality followed since its origins, through first and
second Polish republic, through Second World War, through times of Polish
People’s Republic to third Polish republic after year 1989. Study also mentions
what tools cult is using to influence the society, like monuments, statue etc. Study
also mentions the way how character of Marshal Pitsudski is presented in Polish
textbooks in context of flowery revolution where you can also find the influence
of Pitsudski's cult of personality. Author is trying to outline and explain
in the course of history what led to, that J.Pilsudski become the icon
in the democratic Poland. Icon, which is filled with own content by different
political flows. Study also mentions theory of birth and impact of legends, myths
and cult on J. Pifsudski's politic. Author is describing usage of myths about the
J. Pilsudski by the Prawo i Sprawiedliwo$¢ party to reach its goals. Study evaluates

significance of Marshal J6zef Pilsudski’s personality for current Polish politic.
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