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ANOTACE

Humor ve vybranych prozach Ceské literatury 60. let 20. stoleti

Diplomové prace zpracovava téma, jez spada do oblasti Ceské literatury druhé
poloviny 20. stoleti. Zaméiuje se na popis humornych prvkl ve vybranych literarnich
dilech. Dila jsou zanrové 1 tematicky odliSna a v zavéru prace jsou spolecné
reflektovana. Hlavnim literarnim pramenem jsou analyzované tituly a kniha esejl
Sylvie Richterové Ticho a smich.

Prvni kapitola ptfedstavuje ndstin atmosféry 60. let, druhd pak tematické a
zanrové vymezeni vydavanych dél v tomto desetileti. Tteti kapitola je metodologickym
pravodcem komiky. Ve ¢tvrté az sedmé kapitole jsou analyzovana jednotliva literarni
dila z n¢kolika zakladnich bodl - kompozice, jazyk, postavy a dale popis charakteru

postav a tematiky.

KLIiCOVA SLOVA

Humor, smich, vtip, analyza, Sedesata 1éta, ¢eska literatura, humorna proza, text-appeal,
Miloslav Svandrlik, Milan Kundera, Ludvik Askenazy, Josef Skvorecky, Sylvie

Richterova



ANNOTATION

Humour in a selected of Czech prose literature of 1960s.

The thesis deals with the era of the Czech literature in the second half of the 20th
century. It focuses on the description of the humorous elements in selected literary
works. The works are different in topics and genres too and in the end the works are
reflected all together. The main literature sources are the analyzed titles and the book f
essays called Silence and laughter by Sylvia Richterova.

The first chapter presents an outline of the atmosphere of the 60s, the second
chapter defines the topic and genre specifications of the works published in this decade.
The third chapter is a methodological guide to comicality. Chapters four to seven
analyze individual literary works in several basic points — composition, language,
characters and a description of the nature of the characters as well as the description of

the theme.

KEYWORDS

Humor, laughter, wit, analysis, the sixties, Czech literature, humorous prose, text-
appeal, Miloslav Svandrlik, Milan Kundera, Ludvik Askenazy, Josef Skvorecky, Sylvie
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UVODEM

wSmyslem Zivota je bavit se Zivotem. “

Milan Kundera, Smésné lasky

Citat vystihuje podstatu Kunderovych literarnich dél. Da se nazvat navodem,
mozna instrukci k samotnému byti. Souvisejici slova s vyrazem ,,bavit se“ jsou smich,
usmév, nadhled, ironie, vtip. VSechna maji spole¢ného jmenovatele — humor.

K volb¢ tématu mé vedl zajem o literaturu druhé poloviny 20. stoleti, pfesnéji 0
humorné ladéna literarni dila z tohoto obdobi. Motivaci ke zvolenému desetileti a
jednotlivym prézam bylo i1 natoceni jejich filmovych adaptaci, jimiz se dila dostala do
Sir§iho povédomi.

V této praci analyzuji knihy, jejichz obsah je vyjadien humornou formou. Jde o
vybrané prozy Ceskych spisovatelt, které spadaji do 60. let 20. stoleti. Zvolila jsem
satiricky roméan Cerni baroni aneb Vdlcili jsme za Cepicky Miloslava Svandrlika,
povidky o mezilidskych vztazich a lyrickém véku Smésné lasky Milana Kundery,
kratké, avsak 0 to pusobivéjsi povidky Ludvika Askenazyho Vajicko a soubor text-
appealovych praci Zaka zakladni Skoly v dile Ze Zivota lepsi spolecnosti spisovatele
Josefa Skvoreckého.

Prvni Kapitola diplomové prace nastifiuje historickou situaci v Ceskoslovensku
v 60. letech a reflektuje divody, jez vedly K postupnému uvoliovani. Taktéz zminuje
ukoncéeni veSkerych demokratiza¢nich snah srpnem 1968. Druha kapitola vystihuje
témata a literarni zanry, které byly v danych 60. letech v Ceské literatufe nejvice
zastupovany. Nasledujici kapitola nazvana O humoru ptedstavuje nejdulezitéjsi pojmy
pojici se Shumorem jako takovym. Hlavni inspiraci, ktera mé& provadéla touto
kapitolou, byla kniha esejii Sylvie Richterové Ticho a smich. Podstatnou ¢ast prace tvoii
analyzovani vybranych tituli doprovazené citacemi. Kazda kniha je popisovana na
zakladé nékolika bodt — kompozice, jazyk, komika dila, postavy a tam, kde bylo dilo

obsahlejsi, nechybi i popis charakteru postav ¢i tematiky.



Pro lepsi orientaci a zaroven pro utfidéni poznatkt je soucasti kazdého oddilu
samostatna kapitola, jez shrnuje piedchozi odstavce. V zavéru prace jsou jednotlivé
knihy autorti srovnavany a dany do kontrastu.

Cilem prace je popsat literarni dila s odliSnou tematikou, zanrovym vymezenim
a s humornymi prvky a kde je to vhodné, piidat srovnani s podobnou knihou, jako je to
napiiklad v podkapitole Svejk vs. Kefalin, jez srovnava hlavni hrdiny ze Svandrlikovych

Cernych baronii a Haskovych Osudii dobrého vojdaka Svejka.



1. NASTIN ATMOSFERY 60. LET

Prestoze tato prace neni zaméiena na vykresleni historické situace a vypis d¢l,
studii, kritik ¢i basnickych sbirek a préz vydanych v desetileti alesponi castecné
umeélecké svobody, je dilezité situaci v kratkosti nastinit pro utfidéni myslenek a
navozeni atmosféry, ve které autofi psali a vydavali sva dila, o nichz zatim netusili,
jakého filmového, divadelniho nebo ctendiského uznani se jim v pozdéjsich letech
dostane.

Ve druhé poloving 20. stoleti se vzdjemné ovliviiovala kultura s politickym
dénim. Mezi moci a kulturou dochazelo béhem celého obdobi vlady komunistické
strany k neustilym konfliktim. V Ceskoslovensku byl nastaven jediny pravdivy
monopol, ktery neptipoustél diskuzi. Nejen umélci se snazili stavét proti nesvobode¢,
ovSem podrobeni se znamenalo jedinou moznost sluSného Zziti. Mocensky aparat
usiloval o ovladnuti spoleenského Zivota, zfizeni neproniknutelné hradby zakaza a
zavedeni systému nepfetrzité kontroly. Vedeni KSC se od po¢atku 50. let snaZilo
odstranit vSe, co piekracovalo stanovené normy. Predpisy to byly pfisné, jasné
stanovené a tvrdé. Vynucend opatfeni se vSak nesetkala s kladnym ohlasem. Zmény,
které pak od druhé poloviny 50. let probihaly ptedev§im ve vyznamnych svétovych
mocnostech, tak umoznovaly promény dal$ich evropskych zemi.

V Sovétském svazu zacalo dochazet k transformacim a postupnému uvolnovani
pomérti umrtim Josefa Vissarionovice Stalina 5. bifezna 1953. O devét dni pozdéji
zemiel v Ceskoslovensku prezident Klement Gottwald a nase zem& mohla zadit
piekonavat disledky sovétské ekonomiky a politiky. V nasledujicim roce se konaly
volby do nérodnich vybori, Narodniho shromazdéni a Slovenské narodni rady. Ovsem
volby to byly zmanipulované a nesvobodné. Oproti stalym politickym utlakiim vsak
postupné dochazelo ke zlepSovani Zivotni urovné obyvatelstva.

V SSSR byla provadéna tzv. destalinizace. Chrus¢ovovo vystoupeni na XX.
sjezdu KSSS v roce 1956 umoznilo vefejnou kritiku stalinskych zlo¢inti, odhaleni kultu
osobnosti Stalina a pomohlo sovétskym satelitim, mezi které Ceskoslovensko patfilo,

¢aste¢né uvolinovat atmosféru.

10



V &ervenci 1960 byla v Ceskoslovensku schvalena nova socialistickd Gstava.
V podstaté se v ni konstatovalo, ze stat dovrsil budovani socialistického statu a tstava
taktéz potvrdila mocenskou pozici komunistické strany. Naopak v ni chybélo presné;si
formulovani a podrobné rozpracovani ob¢anskych prav. Rostouci liberalizaci dochazelo
k propousténi politickych vézna odsouzenych v procesech z 50. let, ale k postizeni téch,
ktefi za jejich zatykdnim a odsuzovanim stéli, nikdy nedoslo.

Béhem celého desetileti probéhly volby jesté nékolikrat, spravedlivé vSak nikdy
nebyly. V roce 1967 uz byla krize v Ceskoslovensku nepiehlédnutelna. Napéti vedlo
k odchodu prezidenta A. Novotného. Jeho nastupcem se stal v bieznu 1968 armadni
general Ludvik Svoboda, prvnim tajemnikem UV KSC byl v lednu zvolen Alexander
Dubcek.

Nastupem A. Dubceka do funkce 1. tajemnika nastaly podstatné zmény. Ve
sdélovacich prostfedcich byla odstranéna cenzura, rddia a noviny uvadély pravdivéjsi
informace. Byl pfijat tzv. Akéni program KSC, jehoz soudasti byly promény
spoleéenskych principti ve staté. Ota Sik, vyznaény ekonom, navrhl fadu zmén, které
pomohly ekonomickému povzneseni statu. Byrokraticky aparat zemé Dbyl
v kazdodennich poty¢kadch naruSovdn rostouci liberalizaci a demokratickymi
tendencemi. Navic byl nicen silicimi reformnimi snahami uvnitf samotné monopolni
strany. Od 60. let uz viak KSC nebyla tak p¥isna a diisledna. Do jejich fad nastupovali
mladsi ¢lenové; z Casti uz tolerovala odliSné nazory, konfrontaci 1 jisté experimentovani.
Tvrdé a ptisné postihy nahrazovaly mirnéj$i metody. Stfidanim zakaz a povolovani
KSC ztracela autoritu.

K uvolnovani dochazelo nejen v politice, ale také v kultufe a uméni. Jako
pounorova doba znamenala rozstépeni literarnich smért a témat, v 60. letech naopak
dochézelo k pfiblizovani autori povolenych 1 zakazanych. Literatura se zacala
rozSifovat o nové naméty, pracuje se sjazykem a objevuje se fada vyznamnych
literarnich osobnosti. Promény sice zacaly uz v poloving 50. let, ale probihaly postupné
a pomalym tempem. Trvalo téméf jedno desetileti, nez byla v literatufe cenzura
zmirnéna a spisovatelé mohli svobodnéji tvofit.

V roce 1956 se konal II. sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovatelii, na kterém
vystoupili Jaroslav Seifert (dosud nebylo mozné, aby nekomunisticky spisovatel

ptredstoupil a pronesl sviij prispévek) nebo Frantisek Hrubin. Ti bojovali za uvolnéni
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poméru v literatufe a umoznéni svobodné tvorby. Zdaleka to nebyl jediny sjezd nebo
jedina konference zabyvajici se estetickymi a politickymi otazkami v kultufe a taktéz
vymezenim literdrni védy a literarni kritiky. V roce 1962 se v Litoméficich a Doksech
konal seminai mladych basnikt, v listopadu 1962 ve Smolenicich konference literarnich
védct a kritiki, v dalSim roce probéhla tzv. katkovskda konference v Liblicich a
v kvétnu nasledujiciho roku v Praze beseda o stavu tehdejsi prozy. Cilem shromazdéni
bylo oziveni tvorby, volnost v uméni nebo vyzdvihnuti zapomenutych, zakazanych
nebo nedocenénych basnikl a prozaikii.

Revoltou konéicich padesatych let bylo vydani Skvoreckého Zbabélcii. O tomto
dile se vedla diskuze na schiizi pfedsednictva UV SCSS v lednu 1959. Mezi témi, kdo
vystoupil proti Skvoreckému, byla i spisovatelka Marie Majerova, naopak o jeho
obhajobu se snazil Oldfich Mikulasek nebo Vilém Zavada.*

Jednu ze zasadnich roli v utvateni charakteru 60. let m¢la média — rozhlas i
televize — a piekladatelstvi. Vyznamné byly Literdrni noviny, na Moravé Host do domu
¢i revue Divadlo. Nové se utvarejici generaci od druhé tietiny 60. let prezentovaly
Casopisy Tvadr a Sesity, V letech 1967 a 1969 vysly sborniky Podoby | a Podoby II. Tzv.
tvafisté se vyznamné podileli na formovani pozdé¢jsi samizdatové literatury. Po tinoru
1948 se piekladim vénovali piedevsim ti autofi, kterym byla ¢innost zakazana, anebo
nechtéli v této dobé sva dila vydavat. Mezi nimi Jifi Kolaf, Ludvik Kundera, Petr
Kopta, Jitina Haukova a dalsi. PteloZzeno tak bylo n¢kolik vyznamnych dél, jako je
translace Morgensterna Josefem HirSalem, Shakespeara Zdeilkem Urbankem ¢i
preklady francouzskych novych romant a absurdnich dramat Ionesca a Becketta.

Zacala se formovat nova generace, kterou prezentovali basnici Josef Hanzlik,
Ivan Wernisch, Pavel Srut ¢ Jiti Grusa a prozaici Karel Michal, Jan Bene§ ¢&i Karol
Sidon. Vedle nich dale plsobily vyrazné literarni osobnosti — Milan Kundera, Ludvik
Vaculik, Ladislav Fuks, Bohumil Hrabal, Arnost Lustig, Vladimir Paral, angazuje se
Véclav Havel 1 Pavel Kohout a dalsi. Proza chtéla vyobrazovat redlné pfib&hy, niterné
pocity, vale¢né zkuSenosti, pochybovani a nalézani, pokrok i existen¢ni pocity jedince.
Vyznamnou roli v literatufe mé&li 1 spisovatelé zijici za hranicemi

Ceskoslovenska. V 50. ani 60. letech se dosud vSemocné komunistické strané

Y BAUER, M., Souvislosti labyrintu; Kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let 20.
stoleti, Praha: Akropolis, 2009, str. 329 - 330
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nepodafilo pferusit kontakty ceskych autort s exilem. Zapadni publikace a noviny vsak
byly zabavovany a jejich majitelé piisné potrestani. Cesti a slovensti autofi si ale cestu
nasli a v izkém okruhu svych nejblizsich se tak pasovala vyznamna dila, v exilovych
periodikach vychazely jejich tryvky nebo v zahrani¢nich nakladatelstvich rovnou
kompletni vytisky. DuleZitou tlohu sehral exilovy Casopis Svédectvi Pavla Tigrida a
dale Studie vychazejici v Rimé nebo étvrtletnik Promeény v New Yorku.

V cervnu 1967 probéhl IV. sjezd ¢eskoslovenskych spisovateld, na kterém bylo

opétovné kritizovano fizeni statu a znovu vznesen pozadavek uplné umeélecké svobody.

Veskeré demokratizani tendence vSak nemohly projit bez povSimnuti
sovétského vedeni. KSC byla obvinéna, Ze dosavadni vyvoj zemé nabourava zajmy
socialismu. V Cervenci 1968 se konala konference predstaviteld SSSR ve VarSave.
Konstatovali, ze v CSSR dochazi k nastupu tzv. kontrarevoluce a je tfeba ji zastavit,
dale potlacit ¢innost protisovétskych organizaci, opét upevnit cenzuru a predevSim —
dodrzovat zasady stanovené Sovétskym svazem. V Ceskoslovensku mezitim silila
liberalizace. Hesla svoboda a suverenita charakterizovala obdobi Prazského jara. Proti
stoupajici svobodé CSSR se viak Sovétsky svaz postavil:

wVcera, dne 20. srpna 1968 kolem 23. hodiny vecler, prekrocila vojska
Sovétskeého svazu, Polské lidové republiky, Madarské lidové republiky a Bulharské
lidové republiky statni hranice CSSR. Stalo se tak bez védomi prezidenta republiky,
predsednictva UV KSC a bez védomi dalsich statnich organii. Predsednictvo UV KSC
vyzyva vsechny obcany, aby zachovali klid a nekladli poustupujicim vojskum odpor,
protoze obrana nasich statnich hranic neni nyni mozna. “2

21. srpnem 1968 byla ukoncena vsechna dosavadni Usili a nasledovalo
dvacetileté¢ obdobi Ceskoslovenské normalizace. Spojena vojska SSSR, Bulharska,
Mad'arska, NDR a Polska obsadila budovy UV KSC a zadrZela $est &lenti jeho vedeni,
jez deportovala za hranice statu. Sovétsky svaz si vymohl podepsani Moskevského
protokolu, ktery znamenal kapitulaci CSSR a opétovné plné podiizeni se svétové
velmoci. Proti okupaci vystoupil i student filozofické fakulty UK Jan Palach, ktery se

16. ledna 1969 u pomniku sv. Vaclava v Praze demonstrativné upalil. Po celé zemi se

2 SVEJKOVSKY, J., Cas marnych nadéji; Roky 1968 a 1969 ve zpravodajstvi CST, Praha: Epocha,
2010, str. 18
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konaly manifestace proti sovétskému obsazeni, proti totalitnimu rezimu, zasahovaly
bezpecnostni slozky, ale tento ,,odboj“ uz byl bez Sance. Opét byla vydana fada
opatieni, smérnic a protokold, napf. k upevnéni a ochrané vetejného poradku, schvaleno
bylo Pouceni z krizového vyvoje a dalsi.

A nejsme sami. Mam pred sebou dobre tisteny letak neznamych autorii s timto
textem:

PraZané!

Vydriime — informujeme — bojujeme s éasem — éekame naseho prezidenta —
Cekame, ale nespime — protestujeme. Zacal 4. den naSeho boje za svobodu naSeho
lidu, za lidsky socialismus.

1918 1938 1948 1968

Historicka léta naSeho naroda koncila osmickou. DokdZeme, Ze rok 1968 bude
zapsdn zlatym pismem, v déjindch naSich ndrodi, v déjindach celého svéta. Pravda
vitézil

Stat’ Dva tisice slov Ludvika Vaculika, ktera vysla v cervnu 1968 v Literarnich
listech a kritizovala pomalé tempo dosavadnich zmén, navadéla k formovani
samostatnych vyborl nezavislych na organech statu, uz nezvratila situaci, jez se rozhodl
do svych rukou vzit Sovétsky svaz. Pojem Prazské jaro tak oznaCuje dobu od konce
roku 1967 do 21. srpna 1968.

Od roku 1969 nastal jakysi stav ,nehybnosti®, stagnace. | v této dobé vsak
umgélci revoltovali proti mocenskému aparatu. I kdyZ se znacnym rizikem. V literatuie
vznikl samizdat, zakdzané knihy byly opisovany na strojich, Sifeny tajné, paSovany do
zahraniCi, potfadaly se tajné¢ pfednasky a seminafe, vznikala bytova divadla, vystavy,
koncerty.

Zna¢nym uspéchem celého obdobi je velké mnozstvi vydanych dél, tematickd a
zanrova diferenciace a taktéZ Sirokd tfada basnikidl a prozaiki, ktefi se v uvolnénych
Sedesatych letech stihli prosadit. Toto obdobi rovnéz zaznamenalo nartst vydavanych

Casopisti a v neposledni fad¢ 1 vzestup Ceské kinematografie.

% tamtéz, str. 60
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2. K TEMATICE A ZANROVEMU VYMEZENI 60. LET

Vlivem promén na politické scéné v soudobém Sovétském svazu a
Ceskoslovensku se od konce padesatych let literatura znaéné rozriiziuje.

50. 1éta byla typicka obsahlymi schematickymi romany, oznaCovanymi jako
,budovatelské“. Znaky takovychto romanu byly: prihledné charaktery postav,
jednoduché zapletky i dialogy, kolektivu se do cesty postavil zaskodnik, zavér jasny
pfedem, z4dnd moznost vlastni pfedstavivosti, minimalni odbo¢né linie. Zaroven v 50.
letech zaznamenavame Krizi jazyka. Jazyk se stal nastrojem ideologické propagandy,
svoboda slova neexistovala, veskeré texty prochazely ptisnou cenzurou. Revolta nebo
odli$né nazory mély minimalni moznost se prosadit. Autofi si pomahali symboly nebo
utékem k détské literature, ktera nebyla nejpfisnéji hlidand. V novinach, casopisech,
basnich, prozach, v rozhlase i v televizi znéla socialisticka hesla. Spisovatelé se, pokud
chtéli tvofit, museli podrobit komunistickym poZzadavkiim, psat spisovnou formou,
potlacit realitu a pfijmout pfedem jasn¢ vymezeny diktat. V 60. letech se tak snazi
literati jazyk ,,0&istit“. Pomohly tomu text-appealy’ Ivana Vyskocila nebo dila
Bohumila Hrabala, ktera svymi slangovymi vyrazy obohacuji jednoduché véty a zbavuji
dila schemati¢nosti. ,, Krize jazyka a krize romdnu se napriklad ve francouzském novém
romadanu TteSi tim, Ze je obnaZovan postup jeho vzniku, je zdiiraziiovina jeho
neukoncenost a pribezné dotvareni dila v dialogu mezi autorem a ctenarem. Také
V Ceské proze Sedesdtych let se formy a zdkonitosti otviraji, stiraji se hranice mezi
vysokym a nizkym, raciondlnim a iraciondlnim, realitou jevového svéta fantazii,
vedomim a podveédomim. “y nasledujicich letech tedy dochazi k literarnimu vzestupu.
V préze se rozmanité prolinaji zanry, proménuji se hlavni postavy, rozruSuje se dosud

jedina platnd norma.

* Slovo text-appeal vymyslel spisovatel a dramatik Ivan Vysko¢il, je to oznadeni pro kratké, vtipné texty,
ptibéhy, povidky nebo soubory pisnicek aj.

> Materialy z konference potadané Ustavem pro eskou literaturu AV CR 16. — 18. ervna 1999 v Praze,
Zlaté Sedesdtd; Ceskd literatura, kultura a spolecnost v letech tani, kolotani a ...zklamdni; autorka
Koskova, H., Sedesdta léta — zlaty vék ceské prézy?, Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2000,
str. 25
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V 60. letech pisi autofi s troji zkuSenosti. Prvni je zkuSenost z 2. svétové valky,
dale z politického tiileti 1945 — 1948 a nakonec zkuSenost s totalitou po roce 1948
spojena s represemi pocatku padesatych let.

Od poloviny 50. let a pfedevsim Vv téch Sedesatych vystfidaly schematismus
kratké prozaické utvary typu povidky, reportaze ¢i novely. Nastava odklon od
celospolecenskych témat a piiklon k individualismu. Ideologie je vystfidana popisem
kazdodenni skute¢nosti. Castym ndmétem jsou existenéni otdzky, soukromy Zivot,
niternost postavy. Spisovatelé se nove soustfedi na realitu bézného dne, kazdodennost,
vSednost, na tvorbu bez piedem danych Sablon, ¢imz odumird budovatelsky roman.
Dale neni dodrzovana pifesnd struktura dila, Optimismus stfidd bezvychodnost,
odevzdanost, filozofovani, opravdovost. V textech se vice vyuzivd monologt (M.
Kundera, Smeésné lasky). Zaroven s proménou zanri dochazi i k proméné vypraveécské,
narativni techniky a k proméné ve vnimani postav ptibéhd. Objevuje se tzv. nepiima
prezentace, tedy charakteristika postav provadénd opisem, tzn. prostfednictvim vzhledu,
¢innosti, prostiedi, feci apod. Prostredi i figury v ném se najednou nejevi jako pozitivni,
jejich charaktery jsou nejednoznacné, zcela se odcizuji ptizna¢nym hrdinim romant 50.
let. Pochybuji, nesouhlasi, revoltuji, konaji nesmyslné ¢innosti, hledaji se a pfemysli o
smrti.

Tematickou vyjimkou nejsou pocity tragi¢nosti ¢i tematika obéti druhé svétoveé
valky a zidovstvi. Téma valky a okupace tvoii nezanedbatelnou ¢ast prozy 60. let. Casto
se tak setkdme v odbornych knihdch s oznacenim ,,druhd vlna vale¢né prozy*, jak ji
nazval vroce 1961 v Gasopise Ceskd literatura literarni kritik Ale§ Haman. Tato
tendence je prezentovana dily Dita Saxovd Arnosta Lustiga nebo Pan Theodor
Mundstock Ladislava Fukse. Obraz valky se vSak proménuje, aktualizuje. Lustigova
hodnot a vystihuje smrt jako konsekvenci prozitych zkusenosti. Reflektuji se prozitky
postavy, coZ je pregnantné popsano pravé v knize Pan Theodor Mundstock (ktera byla
silné inspirovana Weilovym dilem Zivot s hvézdou), kde se hlavni postava obava
odjezdu do koncentra¢niho tabora; dilo je prostoupeno fadou vnitinich monologi S
vlastnim stinem ¢i dvojnikem. Hrdinové pfemitaji nad svym osudem. V dilech je liceno
nasili pachané nacistickou moci, autofi se Soustiedi na okamziky, na lidskou psychiku a

jednotlivé symboly. Vnimame tzkost a strach obou figur, obavy z nadchazejicich dnu.
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Je vnich az patologické zaobirani se sam sebou. Fuksovo dilo nemohlo byt pro
kulturné-ideologickou situaci vydano o desetileti diive. Doba nepfipoustéla subjektivitu,
Mundstock by byl odsouzen kritickym aparatem, spisovatel zatracen na né€kolik let a
patrn¢€ oznacen za narusitele a neschopného se pfizpusobit v§eobecnému diktatu.

Jako AleS Haman pojmenoval vale¢nou tematiku 60. let ,,druhou vinou valecné
prozy*, oznacil Milan Suchomel dila autort, ktefi se zaméfili na kazdodenni skutec¢nost,
individualismus a ur€ité zivotni deziluze, ,,prozou vSedniho dne“. Velkou tematickou
kapitolou literarnich dél se v téchto letech stalo hledani lidské identity. Knihy odrazely
spolecenské souvislosti a vyvoj. Prikladem za vSechny je pfibéh o rozpadavajicim se
manzelstvi spisovatele Alexandra Klimenta s zenskou hrdinkou — Marie. Kniha zaujala
»opravdovosti“, monology hrdinky, detailnim popisem. K témto prézam deziluze
fadime i Zert Milana Kundery, jez na skute¢nost a udalosti nahlizi z perspektivy 4
vypravééu a Sekyru Ludvika Vaculika, které tak piekonavaji schematické tendence
budovatelskych romanti z padesatych let.

Dal§i prozaickou linii tvoi¥i historickd proza prezentovani Sotolovym
Tovarysstvem Jezisovym nebo proézami FrantiSka Kozika, Vladimira Neffa, Vladimira
Koérnera, Karla Michala a Vaclava Kaplického, jehoZz Kladivo na carodéjnice se jesté
Vv témze desetileti dockalo filmové adaptace reziséra Otakara Vavry.

V pribéhu 60. let se objevily nové zanry, ptipadné se ty starSi obnovily. Jednu
linii prezentovalo science-fiction s Nesvadbovym Einsteinovym mozkem, dal$i pak
literatura faktu DuSana HamsSika a Miroslava Ivanova a vdéénym zanrem byla
detektivka, které se vénoval Emil Vachek, Edvard Valenta a také sem fadime Josefa
Skvoreckého s dily Napady ctendie detektivek a Smutek porucika Borivky.

| v 60. letech je zaznamendna experimentalni proza, kterd se navic diferencuje
na dva proudy. Prvni prezentuji provokativni, Sokujici a vyhrocené texty Jana Hance.
Tato linie je krajnim proudem literatury. Hané psal sarkastické, osobni, drsné az
vulgarni sesity, jimiz se inspiroval v 70. letech ¢esky underground. Druhy proud tvofi
prozy Vladimira Pdérala, jeZz se diky strohosti, struc¢nosti, neukoncenosti v¢t,
zapojovanim novinovych ¢lankd, vysvétlivek a glos do textu stal vyraznym autorem
Ceské prozy vibec. Ve svém Veletrhu splnénych prani zobrazil svét jedince v zajeti
stereotypl, nesmyslnych ukond, kde zmény jsou vnimany jako nevitané naruseni, jeho

hlavni hrdinové neproZivaji Zadné emoce, nemaji zazitky a soukromi nic neznamena;
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piezivaji na opakujicich se ¢innostech, vic nevyhledavaji. K experimentalnim autorim
fadime 1 Véru Linhartovou, kterd se zabyvala problematikou jazyka a vypravéce, coz
vystihuje jeji Meziprizkum nejbliz uplynulého, ve kterém piechazi z er-formy na ich-
formu a rozbiji vétnou stavbu. Casto najdeme hovorové prvky ¢&i slangové vyrazy,
ziejma je inspirace surrealismem. Linhartova zbavuje sva dila bezduchych frazi, stoji na
hranici poezie a prozy. Proti experimentovani stal ,,hlida¢“ norem Ladislav Stoll.
SAvantgarda v uméni, strukturalismus v uménovédé a revizionismus v ideologii, tedy
revidovani marxismu, predstavovaly podle Stolla nyni stézejni nebezpeci.“® Tento
literarni kritik v 50. letech zastdval piisné objektivni a ideologicky smér literatury.
Ovsem soucasné se spolecnosti a kulturou i on pocatkem uvolovani z ¢asti upravuje
své postoje (napft. byl schopen oznacit FrantiSka Halase za nejlepsiho predstavitele nasi
nové literatury”). Svymi nazory a vytkami se dostaval do Fady sporii s literarnimi
teoretiky, jeho Tricet let bojii za ceskou socialistickou poezii bylo nutné inovovat.

JiZ zmiflovanym tématem v dilech byly zenské hrdinky. Jejich jména nesou 1
nazvy knih, napi. Modlitha pro Katerinu Horowitzovou nebo Marie. Casto maji
problémy v manzelstvi, s nenaplnénim zivota, nenadalymi situacemi. Zobrazeny jsou
v dilech A. Lustiga, A. Klimenta, I. Klimy, J. Trefulky, M. Kundery. Opominani nebyli
ani détsti hrdinové nebo knihy vénované détem ¢i mladezi. S hlub$im podtextem jsou to
dila L. ASkenazyho (Détské etudy, Putovani za Svestkovou viini, Ukradeny mésic), dale
Josefa Skvoreckého (Ze Zivota lepsi spolecnosti), Pavla Kohouta (August August,
august), Frantiska Hrubina (Kolik je slunicek, Pohadky o princezndch), Ondieje Sekory
(Knizka Ferdy Mravence, Hurd za Zdenou, Sedm pohddek), Milose Vaclava Kratochvila
(Objevitelé a dobyvatelé, Rytiri cerné vlajky), Jana Drdy (Dalskabaty, hiisnd ves aneb
Zapomenuty cert), Karla Siktance (Pohddky chudé na radky), Jittho Kolafe (Ndpady
pana Aprila) a jinych (napf. Jindfiska Smetanova prispivala do rozhlasového cyklu
Pohadky na dobrou noc). Divéi hrdinky ve svych prozach zobrazoval Stanislav Rudolf
(Metracek) nebo Karel Storkan (Pro¢ piska Veronika). Vlastni poetiku mély tzv.
autorské pohadky. Byly to prozy pro déti osobité vlastnim fantazijnim svétem,

humorem i improvizaci. V tomto zanru vynikal Ludvik Askenazy (Prasténé pohadky,

® BAUER, M., Souvislosti labyrintu; Kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let 20.
stoleti, Praha: Akropolis, 2009, str. 344
" tamtéx
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Mald vénocni povidka), ale zaznamenani jsou i Ota Safranek, Bohumil Riha, Ji¥i Trnka
¢1 Olga Hejna.

Drobné literarni utvary predstavovaly cestopisné ¢rty a reportaze. Prvotinou
Dusana Hamsika byl soubor reportazi Zacatek je v Jachymove. Osobité byly causerie
Dobre utajené housle Miroslava Hornicka, taktéZ reportaze Miroslava Holuba, kterym
dal nazev Andél na koleckdach. Zatadime sem 1 zminovanou Jindfisku Smetanovou a jeji
fejetony z prazského prostiedi Ustldno na rizich. Cestopisem ¢i reflexi z mist prispéli i
Jifi Sotola a Karel Siktanc (Raci a racci), popularni Miroslav Zikmund a Jiii Hanzelka
(Obraceny pulmésic, Tisic a dvé noci), Norbert Fryd (S pimprlaty do Kalkaty) a Jan
Werich (Italské prazdniny).

Mezi Ceskymi prozaiky v exilu mél pfedni pozici Egon Hostovsky. Jeho
subjektivni romany, napf. dilo Cizinec hledd byt, ho uclinily piedstavitelem
existencialismu. V roce 1964 vySel jeho posledni roman 77 noci. Vyustil v ném
nckolikalety zdmér autora; vyhrocuji se konflikty, prostupuje samota, pesimismus,
odevzdanost a rezignace. Z dalsich exilovych autori vynikal Frantisek Klatil nebo
Vladimir Stédry a jihoamerickou kulturu reflektoval Miroslav Ragin.

V tomto desetileti vysla i fada odbornych stati, studii, recenzi, spisti, soubord a
vyborii. Vyrazny literarni kritik 40. let Vaclav Cerny vydal Studie a eseje z moderni
svetové literatury, Jan Mukatovsky vyznamné Studie z estetiky a dale vysel i Slovnik
Ceskych spisovatelu redaktori R. Havla a J. Opelika, na kterém se podilel mimo jiné i
Jifi Brabec nebo Pfemysl Blazicek.

Humor 60. let je v porovnani s pfisné komunistickymi 50. Iéty v kontrastu.
Uvolnila se atmosféra, uvolnilo se mysleni, cenzura, rozviji se i satiricky ladéna proza.
Drobnych literarnich utvard humorného ladéni vysla fada. Za uvedeni stoji protagonista
nové satiry® Karel Michal se souborem povidek Bubdci pro viedni den, dramatik J. R.
Pick (Ruce vzhiru, boys) a Milo§ Macourek (Zivocichopis). Dale humornou ¢&i
satirickou tvorbou vynikal uz zmiiovany Miroslav Horni¢ek (Dobre utajené housle),
Vaclav Lacina (Zlucové kameje) a predeviim spisovatel Miloslav Svandrlik (Cerni
baroni aneb Valcili jsme za Cepicky). Na jedné strané si autofi utahovali z méstactvi a

politiky, druhd linie se vymanovala z podruci obecného diktatu a atakovala na fantazii,

8 JANOUSEK P. a kol., Dé&jiny ceské literatury 1945 —1989; 111. 1958 — 1969, Praha: Academia, 2008,
str. 515
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vlastni naméty a zobrazovani skute¢nosti. Novou satirou tak byla pojmenovana prave ta
dila, ktera se osvobozovala od ,,socialistické komiky*, budovani a ideologie. Naopak ve
svych knihach aplikovala ironii, cynismus, nadsazku, odstup i vtip. Neziidka byly
odstavce prolnuty filozofickymi pasazemi, monology a pfesné¢ mifenou satirou.
Spisovatelé dokazali vyobrazit dobrodruzstvi, hravost, aktualnost, vnést do knih
obycejnost. Humor se zaslouzil o polemiku s 50. 1éty, implicitné 1 o jejich kritiku,
rozkladal literarni normu a umozioval urychlovat zmény. Hodnoceni komi¢na vsak
bylo diferenc¢ni. ,,(...) Milan Jungmann o soucasné ceské proze: humor a satira jsou
nyni vétsinou péstovany v malo narocnych povidkach, které nedosahuji umélecké
urovne, jez by dovolovala zarazovat je mezi skutecnou literaturu. Naproti tomu v roce
1962 Ludvik Kundera (...) ocenil pritomnost novych forem humoru v literature a videl
V nich novou pritazlivost i pro svou basnickou tvorbu. «9

Sedesata léta, oproti predchozim 50. a nasledujicim 70. 1étdm, humoristické
tvorbé prala. Nebyla jiz takovou mérou zajata ideologickou konvenci. Mohly se rozsitit
zanry, jez do té doby byly pfisné cenzurovany, naptiklad satira, ktera pak v 70. letech

témeét zastoupena nebyla. Humor v této dobé casto zesméSiuje politicky systém a

odhaluje jeho chyby a slaba mista.

S Materialy z konference poradané Ustavem pro eskou literaturu AV CR 16. — 18. ¢ervna 1999 v Praze,

Zlaté Sedesdtd; Ceskd literatura, kultura a spolecnost v letech tani, kolotani a ...zklamani,
autorka Hemelikova, B., Podil humoru a satiry na diferenciaci literatury 60. let, Praha: Ustav pro eskou
literaturu AV CR, 2000, str. 368
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3.0 HUMORU

Humor a smich jsou soucasti kazdého dne stejné jako vztek a pla¢. Smich nas
zbavuje rozpakl, ismév naznacuje pratelstvi, vtipy se vypravi pro zabavu a dobrou
jako emoce Ci nalada ¢loveka, ovSem jeho jednoznacné vymezeni neexistuje. Vnimani
humorného je subjektivni zalezitost, je dano individuélni schopnosti kazdého ¢loveka
véci jako humorné vidét. Projevem humoru je smich, pozitivni rozpolozeni ¢i pobaveni.
Komika a humor vsak nejsou totéZ co komi¢no. To miZeme pojimat jako souhrn prvk,
které komiku vyvolavaji, respektive humorem byva obvykle dopliiovano.

Knihy, na které jsem se v této praci zaméfila, spadaji do druhé poloviny 20.
stoleti. Prvni dilo je prvoplanové vtipné, orientované na Sirokou vefejnost, jednoduché a
¢tivé. Druhé nuti k zamysleni, jeho humor vyzniva tragikomicky, upozorituje na lidské
vztahy a je v ném absence ,.happyendi“. Tteti proza uplatnila vale¢nou tematiku a
strohosti udivuje &tendfe. Ctvrtd pak détskyma o&ima zobrazuje pokiiveny svét
dospé€lych. Kazda humorna kniha je vtipna jen z urcitého thlu. VSechny spadaji do 60.
let 20. stoleti a ukazuji, jak rozdilné mohou jednotlivé roviny humoru byt.

Vziajemna diferenciace vySe zminovanych dél neni jen v Zanru a tematice.
Znacna odlisnost je 1 v odbornych publikacich. O spisovateli Milanu Kunderovi nebo
Josefu Skvoreckém vys$lo mnozstvi specializovanych stati. Vénovali se ,,naroénéjsim*
tématiim. O Miloslavu Svandrlikovi se expertni publikace tolik nerozepisuji. Zatimco
pfedchozi dva jmenovani jsou zmifiovani témét v kazdé knize, autorim vénujicim se
humoru tolik prostoru ddno neni.

Podle linie dila S. Richterové muzeme urcit nékolik rysi humoru. V prvé radé
zminime, Ze smich a pla¢ jsou sice dv€ rozdilné reakce, ale dopliiuji se a proplétaji.
V Kunderové Falesném autostopu ptibéh kon¢i slzami divky, pfesto je zafazen do
sbirky povidek majicich v nazvu slovo smésné. Neni vyjimkou, ze humor byva spojen
se zcela protikladnym pojmem — tragikou — nebo az absurditou. Tento fakt se také
objevuje v Kunderovych Smésnych laskdach. Jeho piibéhy vétSinou vyznivaji
tragikomicky. Ciny hlavnich hrdinii se obvykle proti nim obrati a misto §tastného konce

je ptibeh ukoncen trapnosti.
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Ne vSe vdile musime jako humorné chapat. ,, Otdzka, co v kontextu dila
rozhoduje, zda budeme tentyz predmeét vnimat jednou jako tragicky a po druhé jako
komicky, zde nachazi dalsi duleZitou odpoved: faktor, ktery podminuje stridani desu a
smichu, je autorita, nebezpedi, strach, moc. “*° Tedy, pokud podléhame autorité, o které
se piSe, nebudeme danou véc jako vtipnou vnimat. Pokud je ale stejna véc
zesmeéSnovana a naS postoj kni neni autoritativni, bude dilo brano S nejvétsi
pravdépodobnosti jako komické. V Cernych baronech autoritu piedstavuje armada jako
takovd, vojensti distojnici, ministr obrany, ale i obycejny dozor¢i nebo vedouci roty. V
romanu se piSe o snaze budovat socialistickou vlast, a to nesmysln¢ piehnanymi
politickymi Skolenimi, které navic vedou dustojnici, jeZ by mnohdy védomostmi ptedcil
i obyCejny vojin. A to jen proto, ze vojini, na rozdil od svych nadfizenych, pouzivaji
selsky rozum. Tedy spojeni nékterych slov pusobi vtipné pro ty, co si jsou védomi
nesmyslnosti budovani socialismu V prostfedi byvalého zadmecku, ovSem pro skalni
ptiznivce rezimu dilo vyzni jako nebohd satira a pokus o zesméSnéni snahy tehdejSich
eskoslovenskych statnikii. V Kunderové romanu Zert hrdina doplaci na politické
dogma, na sviij vysméch a lehkovaznost. Politickd moc je pravé tim, co tvoii pro hrdiny
a vibec obCany statu v danych 50. letech, ve kterych se pfibéh odehrava, bariéru, jez
obejit nemohou. Ve Smésnych laskach je autorita nebo moc prezentovana pokazdé
nékym jinym, témata povidek jsou rtzna. V piib&éhu Nikdo se nebude smat je za ni
povazovan vytvarny asistent, v Doktoru Havlovi po dvaceti letech 1ékai ovéSeny
milenkami, v povidce Eduard a Buh teditelka Skoly. Postavy se ¢astokrat dostanou do
konfliktu s moci nechténg, obvykle vykonstruovanim hry, kterou ptestanou ovladat. Hra
ma pak mnohozna¢né nasledky. Ublizi sice tomu, proti komu byla sestrojena, ale jako
bumerang se vrati a zasdhne 1 vlastniho strijce.

Castym namétem literarnich dél byva vedle armady i ndboZzenstvi. V posledni
zminované Kunderové povidce Eduard a Bith se hovoii o naboZenstvi jako o principu,
ktery musi hrdina pfijmout, chce-li byt se svou divkou. Jeho snaha je vSak pozorovana
s nelibosti, protoze se jedna o obdobi, kdy cirkev a vira v ni nebyla tolerovana. Hlavni
postava se tak potykd s mocenskym aparatem, ktery ztélesiuje feditelka Skoly, v niz
mladik u¢i. Je nucen situaci fesit a projevovat nadfizené naklonnost, pfestoze ma svou

divku rad. Ta, teprve tehdy, kdy mladik pfijme jeji viru, je ochotnd v€novat chlapci

Y RICHTEROVA, S., Ticho a smich, Praha: Mlada fronta, 1997, str. 113

22



vice, neZ jen romantické prochazky. S ironii tu spisovatel zobrazil, jak slepa vira muze
byt a jak jednoduché je néco predstirat, kdyz chceme néceho dosahnout.

M. Kundera se ve svych dilech zabyva lidskym mySlenim, vnitinimi dialogy,
zesméSnuje postavy i spolecnost. Jak pise S. Richterova: Kunderovy romany jsou

zajimavé tim, Ze se daji Cist ,,jako bezprostredni pribéh a jako filosofické tdzani. «dl

predstiranych, nepovedenych, trapnych nebo neprozitych lasek je opét smich.“* A to
vedeny do trapnosti nebo tragiky.

Jednou z pii¢in, které vyvolavaji smich, je piekvapivost'®. Uzas a Gsmév na tvai
vyloudi slova, ktera jsou piekvapivd, nahla, necekana a samoziejmé piijemna. Opacnou
reakci je naopak ulek, smutek a plac. I smich ma své funkce — apelativni, emotivni,
autoreflexivni'® atd. Kazdé z nich se uplatiiuje v dané points. ZaleZi na zaméru autora,
jaky do dila vloZi a se kterym se Ctendf ztotozni. Zakladem pro kazdou vtipnou scénku,
vtip, ptibch nebo dilo je moment prekvapeni. Néjakd netuSend komplikace, zapletka,
pointa. Pokud nas nic neptekvapi, pravdépodobné se nedostavi zadana reakce a piib&éh
tak postrada smysl (bylo-li jeho ucelem pobavit). K tomu je nutné spravné nacasovani a
vhodné zaclenéni do piibéhu. Pokud autor Spatné spoji ¢asti textu, do kterych zasadil
humornou ¢ast, mine se pointa u¢inkem. Richterovd se v této souvislosti zmifiuje 0
slepoté a prozz’em’l‘r’. Slepota, dokud neni myslenka autora dokoncena a prozieni, které
nasleduje po vygradovani situace a pointé. Pak by mél podle autorova zadméru
nasledovat bud’ smich, anebo pla¢. Okamzik, ve kterém dojde k odhaleni a porozuméni
toho, co ma byt vtipné, nastane ve chvili, kdy se oznaci (respektive napise ¢i vyslovi) to
dalezité slovo. V momenté, kdy je slovo vyic¢eno, dojde k naplnéni podstaty dila a jeho
zpétnou vazbou je Ctendf a jeho reakce.

Podle point, kterymi spisovatel piibéh zpestii, rozliSime smich upfimny,
hystericky, $kodoliby nebo jen soucitny ismév. Zde narazime na téma, ze fada vtipnych
zapletek je postavena na hlouposti. V ptipadé dila Osudy dobrého vojika Svejka
spisovatele Jaroslava HaSka je hlavni postava dokonce ,,suspendovana pro blbost®.

Ukazuje se, ze zdbavné v dile byva, kdyz obéti humoru je méné inteligentni ¢lovek,

1 tamtéy, str. 119

12 tamtéy, str. 128

13 tamtéz, str. 13

14 tamtéz, str. 92 - 93
15 tamtéz, str. 20
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nebo alespoil takového hraje. Anebo si hrdina z téchto lidi legraci déla (ptikladem obou
jsou Haskovy ,,Osudy ). ,, Hloupost je jednim z nejstarSich a nejcastejsich literarnich

‘(16 b4 . b 14 r W r~r r r . .
Je zarucenou inspiraci, kterd ve ctendfich vyvola smich. Protikladem hlouposti

témat.
je inteligence, moudrost, ta ale nemusi byt v dile a v jeho pointé pfitomna. Opét se jako
piklad nabizi Hasktiv roman, kde Svejk nemoralizuje, neodkazuje k vys§i autoritg,
nehledd pomoc v inteligenci a vystaci si s vlastnim tvrzenim.

Vétsina Ceskych pohadek a fada prib&éhi pracuje s pojmy dobra a zla. Oba pdly
maji s humorem spojitost. Strana dobra miize byt zastoupena rizn&. V Cernych
Baronech je to bud’ prosty vojin, ktery kona dobré skutky, oplyva selskym rozumem, je
skromny a ni¢eho po nikom nezada, anebo poctivy nadiizeny majici v rukou moc,
kterou dle jeho nazoru spravedlivé vladne. Zlo ma pak bezpocet podob. V humorné
dobro, a tim, co pfedstavuje zlo, a za pomoci ironie, sarkasmu ¢i vtipu se oba poly
protnou a zalezi na umyslu autora, jestli ztoho vyjde odstavec ¢&i kapitola bud’
v komické, anebo tragické podobé.

Nepostradatelnou soucasti humoru je fabulace. Vymyslet si, vypravét, zatajovat,
prehanét. Vymyslet vtipnou historku, jez ma jasnou pointu neni ale lehka véc. Autofi se
ponofuji do niter svych hrdinl, nechéavaji je délat smésné Ciny a na jejich zaklade
domysli vtipny konec. Sylvie Richterova mluvi o mystifikaci ve spojeni s dilem Osudy
dobrého vojika Svejka. Pro mystifikaci, proméihovani, zveliovani, nadsazku nebo
umyslné mateni miizeme vyuZit jakékoli téma 1 postavu. Hrdinové mohou byt v§im, co
je napadne. Zaletniky, ,,donchuany“, l1ékafi, v jednu chvili milujicim partnerem,
V druhou nezndmym stopatem. Mystifikace nabizi moznost byt n€kym jinym. Byt vic
nez tim, kym jsem. Autorim umoznuje byt absurdni, nelogicky, nedavat smysl nebo
fikat nevyslovené, vymyslet si nesmyslné postavy, schovat své myslenky do jejich
dialogfi. Kundera v povidce Falesny autostop uplatnil hru na néco. V romanu Zert byla
pouzita hra s nékym. V prvnim ptipad€ si mlady par zahral na stopatku a nezndmého
fidice, v druhém se hrou bavil jeden z hrdini, co touZzil po odplaté¢ svému diiveéjSimu

priteli.

18 tamtéz, str. 25
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Dalsi linii kapitoly je rozliSeni pojmt, které se v této praci budou casto
opakovat. Zde je myslena ironie, sarkasmus, cynismus, satira, nadsazka, absurdita,
anekdota i groteska.

Ironii vnimame jako umyslné zesmésnéni, kdy muze dojit ke ,,shozeni® ¢i
snizeni tématu, vysmivani se a Vv podstaté vyjadieni opaku — tedy, v textu vyzni ironie
jako jizlivost, kdy nahlas vyitkneme opak toho, co si myslime. Ironie zastira objektivni
skutecnost. Jejim piikladem jsou povidky Smésné lasky. Uz samotny nazev smésné je
vysméchem, nebot’ ptibehy jsou vSechno ostatni jen ne humorné a taktéz tematika, ktera
je v Kunderov¢ dile popisovana — mladi nebo vykonstruované hry, které se vyvijeji
odlisnym smérem, nez jaky byl zamér postavy — Ctenafe nepobavi, nanejvys se po jejich
precteni ironicky pousméje.

Sarkasmus byva chapan jako vystupniovana ironie. Rovnéz je to vysméch, ale uz
jej oznafime za ,,postoj osoby. Sarkasmus si mize pohravat se slovy i S jejich
vyznamem. Znamena uStépacnost ve vyjadfovani, posméSek 1 pohrdani. Jakymsi
voditkem pro odliSeni obou terminti muze byt, ze ironie V podstaté skryva pravy stav
véci, prehani, Kritizuje, je vtipna, ,,neSkodna‘“ a chce byt pochopena, zatimco sarkasmus
uto¢i na city, je tedy tou ,drsnéjsi“ formou ironie, obvykle narusi komunikaci.
V literatuie ¢asto sarkasmu uzival literarni kritik a spisovatel F. X. Salda nebo K. H.
Borovsky. Se sarkasmem byva spojovan cynismus. Je rovnéz zivotnim postojem a
vysvétluje se jako pohrdani moralnimi zasadami, necitlivé jednani, bezohlednost,
zpochybniovani lidskych hodnot, realistické vnimani svéta. TaktéZ souvisi s Cernym
humorem, coz je druh humoru, ktery véci vazné a podstatné obraci V jakousi
,,drastickou®, drsnou komiku.

Satira oznacuje literarni dilo, které stoji na vysméchu, zesmé$néni, ironii a
Castokrat je pouzivana pro kritiku spole¢nosti. Satiricky raz dila obvykle utvaii
karikatura, tedy zveli¢ovani, zdraziiovani vybranych znakd a jejich ptfevedeni do
komiky. Satirickym romanem je dilo J. Haska Osudy dobrého vojdka Svejka i roméan M.
Svandrlika Cerni baroni aneb Valcili jsme za Cepicky. S Haskovym Svejkem se poji i
pojem absurdita a nadsazka. Obéma dilim i témto pojmim je vénovana samostatna
podkapitola.

Groteska vyjadfuje Utvar, jenz se uplatiuje pfedevsim ve filmu a v divadle,

ptipadné v literatufe. V literarnich dilech ji ozna¢ime za zanr, ktery stavi na humoru.
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Jeji podstatou je prolinani zveliCovani a zesméSnovani, mize vtipné a vystizné
komentovat udalosti a spojuje protikladné i nesmysIné véci. O grotesknosti v této praci
mluvime ve spojeni s dily Ze Zivota lepsi spolecnosti J. Skvoreckého a Bylo nds pét K.
Polacka. Anekdota je pak oznacenim Vvtipu ¢i zertu. V literatufe se uplatiluje jako kratka
a prozaicka ptihoda s vtipnou pointou a muze zesmé$novat cokoli — osoby i véci.
Podobu anekdot ma napt. li¢eni rozmanitych pithod ve Svandrlikové dile Cerni baroni
aneb Valcili jsme za cepicky, kde jsou ¢astym zdrojem vysméchu vojensti dustojnici.
Vsechny vyse zminéné pojmy osvétluji, co déld humor humorem, pro¢ se mu
sméjeme, jaka témata byvaji zesméSiovana. Autofi si je obvykle vybiraji jako jakousi
satisfakci zazité zkuSenosti. Jednotlivé rysy nebo urovné humoru jsou ve vybranych
prozach vice ¢i méné ptfitomny. Nasledujici strany demonstruji, Vv jakém smyslu

spisovatelé s humorem pracuji.
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4. MILOSLAV SVANDRLIK A CERNI BARONI

Spisovatel, scénarista a dramatik Miloslav Svandrlik je debutantem 60. let.
Narodil se v Praze 10. srpna 1932. Studoval na DAMU nejdiive herectvi, poté piesel
k rezii. Skolu oviem nedokon¢il. Az do své smrti vroce 2009 se Zivil jako autor
humornych, satirickych proz, ve kterych mu bylo inspiraci zejména to, co béhem zivota
zazil — zminoval Vesnické divadlo Alfréda Radoka (kde pusobil jako asistent rezie),
vojenské pomocné technické prapory, dé€j situoval do Prahy. Jeho subjektivni novely,
povidky a satirické texty prezentovaly nenaro¢nou humornou cetbu. Pfispival do fady
Casopisu, napt. do Dikobrazu, Literarnich novin, Kvetit, Ohnicku, Svobodného slova
nebo Vecerni Prahy. Proslulym Svandrlikovym dilem je humorné ladéna kniha Cerni
baroni aneb Valcili jsme za Cepicky, kde spisovatel vyuzil vlastni zkuSenosti
s dvouletou zékladni vojenskou sluzbou.

Poprvé byla &ast (tzv. prvni dil) Cernych baromi vydana vroce 1969 a
obsahovala 17 kapitol. Druhou &st knihy dokon&oval Svandrlik b&hem nésledujicich let
a ta byla publikovana pod pseudonymem Rudolf Kefalin v roce 1975 v Curychu, avsak
kompletniho vydani se dilo do¢kalo az po sametové revoluci. Presnéji v roce 1990, kdy
bylo vydano v nakladatelstvi Mlada fronta i s ilustracemi Jitiho Wintera-Neprakty a

uvedeno timto mottem:

»Ked’ bude vojna,
nastipite v prilbach do reky
a bojové jednotky
poidu cez vas

ako cez most!“

Porucik Caliga
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Zéanrem je Svandrlikovo dilo humoristicko-satiricky roman nebo také politicka
satira. Namétem se stala zakladni vojenska sluzba s bliz§im zafazenim do vojenskych
pomocnych technickych prapori, zkracené PTP, kdy autor dgj situoval do pocatku 50.
let minulého stoleti. V nédzvu zminénym Cepitkou nebyla smyslena osoba, ale tehde;jsi
ministr narodni obrany. Celym jménem Alexej Cepicka. V Cernych baronech se
autorovi podafilo zobrazit ne tak davnou minulost v zajeti tehdejSich ideovych a
stranickych smérnic, hesel, frazi, rozkazi a spojenectvi Sovétského svazu a
Ceskoslovenska. Jsou to piibéhy s autobiografickymi atributy, ve kterych formuloval
svlj nahled na tehdejsi vojenskou sluzbu.

Spisovatel 1i¢i osud asistenta rezie Romana Kefalina u jednotek Cernych baront
od jeho piijezdu na zamek Zelena hora u Nepomuku. Popisuje prvni injekce, praci na
stavbach a v lomech, Gtéky za milenkami, vzpominky na dobu pted vojnou, ptibéhy
jinych vojind, kulturni vystoupeni se smyccovym kvartetem faraifi a kouzelnikem,
malovani Jana Zizky skulometem, Kefaliniv Réj socialistickych vepit (,, Pasici,

/ “17), rozkradeni

Stanete se prvnimi vycvicenymi vepri nasi lidove demokratické armady
vina z nabourané cisterny, pfichod porucika Tronika, jez se snazil o pozdvizeni
politického povédomi vojakii a jmenoval Kefalina svazdkem a agitatorem roty,
fotografovani majora HaluSky zrcadlovkou (,, Hrazdu vidim, strom vidim, zamok vidim,
ale kde som ja? “18), predem neohlasenou navstévu generall a plukovnikti od samotného
soudruha Cepi¢ky, anebo ne tak veselé okamziky, jako je ztrata zbrané nadporuéika
Pernici (,, Diistojnik lidové demokratické armady a prochlastd sluzebni pistoli. “*). A to
v§e pod vladou dobrackého majora Halusky, pfezdivaného Terazky. Zvlasté on se
zaslouzil o téméf dokonalé pievtéleni zamku v kasarna. Co mohl, nechal znicit, potezat,

rozbourat, odvézt. V Nepomuku se tedy sesla ta nejlepsi plejada jak vojenska, tak

dastojnicka.

Y SVANDRLIK, M., Cerni baroni aneb Vdlcili jsme za Cepicky, Praha: Mlada fronta, 1990, str. 136
18 tamtéz, str. 302
9 tamtéz, str. 365
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4.1 Cerni baroni v zajeti humoru

Co tkvi za tspéchem Svandrlikovych hrdinti? Jeho vtip neni vykonstruovany
z fiktivnich situaci. Vychazi z osobnich zazitku, jez si autor ptikraslil a vtiskl jim vlastni
podstatu. Svandrlikovi Baroni by se dali interpretovat odstavec za odstavcem. Témét
kazda véta vzbudi Gsmév. Je obtizné vybirat z Cetnych komickych situaci vojint ty
nejlepsi a nezminit ostatni. Humor je tu prostym utokem na inteligenci. Nejde o vtipy,
které si vojaci vypravi, ale o neuhlazenou pravdu. O uvétitelné situace. Nenajdeme zde
komplikované odstavce ani spletité zapletky. Jen vlastni zkusenost vsazenou do reality.

Lze vypozorovat, ze jednoduchy, prvopldnovy humor je uplatiovan v piipadé
vojinti, jiny u duastojnikd. Ve druhé kapitole je popsana piihoda s prvnim doslym
balikem z domova. Baliku se vSak neujal sam adresat, ale vojini Vonavka, Valenta a
Ciml. Oloupeny vojin vSak nehodlal dat balik jen tak, bojoval za néj jako za vojenskou
zastavu.
., Neblbni Cilpan,(...) tohle neni bunkr, ale docela obycejnej balik, kterej v pratelsky
pohode sezereme. Kdyz budes hodnej, tak ti mozna dame kus buchty.
,Jd..ja... Ne...nesmim rozdavat!“

. (...) VZdyt taky, vole, nic nerozdavas! My ti to prece krademe! «20

Zatimco vojini jsou prezentovani jako osoby alesponl trochu vzdélané, které si
v civilu poradi, néco umi a jejich vzajemné rozhovory jsou na bazi vysmivani se
nadfizenym, v§emoznych utékli a vyhybani se povinnostem, vedouci praporu jsou sami
natolik popleteni snahou neprovokovat, ze se zamysli nad zcela zbytecnymi a vlastné
naprosto logickymi vécmi. Jejich jednani vyzniva komicky zvlast’ tehdy, kdyZ se snazi
za jakoukoli cenu nedostat do konfliktu sideologii. Zminim jako ukéazku ptihodu
v prvni kapitole knihy, kdy je na Zelenou horu pfefazen major Haluska. V mladi
dfevorubec, nyni velitel Gtvaru PTP v Nepomuku, jehoZ nejéastdj§i véta byla: ,, Co

bolo, bolo. Terazky som majorom!“** Nechal vykacet chranéné stoleté cedry: ,,Na co

2 tamtéz, str. 23
2L tamtéy, str. 11
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/((22

také velke stromy? Popilit! Vsetky popilit Na nadvofi historického zdmku na jeho

rozkaz rozbourali kaSnu: ,,Kdsna? Na co je vojaku treba kasna? Ja som bol dobry vojak

W23 \ 7% s
/" Ve zbytecné

a nikedy som kasne nepotreboval! Vzit krompac a kasné rozbourovat
bylo odstranéno, vyznamné fresky zamalovany, zamek byl v podstaté¢ vyklizen. Na
misto zameckych stolkl a zidli¢ek ptivezeny vojenské kavalce a zfizena latrina. OvSem
nejvice se major vyznamenal v pithodé malovani Jana Zizky:

(...) Malir si dal zdlezet a stvoFil bdjecné senilniho Zizku s palcdatem. Major se zahledél
na slavného vojeviidce. ,, Preco jsté, sudruh vojin, namalovali sudruha Zizku s takymto
klacikom!* osopil se na tvurce. ,,To nébol kapelnik lebo safar! Dajté mu do tej ruky
lehky kulomet!*

., V té dobé, soudruhu majore, kulomety nebyly, ““ branil se vojin.

., V aké dobé? *“ Nechapal major.

«

., V patnactém stoleti, “ Septal malir.

., Co bolo, to bolo, “ ekl major HaluSka. ,, Terazky som majorom! «24

Stejné jako se své slavy a zlidovéni dockal major Haluska, podobné byly projevy
i poru¢ika Hamacka. Jeho opakovani vét, odpovidani si na né¢ a piedevS§im jejich
skladba z n¢&j udélala legendarni postavu. Témét kazda jeho véta konéi otaznikem a
kazda druhd slivkem co.

Vyznamnou dé&jovou linii vytvaii v knize popisovani chovu zvitat (tzv. R4j
vepit, jak jej hrdé prekitil Kefalin, se diky nému proménil témét v poutni misto
nepomuckych vojaki). Svandrlik spojil myslenku vepiti a armady, ale popsal ji jako
onu ruzovou zahradu, ve které¢ vSichni hledaji ukryt, nebot’ pravé proto byl Kefalin
svymi kolegy do funkce krmiée zvéte vehnan. Chodili za nim, Kefalin je hostil ,,a tak
zde vznikl jakysi spolecensky klub, v nemz probéhla rada diskusi na vysoké urovni,
zejména pak o Zendch. “® Tato citace nabizi jeste j
odstavcu zacne autor liCit na jakési vysoké, pfemyslivé urovni, ovSem nasledujicim
dovétkem piedesSlou ¢ast véty pievede v komiku a ¢tenarsky zazitek tim umocni. ,,...a

tak zde vznikl jakysi spolecensky klub, v nemz probéhla rada diskusi na vysoké urovni, “

22 rw
tamtez

2 tamtéz, str. 12
2 tamtéy, str. 145
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kde po tuto Cast si Ctenaf predstavuje, jak vojaci filozofovali nad vojenskou sluzbou,
ucelem a smyslem armady, pfipadné nad astronomii, nacez nas autor vyvede z omylu
prostym dovétkem: ,, zejména pak o Zendch. “?°

PresvédCiva je piihoda s vykolejenou cisternou. Poté, co dozoréi roty
Bonaventura ohlasi poru¢iku Hrubcovi, Ze z cisterny vytékd vino, objevi v sobé¢ Hrubec
dosud nevidanou energii. Nejdiive vzbudi cela kasarna poplachem, poté rozda jasné
pokyny. ,, Kuchari, piineste ty veliké hrnce! Zddna polivka se varit nebude, potiebujeme
prazdné nadoby! Udeélam prisnou kontrolu a jestlize zjistim, ze nékde zahali néjaky
hrnec nebo kastrol, budu prisné trestat! Utajend nadoba je v této situaci asi totez, jako
mareni bojové cinnosti za valky. “?" Pfirovnani dobyvani cisterny s mafenim boje je
vskutku originalni. Zvlast’ pokud to autor popiSe v naprosté vaznosti.

Humor Cernych baronii je pfimoéary, bez pozorovatelnych promén. Ctenai mu
lehce porozumi. Rovnéz vyplyva z cetnych anekdotickych piibéht i dialogh, jez
umociiuji celkovy satiricky charakter dila. Komika neni bezcilna, Svandrlikiiv vypravee
nepoucuje. Humor se tak stavd nadCasovym, navic bez politickych dogmat a
recipientovi dava svobodu piedstav. Baroni nejsou jen plochou satirou. Komika se tu
jevi jako jedind moznost obrany proti tvrdoSijnym distojnikiim, hloupym rozkazim,
nesmyslnym politickym $kolenim atd. Autor pfi psani dila zfejm¢& Gmyslné piehlédl
dobovou atmosféru a prostiednictvim svych hrdinti reflektuje a implicitné kritizuje
armadu. Je tak jasné, ze diky udalostem, jez nasledovaly po roce 1968, se kniha stala
urazejici a nepfistojné kritizujici ty, ktefi stali na pozicich vérnych obranci vlasti nebo

se m¢li na vychové obranct vlasti podilet.

2 tamtéz
" tamtéy, str. 279
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4.1.1 Svejk vs. Kefalin

Rada komickych situaci v Cernych baronech vznika jako fetdzova reakce vazana
na ostatni. Poté, co se Kefalin opil lacinym vinem, aby nemusel svym druhtim
oznamovat, ze se prezencni vojenska sluzba prodluzuje o dalsi rok, povidal si pfi
zotavovani na oSetfovné s lapiduchem Toméskem. Ten na Kefalinovu otazku, zda ve
svém stavu ,,néjak zvlast vyvadel, zareagoval vlastni historkou, ktera s Kefalinem
méla spole¢ny pouze ten alkohol. A podobné navaznosti nejsou vyjimkou. Casto autor
pobavi tim, ze od polozené otazky odb&hne k jinému tématu a historce, jez obvykle
zaCina vétou: To u nds jednou... Nebo jd jsem znal jednoho... Zavadi nas to K dilu
Osudy dobrého vojika Svejka Jaroslava Haska, jimz byl Miloslav Svandrlik inspirovan.
Pravdépodobné je to jazykova technika, respektive nadsazka a komika, ktera ob¢ dila
spojuje. Totozné zalatky vét jsou pro Svejka typické. Jimi zalind sva obsahla
vypravéni, jimiz dohani ostatni k vzteku. U Svandrlika je to obdobné. Lapiduch tim
stejné jako Svejk odbo¢i od tématu a zaéne vypravét historku na zcela jiné téma. I
Vv Dokoupilové Slovniku ceského romdnu se uvadi podobnost obou d¢l. ,, Humor
Cernych baronii nezapie inspiraci Haskovymi Osudy dobrého vojika Svejka, je vsak
mnohem prvoplanovéjsi. Nékteré postavy se vyrazné podobaji postavam HasSkova
romdnu, napf. DuSan Jasanek kadetu Bieglerovi. “*® V prozach je to nenaroény humor,
ktery t&zi z vynikajiciho vypravé&stvi spisovateld. ,,Svejk reflektuje — cili odrdzi, co
spolecnost o sobé nevi, lépe Feceno, co o sobé nevi spolecensky mechanismus. (...)
Nejen dobry vojak, nybrz vsichni ucastnici armady, i armada jako celek, uskutecnuji
svou roli tak, Ze zdaroven neguji jeji smysl, namisto ideologizovaného lidského poslani

‘

prinasSeji krutost a namisto rigorozniho radu neporadek a mizérii.* 2 Setkavame se tu i
s mystifikaci, pro humor tolik typickou. V Haskové¢ dile je radikalni hyperbola, az
absurdita. Tzn. nesmyslnost; néco, s ¢im si nedokaZzeme poradit, co je nefeSitelné,
pievracené. Obvykle ma anekdota, kterou Svejk dotyénému s nadSenim vypravi,
naznacit, ze je stejny hlupak. Svym vypravénim reflektuje charakter ¢loveka, zrcadli ho.

Ani Hasek v Osudech nemoralizuje, nevyjadiuje se k dé€ji z hlediska etiky ani neudava

% DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik c¢eského romdnu 1945 — 1991, Ostrava: Sfinga, 1992,
str. 244
» RICHTEROVA, S., Ticho a smich, Praha: Mlad4 fronta, 1997, str. 48
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charakteristiku postavy. Tu si miiZzeme domyslet.*® V dile neni zminéno nic z minulosti
Josefa gvejka, nevime, jestli ma nebo mél rodinu, taktéZ se minimum informaci
dozvidame o zivoté pfed vojnou Romana Kefalina. Ani jeden z autorti se profilem
postav nezabyval. Své hrdiny popisuji nepfimo — opisem — prostfednictvim dialogu,
prosttedi, vzhledu, chovani atd. Cerni baroni i Osudy dobrého vojika Svejka jsou
postaveny na vypravéni. Vydavané rozkazy se miji ucinkem, v Baronech jsou
pozménény nebo obejity vymluvou. Vojaci Svejk i Kefalin jsou zdrojem vidéni, ale
nekomentuji ho. Svejk je li¢en jako ,, prostomysiny hlupdk, ktery svym idiotstvim odrdzi
absurditu valky, v niz se ne svou zdsluhou ocitl. Je to groteskni figura, ktera v zrcadle

31 “y
“*> Rovnéz

nadsdzky pronikda ke skutecnosti, demaskuje falesné autority a symboly.
Kefalin chytrosti neoplyva, je spiSe pohotovy a zb&hly ve vymluvach. Oba jsou lidsti,
prostodusi a svym zpisobem hrdinové nebo ,,bardi“ neuhlazeného, vSedniho svéta.

Dila jsou si velmi podobna i strukturou. Ta se neda oznaclit za pevnou, je
vystavéna na menSich a vétSich subjektivnich historkach a ptibézich. I prosttedi je
identické — armada. Jen v jiné dobg. Svejk je vypravén v prabéhu prvni svétové valky,
Kefalin nékolik let po druhé svétové valce. Ani jedna figura neni zieteln¢ kladnou
postavou. Svejk ukradne psa, vydiva se za barondina syna, Kefalin utikd v noci
Z kasaren, opiji se a Cte zakazané rodokapsy. Pikareskni hrdinové jsou rovnéz jacisi
Sibalove, ktefi umi z kazdé situace néco vytézit. Podstatné okolnosti podcenuji a
umyslné prehliZeji.

Spole¢nych prvki v dilech najdeme celou fadu. Pravem jsou oba romény

srovnavany a dany do kontrastu.

%0 Specificky — coz neznamena spravny — obraz dalo Svejkovi filmové zpracovani v podani herce Rudolfa
Hrusinského, jehoz grimasy a ,,obli¢eje” jsou mu vytykany, nebot’ ty v knize Hasek nepopisuje. Jeho
Svejk ziistava bez blizsi charakteristiky a filmové ztvarnéni je tedy nepiesné.

SLPYTLIK, R., Svejk dobyva svét, Hradec Kralové: Kruh, 1983, str. 9
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4.2 Struktura Cernych baronii

4.2.1 Kompozice

Kniha je prozaickym epickym utvarem, kde se uplatnil slohovy postup
vypravéni; je horizontdlné ¢lenéna na 29 kapitol, z nichz kazda se dale rozdé€luje na
kratké, ocislované podkapitoly. V kazdé podkapitole je vzdy obsazen kratky ptibéh,
respektive anekdota vojadka ¢i dustojnika, jez jsou Shlavni postavou, vojinem
Kefalinem, spjati. Vypravéni se ¢leni pomoci dialogl, je tu jeden vypraveée, ktery
nastini situaci, prosttedi a d¢j ubihd pomoci rozprav mezi aktéry.

Struktura dila neni na prvni pohled jasna. Nemé pevnou kompozici, sklada se
z kapitol a podkapitol, jez jsou li¢enim mensich i vétSich, nepodstatnych i dulezitych
humornych piihod jednotlivych hrdinti, které veskrze nedopadaji $tastné. D¢&j se
odehrava v rozmezi dvou let. Anekdotické prib&éhy z vojenského prostiedi jsou
vypravény S jakousi naivnosti ¢i nekomplikovanosti a bezprostfednosti. Jsou zcela
adekvatni pro nendro¢ny zanr. Pfesto se nedd fict, ze by kompozice zcela chybéla.
Jednotlivé historky jsou vystavény do logickych celki, které linearné mapuji napiiklad
zazitky vojakil spojené s obdobim vanoc¢nich svatka apod.

Osu dila ¢i jeho strukturu vytvaii rozmanité popisy, mnohdy absurdni a
nadsazené, jeZ se odehravaji v byvalém zdmku na Zelené hofe u Nepomuku. Autor
S nadsazkou, ironii 1 sarkasmem li¢i pfibéhy vojinti a distojnikit Romana Kefalina,
svazaka DuSana Jasanka, majora Halusky, porucika Tronika, svobodnika Halika, kulaka
Vaty a dalSich, ktefi byli zafazeni ¢i odveleni do pomocnych technickych prapori. Ty
mély slouZit pro jakési prevychovani ¢i napraveni téchto ,,zivli“, a to pomoci tvrdého
vycviku, agitaci, politickych pfednaSek a minimélniho osobniho volna.

Vertikalni ¢lenéni Baronz zahrnuje er-formu. Jsou psani V pfitomném case.
., Asistent rezie Kefalin stoji nahy pod ledovou sprchou a trese se zimou. Je to vsak
nutné, nebot imperialisté cihaji na hranicich! <% Diky pfimé feci rozliSime pasmo
vypravéée i pasmo postav. Uz nazev prozrazuje, jaké bude téma. Cerni baroni, jednotky

PTP, vojensky namét. V knize se cCasto opakuji slova: kapitalismus, zapadni

%2 SVANDRLIK, M., Cerni baroni aneb Vdlcili jsme za Cepicky, Praha: Mlada fronta, 1990, str. 7
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imperialisté, socialismus, svazdk, budovani, agitator, socialistickd armada.
Ideologickymi frazemi promlouvaji k vojakiim jejich nadfizeni, pfedevSim major

Haluska a pozd¢ji nova posila dustojnického spolku — poruc¢ik Tronik.

4.2.2 Postavy

Kefalin je sice hlavnim, av$ak ne jedinym hrdinou Cernych baronii. Vojin
pfichdzi do kasaren a je sezndmen se svobodnikem Halikem, ktery doprovazi
Kefalinovy ptfihody v prvnich kapitolach knihy. Svobodnik je osoba, ktera touzila po
dastojnickych frckach, ale diky télesné nedokonalosti, jez tkvi v kiivych nohéach, se mu
slibné kariéra vojenského dustojnika rozplynula, tak si alesponi vybiji zlost a zklamani
na nové piichozich posilach Ceskoslovenské lidové demokratické armady. Hlavni
hrdina a jeho druzi nastoupili k vojenské jednotce zvané Cerni baroni, ktera pojima
vSechny ,,politicky nespolehlivé. ,, U nas jsou jednak politicky nespolehlivi,... ale na
druhé strané i spolehlivi, kterym by cinilo potize vlddnout se zbrani. Tak se tu v jedny
roté sejdou lupici, kulaci, amnestovani diverzanti a Spioni s platfusdkama,
obrejlenejma, polohluchejma nebo postizenejma padoucnici. No a samozrejmé, je tu
taky spousta fararii. Bez duchovenstva bysme snad ani nemohli existovat. «33

S Gstfedni postavou se Ctendf seznamuje bezprostiedné uz V prvnich vétach
knihy, ktera nas uvadi do atmosféry vojenského odvodu, respektive nastupu do kasaren.
Kolem Kefalina se soustfedi dal$i fada postav vyznamnych 1 méné vyznamnych, ktefi
ho provazi celymi dvéma léty zakladni vojenské sluzby, jez je v této knize popisovana.
Vojin v civilu vykonaval praci asistenta rezie ve Venkovském divadle a k rot¢ PTP byl
odvelen pro nedostatecny zdravotni stav. Roman Kefalin je z téch, kteti vzdy maji pfi
ruce spolehlivou vymluvu, na vSechno maji odpovéd a navic dokazou pusobit
davéryhodné. Jeho schopnost zmast velitele je obdivuhodna. Autor to popsal ve dvacaté
kapitole, ctvrté podkapitole, kdy Kefalin vymyslel mstu za nevydani propustek
svobodniku Lencovi. Vylosovanych 12 muzt se v noci vytratilo z kasaren s LenCovym
kufrem a polobotkami s jasnym tmyslem utopit je puntickaiskému vojakovi v fece.

Avsak narazili na majora, prezdivaného VI¢ak; ten se po podezielé tlupé podeziivavé

3 tamtéz, str. 8
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rozhlizel a optal se na kufr i boty. Svymluvou na no¢ni bojové cviceni Kefalin
odpoveédel: ,,Boty znazornuji lehky kulomet a kufr zasoby streliva. Jsme prislusniky PTP

“34 Tato pohotova odpoved’ bud

a skutecné zbrane nejsou v nasi zbrojnici zastoupeny.
zastfela veskera podezfeni, anebo se jen major nechtél pred vojiny shodit, mozna cht¢l
dostat své hodnosti a tak jest¢ dodal: ,, Soudruhu, takto se nese lehky kulomet? Cviceni
se porada proto, aby se kazdy naucil bojovat s nepritelem! A jedna zbran vam docela
postaci! Druhou botu, viastné lehky kulomet, dejte tamtomu vojinovi, co se tak blbé
tlemi! <%

Kniha je zaplnéna fadou postav, které zrcadli dobové smysSleni a svymi
»lidskymi‘ rysy jsou nesmirn€ poutavé. Karikatura je patrnd v pojmenovavani hrdinti —
Tronik, Jasanek, Haluska a dalsi. Tento sty¢ny bod v oznacovani figur je zfejmy i ve

Skvoreckého Tankovém praporu.

¥ SVANDRLIK, M., Cerni baroni aneb Vdlcili jsme za Cepicky, Praha: Mlada fronta, 1990, str. 249
35 oy
tamtez
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4.2.3 Charakter postav

Psychika postav ziistava nevykreslend. Autor nam predstavuje vojaky, ,jez
namnoze zistavaji pouhymi komickymi figurkami (...) «36

Postavami jsou pravdivi, obycejni, skutecni lidé; bézné, nestylizované osoby.
Autor poukazuje na vsednost, nezobrazuje vyjime¢né hrdiny. Li¢i realné udalosti
s nadsazkou. Pfi popisu situaci se Casto dostavame do vzpominek. Tato retrospektiva
tvofi nedilnou soucast celé knihy.

Charakterem se vojin Roman Kefalin neodliSuje od svych vojenskych kolegt.
Stejné jako oni se touzi vyhnout praci, s nejmensi ujmou vojnu piezit, jit do civilu a
naopak co nejvice si vojenskou sluzbu zpiijemnit. Kefalin mé jakési lidové rysy
obycejného Clovéka. Liny na stavbach, vyhybajici se povinnostem, ale neuvéfitelné
energicky a ochotny, kdyZ ma zafidit zalozeni smiSeného sboru, za kterym vidi
jednoduch¢ setkavani se s mistnimi svazackami. Zaroven je d€j okofeniovan jemnou
erotikou avantyr Kefalina, dalSich vojini i zaletnych duastojnickych panicek. Vojak je
nucen fesit nedostatek alkoholu, jak se vyhnout trestim excelentnimi vymluvami, jak se
dostat na marodku nebo na par dni do Prahy. Hrdina se sebou nezaobira, ,,nepéstuje‘
zadné hlubsi myslenky, zivotem proplouva s jednoduchym principem — nic nepiehanét a
nepodstatné ignorovat.

Uz bylo zminéno, Ze vojin neni dokonalym kladnym hrdinou. Vyhyba se praci,
pouziva vulgarismy, planuje Gtéky. Vojaci tu nejsou nastrojem doby, naopak spisovatel
popisuje jejich problémy, piihody, utrpeni i radosti. D& je reflektovan pomoci
kazdodennich zazitkd. Zaroven vSak neni Kefalin jen pozorovatelem, ale i aktérem déni.
Ustiedni postavu poznavame pomoci piibéhii, historek a vselijakych udalosti. M4
autobiografické rysy. Béhem dvou let vojny prochazi vyvojem. Zpocatku je to fadovy
vojin, ktery se umi naskytnout u vSech dillezitych momentt, zaroven promysli plan, jak
pii pfevdzeni materidlu pracovat na dvé st¢ procent. Nema snahu dosahnout vysoké
vojenské hodnosti. I jeho jmenovani agitdtorem roty je pro n&j nechténym piekvapenim.
Nepteje si velet svym kamaradiim, netouzi byt vyzdvihovan pro vynikajici kadrovy

posudek a nemifi ,,éim dal vys®.

% DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik c¢eského romdnu 1945 — 1991, Ostrava: Sfinga, 1992,
str. 244
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V poslednich kapitolach knihy se Kefalin chova protieleji, je plné srozumén
s fddem a situaci v Nepomuku, kam se po riznych peripetiich opét vraci. A poté, co
nadporucika Mazurka vysttida nadporucik Pernica, se vojaci (tedy uz v této fazi knihy i
vyspélejsi Kefalin), vycitivsi, ze ani v Pernicové pfipad¢ nenastane tvrdd vojna, uz
vojenskym tfadem nezabyvaji.

Osudy svazaka DuSana Jasianka jsou dal$i dé&ovou linii dila. V civilu je
redaktorem zavodniho ¢asopisu Rudd vatra. Jasanek je tou osobnosti, kterda se
volnomyslenkaiské vojiny snazi pfivést na cestu pokory, lasky a viry v socialistickou
vlast. Hned po prvnim velkém zéazitku s injekcemi napisSe basen, kterou za nc¢kolik dni
otiskne vojensky Casopis Rudd zastava. Od té doby tvofi Jasanek tklivé, sentimentalni i

odhodlané, ale predevsim budovatelské basné.

1. basen 2. basen

Spi, detatko kucerave, Lid povolal nas do zbrane,
spankem bez preryvu. my opustili frézy
ZadrzZime vrahy dravé a uniformy navlékli
holdujici pivu, si misto kombinézy.

ty, co hledi pres hranici Stojime pevné, v oku zZar,

S rozSklebenou tvari. vstric slunci pisen leti.
Jak hraz jsme tu vsici, vSici Strezime praci délnikii

v lednu jako v zdri. a Stastny spanek déti.
Hnév z naseho oka sdla, Kdyby snad vrazi z Wall Streetu
srdce teple bije. prepadli nas jak sané,
Pisem, pevni jako skala, poznaji zahy lidu hnév,
knihu historie.%’ promluvi nase zbrané!*®

Jasanek pro svou télesnou konstituci trpi vojnou nejvice. Vyhubly, zakiiknuty,
maminkou opeCovavany chlapec nemuize ve svétnici plné protielych vojakt obstat.
Osudnou se mu stane piithoda se svazackou Andulou, ktera, chtivd povyrazeni

s vojakem, vezme za vdek nezkuSenym Jasdnkem, avSak jsou nachytdni majorem

¥ SVANDRLIK, M., Cerni baroni aneb Vdlcili jsme za Cepicky, Praha: Mlada fronta, 1990, str. 10
% tamtéz, str. 37
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Terazkym. Jeho zvolani, jez se stalo rovnéZ jednou ze zlidové€lych frazi a které si zde
netroufam ocitovat, se stane pfi¢inou Jasdnkovych Spatnych snii na nékolik tydnd.
Vzdyt' piece tolik spolehlivy agitator a basnik je potrestan za jeden prohiesek stejné,
jako kterykoli jiny utékar ¢i sabotér. Pokiivené Jasdnkovo sebevédomi a vira ve
spravedlnost se vryje navzdy do mladé, naivni duse.

Svandrlik tedy k sebejistému Kefalinovi ptidal zakiiknutého Jasanka, bez
kterého by roman nebyl Uplny. Pfestoze nedosahuje takového véhlasu mezi vojiny a ani
mu autor nevénoval tolik stranek jako zminovanému chovateli vepit, bylo by dilo bez
této postavy o dost ochuzeno. PresvédCivosti a komickému ladéni dila tak zjevné
napomaha, ze se docitame o peripetiich vojaka, jenz je odveden v podstaté omylem a
kterého mizeme oznacit za ,,napravovatele* posadky. Takovy hrdina by byl v romanu
postradan.

Dalsi odlisny charakter pfedstavuje porucik Tronik, politicky agitator, vedouci
politickd Skoleni vojinti, disledny v discipling, poucujici, vykonavajici neustaly dohled
nad jim zvolenymi agitatory roty, ktery se snazi vybudovat si u vojini davéru a byt jim
jakymsi vojenskym otcem, ovSem tato snaha vyjde naprdzdno a ulohu oblibeného
nadfizeného si Vv zavéreCnych kapitolach osvoji v&né opily nadporuéik Pernica.
Tronikovym protikladem je nadporu¢ik Pavol Mazurek — distojnik v zajeti fyzickych
tresti své zeny Jany. Mazurek je slabossky velitel bez sebemensiho respektu a
discipliny u vojakd, jehoZ projevy, pfani a rozkazy nejsou brany vézné. Rota se pod
jeho velenim rozpada, Mazurek neni schopen udrZet po nocich vojaky v kasarnach,
kvali ¢emuz si na ng pravé Tronik zasedne. Nadporuc¢ik je tak diky svému
neschopnému veleni odsunut k vojenskym jednotkam do Ostravy.

Charaktery postav jsou Vv dile vyCerpany. Docteme se o prospéchati Kefalinovi,
0 podcenovaném poctivei Jasankovi, porucik Tronik pfedstavuje nemilého nadfizeného
a Haluska plni roli v podstaté¢ nekonfliktniho a oblibeného dustojnika. Mezi vojiny
najdeme takové, ktefi se nezaplétaji do vylomenin vojakd, ale prasvihy druhych kryji i
ty, ktefi ,,Spatnosti“ vymysleji a tcastni se jich. Pobavit se mizeme nad kazdym z nich a

stejné tak se s jakoukoli postavou ztotoznit.
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4.3 Jazykové moznosti Cernych baronii

V Cernych baronech tvoii jazyk podstatu dila. Vojaci promlouvaji obecnou
¢eStinou, nejsou jim cizi vulgarismy. Fraze, podtrhujici dobovou ideologii, zase
vystihuji distojnictvo, stejné jako nedokonald slovenstina majora Halusky. Jazykové
moznosti postav jsou opakovanym puvodcem mnoha humornych scén. Jsou to i
prechodniky, kterymi autor jesté vice zduraznil komi¢no dané situace. ,,(...) Vylezl na
dosud nezastresenou stavbu u Jordanu a riskuje Zivot, dostal se po tramech i s kyblem
vapna az ke kominu. Zde napsal velice citelné ZA PAR a opét se uchylil do iistrani. «39

Piikladem Svandrlikova jazykového stylu nam poslouzi prvni véta dvacaté prvni
kapitoly: ,,Rota byla v Tabore uz prilis dlouho, nez aby mezi vojiny a mistnimi
krasavicemi nevzmikaly vazné i znacné nevdzné znamosti. “ Hra se slovy (znacné
nevazné), pouzivani stejnych nebo podobnych slov s lehkymi obménami nebo v negaci.
Takovato komicka souslovi jsou zakladem mnoha vtipnych scén. Zaroveil jakoby se
predpokladalo, ze vlastné neni ani jiné moznosti, nez jak ji autor nastinil.

Jakmile do dé¢je zasahne nadporucik Pernica, ziskdvame dalsi postavu, ktera dilo
znateln€ obohati. Tento velitel s oblibou pouziva lidovou slovesnost, avsak v ponékud
pozménéné podobé. Vzorem je véta z jeho prvniho projevu: ,,(...) Kdyz se to hodi, a je
k tomu prilezZitost, nestydim se se svymi vojdky oZrat, protoze piti zoceluje charakter, ve

LSRG . L4 L4 44 1(41
viné je pravda a kde se pivo vari, tam se dobre dari!

Za prvé — piti nezoceluje
charakter, nadporuc¢ik mél zfeymé na mysli, Ze spolecné zazitky dé¢laji pratele a pak
spojil latinské in vino veritas s ¢eskym kde se pivo vari, tam se dobre dari. Nuze, bud’
byl nadporucik vzd€lany muz, anebo jen po restauracnich zafizenich pochytil, co se
dalo. Lidova moudra jsou Pernicovou vdé¢nou oporou i dale: ,, ... Pamatujte si, Ze kdo
pije, je veselé mysli a vesela mysl je piil zdravi! «42

Neékolikrat se v knize objevi verSe. Nejen ty Jasankovy a Kefalinovy, ale i

naptiklad uvodnich pét slov dvacaté sedmé kapitoly, tfeti podkapitoly. ,, Byl pozdni

¥ SVANDRLIK, M., Cerni baroni aneb Vilcili jsme za Cepicky, Praha: Mlada fronta, 1990, str. 367
0 tamtéz, str. 261
* tamtéz, str. 339
2 tamtéz, str. 342
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vecer, jedenacta odbila... “43 Karel Hynek Macha a Karel Jaromir Erben. Sbirky Mdj a
Kytice by si v tehdejsi narodné-obrozenecké dobé tézko piedstavily, jak trefné mohou
jejich verse doplnit jednu humoristicko-satirickou knihu. Mlzeme se zamyslet nad
zamérem autora, pro¢ témito zndmymi versi uvedl dalsi vypravéni. Voditkem muze byt,
7e chtél vice zironizovat a zesméSnit tehdejsi dobu, vSeobecné usili a podtrhnout raz
svého dila — satiru. A jist¢ nikoho neudivi, ze tato slova ptedstavuji dalsi ptibéh o
Dusanu Jasankovi.

Pfi predstavovani veliteld utvaru autor typové ptifazuje dustojniky k riznym
jazykovym moznostem. Jednoho velitele nechava pokladat otazky, na které si sam
odpovidd, druhy je samy soudruh a politické $kolenti, dale je tu Co bolo, to bolo, terazky
som majorom majora Halusky; nejcastéjs$im slovem dal$iho nadporucika je kazern a paty
pro ziskani naklonnosti svych vojakt pouziva lidova ptislovi.

Nutno podotknout, Zze pfi vitani novych ,hrdint*“ umél spisovatel zaujmout.
V Sestnécté kapitole se d¢j obohacuje o novou postavu, nadporucika Pavola Mazurka.
Dosavadni velitel muzstva poru¢ik Hamacek je pievelen a predstavuje nastoupenym
vojinim nového nadfizeného, nacez ptedd nadporucikovi slovo. Mazurkiv proslov
popsal Svandrlik dokonale. Nechybi deskripce Mazurkovy tvaie pfi mluvé, nervozita,
zmateni a viditelné, respektive neviditelné nizké sebevédomi, o které se mu zaslouzila
manzelka Jana, kterd si Mazurka brala v dobach ,,jeho nejvétsi slavy*. Ta mu hned na
nadvoii pted vojaky vlepila dvé facky. Snad jen proto, aby si zjednala poradek a uznani
ptihliZejicich vojinid a odcupitala do jejich nové pfidéleného dvoupokojového bytu.
Mazurek se vSak ve svém projevu snazil: ,, Potiebujeme kazen, soudruzi, to sa neda nic
délat, protoze vojak je soucast armady, ktera je to hlavni, co u nas mame a nelze si
myslit, Ze budeme trpét nekazen, to by nebyla armada, soudruzi, je tieba to chapat a tak
to ma byt, vseci lide maji armadu radi, armada je chrani a lid chrani armadu, ale
neukaznéne vojaky budu, soudruzi, trestat, protoze kazei musi byt a to je to hlavni...“*
Témito slovy vSak byla Mazurkova autorita zpeceténa. V nékolika vétach se dokazal
shodit 1 ptfed timto oddilem, jak piSe sam autor, ktery byl ,,jiz jeho patnactou Staci®,
nebot’ nikde nedokéazali Mazurkovy kvality ocenit, a tak byl po case uznan za

neschopného velet bojovym jednotkam, pfistoupil na preveleni k pomocnému praporu a

3 tamtéy, str. 343
* tamtéy, str. 206
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jeho koCovny zivot, vedeny dosud od posadky k posadce po celé republice, byl
zakonCen zde. A tak tento zmateny, roztfeseny a tudiz neslavny projev a uvedeni
nového velitele roty zakoncil Hamacek sam. Zazitek z Cetby je umocnén i dalSim
nezapomenutelnym projevem. Jeho tviircem je po Mazurkovi nastoupivsi nadporucik
Pernica. Ten si nejdiive pred rotou potyka s poru¢ikem Tronikem a pak promluvi k lidu:
., Vojaci! Jsem vas novy velitel a jmenuju se nadporucik Pernica. Chci vam byt otcem, a
proto se mi musite se v§im sverit! Kazdému rad poradim a pomohu, nékdy i tim, Ze ho
zaviu! Pro mne je vojdk jako miij viastni syn! “®

Autor se vyziva v kratSich, jednoduchych, ne piili§ rozvétvenych vétach. Je
témé&F mistrovstvi dokazat zaujmout pouhymi nékolika slovy. Svandrlikiiv upfimny raz
dila, taktéz jeho lidovost a spontannost, cilené¢ broji proti tzv. oficialni, uznavané
literatute. Tézko budeme piedpokladat u fteznika, asistenta rezie ¢i dievorubce
spisovnou mluvu, vyjadfovani a diplomacii. To je zdrojem autenticity dila. Cerni baroni
jsou populdrni humoristickou tvorbou, nesnazi se plisobit vzneSenéji. Jejich prednosti je
srozumitelnost a verifikovatelnost. Vzdyt' jestlize ma cCtenaf pfimou zkuSenost
s armadou, zajisté si tim pripomene vlastni nadfizené a peripetie, jez se pravdépodobné
malo liSily od téch zde popisovanych. Narativni vystavba textu prohloubi komicky
zamér. Rozmanitost v piihodach ¢i historkach znaéi vyjimec¢nou autorovu schopnost

fabulovat a zaujmout.

* tamtéy, str. 339

42



4.4 SHRNUTI KAPITOLY

Secteme-li anekdotické pointy, absurdni epizody, vulgarismy, piechodniky,
nadsazku a prehnané zvelicovani, dostaneme to, co komiku dila utvari. Samoziejmosti
je fabulace, nadsazka, stylizovani. Pokud k tomu je$té¢ pod Carou piiéteme radoby
inteligentné pronesené a snazivé veéty vojind, politické Skoleni poruc¢ika Tronika a tazaci
vty poruéika Hamécka, je tu samé jadro Svandrlikovy zdbavné epiky. Jeho humor je
nekonfliktni, milostné okamziky vykresluje jako Zzertovné, s vtipem, paroduje tzv.
brakovou literaturu (i v Baronech se Kefalin oddaval &etbé rodokapsi), zlehéuje,
idealizuje, uplatiiuje situa¢ni komiku. Vojensko-politicky svét armady vyobrazuje jako
frasku, taktéz charakter postav je sice neptimo, avsak jasné vykreslen. Profily figur jsou
vypodobnény na malé plose anekdoty a v podstaté svymi vzdory rozkladaji dastojnicky
aparat. Pribéhy Kefalina doprovazi odbocky, popisujici Zivotni peripetie jeho kamarada
a veliteli.

Baroni byli oblibeni okamzité po vydani prvniho dilu. Svandrlik postupné
ptibéhy prezentoval i v Ndvstévnich dnech Miloslava Simka a Jiftho Grossmana
v divadle Semafor. Jak sdm autor zmifluje na obdlce knihy, Sifily se ptibéhy vojina
Kefalina mezi jeho zndmymi 1 opisem, dokonce prvni dil vySel v zahrani¢i bez autorova
védomi.

Lidovymi dialogy, lehce pomatenymi ddstojniky, obyCejnymi vojiny S jejich
obyc¢ejnymi touhami, vojenskym prostiedim, opfedenym bezpoctem legend, okofenéné
sarkasmem a ironii dané doby i spojovanim nesmyslnych hesel bylo vytvofeno dilo
nejen hodné stejnojmenného filmového zpracovani, ale 1 ctenarského uspéchu,
trvajictho od svého prvniho vydani bezmala 42 let. Film byl nato¢en roku 1992
rezisérem Zdenikkem Sirovym. Hvézdné obsazeni prezentuji jména jako Miroslav
Donutil, Josef Dvoték, Jifi Schmitzer, Ondiej Vetchy a dalsi.

Pokud by bylo na mist¢ hodnoceni této knihy, museli bychom ji predevsim
rozdélit na dveé Casti. Prvnich 17 kapitol, uvadénych jako I. dil a psanych dfive, je
mnohem ¢tivéjsich, humornéjSich. Druha ¢ast zac¢ind misty upadat. Déj je zdlouhavy, az
zbyte¢né nastavovany a postrada plynulost. Potfebny spad i humor prvni Casti se

dostihnout nepodafilo. Tak ptiznac¢né pro dila, jejichZ tvorba se rozlozi do nékolika let.
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Cim je dilo delsi, tim vé&tsi mezery a rozdilnost v navaznosti ptibéhi a ptivodnim slohu
jsou pocitovany.

Na Cerné barony volné navazuje dilo Rikali mu Terazky (1991), podobné
variace nalezneme v knihach Jesté mame, co jsme chteli (1991) a Porucime vétru, desti
(1992). Z dalsich Svandrlikovych dél zminim prvotinu Z chlévii a bulvdri (1960), Od
Sumavy k Popokatepetlu (1962), Morsky vik a veseld vdova aneb Proti vsem (1970),
Draculiv  $Svagr  (1970) nebo  Doktor od  jezera  Hrochii  (1980).
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5. MILAN KUNDERA

Dalsim autorem, ktery v 60. letech sepsal ptibeéhy ne pfimo humorné, ale rovnéz
inspirované realitou, je prozaik, basnik, esejista a dramatik Milan Kundera. Soubor
povidek Smésné ldsky je velmi odlisny od Svandrlikovych Cernych baronii. Predevsim
neni satirickou knihou a rozdil je i v tematice.

Spisovatel se narodil roku 1929 v Brné. Po roce 1968 mél zakaz publikace a
emigroval do Francie, kde Zije dosud. Své knihy vydaval ve Skvoreckého nakladatelstvi
Sixty-Eight Publishers v Torontu. Dodnes si pfisné hlida, které jeho knihy v Cechach
vyjdou, nedava rozhovory a vyhyba se publicité.

Do 70. let 20. stoleti uvefejiioval své c¢lanky Vv tadé literarnich periodik.
K nejznaméjsim tadime Blok, Literdrni noviny, Host do domu, Plamen, revue Divadlo,
Literdrni listy. Prvotinou autora byla sbirka poezie Clovék, zahrada sird (1953), kde r4j,
jeho budovani a $tésti na zemi jsou nejastéjSimi motivy, napt. v basni Starenka. Je
autorem i nékolika dramat — Majitele klicu, Jakub a jeho pan. K nejvice popularnim
dilim patfi filozoficko-roméanova Nesnesitelnd lehkost byti a deziluzivni Zert,
bezpoctukrat vyzdvihovany literarnimi teoretiky. Spisovatelovo nadani je patrné i
v souboru eseji Uméni romanu. K dal§im jeho dilim patii Kniha smichu a zapomnéni,
Valcik na rozloucenou, Nesmrtelnost nebo Zivot je jinde. Desitky recenzi, stati, uvah a
studii doprovazi kazdé jeho vydané dilo.

Milana Kunderu mame v povédomi jako autora premyslivych, filozofujicich
romantli, majicich vétSinou svlij francouzsky origindl. Je jednim z mala ceskych
spisovateld, jenz je konfrontovan se svétovou literaturou.

v dile Miloslava Svandrlika. Nazev knihy by mohl znit ,,Laska a jeji podoby*. Pfesto
autor zvolil Smésné lasky. Co se skryva pod slovem Smésné, jaké mohou byt dalsi
podoby humoru ¢i komicna, se pokusime na dal$ich stranach rozkli¢ovat. T¢zko se vSak
popisuji a vykladaji véty takového ve&hlasného autora, jehoz knihy byly opatifeny
cetnymi doslovy literarnich kritikli, vykladany, rozebirdny, piekladany do nckolika
jazykt; o jehoz romanech se dodnes piSi odborné stati a poradaji prednasky.

Odpoutejme se tak od velikosti Kunderovy osobnosti.
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Do svych dél zapojuje spoleenské, politické, nabozenské i etické otazky. Reci
vypravéce a myslenkovymi pochody postav se dilo ztrati v mnohoznacnosti uvah.
Analyza jakékoli jeho povidky nedédva jistotu spravnosti, neda se s presvédcenim tvrdit,

ze prave tento vyklad je tim spravnym.

5.1 Kunderovy Smésné lasky

Smésné lasky byly psany deset let do roku 1968 a vydavany postupné. Sam
Kundera uvadi, ze povidka Jd truchlivy Buh je jeho vibec prvni, kterou kdy napsal.
Celkem vznikly tfi seSity Smésnych lasek. Prvni byl vydan v roce 1963 s povidkami Ja
truchlivy Biih, Sestiicko mych sestricek a Nikdo se nebude smat. O dva roky pozdéji byl
uvetejnén tzv. Druhy sesit smésnych lasek, ktery obsahoval ptibéhy Zlaté jablko vécné
touhy, Zvéstovatel a Falesny autostop. Az v roce 1969 byl publikovan tieti sesit a v ném
Symposion, At ustoupi stari mrtvi mladym mrtvym, Eduard a Buh a Doktor Havel po
dvaceti letech. Kompletni vydani vyslo vroce 1970 pod nazvem Smésné ldsky
obsahujici 7 povidek. Postupem let byly piekladany do fady evropskych jazyku.
V cCeské podob¢ vychazi upravené vydani v roce 1981 v exilovém nakladatelstvi Josefa
Skvoreckého. Soudasti je doslov tehdejsiho literarniho kritika Jifiho Opelika z roku
19609.

Tématem Smésnych lasek je liceni , erotické a sexualni tematiky“46. Autor
pracuje s pojmy sarkasmus, humor, ironie. Popisovany jsou milostné akty, mysleni
muze i jednani Zen. Ve vSech pfibézich figuruje erotika a oteviené dialogy, které
odhaluji milenecké stranky bez obalu, oteviraji téma odlidsténosti vztaht, manipulaci,
prekroCeni hranic, coz ma obvykle za nasledek tragickou dohru povidky. Odcizeni
erotiky a sexuality*’ je vyraznym Kunderovym motivem. Ani jeden z pojmii neni psan
S pfimé&si vulgarity, jsou popisovany filozoficky. AvSak pokud si vezmeme obsah
povidek, muze se zdat téma lasky jen okrajové, vypliujici misto. Vzdyt povidka Nikdo

se nebude smat popisuje predevsim osud pana Zatureckého v rukou vytvarného kritika.

® KUNDERA, M., Sméiné lasky, Brno: Atlantis, 1991, doslov J. Opelika, str. 198
" CHVATIK, K., Svét romdnii Milana Kundery, Brno: Atlantis, 2008, str. 102
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Pfemyslet mizeme nad tim, proc€ si spisovatel vybral téma tolik kontroverzni. Na
jedné stran¢ mohou stat ti Ctenari, ktefi se v Kunderovych slovech najdou, jejichz pocity
popsal dokonale, na druhé stran¢ ti, kterym takto odhalend syrovost milostnych
dobrodruzstvi neni po vuli. Nemélo by byt toto téma zahaleno tajemstvim,
nepopisovano, nerozebirano, nechano napospas predstavivosti a hloubani, piipadné
vahani nad tim, jak si doty¢ny jednotlivé milostné momenty vysvétli, jak je vnima
apod.?

Nutno podotknout, Ze autor li¢i erotické touhy bez skrupuli. Nahlas tika to, co si
mnozi jen mysli, ale vyslovit nedovedou. Milan Kundera je vynikajicim literarnim
stratégem. Svou vypravécskou schopnosti, syrovosti a vystizenim situace si podmani
ctenafe béhem nékolika veét.

Jestlize autor psal vSechny tii sesity v prubéhu deseti let a na tak citlivé téma,
jakym je laska a erotika, musely projit vyvojem. Pravdépodobné budou prvni tii ptib&éhy
odlehcené, zdbavnéjsi a posledni vaznéjsi, naléhavéjsi a reflektujici. Jejich vyklad ndm
usnadnuje doslov Jifiho Opelika, ktery rozlisil povidky na hlubsi (At ustoupi stari mrtvi

mladym mrtvym, Eduard a Biih) a plossi (Symposion, Doktor Havel po dvaceti letech)®.

*® KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991, doslov J. Opelika, str. 198
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5.2 Lasky tragické i komickeé

5.2.1 Kompozice

Sbirka povidek Smésné ldasky spisovatele Milana Kundery je epickym,
prozaickym zanrem, ve kterém se uplatnil vypravéci slohovy postup. Dilo fadime
k funk¢énimu sméru umelecké literatury, jehoz hlavni slozkou je epicka linie.

Horizontélni ¢lenéni textu je tu pro epické zanry typické. Kazda povidka ma sviij
nazev a Cleni se do kapitol. VétSina je oznaCena Cislici, povidky Zlaté jablko vécné
touhy a Symposion maji misto ¢isel nazvy, které vystihuji déj nékolika nasledujicich
odstavct. RozliSujeme pfimou fe€ a e vypravéce.

Vertikalni ¢lenéni rozde€li povidky na dvé skupiny. Prvni jsou piibéhy psané ich-
formou — Nikdo se nebude smat a Zlaté jablko vécné touhy. Falesny autostop,
Symposion, At ustoupi stari mrtvi mladym mrtvym, Doktor Havel po dvaceti letech a
Eduard a Buh jsou psany er-formou a dilo je tak zaroven rozdéleno na pasmo vypravéce
a pasmo postav. Ich-forma je subjektivizovana moznost autora vyjadfit v dile vlastni
mySlenky a pfedstavy o Zzivoté. Er-formou autor vyjadii odstup a nechéva postavy
jednat svobodné.

Osa povidek je na prvni pohled zietelnd. Kazda nas nejdiive prostfednictvim
dil¢i udalosti seznami s hrdinou pfibéhu (piipadné hrdiny a hrdinkami) a poté se dale
rozviji. V Ldskdch neni dilezité spolecenské ¢i politické prostiedi. Tyto piibéhy se
vénuji Cisté vztahum — pratelskym i mileneckym. Odlisné je to v Kunderové romanu
Zert, kde hrdina diky jediné pohlednici pfichazi o milovanou Zenu, poté i o kariéru, a to
diky tehdejsi politické atmosfére. V povidkach je poodhalovano soukromi postav,
zobrazovany jejich vnitfni monology. Spisovatel nesetii rozpaditymi situacemi
vedenymi az do absurdity. Ptikladem je snaha pani Zaturecké v povidce Nikdo se
nebude smat, kterd se snazi ocistit manZela od nafceni z nevéry. Plivodné zamySleny
nevinny vtip, pouhd hra, se oto¢i proti samému pavodci. Autor se v tu chvili soustiedi
na vykresleni momenti a situaci. SyZet tedy neni komplikovany. Je vystavén na

’ v ’ ;o .y ’ vy ’ ’ v 49
reflexich, presném pozorovani, zajimavych postrezich a uvahdach vypravéce

* CHVATIK, K., Svét romdnii Milana Kundery, Brno: Atlantis, 2008, str. 143
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5.2.2 Jazyk Smésnych lasek

Ptibéhy jsou psany spisovnou cesStinou, pouze u pifimé feci jsou nespisovné a
pfipadné vulgarni vyrazy. ,, Tak to napis. Uz mu to ziezalo pét lektoru a on porad
otravuje, ted’ si usmyslel, ze jedina skutecna autorita jsi ty. Napis ve dvou vétach, ze je
to biby, to ty uz dovedes, jedovatej umis byt dost; a budeme mit vsichni pokoj.“>®
Jazykovym jevem jsou v povidkach i pfechodniky. Nepiisobi ruSivym nebo nevhodné
preumélkovanym dojmem. Jsou uzivany stfidmé a text nenarusuji. ,,... Teprve pozdéji
mu odvazou Sdatek z oci a on, pohlédnuv na minulost, zjisti, co zil a jaky to mélo

“>I Autor, pokud cht&l na n&jaké slovo ve vét& polozit zvlatni diraz, prolozil jej

smysl.
kurzivou. Jazykova inteligence a vyspélost Milana Kundery je zfejma ze ,,vznostnych*
obratt, které autor pouziva. Dosahuje tim plynulosti, jakési malebnosti textu. Ctenéf
nemize byt na pochybach, ze autorem je vzdélany ¢loveék. To povysuje spisovatelovu
tvorbu na umeéleckou, mozna ptimo vyjimecnou. ,, Domnival jsem se toho vecera, Ze
zapijim své uspéchy, a vitbec jsem netusil, zZe je to slavnostni vernisaz mych konci. «52
Dal$im prvkem Kunderovych povidek jsou zastaralé tvary. ,, Podival jsem se mu mané
do tvare a zpozoroval jsem, Ze se na mne divaji nejen malé, starodavné, nevinné
brejlicky, ale i mocnd, hlubokd, kolmd vrdska na cele.“>® Jsou uzivany i trpné rody,
zastaral¢ koncovky sloves a ptirovnani. ,, Vydala mu adresu mé mansardy, mého

54

ubohého utociste, mé sladké nory, v niz jsem meél byt dopaden. ™", ,, ...ale védel jsem

. IV va L/ 55, . ..
také, ze nemam sily Fici to upenlivéemu muzikovi do oci.*”; ,, Pochopil jsem, Ze jde do

tuhého, zZe kitn mého pribéhu je zatracené osedlan. «o6

Co je na povidkach velmi sympatické, je jista usecnost nebo chceme-li, Seteni
slovy. Kundera se nevyziva v planych, nic nefikajicich dlouhych vétach a souvétich,
pravé naopak. Véty jsou presné, jasné mifené. Samoziejmé promlouva-li hlavni
postava. Nemrha slovy, neobali jména fadou piivlastkd. V podstaté by se dalo fici, ze

umi dobfe vystihnout podstatu véci. Smésné lasky jsou meditovanim nad pojmy laska,

% KUNDERA, M., Smésné lasky, Bmo: Atlantis, 1991, pov. Nikdo se nebude smat, str. 13
*! tamtéz, str. 12

52 tamtéz

5 tamtéz, str. 15

> tamtéz, str. 17

% tamtéz, str. 24
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touha, pfitazlivost, mladi. VSe se vysvétluje a osvétluje na vysoké jazykové 1
myslenkové trovni. Zadné laciné plytvani. Misto toho aZ basnické obraty a pfirovnani.
Vystihuje pocity vSech aktérti a kulantné je vypravi v podob¢ rozhovoru.

Vypravé¢ dava pocit, ze se déjem a udalostmi dobie bavi. Komentuje déni a
prostiednictvim svych hrdinti kritizuje spoleCnost. Nechava své postavy jednat
v domnéni svobody a beztrestnosti a interpretuje dokonéeny d¢j. Realita, kterou svymi
slovy vzbuzuje, je tu individualné prozivany piibéh v zajeti politickych i estetickych
dogmat. Povidky tak jsou , anekdotickou zdpletkou s erotickymi motivy“®’. Dané
zapletky, pointy pifibéhl se vysvétluji podobnym zplGsobem. Méni se postava, jeji
povolani, charakter figury se pouze obmeénuje, ovSem ne tak zplisob uvazovani. Zde
zustava autor nemeénny.

,,Odlehceny ton nékdy vede ke zdanlivé hricce, nékde, napr. ve Falesném
autostopu, k mrazivé sonde do lidské povahy. Az béhem casu se ukazalo, Ze si zde autor
utvari svou zcela osobitou poetiku. Spociva v tom, Ze jeho vidéni neni vedeno z jediného
uhlu a ze svet jeho dila nema jediny rozmér. Skutecnost pro néj neni pouze takova ci
pouze jind, nejen zZe na ni lze Pohlizet z nejriznejsich stran, ale sama v sobé nese

nejriiznéjsi rysy. “*® Tento postup se pak zcela realizoval v Kunderové romanu Zert.

" JANOUSEK P. a kol., Déjiny ceské literatury 1945 —1989; I11. 1958 — 1969, Praha: Academia, 2008,
str. 362

58 CHALOUPKA, O., Prirucni slovnik ceské literatury od pocatkii do soucasnosti, Brno: Centa, 2005,
str. 487
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5.3 Obsahova rovina vybranych povidek, kategorie a podoba

mladi ve SméSnych laskach

5.3.1 Kdo s koho

U Milana Kundery neni tolik dilezita hlaskoslovna ¢i morfologicka struktura
dila, ale samotnd tematika ptibeéhii. Obsahy povidek jsou rtiznorodé. V prvni povidce
tohoto vydani, nazvané Nikdo se nebude smat, je hrdinou znudény vytvarny asistent,
vyucujici na vysoké skole, jeZ ma napsat posudek na stat’ nevyrazného, ale vytrvalého
pana Zatureckého. Z prvniho pohledu je ale hrdinovi jasné, Zze nejde o dobrou praci.
Ovsem Zaturecky je presvédcen o vyjimecnosti své stati a trvd na recenzi, jeZ mu ma
pravé hrdina pfibéhu napsat. Vé&ii, ze kladné hodnoceni ho posune vy§ a zajisti mu
odborné uznani. Ulisné se snazi, oviem hrdina ptibéhu se rozhodne nebyt Zatureckého
katem a nepotopit jeho praci pied literarni vefejnosti a zvoli taktiku plnou thybnych
manévru. Zprvu jen vyhybanim se, piehozenim hodin na fakulté, pak i vymyslenym
zahrani¢nim pobytem. Pfesto mu to neni nic platné, Zaturecky se dostane az k jeho
bytu, kde mu otevie nic netuSici asistentova pritelkyn¢ Klara a zacne kolotoc¢
nedorozumeéni, obvinovani a unikd.

Hlavni hrdina se diky vS§emoznym Istem a uskokdm nemohl pisatele stati zbavit
a pozdéji ani jeho manzelky. Ze zachvévu msty obvinil asistent Zatureckého
z obtézovani Klary. Tento vtip vzal vSak doty¢ny vazné a jeho Zena tak ucinila fadu
krokl a spustila patraci akci po asistentové pfitelkyni. Nehodlala nechat natféeni svého
manzela lezet ladem a snazila se dobrat spravedlnosti.

Cela peripetiec nemohla dopadnout jinak nez rozchodem sKlarou a
znemoznénim samotného hrdiny. Hlavni postava tak bohuzel z jednoho Spatného vtipu
a celé t& smesné zapletky vysla jako zaSkodnik, co pfechovava v byté osoby nacerno,
vysmiva se starSimu clovéku a odmitd mu pomoci (napsdnim recenze). ,, Piida mi
ujizdéla jak se patii pod nohama. OvzduSi neprizné, o nemz mi poveédel profesor,

zacinal jsem na fakulté uz sam citit. Nikdo mé sice zatim nepredvolaval k Zadnému
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pohovoru, ale tu a tam jsem zaslechl narazku a tu a tam mi néco soucitné prozradila
pani Marie, v jejiz kancelari pili pedagogové kavu a nedavali si pozor na usta. «59
Prekvapivé jsou myslenky v zavéru povidky. Klara se s asistentem rozchazi, ten
pfijde o misto na fakulté a s obtizemi bude shanét dal§i zaméstnani. Milan Kundera
uzavtel piib¢h témito asistentovymi slovy: ,, Teprve po chvili mi doslo, Ze (navzdory
mrazivemu tichu, jez mne obklopilo), neni muj pribéh z rodu tragickych, nybrz spis

komickych pFibéhii. Poskytlo mi to jakousi itéchu. “®°

Tragikomicky piibéh, kde zprvu
nevinna lez ovlivni Zivot nejen samotnych dvou aktéra (asistent a Zaturecky), ale dalsi
skupiné postav (Klara, Zatureckd, sekretaika Marie, vedouci katedry, uli¢ni vybor) a
navic ptsobi destrukéné 1 pro samotného ptvodce. Vyobrazeni uli¢niho vyboru, ktery
hodnoti asistentovo chovani je odrazem doby. Kundera implicitné hodnoti spole¢nost,
zachycuje dobovou atmosféru i nesmyslnou zavaznost celého jednani pted ,,komisi
ulice®. Tim, ze popise uli¢ni vybor jako stani pted jakymsi ,,mravnostnim* soudem,

vyjadiuje kritiku spole¢nosti.

5.3.2 Cizi fidi¢€ a cizi stoparka

Falesny autostop je nazev v potadi tieti povidky tohoto vydani Smésnych lasek.
Je to jeden z nejznaméjsich Kunderovych pfibeht, ktery nikdy nebyl zfilmovan, psany
er-formou, hrdinové nemaji jména. Aktéry jsou dva mladi milenci, kteti se vydali na
¢trnactidenni dovolenou. Mlady fidi¢ a jeho dvaadvacetiletd pfitelkyné se cestou
zastavuji na benzince a tam zacina jejich hra na stoparku a neznamého fidice. ,, Auto
pribrzdovalo a zastavilo tésné u divky. Mladik se naklonil Kk okénku, vytocil je dolu,
usmal se a zeptal se: Kam byste chtéla, slecno? Jedete do Bystrice? zeptala se divka a
koketné se na neho usmdla. Prosim, posadte se,* otviral mladik dvere. Divka usedla a

i

auto se rozjelo.“®" Liteni ptibdhu je doprovazeno myslenkovymi pochody chlapce
prostfednictvim vypravéce. Vysvétluje chovani obou, objasiuje divéinu plachost a

stydlivost, kterou pravé na divce ma jeji chlapec rad. V auté se vzdjemnymi dialogy

% KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991, pov. Nikdo se nebude smdt, str. 32
% tamtéz, str. 39
8 KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991, pov. Falesny autostop, str. 65
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rozjede hra, jez vede Kk oboustrannému zklamani. U obou doSlo k nepochopenym
reakcim a nabizené ,,pfiméti*, zrusSeni hry, bylo divkou odmitnuto. To popudilo chlapce
a naopak ji pozvedlo. Divka, vedena Zzérlivosti na svého pfitele, chtéla se asponi na
chvilku vyrovnat tém, které nejsou svazané konvencemi, studem, plachosti, byt jind. Co
jiného ji mohlo umoznit takovou proménu nez tato nezdvazna hra na neznamou
stopatku? ,, Divka vklouzla do té pitomé romanové postavicky s lehkosti, ktera ji samu

B2 1~
Divka se

vzdpeti prekvapila a okouzlila. A tak spolu jeli; cizi Fidic a cizi stoparka.
pln¢ oddavala roli sviidné Zeny, chlapec naopak zacal hrat muze tvrdého, nepiistupného.
Pak div¢in pfitel z ndhlého popudu zménil i smér jizdy a misto do Banské Bystrice
odbocil na Nové Zamky. Tim nabrala hra vysSich obratek. ,, Auto se nevzdalovalo jen
imagindarnimu cili Banské Bystrice, ale i skutecnému cili, k némuz rano vyjelo: Tatram a
objednanému pokoji. Hrany Zivot atakoval nahle Zivot nehrany. Mladik se vzdaloval
sam sobé a své prisné silnici, z niz dosud nikdy neodbocil stranou. 63

Mlady par dojel do hotelu v Novych Zamcich, objednal si vecefi i piti. Tam
mladik svou divku vidél v jiném svétle. Pobufovalo ho, ze se dokdze chovat jako
vétSina frivolnich zen, které poznal, ze dokéaze byt tou drzou, vyzyvavou a neslusnou
zenou. Ta tam byla jeji skromnost, plachost a ervenani. A pokud se takto dokazala
chovat, nebyla takovou i ve skutecnosti? Co vlastné na divce miloval? Nebyl to jen
prelud, ktery si vysnil? Jak to, Ze si nevSiml, ze v ni dfima 1 tato ¢ast osobnosti? Byl
poboufen, ze je divka schopna takto predstirat. Ta naopak citila ve své nové roli ¢im dal
vétsi jistotu. Byla nadSend z toho, Ze umi byt témi, které odsuzuje, na néZ zarli. Bohuzel
tim jen prohlubovala vzajemné nedorozuméni. ,, Cim vice se mu divka psychicky
vzdalovala, tim vic po ni fyzicky touZil; cizota duSe ozvldstnila divcino télo, ba viastné
ona ho teprve ucinila télem; jako by az dosud existovalo pro mladika v oblacich soucitu,
néhy, starostlivosti, lasky a dojeti; jako by bylo ztraceno v téch oblacich (ano, jako by

“64 Dalii vétou vypravé¢ piejde k vnitinim pochodiim divky.

bylo telo ztraceno!).
., ...hra ji strhovala, davala ji pocitit, co dosud nepocitila: treba ten pocit bezstarostné
neodpovédnosti. (...) Cizi Zivot, v kterém se ocitla, byl Zivot bez studu, bez Zivotopisnych
determinaci, bez minulosti i budoucnosti, bez zavazki, byl to Zivot mimoradné

svobodny. Divka, jsouc stoparkou, smela vse: vse ji bylo dovoleno; cokoli Fikat, cokoli

%2 tamtéy, str. 68
%3 tamtéy, str. 69
% tamtéz, str. 72
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délat, cokoli citit. “® V muzi stoupal hnév a zlost na svou divku, ve které nyni vidé¢l
pouhou lascivni zenu, jez S jeho tichou, oddanou pfitelkyni méla pramalo spole¢ného.
Lehce uvétil, ze dokdze-li hrat divka tento typ Zen, pak preci musi byt takova. Zacal s ni
jednat jako s konkubinou. Odvedl si ji na pokoj, porucil ji svléknout se a nepostichl
prosebny div¢in pohled a ani na diuvérné osloveni nereagoval.

Hra nemohla skoncit jinak nez plaCem divky a vzajemnym zklamanim. Oba si
uvédomovali, ze zasli prili§ daleko za hranice zdanlivé nevyznamné hry. Kdyz bylo po
vSem, ,,mladik zacal privolavat na pomoc soucit (musil ho privolavat z dalek, protoze
nablizku nikde nebyl, aby mohl utisit divku. Bylo pred nimi jesté trinact dnii

, 66
dovolené.

Nevinnd hra se promeénila ve vzajemné dokazovani si, ze ¢lovék umi byt 1
nékym jinym, ma-li k tomu divod a chce-li, ze se dokaze zcela promeénit v ocich
milovaného ¢lovéka v nenavidénou cizi bytost. Rozpaky, ublizenim a nahlodanim
davéry bylo ukonceno jen nékolikahodinové dobrodruzstvi dvou milencii. Na tak malé
plose — v par hodinach — vykreslil Milan Kundera realisticky ptib&h, kdy se laska dvou
lidi jednou hrou, Zertem, proméni ve sméSnou frasku. Ve své podstaté spise tragickou

nez komickou. Oba hrdinové budou touto novou skuteCnosti ovlivnéni, zasazeni a

jednat uz budou s rozdilnou zkusenosti.

% tamtéy, str. 73
% tamtéy, str. 79
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5.3.3 Doktor Havel

Odlisny charakter ma reflexivni povidka Doktor Havel po dvaceti letech.
Umyslné se od tficetiletych a narcistnich mladikdi posouvame k padesatiletému muzi.
Zde se ukazuje, jak Kundera zachazi se svymi hrdiny. Mladé, zdravé, tficetileté muze
nechdva uzivat si zivota, spolecnosti krasnych zen beztrestng, v milostném zivoté sbirat
uspechy.

Tato povidka je er-formou li¢eny ptibéh starSiho zenatého l€kare, ktery odjel na
tfi tydny do lazni. Jeho mladd Zena, krdsnd uznavana herecka, vSak neumérné zarli.
Havel je dosud sarmantnim muzem a jeho povést milovnika ho piedchazi, coz je pravé
zdrojem Zarlivosti jeho manzelky. Ta tézko ovlada tento cit, dokonce poslala svému
muzi do lazni dopis, kde se vyznavala z tryzné svych pociti a podezieni. Takovym
dopisem byl ale doktor rozhotcen. Kvili svym bolestem nem¢l chut’ se stykat s jinymi
zenami, procedury ho zcela vyCerpavaly, byl si védom svého véku a zeny, které jej na
kolonadé bez povSimnuti mijely, ziejmé také. Zpestfeni udélal doktorovi mlady
Zurnalista, jenZ touzil po rozhovoru s jeho Zenou. Kdyz se ovSem dozvéd¢l, kdo je
doktor zac a jaka je jeho povést, nevahal ziskat pro interview i samotného uznavaného
1ékatre. Domluvili se na spole¢né veceti a spisovatel tu popsal pocity obou ptitomnych
muzl. Zatimco redaktor se ztracel v trapnych pocitech, citil se jako zkouSeny pied
maturitni komisi, v&€dé€l, ze se nemuze kapacité, sedici naproti nému vyrovnat, a topil se
Vv rozpacich, doktoru Havlovi bylo v pfitomnosti mladého muZze ptijemné. Byl uvolnény
a zna¢né si uzival roli znalého, protielého a zkuseného muze. Cinilo mu radost vidét,
jak mu redaktor visi na rtech a véfi kazdou jeho vétu. Panové spolu vedli rozhovor o
divkach a tu se mu mlady Zurnalista pochlubil, Ze s jednou chodi a pozadal svého
spole¢nika o jeji posouzeni. Od toho si chlapec sliboval doktorovo uznani, prohloubeni
pratelstvi a hfani se na vysluni jeho slavy. Doktor souhlasil.

Redaktor pfivedl svou divku do restaurace. Mél ji velmi rad a zdala se mu hezka,
ovSem doktorv soud sledoval s uzkosti. Doktor Havel, uraZzen nedavnym odmitnutim
mladé krasné Zeny (popsano nize), zhodnotil divku zcela nelitostn€. Po rozlouceni
vybéhl mlady redaktor za odchéazejicim doktorem ven a optal se na jeho nézor: ,,V
zivote, priteli, nejde o to dobyt co nejvétsiho poctu zZen, protozZe to je uspech prilis

VNéjsi. Spis jde o to péstovat vlastni narocnost, protozZe v té se zrcadli mira vasi osobni
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hodnoty. Pamatujte si, priteli, Ze spravny rybar hazi malé ryby zpatky do vody. “¢7 prg
naklonnost véhlasného Iékare mladik popie veskeré city a spokojenost a piijme
doktortiv soud. V podstaté mu beze zbytku uveri.

Dalsi déjovou odbockou tu Kundera nastinil, jak povrchni lidé jsou. Dokazal to
pritomnosti mladé blond’até¢ masérky u jedné z povinnych procedur, které¢ doktor Havel
musel absolvovat. Po jeho ptichodu mu vytkla zpozdéni, byla nevrla, ptikra, neochotna
a nejevila sebemensi znamky zajmu o doktorovu osobu. To ho rozzlobilo a rozhodl se
blondynku potrestat za jeji hrubost. Jeho odplaté napomohl ptijezd doktorovy slavné
manzelky — poznavaly ji korzujici pary i sestiicky, 1ékafi a samoziejmé 1 ona masérka.
Pti dal$i navstéve procedury tak byla blondynka jako vyménéna. Laskovala a flirtovala
s doktorem, doméhala se komunikace s nim, mluvila dvojsmysIné. Lékai vyhoveél této
hie a se zadostiu¢inénim pozval divku vecer do svého pokoje, kde se ji hodlal rano
chladné a bez citu zbavit.

Po odjezdu lékafovy manzelky se jeho pobyt v laznich pozménil. Zeny, dfiv ho
bez povsimnuti minouci, se mu klanély, usmivaly se a touzily po seznadmeni. Tim dosel
doktor Havel k zadostiu¢inéni, za které mohl podékovat pouze své krasné, mladé, nic

netusici zen€.

Ve vSech tfech povidkach je pojicim tématem mladi, také tzv. lyricky vék.
Vytvarny asistent 1 fidi¢ ve Falesném autostopu jsou mladi muzi, ve treti povidce je
doktor Havel jiz star§im panem, ale na jeho mladi se v povidce narazi (v povidce
Symposion je pravé lien jako tficetilety mlady lékat, ktery odmita star$i zdravotni

“%) Havel je

sestru Alzbétu, ptestoze ,,doktor Havel je jako smrt. Bere vsechno.
zobrazovan ve svém staii melancholicky, poeticky. Kunderou popisované mladi plyne
svym Zivotem a nezaobird se ni¢im, co by znamenalo jakékoli znepiijemnéni nebo
naruseni dosavadniho stavu. Mladi, veskrze tficetileti muzi Si vytvafri samostatny svét,
ve kterém touzi byt vidét; predvadi se, jsou jeSitni a svou neodolatelnost chtéji
pocitovat co nejdéle. Takto popisovanym mladim , kresli Kundera v podstaté

«69

karikaturu lyrického veéku.* ™ Jestli mluvit o ,,nastaveni zrcadla spole¢nosti, jako je to

v ptipadé¢ HasSkovych Osudu, by bylo pfili§ odvazné. K takovému tvrzeni nemame

" KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991, pov. Doktor Havel po dvaceti letech, str. 153
%8 KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991, pov. Symposion, str. 84
% KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991, doslov J. Opelika, str. 199
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podklady, z véty usoudime snahu kritizovat bud’ hloupost mladi, anebo okolni
spolecnost. Piipadné oboji. Mladi je tu idealizované, predvadi jen ty nejlepsi vlastnosti,
ale jeho strasti uz se v dile nerozvadi. Zije ptitomnosti a je do jisté miry az komické,
nakolik se snazi udrzet masku bezstarostnosti a zastavit ¢i popiit postupujici veék.
Problematika lyri¢nosti mladi a jeji nevyzralost je nadCasova, taktéz chovani mladych
hrdinti. Bohat¢ Cerpaji ze své mladosti a pfitazlivosti k Zenam, nezaobiraji se vaznymi
myslenkami, nezajimaji je povrchni véci, upfednostiuji rozum. Pozoruhodna je
Opelikova véta, ze ,, lidé tu funguji jako symboly, takze nemda smysl brdt veci doslova a
polemizovat s autorem tiebas ve jménu pravdy, Ze se rodice v praktickém Zivote museji
obétovat pro své déti prosté proto, ze je privedli na svet a jsou za né odpovedni. (...)
Identita cloveka a jeho autenticnost, hodnoty Kunderou tolik akcentované, vyristaji
Vjeho povidkach jen a jen zhumusu mnohovrstevné a intenzivné pocitované
pritomnosti, do niz se integrovala minulost a s ni i zkuSenost casu. 70 Symbolické
postavy jednotlivych pfibéhl je snadné pochopit. Kazdy hrdina vystupuje s urCitou
tvari, ktera predznamenava typ Kunderovych postav. At se jedna o Smésné lasky nebo
Zert. Tticatnik, pohledny, uspé$ny u Zen, majici vedle sebe ,reprezentativni* milenku,
ktery se souhrou ndhod dostane do tragikomické situace a tlakem okoli ji musi feSit.
Symbolem povrchnosti je mlady redaktor v Doktoru Havlovi po dvaceti letech i mlada
masérka V téze povidce, symbol spravedlnosti vidime v pani Zatureckeé.

Kategorii povidek je ¢as. Zatimco ve Svandrlikovych Cernych baronech nebyl
¢as tolik podstatny, ptibéhy vojinti se odehravaji v pribehu dvou let, nehraje roli, jestli
se situace odehrava na jate nebo na podzim, jde o volné fazeni udalosti, v Kunderovych
Smésnych laskdch hraje Cas nezanedbatelnou ulohu. Vzorovym ptikladem je povidka
Falesny autostop, jez se odehrava v pribéhu nékolika hodin jediného dne. Hrou
mladého paru na fiktivni stopafku a navazujicimi udalostmi se za¢ne navijet klubko
nedorozuméni a Spatné odhadnutych reakci. Kundera podrobné popisuje pocity postav,
nahlizi na situaci ze dvou perspektiv, mluvi jako vypravé¢ za oba — vysvétluje
myslenkové pochody chlapce 1 jednani divky.

Kunderovy povidky miizeme oznacit za existencialni. Ale ne ve smyslu obavy o

budoucnost, jednoticim principem jsou tvahové pasaze. Pomoci jednotlivych postav

0 tamtéy, str. 200 - 201
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fesi spisovatel téma existence. Hled4 identitu, kterou hrdinové ziskavaji svym jednanim,
konstrukci her, svym praveé prozivanym mladim.

V piibézich neni tolik dtlezité politické pozadi ani casové urceni jako v jinych
Kunderovych dilech. Dilezitym motivem jsou v Ldskdch, ale i v Zertu predstirané hry.
Hrani na néco. Na stopatku a fidi¢e ve Falesném autostopu, které maji nevinné vést
K pouhému vzruSeni a erotické touze aktéri; poslana pohlednice s politicky
provokujicim vzkazem v Zertu. Hrdinové vtip vytvafi, ale sami jsou jim zasaZeni.
Z rozmaru ,,vykonstruuji“ hru, jez s druhym clovékem hraji, ta je vSak humorné jen
z urcitého uhlu. Vytvorena hra se totiz otoCi proti samotnému aktérovi; tomu, ktery ji
uvedl ,,do pohybu“, vymkne se mu a sam je ji postizen. Nazveme to principem
,konstrukce hry“ — to, co stvofim, nedokazu ovladnout; konstruuji ji v podstaté sdm
proti sobé. A zamysleny ucinek ublizi strijci. V prubehu ¢etby povidek si ¢tenai mize
uvédomit, ze nic se neda definitivné naplanovat, skute¢nost nelze ovladnout; také, ze
kazdéd hra mé sva pravidla, ktera jsou zneuzitelnd. Hra je tu obrazem svobody, vliv na
humor nema. Vyjadfuje vili postavy, kterd nabude dojmu, ze si mize dovolit nechat
ucinkovat ve svych hrach ty, které si vybere. Paradoxni konce jsou odrazem hrdinova
zpusobu zivota. Narace piibchu je rozruSovana konflikty mezi erotikou a politikou,
jedincem a okolim, hledanim identity a jejimi proménami v zavislosti na
konstruovanych hrach. ,, S hravosti, pro Kunderu priznacnou, a témér kombinatorickou
systematicnosti je v prozach nastolovana a zkoumana otdzka, jak dalece jsme strujci
viastnich osudii, kdo (co) je viastné Fidi a ma-li nase kondni vitbec néjaky smysl. “™

Milan Kundera je pfedev§im vynikajici vypravéc. Jeho dila nepostradaji
dynamicnost ani humor (i kdyz jde obvykle o humor ¢erny ¢i sarkasmus) a predevsim
Ctivost. Nechybi ani tivahové pasaze, kterymi je snad nejproslulejsi Kunderiiv roméan
Nesnesitelnda lehkost byti. Mistrovsky propojuje tGvahy, piibéh a otevienou piimou
zpoveéd. 1 pies rozsahlé Kunderovy reflexe kniha neztraci pointu a pfedevsim — ma
spad. Toho spisovatel dosahuje zménami vypravéét. V Zertu jsou dokonce &tyfi. Ve

Smésnych laskach je vypraveéc vzdy konkrétni v kazdé povidce. Jen ve druhé a Ctvrté se

opakuje (doktor Havel). Stfidani vypravéci je pro Kunderova dila dilezitym znakem.

" DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik ceské prézy 1945 — 1994, Ostrava: Sfinga, 1994, str.
206
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Ve Falesném autostopu se proménuji nejcitelnéji. Narativni vystavba, hravost,
sarkasmus i rétorické schopnosti konstruuji z povidek téméf romanovy zanr.

Zajimavé je ukonCovani piibéht. Ty optimisticky nevyznivaji. V podstaté to
podtrhuje charakter dila. SméSné se proméni v ironii a az cynické dovétky piibéhu.
Nazev dila je tak dal§im symbolem. Svandrlikovi Baroni smich vyvolavali, Kunderovy
povidky jsou intimnéjSi tvorbou a rozhodné¢ ne prvoplanové komickou. Samotna

zapletka sice vznikne z vtipu, Zertu, hry, ale humorné neptisobi.

5.4 Postavy SméSnych lasek

Kundera se snazi zobrazit pravdivé, uvéfitelné hrdiny v tragikomické roli.
StéZejnimi postavami a hrdiny povidek i1 roméand jsou vzdélani muzi (Iékafi,
vysokoskolsti asistenti,...), tedy intelektudlové, jez jsou schopni o situaci pfemitat a
interpretovat ji. V povidkach Symposion, At ustoupi stari mrtvi mladym mrtvym a
Eduard a Biih je i tematika milostného poméru se star§i zenou, ve zbyvajicich
povidkach se vak autor soustfedi na uméfeny vékovy rozdil partner. Zeny, které
ptibéh dotvari, jsou jen dokreslenim charakteristiky kazdého muZe, ktery v ném
vystupuje v hlavni roli. Tim nam autor umozni nahlédnout do mysleni hrdiny. Mizeme
odhadnout jeho vlastnosti. Naptiklad v povidce Nikdo se nebude smdr si asistent
ptitelkyni Klaru vydrzuje sliby, ze z ni ud€ld manekynu, také proto, Ze je divka z dobte
situované rodiny a v neposledni fad¢, ze je velmi krasnid. Tim bychom mohli hrdinu
oznacit za prelétavého, volnomyslenkaiského muze stfednich let, ktery se rozhodné
nechce ni¢im a nikym vézat. Nedokaze panu Zatureckému napsat posudek a fict mu do
o¢i, Ze jeho préace je Spatna. U hlavnich figur této povidky je fada kontrastii. Asistent
jako znudény intelektudl, narcistné se zaobirajici svou osobou versus nepiijemné
ctizadostivy Zaturecky, jez se snazi vSemoznymi zptisoby dostat svého pozadavku. Sam
Kundera neprozrazuje nic z jeho charakteru, nepise, jestli jde o ¢lovéka Spatného ¢i
dobrého, neumozni ndm udélat si na n& obrazek predem. Opét je tu stejné jako ve
Svandrlikové dile zatajen ptivod postavy a jeji blizsi charakteristika. Hrdinové povidek

jsou vyobrazovani jako ,hledaci* uspéchili, vSeobecného véhlasu, hledajici sami sebe.
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Profil postavy se dozvime opét nepfimo — opisem. Jednanim se Zenami, v zaméstnani,
Z myslenkovych pochodi. Autor ndm ukazuje, jak se mize lisit mysleni zeny a muze v
té samé situaci. Doktorka Frantiska v Doktoru Havlovi po dvaceti letech 1i¢i Havla ze
svého pohledu zralé zeny. Nebyt ji, nedovédéli bychom se nic z lékafovy minulosti.
Takto informace vyplyvaji z jejich vzajemného dialogu. Starsi Zeny v povidkach je také
mozné vnimat bud’ jako autoritu, mozna moralni odkaz ¢i vnéjsi brzdu hlavni postavy,
anebo jako ty, které rozdavaji zivotni moudra a dobré rady — jako svédomi. Tak se da
pochopit i postava vedouciho katedry v povidce Nikdo se nebude smat, jez rozmlouva
s asistentem az na filozofické rovin€. Pfibeéh odborného asistenta a pana Zatureckého je
proklan nejednou tivahou — monology asistenta a jeho nadtizeného (vedouciho katedry),
které osvétluji n¢jakou situaci, vyjadiuji postoj mluvciho ke skutecnosti, obhajuji tak
svij ndzor. Nuti k dal$Simu zamysleni.

Kunderovy postavy jsou nastrojem, kterym nepiimo Kritizuje, a to spole¢nost i

mladi.
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5.5 SHRNUTI KAPITOLY

Kundera i Svandrlik zavadi &tenafe do realnych mist — Kefalin chova vepie
V nepomuckém zamku, Kundera nechava lécit doktora Havla v ¢eskych laznich.
Zajimavym zistava, co svym dilem sam autor zamysli. Spisovatel nemoralizuje, nedava
zadné rady ani prostfednictvim vypravéce ani postav. Nenavadi. Nestavi Ctenaii
hodnotovy zebficek. Vede postavy do trapnosti. Texty poukazuji na absurdnost situaci,
marné nad&je. Takovym piikladem je pfibéh Heleny z romanu Zert, ktery povede pouze
k zesmé$néni a zklamani Heleniny postavy. Vnitinimi monology hrdin spisovatel
zobrazuje identitu postav, objastiuje jejich postoje, vysvétluje jejich jednani a Ciny.

Jak Milan Kundera ve své knize piSe, je vSech sedm povidek vystavéno na
mystifikaci, na zatajené skutecnosti, na jejim prevraceni a nafouknuti. Mystifikace je
dulezita souc¢ast humoru. Ve Smésnych laskach stoji na sebeironii, sarkasmu i odstupu
od skutec¢nosti, jinak by autor nebyl schopny povidky tak autenticky napsat. Ironie a
zivotni nadhled umoznuji vyli¢it i nepfijemnou realitu, nahlizet na ni Z jinych uhla,
pojmenovavat ji; postavy jsou sebeironizovany, mladi zesmésnovano, zaroven je cela
problematika stale platna, pfitomna. Proto tolik autenticka.

Kundera nazval lasky smésné. SmeésSnosti dosahuje pomoci odstupu od
skutecnosti, distance od samotnych povidek. Je schopen hrat si s timto slovem, pfestoze
povidky 1épe vystihuje pojmenovani tragikomické. Spojuje trapné s humornym. Zert a
hru s vaznym. Uspéch, kterého doktor Havel dosihne, kdyz se mu mlada masérka
podvoli, je spiSe hotky. Falesny autostop kon¢i slzami divky a pracné hledanym
soucitem. Ani to nepodtrhuje Cistou smé$nost povidek. Definovat tu mizeme jemny,
nadneseny 1 ¢erny a sarkasticky humor. V Ldskach figuruje ndhoda. Nebo alesponl hra
na nahodu (hrani si na stoparku v Autostopu). Nahoda vznika v rukach samotnych
postav. Osvobozuji se ji. Maji moZnost ji zkonstruovat a vyuzit ve svlj prospéch,
respektive pro svou slavu. Smésné povidky opravdu nejsou. Jedinou ¢isté humornou
veéci dila je v podstaté jen jeho nazev. Proto jsou v takovém kontrastu s popularni
humoristickou tvorbou Svandrlika. Pojmenovani povidek i Kunderova romanu Zert uz

je vnimano s ironii. Pouc¢eny ¢tenar nebude u piibéht ocekavat dobry konec.
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Spisovatel opatiil Smésné lasky poznamkou autora. Pravdépodobné se tak snazi
vylozit ¢tenafi své myslenky, argumentovat, prozradit hlavni motiv dila, aby ¢tenar

spravné pochopil jeho zamér.
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6. LUDVIK ASKENAZY

Tretim humorné ladénym dilem, jez se stalo pfedmétem mé prace, je sbirka
kratkych povidek L. ASkenazyho S nazvem Vajicko, ktera byla poprvé vydana v roce
1963 v nakladatelstvi Ceskoslovenského spisovatele.

Prozaik, dramatik, autor rozhlasovych her a knih pro déti Ludvik ASkenazy
bojoval za 2. svétové valky v ceskoslovenské armadé. Jeho prvni reportaze byly
ovlivnény komunistickou ideologii, ale uz v poloviné¢ 50. let vychazi povidky Détske
etudy, které¢ ideologicky nevyznivaji. Po srpnové okupaci vroce 1968 odesel do
Némecka a pozdéji Italie. V emigraci psal némecky a soustiedil se na détského ctenare.

Askenazy je jednim z autort, ktefi se od druhé poloviny padesatych let vénovali
kratsim prozaickym utvarum — povidkam, ¢rtam, reportazim z cest — ve kterych se
vypisovali ze svych myslenek, pocitii, nazorti na politické déni a zaroven reflektovali
spolecenskou situaci.

V roce 1955 vysly zminéné Détské etudy, o rok pozdéji ptibéhy Ukradeny meésic
a dale Putovani za svestkovou viini Z roku 1959 urcené détem i dospélym. Ve stejném
roce vychazi i jeho povidkové soubory Milenci z bedny a Psi Zivot. V roce 1961 vysla
poetickd Cernd bedynka. Do 60. let dale fadime i rozhlasovou hru z roku 1964 Bylo to

na vas ucet nebo Cestopis s jezevcikem vydany v roce 1969.
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6.1 Vajicko a ty druhé

Vajicko je ,,Soubor povidek a crt spojenych tragikomickym videénim Zivota a
smyslem pro emociondlni atmosféru okamziku.“’* Stejnojmenny ustfedni piib&h je
situovan do obdobi 2. svétové valky. Hlavni postavou je mlady student, ktery se bavil
telefonovanim cizim lidem a tim, Ze si z nich délal legraci. Kdyz byl v dobré naladé¢,
., predstavoval se jako dozorci urednik telefonni ustredny a Zadal nezkusené babicky,
kterée byly samy doma, aby nasly krejcovsky metr a zmerily telefonni sniru od zdi

“f3 KdyZz dobrou naladu nemél, ohlaSoval se jako zaméstnanec pohiebniho

K pFistroji.
ustavu a tikal: ,, Tak vam tu rakev vezem, natdhnéte si rubds. A cekejte vieze. «4 Jediny
hovor, ktery opakoval kazdy patek ve tfi hodiny, bylo telefonovani panu Kohoutkovi, se
kterym vzdy prohodil par vét a zavésil.
,, —Dobry den!

— Dobry den.

— Je prosim doma pan Slepicka?

— O, nikoliv! odpovidal kultivovany hlas po kratkém odmlceni, — u telefonu Eduard
Kohoutek.

— Tak Slepicka neni doma? Fikdaval pokazdé s novym uzZasem student. — A snesla vam
véera vajicko?

— Nikoliv, nesnesla, odpovidal klidny, zdvorily hlas.

— Mate rad vajicka, studente?

— Vejce z duse nendvidim, pravil mladik. — Tak to bude asi omyl. “"

To opakoval tyden co tyden. Poté vSak zasihla druhd svétova valka, student

musel do koncentra¢niho tabora a nékolik let se neozval. Valku ale piezil, a kdyz se
vratil domil, vzpomnél si jen na jediné ¢islo. JelikoZ zbyvalo pouze par minut do tieti

hodiny, zamifil do blizké telefonni budky. Pan Kohoutek zvedl telefon a nahle se

smisila jeho radost s piekvapenim, Ze je mladik na Zivu.

2 DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik ceské prozy 1945 — 1994, Ostrava: Sfinga, 1994, str.
19

® ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, pov. Vajicko, str. 53

™ tamtéz, str. 53

™ tamtéz, str. 54
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,, — Dobry den, rekl.

— Dobry den.

— Je prosim doma pan Slepicka? ekl a malem se rozplakal.
Na druhé strané nékdo dlouho micel. Pak rekl:

— Tak ty zijes, ulicniku? No, to je bajecné.

— Ziju, pane Kohoutku, ekl byvaly student. V tu chvili pocitil, ze do ného skutecné
vstupuje Zivot. (...) «76

Neznami lidé, které jsme osobné nikdy nevidéli a do zivota lidi vstoupili
necekané, neplanované a tfeba jen na okamzik, mohou byt diky par prohozenym vétam
nezapomenutelni. Mozna udaji dal$i smér, pomohou znovu zacit, jako to zvednutim
telefonu 1 po n€kolika letech udélal nevédomky pan Kohoutek. Dilo ma vliv na city
¢tenare. Pribéh je v tomto smyslu az dojemny a spisovatelem neotiele napsany.

Velmi plsobivou je povidka Zmizel jako cukrar. Hlavni postavou je byvaly
knihkupec a ochutnava¢ vin Bohumil Roskot. Byl vSak odveden do koncentraéniho
tdbora. Tam si nékdy pted usnutim povidal s pfitelem Albertem o jidle. Vzpominali na
vybrané lahudky, které kdysi ochutnali, kdyz se dostali do rozporu kvili haluskam. ,, -
Ty mné budes vykladat, co jsou halusky? Albertu Jahnovi budes néco vykladat o
slovenskych haluskach, srabe? Albertu Jahnovi? Kdo byl z trestu preloZenej do
Trebisova? Ty, nebo Albert Jahn?“"" Jedné noci je probudili vojaci. Potiebovali
jednoho cukrate, jenz upece ten nejlepsi moucnik, ktery kdy v koncentraénim taboie
méli. Roskot se ve vtefiné rozhodl. A piestoze nikdy neupekl vic nez jen obycejny
piskot, piihlasil se a byl odveden. V kuchyni provonéné kavou, rozinkami a vybranymi
pochoutkami vtipné¢ pani komandantové vnutil svij piskot, jako tu nejvybrangjsi
lahtidku a poté osamél, avSak pti pohledu na tolik dobrého jidla se podvyziveny muz
rozplakal. ,,- Je to divné, rekl si, - nechci uz jist. Nikdy. Nemam viibec chut.
Taky...proc? A sesunul se do koSe za svou cepici a sloZil se do kupy vajec a v ni tise
zemrel, aniz ochutnal jediné rozinky. «78
Vypraveé€ nechdva zeslablého Roskota piivést do kuchyné, aby pied svou smrti

jesté uvideél vSechny ty dobroty, o kterych snil, av§ak zemfe diive, nez stihne cokoli

’® tamté, str. 55
" ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, pov. Zmizel jako cukrdr, str. 19
"8 tamtéz, str. 22
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ochutnat. Povidka je natolik autenticka, az z ni mrazi. Vyzniva z ni marnost a litost.
Pfitom je dobie glosovana autorovymi poznamkami. Spisovatel se rozepsal nad hadkou
dvou véznu o halusky, ale o Roskotoveé smrti napsal jedinou vétu. Hriizna skute¢nost na
minimalnim prostoru — Cynické a tragické zaroven. Humornym okamzikem této
povidky je vypravéni Alberta s RoSkotem o haluSkach a pfesvédCovani pani
komandantové o piskotu: ,, — Poradil bych vam piskot, rekl. — Je to dietni, milostiva. A
ma to pritom jakousi noblesu. Piskot je vzdacny moucnik, damo. A nebude-li vam vadit
toto prirovnani, je to oblibeny desert holandské korunni princezny Juliany, ktera je,
s prominutim, tak plodna.“" Askenazy vystihl kontrast mezi marnosti a nadg&ji.
V protikladu je i anekdoticky ptibéh a jeho smutna pointa. Povidka je er-formou
odosobnénd a dava dojem autorova odstupu — zatajuje podstatné a banalnimi vécmi d¢j
rozviji.

Dvacaté stoleti je dalsi povidka sjemnym naznakem ironie, avSak s velkou
davkou povalecného entuziasmu. Hrdinou je bezejmenny cloveék, ktery se vraci
z koncentra¢niho tabora pouze se svym kufrem, na némz ma napis Hotel Mauthausen a
na staré nakladni pragovce se nechava vézt do Prahy. Jeho nadSeni a radost popsal
Askenazy jakousi groteskou. Kazdého pfehnané zdravil. 1 zvifata. D¢&j spisovatel
posouval pomoci otazek: ,, — No, svoboda, dobre, a co dal? Daji nam najist, a co dal?
Dostaneme predepsany pocet kalorii. No, a co dal? Budem syti. Ne, syti tak hned
nebudem, to ne. A pak budem syti — a co dal? To zas zacneme po tom vSem znova, jako
by se nic nestalo? A budem nosit kravatu? Ty, budem nosit kravatu, anebo ne? «80 Kdyz
se nechal muz za jednou ktizovatkou vysadit, rozutikal se smérem k Praze. Brzy mu
vsak dosel dech a zastavil se. Uvédomil si, ze nema ten svij kufr kam slozit. Tak ho
nechal na ulici a ,,rozbéhl se vstiic druhé poloviné dvacatého stoleti s prazdnyma
rukama. “*

Tuto povidku ztotoziuje s povidkou Vajicko tematika — navrat z koncentra¢niho
tabora. Ctenaf se usméje nad Askenazyho vyjadienim: ,, Byl to clovék veselé a trochu
blaznivé povahy. Prohlizel si svet s takovym nadSenim, Ze by mél byt uredné

82

varovan. ““°, anebo kdyz muz pokiikuje na pasouci se kravy. Vyjadieni opojeni ze

™ tamtéz, str. 21
8 ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, pov. Dvacdté stoleti, str. 51
8 tamtéy, str. 52
82 tamtéz, str. 50
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svobody popsal autor otazkami, nad kterymi se muz pozastavuje — klade jednu otazku
za druhou, nefeka na odpovéd’, pieskakuje, opakuje se. Dava to pocit radosti z
malichernosti. Z pfibéhu ¢isi nakazlivé nadseni, podstatou jsou az dojemné pocity, jez

ptibéh vyvolava.

6.2 Povidky Ludvika ASkenazyho

6.2.1 Kompozice a tematika

Sbirka obsahuje 15 povidek a dva oddily vénované reportdzim ze svéta, prvni
oddil se nazyva Tam a zpatky, druhy Vino e olio. Ob¢ cestopisné ¢asti byly ve 2. vydani
z roku 1967 vypustény.

Povidky jsou kratké, ale o to vice poutavé. Horizontalné¢ jsou rozdéleny do
jednotlivych kapitol, respektive povidek a clenény do odstavcl. Napt. ve Vajicku nas
autor sezndmi nejdifive s hlavni postavou (dal ji jméno PoksStefl) a poté vypravi
v autorské 3. osobé (vertikdlni ¢lenéni) prostfednictvim vypravéce o telefonatech a
odchodu do koncentra¢niho tdbora a zaznamenava pocity piezivsich. Ich-formou jsou
liceny cestopisné zazitky.

Tématem prvnich dvanécti povidek je okupace, valka, zidovstvi. V povidkach
No dovolte, Lébl, To, Co je lepsi? jsou popisovany praktiky a vyslechy gestapa; 0
odchodu do koncentracnich taborG je Romeo; o narodni hrdosti, némecké moci,
Protektoratu a okupaci povidky Polivka, Zmizel jako cukrar, Rota, plakat'!; 0 ptichodu
z koncentracnich taborti Dvacaté stoleti, Vajicko, Cigareta, Dira. Zaroven se tu objevuji
oba poly — postavami jsou veznéni i véznitelé. V povidce Co je lepsi? je popisovan
lékat Hengele, ktery roziazuje Zidy a mé v rukou jejich dalsi osud, v povidce Zmizel
Jjako cukrar je hlavni figurou vézen.

Téma a motivy spisovatelovych dé€l jsou odrazem jeho Zivotnich zkuSenosti
s nacistickou moci. Jeho vidéni situaci a emociondlni popis nazveme tragikomickym,

coz je pro tuto Askenazyho prozu specifické.
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Cestopisné povidky pisi o zazitcich z cest Askenazyho po Indii a Italii. Neni tu
sice tolik ,,pfimé* vale¢né tematiky, ale nevyhyba se ji uplné. V povidce Dneska
dostanu chryzantémy se setkava s Ceskou emigrantkou v Bendtkach, kterd mluvi o
frontach na jidlo; v povidce Stin navazuje na svrzeni atomovych bomb na Nagasaki a
HiroSimu. Valka tedy neni Vv povidkach jedinym tématem. Spisovatel piSe o lidech,
které¢ potkava, se kterymi mluvi, o zéazitcich, o tom, co vidi a jak historicka situace

ovlivnila jejich zivot (povidka Privezou ji na Silvestra).

6.2.2 Jazyk

Z jazykové stranky jsou povidky obohaceny o ,,pohadkové* obraty: Bylo nebylo,
byl jednou jeden; jakési formule nebo opisy — reknéme, domnival se tudiz, pribéh
Jjistého; hojné jsou uzivana ukazovaci zajmena — ti Léblové, ten Viclav Lébl, ten dopis,
ta kopretina, ta Rizena Podolskd a nespisovné i vulgarni vyrazy — Se dvema kapelama,
dozral, naky divny, cely kolo, fizl, prohnané sviné, bezpdaterni volové.

Piima fe¢ neni vyclenéna uvozovkami, ale pomlckou. Vé&ty nejsou nijak
kvétnaté. Jen jasné a struéné. Vypravéc se nerozepisuje o historickych udalostech,
pouze je v nékolika vétach naznaci. Dosavadnimi jazykovymi prostiedky vSak v dalsi
vété nahle odboc¢i od charakteru textu. ,,Svét, ktery s nim castecné pocital pro neznamé
cile, pokracoval ve svém nezavislém vyvoji. “® Autor mél na mysli 2. svétovou valku.
Do ryze ,,détského* popisu, vyjadiovani a vidéni svéta tak vlozi vlastni ,,dospélou‘
myslenku.

Pozoruhodné je, jak si Askenazy ,,pohravd“ s emocemi a empatii svych postav.
Pana Kohoutka v povidce Vajicko piedstavil jako ptivétivého a distingovaného pana,
jez nikdy Pokstefla neoslovil hrubym nebo vulgarnim vyrazem. Rozdilné to ale je, kdyz
se byvaly student ozve po nékolika letech valky. Kohoutek je chvili ticho a pak radosti
nazve mladika ulicnikem a da najevo nepiedstiranou radost, ze ho opét slysi. Spisovatel
dokéze mistrovsky zachazet s vyznamy slov, spravné je pouzit a prohlubovat ¢tenarsky

zazitek. Byva uvadéno, Ze ASkenazy ma v literarnich dilech nelpéni na hrdinstvi a

8 ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, pov. Vajicko, str. 54
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patosech spole¢né s Karlem Capkem a na misto toho oba autofi davaji prednost

zachyceni okamziku, prosté vSednosti a jemnému humoru.

6.2.3 O podstaté ASkenazyho povidek

Ucelem povidek nemusi byt jen popis hrtiz valky, ani dopodrobna rozepsany
studentiiv Zivot ve Vajicku nebo utrpeni Zidd v koncentraénich tdborech v povidce
Zmizel jako cukrar, ale zamér autora. Struc¢nost vét a nerozepisovani ma za nasledek
prohloubeni Ctenaiského zazitku. Jde o0 jakési ukotveni v povidce, okamziku,
zaptemysleni, uvédomeni si situace a jeji vaznosti. ,, Pak prisel 17. listopad 1939 a pan
Kohoutek cekal v patek ve tii hodiny marné. Strucné receno, z koncentrdaku se nedalo
telefonovat. “** Jako by to neznamenalo, 7e tam mladik mdzZe piijit o Zivot. Postavy
nejsou vykreslovany. Nezname jejich podobu, charakter, psychiku si mizeme domyslet
zZ piibéhu.

Askenazy jako vypravé¢ promlouva s nadhledem, lehkosti. O podstatnych
déjinnych udalostech mluvi jakoby mimochodem, nezévazné, ale pti vypisovani jedné
chvile — telefonatu — se rozepisuje podrobnéji a jednomu detailu tak vklada dojem
nepostradatelnosti. Povidky mizeme piipodobnit k anekdotam. Ty jsou pak v kontrastu
se samotnym namétem povidky. Druhou svétovou valku zachycuje Askenazy s ironii a
cynismem, pomaha si tim K odstupu od tématu. Momenty ze zivota zobrazuje az
s naivnim, lyrickym nadechem, jez je pak s valkou v ostrém protikladu. , Nasla ho
V lese, spiciho, zalitého jemnym podvecernim svétlem. «85 Spisovatel se soustiedi na
lidskou existenci snahou dat podstatnému dojem malichernosti a obracené. Témét
v kazdé povidce néjaka postava zemie. Smrt lici opét ,.,jen tak mimochodem®. Jednou
dvéma vétami. Jako bézné konstatovani. Ctenaf mize mit zdani, Ze dilo psalo dit&. Tak
prostym a jednoduchym jazykem jsou povidky psany. I podle zaméfeni spisovatelovy
literatury — knihy pro déti — se mize zdat, jakoby vyhledaval vlastni uplynulé détstvi.
Dokladem toho je i opakovéni slov, Castd ukazovaci zdjmena, neslozité¢ véty. Dojem

celé sbirky tim ASkenazy jen umocnil.

8 ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, pov. Vajicko, str. 54
% ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, pov. To, str. 23
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6.3 SHRNUTI KAPITOLY

V souboru povidek Vajicko je vale¢na ¢i vojenska tematika zcela odlisna nez
v piipadé Cernych baronii. Akenazyho povidky vyznivaji pfevazné tragicky nez
komicky. Vsak se také o valce s humorem piSe obtizné. I spisovatel Ota Pavel ve Smrti
krasnych srncii psanych na konci 60. let vtip sice vyuziva, ale stejné jako u sbirky
Vajicko jde o humor laskavy, jemny, piipadné Cerny. Oba spisovatelé se shodli v
tematice — zidovstvi a Koncentracni tabory a ob¢ témata siln¢ plsobi vystraznym
dojmem.

Ve svych prézach rozvijel ASkenazy naméty nic¢ivych dasledki valky. Velmi
casto modifikoval tematiku povalecného zivota z détského pohledu. Konkrétni
jedine¢na situace byva ve stiedu jeho literarniho zajmu a poté nasleduje jeji rychlé
ukonceni. Mluvi napt. o Vypuknuti 2. svétové valky a tuto udalost zmini jedinou vétou.
Popisuje tak celosvétové udalosti na pozadi jediného piibéhu, nijak rozsahlého, zato ale
s velkymi emocemi. Prolind se zde fantazie s realistickymi prvky. Primarni je
v povidkach diraz na city. Jemny, sentimentalni humor propojuje s ironii i sarkasmem.
Vystizné oznacuje jeho prozy slovo bezprostiednost; piSe své povidky s jakymsi
naivnim okouzlenim. Na malém prostoru kratkého piib&hu zachycuje syrovou az
bezohlednou realitu a nezprostfedkované prozitky. Ty maji realisticky podklad
vystavény na raciondlnich dialozich. Slovni Uspornosti ¢i Usecnosti se vyrovnava
s vale¢nou zkuSenosti. Zhu$ténim prozitkli dosahuje pronikavosti a jakymsi
»zastavenim® se v okamziku i ve svych cestopisnych ¢rtach dospiva k lyrickému
zabarveni dél. ,,Do vypravécského partu pronika také perspektiva postav a
prostrednictvim poloprimé 7eci jejich vyrazovy rejstiik, vypravé¢ vsSak na oko
zdiiraznuje odstup od deni, ktery se projevuje zejména cernym humorem, drastickou

«

ironii a grotesknosti situaci i slovniho vyjadreni. 80 Povidky maji zaroven kratkou,

vvvvv

Humor cestopisnych ¢rt nazveme poetickym, vlidnym.

% DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik ceské prézy 1945 — 1994, Ostrava: Sfinga, 1994, str.
19
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Askenazy zobrazuje v knihdch pro déti ,,nevinné détstvi®, kde se zrcadli svét
dospélych a déti jako harmonicky, nenaruseny, plny duvéry i tolerance. Provadi
knihami s nevidanou détskou empatii, zarovenn jsou aktualiza¢nim prvkem paradoxy
zivotli jeho hrdini — vSudypfitomné porozuméni postav ve valecnych udalostech
(povidka Co je lepsi?), zminovany lyricky aspekt propojeny s absurditou a tragikou
jejich osudi, slouceni ironie a grotesknosti s minimalistickym pohledem a zkoumavym
¢i hodnoticim autorovym postichem.

Povidky Vajicko krom¢ vybranych povidek primarné humorné nejsou a jejich
zafazeni do této prace miize byt zavadéjici. Povidky jsem zvolila pro jejich odliSnou
tematiku, nez se kterou jsme se setkali u pfedchozich dvou spisovateli. Podotykdm, ze

sbirku nezatazuji k popularni nebo snad humorné proze.

71



7. JOSEF SKVORECKY

Prozaik, esejista a scénarista Josef Skvorecky se narodil v Nachodé v roce 1924.
V roce 1969 odjel do Spojenych statt, kde se rozhodl ztstat a od roku 1971 zahajil se
svou manzelkou Zdenou Salivarovou cinnost exilového nakladatelstvi Sixty-Eight
Publishers, ve kterém vydaval dila &eskych spisovateld, jez v Ceskoslovensku vychazet
nemohla. Zpét do zemé se podival az vroce 1990, kdy svou ¢innost ukoncilo i
zminované nakladatelstvi. V zahranici pasobil jako profesor americké literatury.

Svou prvni tvorbu — basné — uvetejnoval ve vyznamnych periodikach jako Host
do domu, Literdrni noviny, Sesity pro mladou literaturu nebo Kulturni tvorba.

V literatute vynikl romanem Zbabélci dokoncenym v roce 1949, ale vydanym o
deset let pozdé&ji, ktery podnitil fadu protichidnych reakci. Vytykala se mu absence
ideologickych prvki a nadmira cynismu. Hlavnim hrdinou s ¢etnymi autobiografickymi
rysy je dvacetilety gymnazista Danny Smificky, jehoZ pak autor ,,obsadil® jesté¢ do
dalsich svych préz. Roman je velmi autenticky, psany ich-formou, inspirovany
americkou literaturou (pfedevsim dily E. Hemingwaye, Faulknera, Lewise) a jazzovou
hudbou. Autor 1i¢i pocity mladého chlapce, jez vyrustal v dob& okupace a druhé svétové
valky. Dé&j se odehrava béhem nékolika dni kvétnového osvobozovani roku 1945.

Zbabélci svym jazykovym stylem neodpovidali dobovym méfitkiim a narusili
tehdejSi podobu literatury 50. let. Danny si dé€la legraci z komunismu, vlastenectvi,

»frajefi, nic nebere vazné, je bezstarostny a ,, smysl maji jen holky a jazz“87

. Neni divu,
ze poboufil stranickou vefejnost. Vyjadril pocity mladé generace, postavil se proti
komunistickym idedlim. Dilo bylo kritikou chvaleno, moci ale strhano. Vydani
Zbabélcii v podstaté znamenalo nedekanou revoltu. Skvorecky svym roménem
Vv podstaté ovéfil, na kolik byla dobova ideologie platna a hlidana. Autor v dile zachytil
»pravdivost®, bezprostfednost okamzikid, neochudil ¢tenafe o dramatické okamziky a
konfrontace hlavniho hrdiny. Vypravéé neni vSevédouci; praveé subjektivita vypravéni

dala romanu znac¢nou svobodu ve vyjadfovani a umoznila mu citelnou autenticitu.

,,Podle Vaclava Cerného byla nejvetsim inovativnim prinosem romdnu jeho nesmirnd

8 BLAZICEK, P., Skvoreckého Zbabélci, Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a politiku,
Oikamené, 1992, str. 68
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bytosti, s materialem Zivota. “88 proza Skvoreckého napomohla fad¢ promén v koncicich
padesatych letech 20. stoleti. PfedevS§im ukézala, ze je nutné jit v literatufe vlastni
cestou a prehodnotit stanovené normy.

Kromé Zbabelcii vydal spisovatel dalsi dila jako napt. Legenda Emdke (1963),
Ze Zivota lepsi spolecnosti (1965), Tankovy prapor (1771), Mirdkl (1972), Prima sezona
(1975) a detektivni zanr uplatnil v dilech Smutek porucika Boriivky (1966), Lvice (1969)
a Hrichy pro patera Knoxe (1773).

7.1 Lepsi spole¢nost Josefa Skvoreckého

Soubor praci Ze zZivota lepsi spolecnosti (byl vydan i v souhrnném vydani pod
nazvem Ze Zivota Ceské spolecnosti v roce 1985 a obsahoval tfi ¢asti — Ze Zivota lepsi
spolecnosti, Ze Zivota socialistické spolecnosti a Ze Zivota exilové spolecnosti), ktery
vySel poprvé v roce 1965, je tzv. text-appealovy text, se kterym autor vystupoval i
Vv prazské Redut€ a divadle Paravan.

Kniha je vystavéna jako soubor slohovych praci zdka Josefa Kratkého od druhé
do paté tfidy a jeho sourozencii Petra Kratkého, Blanky Kratké a otce Rudolfa Kratkého
na rizna témata. V ptibézich jsme seznamovani nejen s Josefovou rodinou, ale i jeho
kamarady, prateli rodi¢i, s jeho zajmy, s divadelnim spolkem, s udalostmi, které u nich
doma probéhnou a v podstaté veskerymi mezilidskymi konflikty v obdobi prvni
republiky.

Prvni pfib¢h je psan Josefem Kratkym, Zdkem II. B obecné Skoly chlapecké na
téma Spolecensky Zivot v nasem meésté. Josef nas seznami s jeho rodinou — bratrem
Petrem, sestrou Blankou a tatinkem Rudolfem Kratkym, majitelem firmy s textilem
Export — Import. Popisuje tu svou nedokonalou ceStinou a znaénym zmatkem ve
slovosledu, jak jeho sestra slavila narozeniny. PiSe, kdo pfisel, kdo ji dal jaky darek, kdo

se opil apod. Poté vypravi o ochotnictvi svého otce a piihodach, které potajmu vyslysi a

8 CATALANO, A., Rudd zdie nad literaturou; Ceskd literatura mezi socialismem a undergroundem
(1945 — 1959), Brno: Host, 2008, str. 381
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také popisuje hadku rodich, kde se pfislo na to, Ze je jeho otec matce nevérny, zmini se 1
o Vanocich a vécné nespravedlnosti darka. Kazdy si pfeje to, co dostane druhy. ,, AvSak
nepral jsem si Satii. Aniz bot. Rovnéz ne Kosil. Rovnéz ne svetrii. Avsak dostal jsem je.
Avsak nedostal jsem Slapaci auto, ackoliv pral jsem si ho. AvSak Vocenil pral si svetr,
avsak nedostal jej. Taktéz Ponykl pral si novych bot, jenz jest synem tovarniho délnika.
Avsak nedostal je, nybrz obdrzel boty po bratrovi, jez byly mu velke. «89

V poradi tieti prace v knize mé nazev Jak jsem unikla snatku, z paméti Blanky
Kratké, studujici VI. A statniho realného gymnazia v K. Tady hrdinka popisuje snahu
Ervina Kotyzy o seznameni s ni. Ona vSak chlapce nemtize ani vystat, ale snasi jeho
pozornosti s ohledem na postaveni obou rodi¢u, jelikoz Ervinovi rodi¢e jsou rovnéz z
,»VyS$i spolecnosti“ a touzi po spojeni obou rodin, nejlépe snatkem. Mlady hoch
neoplyva jakoukoli zru¢nosti. Pfihlasil se do nového nastudovani detektivni hry a byl
obsazen do role vraha BartoSe. Pii piedstaveni jeho vystoupeni nebylo z po¢atku nijak
dobré, ale kdyz se vrhl na ptedstavitele ob&ti a Skrcenim jej polozil k zemi, kdy touto
akci pozvedl svou dosud $patnou reputaci, zacala se Blanka smifovat se svym osudem
snoubenky. OvSem hra nabrala zcela nec¢ekany spad. ,,A tu do ticha, které bylo jiz
hrobové, vstoupil dvermi v dekoraci p. doktor Kraus, ktery ve hre viibec nemél
ucinkovati, a oslovil publikum: Vazeni pritomni, prosim, abyste omluvili malou
technickou zdavadu, pro niz nam neni mozno kus dohrati. Pan velkoobchodnik Pirner byl
V roli komercniho rady Syrového nad ocekavani zavrazden. “% Brvin trémou uskrtil
predstavitele obéti. Pozdéji pod touto tihou sam spachal sebevrazdu a tak nedoslo ke
spole¢nému snatku ani ke spojeni firem.

V piibéhu nazvaném Pripad s fotografiemi, ktery pochazi z deniku Josefa
kratkého, Zaka III. B., se hrdina dostane do finan¢nich potizi, ponévadz propadl kartam.
Nemohl splécet dluhy, které si svou hrou nadélal a rozhodl se jednat. Diky své bystrosti
poznal, ze kazdy ¢len rodiny ma né&jakou netest. Otce uprosil, aby mu k narozeninam
potidil fotoaparat. Dostal jej a zacal potfizovat snimky, které piindsely corpus delicti.
Vselijakymi oklikami se mu povedlo nafotit bratra Petra pii zakdzaném karbanu, sestru
Vv lesiku s ucitelem latiny, otce zahybajiciho s vdovou Khonovou. Vsechny fotografie

predlozil dotyénym a pozadoval finan¢ni Uplatky, kterymi splatil své dluhy. Jenomze

% DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik c¢eského romdnu 1945 — 1991, Ostrava: Sfinga, 1992,
str. 227
% SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Jak jsem unikla siatku
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tyto Isti se obratily proti nému a hlavni hrdina dostal od otce vyprask, nasledovalo
strzeni kapesného a vyslouzil si i1 nelichotivé ptivlastky od svych sourozenct. ,,Avsak
jedno ponauceni odnesl jsem si do Zivota: Ve vécech obchodnich jest se vyhybati citu!
Kdybych nebyl byval byl podlehl soucitu s otcem, bylo by byvalo bylo moje postaveni
zcela neotresitelné, a majice celou rodinu v hrsti, mohl jsem nashromdzditi slusny
kapital. “**

Posledni ptibéh knihy je psan Josefovym otcem Rudolfem jako dopis
obchodniku Eduardu Tlustému a zaciné témito slovy: ,, Pijmi srdecné Howg od starého
spolubojovnika, ktery stale vzpominda na nezapomenutelné chvile proZité na nasi
posledni spolecné obchodni cesté do Prahy. Uff, slecna Fifi! Jaké to dévce s certem

v tele! <%

Déle se mu vyznava se svymi rodinnymi potizemi. Nejstar$i syn Petr je
floutek bez zajmu o obchod, dcera Blanka je povrchni divéina, kterd pfipravi rodi¢im
jen Zal, jen nejmladsi syn Josef mé podnikatelského ducha (ktery otci predvedl pti vyse
popisované praci s fotografiemi) a on tedy jednou pravdépodobné pievezme obchod. ,, 4
tim se s Tebou, 0 velky nacelniku, pro dnesek loucim a tésim se, ze nas obchodni cesty

vbrzku zas svedou dohromady v nasi maticce mést, stovézaté Praze! Znam tam jeden

podnik... ale to az tistné! %

7.1.1 Kompozice

Kniha Ze zZivota lepsi spolecnosti je linearné poskladana podle ¢asovych udobi.
Jednotlivé domadaci prace a zapisy z denikli jsou jednoduSe vystavény, s prostou
kompozici. Prvni odstavec nds uvadi do tématu, dal$i jsou jiz vénované hlavni déjové
lince.

Kazdy ptibéh ma svou vlastni Givodni stranu s ndzvem prace, jménem autora,

ttidou, do které chodi a ndzvem skoly:

1 SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Pripad s fotografiemi

%2 SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Dopis p. Rudolfa Krdtkého,
velkoobchodnika z K.

% tamtéz
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VOLBY V NASEM MESTE

DOMACI PRACE Z JAZYKA CESKEHO,
JOSEFA KRATKEHO
ZAKA V. B OBECNE SKOLY
CHLAPECKE V K.

Horizontélni ¢lenéni uplatituje odstavce, za kapitoly mizeme oznacit jednotlivé
konkrétni slohy a téch dilo obsahuje celkem deset. Strany nejsou ¢islované. Vertikalni
¢lenéni zahrnuje ich-formu. Tou je psana kazda prace. Ztotoziiuje se tak vypraveéd
s hlavni postavou. Ve vypravénich je uplatiiovdna piiméa fe¢ v uvozovkach a je zde
uzivan vypravéci slohovy postup. Piibéhy maji linearni kompozici, nenajdeme tu

retrospektivu ani udalosti nejsou ¢asové prohozené.

7.1.2 Jazyk

Jazykova stranka je v dile Ze Zivota lepsi spolecnosti velmi pestra. Skvorecky se
pln¢ stylizoval do sedmiletého ditéte. Typické je Casté opakovani slov, krat$i véty,
prohozeny slovosled; obecné zak piSe stylem, ktery ptisobi zastarale. Josef Kratky se
snazi, aby jeho prace vyznély dospéleji, ,,na urovni®, pouziva archaické spojky, obraty,
sklonovani jmen, uziva pfechodniky, prohazuje pfivlastky. VSe vSak poplatné dob¢, ve
které chlapec vyrasta. , Nerad cistim si zubi, trebaze jest to chrupu prospésné. «94
NejcastéjSim slovem prvni prace je jest, které se objevuje témet v kazdé véte. |, Jmenuji
se Josef Kratky. Jsem zakem II. b obecné Skoly chlapecké v K. Jest to priimyslové mésto
na kladském pomezi. Také jest staroslavné. Starsi miij bratr jest Petr. Jest studentem VI.

b statniho redlného gymnasia v K. Moje sestra jest Blanka. Jest studentkou IV. b. téhoz

ustavu. Miij otec jest majitelem firmy Rudolf Krdtky a spol, Export Import. Téz jest

% SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Proc¢ maji lidé mékké nosy
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velmi velikym a tézkym. Moje matka jest milostivou pani. “9 Josef popisuje nepodstatné
detaily a ukony presné tak, jako to déti d€laji. Lpéji na nedilezitych vécech.

Josef Skvorecky v dile piSe obecnou &eitinou, uziva nespisovné i vulgarni
vyrazy: ,,Ale i kdyz se zrovna neporadaly ty rvacky, museli ty lidi, co neméli papirky,
stejné furt chodit v takovejch tlustejch zelenejch satech vsech stejnejch a na noc je
zavirali do takovejch smutnejch domii a pres den museli pordt chodit v takovejch

Stridlech a jezdit v takovejch Zeleznejch krabicich, vodkat nebylo vidét ven. “®

Véty
jsou kratké, dokonale ptizptisobené veéku autorti.

Jednotlivé préace ,,vznikaji* béhem nékolika Skolnich let. Zaznamenavame posun
zéka, napf. ubyva slovicek jest a poté. Uz ve slohu ze tieti tfidy jich je znatelné méné a

v dal$ich pracich uz jsou véty mnohem plynulejsi.

7.1.3 Postavy

Vzhledem Kk tomu, Ze se nejedna o roman, ale soubor slohovych praci, plni
hlavni roli vzdy autor textu. Hrdiny jsou méstské postavicky, zijici svilj maloméstsky
zivot, vyélenéné a predstavované spisovatelem jako komické. Josefa Skvoreckého
muzeme nazvat vynikajicim vypravéCem, jehoz piibéhy plynou, nejsou naruSovany
filozofickymi tendencemi, nevyZaduji velké soustfedéni a navic rozesméji. | v tomto
pfipad¢ zlstavaji postavy nevykresleny, psychice a charakteru se autor nevénuje,
predstavu si o nich mizeme udélat pouze podle toho, co se v jednotlivych textech
doCteme. Autor se soustfedi na popis udalosti, vSemoZnych situaci a zobrazeni svéta
dospélych malym ditétem. Pomoci mén¢ i vice vyznamnych momentd sestavuje obraz
spolecnosti. Figury, které tu vystupuji, mivaji jen epizodni roli, vyznamné&ji do udalosti
nezasdhnou. Obvykle se v pfibéhu objevi, jen aby glosovaly momentdlni déni a pak
ustoupi do pozadi, aby opé€t svou poznamkou ptispely v dalsi kapitole. Rodina Kratkych
piisobi uvéfitelng, pravdivé. Je to tim, ze Skvorecky pfi psani praci popsal bézné situace

a nevymyslel neuvéfitelné zapletky a historky. Karikatura spole¢nosti, predevSim ta

% SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Spolecensky Zivot v nasem
mesté
% SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Pohddka mého bratra Petra
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Jazykova, je obrazem spontanniho chovani a reality a znamenité vystihuje anekdotickou

¢1 satirickou formu.

7.2 Détsky humor

Ptib¢hy z dila Ze zZivota lepsi spolecnosti jsou liceny s nadsdzkou a ironii.
Humor dila je pfijemné ladény, nejedna se o politickou satiru, piesto s vtipem
pojmenovava skute¢nost a S nadhledem ji popisuje. Vybranou zapletku autor brzy
opousti a za ni nasleduje dalsi. Jedné udalosti se nevénuje nijak dlouho, takze kazda
slohova prace v podstaté obsahuje nékolik d&jovych linek, jez se K pivodnimu tématu
vice ¢i méné vazou. Na jeden piibeh tak nabali n¢kolik dalsich. Pomoci piihod popise
hlavni hrdina urcité ¢asové obdobi a vSechny pro n¢j dilezité udalosti, které se poji
sjeho rodinou, napt. vanocni svatky. Svym détskym rozumem nemize porozumét
vSemu, takze to nepochopené si vylozi po svém nebo vice nekomentuje.

Text je prolozen pfimou fe¢i, ve které rizné postavy glosuji udalosti. Napf.
Skvorecky vyli¢i hadku matky s otcem nebo Josefiiv kamarad okomentuje taneéni
vystoupeni jeho sestry, Vjiné situaci dialogem posune zapletku (napi. kdy matka
vysvétluje dcefi, Ze se nehodi, aby chodila do pochybnych ochotnickych spolkii).

Za ucel nebo podstatu dila se da oznacit popis svéta dospe€lych o¢ima ditéte.
Nejisty, pokiiveny, faleSny svét komentuji détsti hrdinové prostiednictvim svych
domaécich praci a denikl. Kritika dospélych neni jasnéd na pohled, az diky udalostem a
vtipnym glosam muzeme sestavit obraz o jejich charakteru. Humor stoji na pievraceni
skutecnosti. Pfestoze matka 1 otec Josefovi vtloukaji do hlavy ,klasické* rodiCovské
poucky, napf. ze lhat se nemad, Josef si odvodi vlastni zavér na zakladé osobni
zkuSenosti (presvédci se totiz, Ze leZ muZe byt velmi prospéSna a muize odvratit
rodicovsky trest).

Skvorecky vystihuje &eskou spole¢nost pomoci déti, které véci pojmenovavaji
pravymi jmény a nijak skutenost nezastiraji, respektive spisovatel nemoralizuje,
nesoudi ani nepodsouva vlastni minéni, avSak diky Josefovym komentaifim si miiZzeme

utvofit nazor sami. DétSti hrdinové nemaji tendence vymyslet si, kdyZz popisuji
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skutecnost, nefabuluji, naopak nazvou véc takovou, jakou je. Veskeré ,,pokiivenosti®
dospélého svéta tak oznali zcela piesné. Jest¢ nemaji tendence dospélé omlouvat nebo
zmiriovat vidéné.

V dile je protiklad mezi vaznym a nevaznym. S ironii popisuje Skvorecky zalety
Josefova otce. Vazné zlehcuje a naopak nepodstatné stavi do ptedni roviny a dava mu
dojem nepostradatelnosti a dilezitosti. To, co je vazné, je pak obraceno ve vtipné (napf.
ptihoda s Ervinem, kdy chlapec v euforii opravdu zabije ¢loveka, ale autor se vaznosti
situace nezaobird, naopak ji pfevede do komiky komentdfem Blanky). Komi¢nu
napomaha samoziejmé jazyk, kterym je dilo napsdno. Jednotlivé piibéhy jsou
popisovany détskou neuhlazenosti. Maly autor praci se pozastavuje nad vécmi, kterym
jesté nemiize rozumét. A tak, kdyz se zcela vazné otaze, co je to nevéstinec, zacne se
jeho bratr i otec smat. Skvorecky stavi humorem jakousi ,,obranu® proti skuteénosti.
Fabuluje a pomoci dialogd, ironie i cynismu pak pravda nevyzni surove.

Podobnym dilem je humoristicky roman Bylo nds pet Karla Polacka z roku
1946. Polacek v tomto romanu popisuje svét détského hrdiny Petra Bajzy. Je vypravén
ich-formou a rovnéz nechava cCtenafe nahlizet do udalosti Petrovy rodiny, jeho
kamaradi, ptihod ze Skoly apod.

Humor obou dél stoji na lexikalnich a hlaskoslovnych prostfedcich a cerpa
z zivych dialogl. Petr promlouvd spisovnym jazykem, zaroven zaznamenavame
germanismy, dialekty 1 obecnou Cestinu. V Bylo nas pét se opakuji slova 1 cela spojeni
(my, kteri spolu chodime; my, kteri spolu mluvime), Casty je vyskyt slov jako nebot,
neb, proces, a vibec, jakoz, pii¢emz nebo sloves koncicich na -ti a dal$i. Pro srovnani
nasledujici citace: ,,S Certkem Jirsdkem nemluvim, protoze on je takovy. A kdyz on je

«97

takovy, tak ja jsem taky takovy.'”" versus ,, Miij otec jest divadelnim ochotnikem. Jest

vybornym hercem. Vzdy hraje s milostivou pani Bohadlovou. Jest to manzelka pana

«98

profesora Bohadla, jenz vyucuje matematice mého bratra Petra.””" Dale je vtip dél

vystavén na situacnim humoru. Komika dila se utvaii hrdinovym charakterem a jeho
chapanim a zaroven pfispénim rozmanitych nahod, jez jsou zapii¢inény vné&jSimi
okolnostmi. Taktéz konfrontovanim dospélého a détského svéta dochazi v obou knihach

K prolinani jakési usmévné grotesknosti a implicitnimu hodnoceni charakterd postav i

Y POLACEK, K., Bylo nds pét, Praha: Albatros, 1986, str. 31
% SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965, Spolecensky Zivot v nasem
meésté
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celé spolecnosti. Rovnéz v kompozici je podobnost dél znatelna. Piibéhy jsou volné
fazeny a vystihuji dulezité udalosti roku (oslavy narozenin, Vanoce aj.).

Postavy Polackova dila se nijak znateln¢ neproménuji. Také Josef Kratky, jehoz
slohové prace jsou v dile zaznamenany od druhé do paté tfidy, neprojde patrnou
zménou. Oba hrdinové jsou bezprostiedni, spontanni. Spisovatelé vSak upiednostnili
de;.

Dila Ze Zivota lepsi spolecnosti a Bylo nds péet jSou urcena i détskym ¢tenaiim,
ale ve své podstaté si nejvice podnétli uvédomi jen dospé€li. Déti nemohou vSechny
popsané situace pochopit, nebo Iépe — budou si pamatovat jen tu cast, nad kterou se
zasmali, zatimco dospé€li odhalit z&mér mohou a zaroven porozumeét, co zminénim
jistych udalosti chtél autor fici. Pokud vyjmenujeme udalosti, o kterych se pise v dile Ze
Zivota lepsi spolecnosti, samy o sob¢ komické nejsou (nevéra, vrazda, vydirani,
podvody, Zenéni z povinnosti, vitézstvi komunistické strany ve volbach). Podstatou
tohoto dila je ,,snizeni* vazného do komické podoby a jeho vylic¢eni s nadhledem, tedy
tak, aby véty byly vtipné, ale zaroven pozorngj$im ¢tenafim neunikl podtext, jehoz

naléhavost si détsti ¢tenafi ur¢ité uvédomit nemohou.
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7.3 SHRNUTI KAPITOLY

Ze Zivota lepsi spolecnosti je 0tla knizka bez vyrazné d&jové linie. Centrem
pozornosti jsou Vv ni skutecné vztahy mezi rodi¢i, kamarady, sourozenci i jejich prateli.
Fale$ a podvody dospélych autor schovava za détské vidéni svéta. Jednotlivé historky
jsou popisovany, jako by se déti nic zlého dotknout nemohlo a neuvédomovaly Si
zavaznost situace. Josefilv bratr Petr ,,jakoby nic* popisuje, jak se musel zenit (pfestoze
doty¢nou nema rad a neni mu piijemna). Blance pfed o¢ima zemfie clovek a ona si z této
tragické situace odndsi ,,své malé vitézstvi®, tedy védomi, ze ted’ uz si Ervina skute¢né
brat nemusi. Josef Vv knize projevuje obchodniho ducha, ktery zdédil po otci
obchodnikovi. Je nejmlads$im a taktéz nejvice podcenovanym ditétem.

Slohové prace jsou karikaturou na méstacké obyvatelstvo, satirou na jejich
chovani a charakter. Nejednotny svét dospélych je vystihovan a objasiiovan s détskou
naivnosti. UrCujici je vSak jazykovy humor a slovosled, jez presvéd¢ivé vystihuje
myslenkové pochody malého zédka. Komika a ironické podbarveni vychazi z jazykovych
moznosti dila a je zarukou originality. Josefovo vypravéni vznikd z pozorovani a
nahodnych stietl, kterym je pfitomen. Subjektivita ptibéht je v kontrastu s vécnosti
dila. Soucasné narativni postup, ktery Skvorecky zvolil, je zcela uzptisoben détskym i
dospélym ctendiim. Tém se tak do ruky dostava dilo, které bezpochyby pobavi a
zaroven muze svym podtextem tém pozorngjSim nabidnout vic nez ,,jen“ kratké,

humorné &teni.
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ZAVEREM

Shrnuti spoleénych a rozdilnych atributi analyzovanych dél

V této praci jsem se vénovala satife Miloslava Svandrlika Cerni baroni aneb
Valcili jsme za Cepicky, povidkam Smésné ldsky Milana Kundery, sbirce povidek
Vajicko Ludvika ASkenazyho a text-appealovému dilu Ze Zivota lepsi spolecnosti Josefa
Skvoreckého.

Zamérem prace bylo popsat prvky humoru ve vybranych prozaickych dilech. Ne
vzdy to vsak bylo jednoznac¢né. Povidky Milana Kundery jako komické oznacit nelze.
Jeho ,,vyssi princip®, ktery ve svych knihach ¢tenaiim sdé€luje, nelze snizovat a oznacit
slovem komic¢no. NezaslouZi si to ani dal$i analyzované prozy, piestoze jejich hlavnim
i¢elem, napt. v ptipadé Cernych baromi, bylo pobavit Gtenafe. 1 zde se nachazi fada
vice ¢i méné skrytych provokaci a myslenek, které nelze piechlédnout a nezminit.

Satiru Cerni baroni a povidky Vajicko sblizuje vojenska tematika; Smésné ldsky
a Ze zivota lepsi spolecnosti se soustiedi na vztahy. Spole¢nych znakl v téchto knihach
pfili§ nenajdeme. Mlizeme nejvyse mezi nékterymi najit jisté podobnosti, které mohou
dila ztotoziiovat. Bohat$i jsou ale na vzajemné odliSnosti. Zna¢na subjektivita je
v trojici dél spisovateld Svandrlika, Kundery a Skvoreckého. Knihy sice nemoralizuji,
ale je mozné si vSimnout, ze autofi do kazdého dialogu vkladaji ¢ast osobnosti, ¢ast
svého mysleni. ASkenazyho povidky proti nim jsou odosobnéné.

Nejzdatileji se rozdily daji vystihnout v dilech Milana Kundery a Miloslava
Svandrlika. Piedev§im je to charakter obou d&l — satirickd kniha o armadé versus
povidky o vztazich. Rozdilna jsou tedy Vv tematice, ve zplUsobu humoru, li§i se
v postavach. Cerni baroni jsou vystavéni jako satiricky roman, ktery zesmésiuje
budovani socialismu, armadu a dustojnické (mnohdy nesmyslné) rozkazy, jez autor
zene do absurdity a nelogi¢nosti. Miloslav Svandrlik si vybral znamé prostiedi,
nadsazené historky, inspiroval se vlastni zkuSenosti. Roman Kefalin je prospécharska
postava, ktera s sebou strhuje ostatni. Spisovatel zvolil er-formu a za vypravéce ,,se

skryva®“. Kniha byla také svou délkou a ¢etnymi udéalostmi dobra pro analyzovani. Neni
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problém ji plynule ¢ist, nenajdeme v ni zadné filozofické otazky ani rozsahlé popisy
prostiedi nebo postav. D¢j ubiha bez zadrheli v posmésné roving, dilo mé tendence
zobrazovat udalosti i osoby pravdivé a taktéz se nesnazi povznaset hrdiny nebo
moralizovat ¢i omlouvat jejich Ciny.

Smésné lasky jsou proti Cernym baroniim mnohem premyslivéjsi, hlubsi.
Popisuji vztahy mezi lidmi, milostné okamziky, snahu vyhnout se nepiijemnému,
,»honbu“ za mladim a véénym tuspéchem. Milan Kundera zobrazuje své hrdiny jako
nonsalantni GspéSné muze, kteti vinou nahod a her pfichazi o své blizké, piipadné
jednaji za jejich zady. Nejcastéjsim motivem dila je problematika ,,lyrického véku*.
Spisovatel zobrazuje mladi v jednotlivych povidkach témét totozné, vyjimky déla u
nstarSich® hrdint. Tam respektuje v€kovy vyvoj a zkuSenosti, ale charakter postavy
uchovava. | v pozdé¢jsim véku nechava své hrdiny obdivovat mladymi Zenami, uzivat si
jejich spole€nost, pfidava ,,hvézdnou* kariéru. Zajimavé je, Ze Kunderovymi hrdiny
nejsou chudi, obycejni lidé, ale intelektudlové. V podstaté svym smysSlenim vyjimecéni
lidé.

Postavy Cernych baronii a Smésnych lasek, jak uz vyplyva z predchozich
odstavctl, se od sebe znacné lisi. Roman Kefalin a napf. doktor Havel spolu nemaji
totozného nic. OdliSuje je jiné povolani, jiné spoleenské postaveni, vzdélani, jiny
okruh pratel, jiné situace 1 Zivotni filozofie, k ¢emuZ pfispiva 1 odliSna doba, ve které
oba hrdinové ,,zili“. Nékteré z Kunderovych povidek jsou psany i v ich-formé. U téch
pak muze dojit k relativnimu ztotoznéni autora nebo ¢tenafe s hrdinou. Ich-forma je
naléhavéjsi, subjektivni, na Ctenafe pusobi vice, zdlraznuje zamér autora. Er-forma
Baroniut je pak odleh¢enéjsi, nenaléha na Ctenafe. Spisovatelé si v dilech ponechali svij
osobity humor a vlastni ndzor.

Ve Svandrlikovych Baronech se setkavame s humorem, ktery je uplatiiovan v
plynuti jednotlivych ptib&éht a popsanych situaci. V kontextu velmi komicky vyznivaji
ty casti dila, jez jsou vedeny mezi postavami pomoci dialogi. K smichu nés navic
pfivede i pouhd predstava, Ze odehrané zapletky jsou redlné a ze bychom na misté
vojinl jednali obdobné. V ptipadé Smesnych lasek si po docteni tragikomické povidky
pfejeme, aby se nam takové situace vyhnuly.

Povidky Vajicko a Skvoreckého Ze Zivota lepsi spolecnosti se tematicky

rozruziuji. ASkenazy v dile psal o vale¢né tematice, Skvorecky o vztazich a
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kamaradech malého hrdiny. Zna¢né rozdilné jsou jazykové moznosti. ASkenazyho
strohy styl kontrastuje se Skvoreckého vypravégstvim. Pii &teni souboru povidek
Vajicko ctenar trne nad pfimosti a syrovosti autorovych slov. Povidky jsou stru¢né,
kratké, neni v nich jediného zbytecného slova. Pouhou vétou dokaze spisovatel popsat
nebo obeznamit ¢tenafe s tragickou situaci nebo s existenci hrtizné udalosti. U Josefa
Skvoreckého a jeho dila se jednd o téméf opaéné vnimani. Sloh Zéka Josefa Kratkého
pusobi rozvlekle, zaobird se detaily, d¢la fadu stylistickych chyb a popisuje svét
subjektivnim vidénim. OvSem co maji obé dila spoletné je, Ze o nepodstatnych
detailech se rozepisuji v né€kolika v¢tach, piipadné odstavcich. O dalezitych,
podstatnych a stézejnich situacich napisi jednu vétu nebo jen par slov. ASkenazy
jedinou vétou zmini, Ze byla valka. Skvorecky jednou glosou okomentuje nevéru
Josefova otce.

Povidky Vajicko nemaji jednoho hlavniho hrdinu. Skvoreckého texty maji hlavni
postavu, kterd se stfida s autory dalSich praci. Zarovenl svym rozsahem ani jedno z d¢l
neposkytuje tolik moznosti k analyzovani. Ctenaf je tu omezen na par stran, ve kterych
neni popsan charakter postav a je v nich absence delsiho a souvislého ptib&éhu, na
kterém by se dala vystavét Sirsi fada poznatk.

Vsechna dila jsou zaloZena na tzv. nepfimé prezentaci. Tedy, jak uZz bylo
popisovano na piedchozich stranach, postavy dél nemaji podobu, nezname jejich
minulost, nevime, co maji rady nebo nerady. Jejich charakteristiku se dozvidame
pomoci opisu — prostfedim, prostfednictvim dalSich postav (zen v Kunderovych
romanech), ¢innostmi, feci.

Dila nas dovedou k nejednoznaénému zavéru. Ne vSe, co je prvoplanové
komické, nema hlubs$i podstatu a naopak 1 zadvazné az tragické téma lze zesmé&snit nebo
humorné popsat a odleh¢it. Kdyz si uvédomime jednoduchou pravdu — Gsmév nic
nestoji — dobereme se celé podstaty humoru. Kdo se smat chce, bude vnimat
Askenazyho povidky jako rafinované humorné. Kdo ne, odloZi knihu pro jeji az
drastické zobrazeni reality. Lidé vnimaji rozdiln€. To stejné dilo bude na druhé ptisobit
jinak neZ na ostatni. Zalezi na Ctendfi, s jakym zdmérem si knihu vybird a co v ni chce

videét.

84



POUZITA LITERATURA

PRIMARNI LITERATURA

ASKENAZY, L., Vajicko, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963
KUNDERA, M., Smésné lasky, Brno: Atlantis, 1991

SKVORECKY, J., Ze Zivota lepsi spolecnosti, Praha: Mlada fronta, 1965

SVANDRLIK, M., Cerni baroni aneb Valcili jsme za Cepicky, Praha: Mlada fronta,
1990

SEKUNDARNI LITERATURA

BAUER, M., Souvislosti labyrintu; Kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské
literature 50. let 20. stoleti, Praha: Akropolis, 2009

BLAZICEK, P., Skvoreckého Zbabélci, Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a
politiku, Oikimene¢, 1992

CATALANO, A., Rudd zdre nad literaturou; Ceskd literatura mezi socialismem a

undergroundem (1945 — 1959), Brno: Host, 2008

DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik ceské prozy 1945 — 1994, Ostrava:
Sfinga, 1994

DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. a kol., Slovnik ceského romdnu 1945 — 1991, Ostrava:
Sfinga, 1992

85



HRYCH, E., D¢jiny svétového humoru, Brno: Marsyas, 1994

CHALOUPKA, O., Prirucni slovnik ceské literatury od pocatkit do soucasnosti, Brno:
Centa, 2005

CHVATIK, K., Svét romdanii Milana Kundery, Brno: Atlantis, 2008

JANOUSEK P. a kol., Déjiny ceské literatury 1945 — 1989; 111. 1958 — 1969, Praha:
Academia, 2008

JANOUSEK, P. a kol., Dé&jiny ceské literatury 1945 — 1989; 1V: 1969 — 1989, Praha:
Academia, 2008

KAPLAN, K., Kronika komunistického Ceskoslovenska; Koreny reformy 1956 — 1968,
Spolecnost a moc, Brno: Spole¢nost pro odbornou literaturu — Barrister & Principal,
2008

LINHART, J. a kol., Slovnik cizich slov pro nové stoleti, Litvinov: Dialog, 2005
Materialy z konference poiadané Ustavem pro Geskou literaturu AV CR 16. — 18.
Cervna 1999 v Praze, Zlati Sedesatd; Ceskd literatura, kultura a spolecnost v letech
tani, kolotani a ...zklamani, Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2000

PECHAR, J., Dvacaté stoleti v zrcadle literatury, Praha: Filosofia, 1999

PERNES, J., D&jiny Ceskoslovenska o¢ima Dikobrazu 1945 — 1990, Brno: Barristel &
Principal — studio, s. r. 0., 2003

PODLESAK, J., Ceské a slovenské déjiny v letech 1945 — 1989, Ceské Budgjovice:
Pedagogicka fakulta JCU, Katedra spoletenskych véd, 1994

86



POLACEK, K., Bylo nds pét, Praha: Albatros, 1986
PYTLIK, R., Svejk dobyva svét, Hradec Kralové: Kruh, 1983
RICHTEROVA, S., Ticho a smich, Praha: Mlada fronta, 1997

SVEIKOVSKY, J., Cas marnych nadéji; Roky 1968 a 1969 ve zpravodajstvi CST,
Praha: Epocha, 2010

SKLOVSKIJ, V., Teorie prozy, Praha: Akropolis, 2003

WELLEK, R., WARREN, A., Teorie literatury, Olomouc: Votobia, 1996

87



