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Uvod a cile prace

1. Uvod a cile prace

Cilem této bakalafské prace je analyzovat projevy Vaclava Klause mladsSiho
ve vztahu k populistické rétorice. Pro potfeby analyzy je nutné si definovat pojem
pravicového populismu a ptedevSim pak si definovat populistickou rétoriku.
Nasledn¢ poté pomoci kvantitativniho pfistupu zkoumat vybrané projevy,

kdy je potteba si definovat sledované proménné v téchto projevech.

Viaclav Klaus mladsi je velmi zajimavou osobou ¢eské politiky, kdy je mnohdy
oznacovan médii, i odbornou vefejnosti jako pravicovy populista (viz Blaha 2018,
Buchert 2019 nebo Zelenka 2019). S tim se poji dalsi aspekt vybéru tématu a tim
1osobou Véaclava Klause mladSiho, kdy je popsan vyrazny nariist pravicového
populismu v ramci Ceské politické scény. Jak piSe Hanley (2012), vétSina noveé
vzniklych stran po roce 2010 jsou pravé pravicoveé populistické. Hanley (2012) nebo
Cisat a Stétka (2017) tento diivod spojuji s problematikou destabilizace stranické

politiky po volbach v roce 2010.

Z vyse zminéného lze tedy vyvodit zasadni vyzkumnou otdzku kvantitativniho
charakteru. Definice vyzkumné otazky: ,,Kolik ptispévki Vaclava Klause mladSiho
ve sledovaném obdobi napliiuje charakteristiku pravicového populismu?*
Pro analyzu jsem vybrala obdobi let 2018-2019. Obdobi je vybréno z divodu,
ze v jeho pribéhu byl VK ml. vyloucen z ODS a nasledné zalozil nové hnuti
s ndzvem Trikolora hnuti obCant. Sledované obdobi Ize tedy rozdélit do dvou ¢asti.
Prvni Casti je obdobi mezi listopadem 2018 aZz bfeznem 2019, kdy byl ¢lenem
Obcanské demokratické strany. Druhé obdobi se vztahuje kjeho pulsobeni
v Trikolote hnuti obcand, tj. mezi dubnem 2019, kdy tento politicky objekt zaloZil,
az ¢ervencem 2019. V téchto obdobich mizZeme piipadnou pfitomnost populistické
rétoriky sledovat a nasledné vyhodnotit oddélené. Nasledné je z hlediska hledanych

prvki populistické rétoriky miizeme porovnavat.

Teoreticky uvod priace se zaméfuje na charakteristiku a konceptualizaci

populismu. Je rozdé€len do tii samostatnych casti, kdy prvni Cast se vénuje definici
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populismu z hlediska ideologického zaméteni. V druhé ¢asti zmiiuji popis piicin
vzestupu populismu a to i v kontextu Ceské republiky. Ve tieti &asti se zaméfuji
na populistickou rétoriku. PredevSim pak na =zdaraznéni zakladnich prvki
zastfeSujicich rétoriku pravicového populismu, jez jsou: suverenita lidu, obhajoba
lidu, anti-elitaistvi a ostrakizace ostatnich aktérti (Canovan 1999, Canovan 2002,

Albertazzi a kol. 2007, Singer 2019).

Kapitola metodologie a pouzitd data se zamétfuje na popis samotné analyzy
a pfedstaveni empiricko-analytického pfistupu zkoumani rétoriky, kdy byla vybrana
kritickd diskursivni analyza rakouské lingvistky Ruth Wodakové. Kapitola podrobné
popisuje sledované veli¢iny z hlediska populistické rétoriky, které jsou
predstavovany jednotlivymi tématy projevi Vaclava Klause mladsiho. Dale kapitola

popisuje, jakym zptisobem jsou prvky vybirany.

Ve vysledcich prezentuji pomoci graft ¢etnosti sledovanych jevi a taktéz
jejich casové rozlozeni. Nasledné je v diskusi zafazuji do jednotlivych obdobi
s ohledem na piisobeni Vaclava Klause mladS$iho v ODS nebo v Trikoléfe hnuti
obcanil. Tato prace a jeji analyza je zalozena na kritické diskursivni analyze, kterou
vyuzivd prozatim jen minimum akademickych textli, proto pfispivd mezi jiné
kvalifikacni zavérecné prace (napf. prace Bukacka 2017, Ondrackové 2020,

Némcové 2020 nebo Saradina 2021).
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2. Obecny uvod do problematiky

V soucasné dobé v ramci Ceské republiky a nejenom zde, je pozorovatelny trend
nizké divéry lidi v klasické demokratické instituce. Mezi né mizeme zatadit
svobodna média, Poslaneckou snémovnu nebo Senat. Soucasné tento trend nahrava
charismatickym vidcim a politickym aktérim, ktefi jsou oznacovani odbornou
vefejnosti jako populisté. V Ceské republice tento trend lze spatfit predeviim
od snémovnich voleb konanych vroce 2010. Autofi jako jsou Mudde (2004),
Van Kessel (2015), Cisait a Stétka (2017) nebo Singer (2020) popisuji v zavislosti
na vySe zminéném tvrzeni o vzestupu stranického populismu. Proto je dilezité
si tento politicky proud konceptualizovat, protoze mnohdy zlstavad vyznam tohoto
pojmu nejasny. Dle Havlika (2012) nebo Muddeho (2004) je vyznam slova
populismus, tak i jeho chapani zaménovan s demagogii. ,,/ kdyz populismus miize
byt, a v praxi také casto je, spojen s demagogii, jde o dva zcela odlisné jevy:
populismus miize a nemusi byt doprovazen demagogii, stejné jako demagogie miize,

ale nemusi byt doprovazena populistickou argumentaci (Havlik 2012, s. 123). “

Z vyse zminéného lze vidét, Ze samotny pojem populismus je mnohdy
1 pro odbornou vefejnost zavadéjici. To, Ze se jedna o nejednoznacnou koncepci
apopulismus  nelze  jednoznaéné  konceptualizovat,  uvadi  naptiklad
Dornbusch (1991), Roberts (2002), Jansen (2011) nebo Benoit (2012). Mudde (2004)
taktéZ uvadi, Ze populismus nelze vnimat jako ucelenou ideologii. Mudde (2004)
definuje koncept populismu, jako ideologii, jez spolecnost rozd€luje na ,,Cisty lid*
a ,,zkorumpovanou elitu®. Zaroven Némcova (2020) uvadi, Ze ideologie populismu

neni ndzorove konsistentni, jako naptiklad socialismus nebo jiné stranické systémy.

V nasledujici kapitole, zabyvajici se obecnym tvodem do problematiky
se budu vénovat populismu ve dvou smérech, stejné jako naptiklad ve své analyze
Némcova (2019) nebo Singer (2020); populismu jako ideologie a populismu jako
komunikacniho stylu. Tyto dva sméry se snazi definovat populismus, jelikoz definice
populismu se v poslednich desetiletich ménila (srov. Dornbusch 1991 a Stanley

2008, porovn. v Singer 2020). Jansen (2011) vSak také upozoriuje,

11
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ze konceptualizace je v pripadé¢ populismu velmi kontroverzni. Nektefi autofi
populismus vnimaji jako ucelenou ideologii, né¢ktefi jako tenkou ideologii a néktefi
komunikac¢ni néstroj, tedy jako komunikacni styl. Zde je ovSem nutné podotknout,
ze definovat populismus jako ucelenou ideologii se snazili piedevsim starSi autofi.
Ionescu a Gellner (1969) populismus definovali jako pevnou ideologii, stejn¢ jakou
jsou napiiklad nacismus nebo komunismus. Autofi jako Dornbusch (1991) nebo
Mudde (2004) populismus spiSe charakterizuji jako thin-centered ' ideologii
(viz nize). Pro naslednou analyzu jakéhokoliv politického subjektu se autoii (Mudde
2004 nebo Stanley 2008) vénuji koncepci populismu jako tenké ideologie
a predevsim se pak zaméfuji na populismus, jako na komunikacéni styl. Komunikacni
styl je zde mySlen predevSim jako néstroj populistické rétoriky, kterou nasledné
politicti aktéti vyuzivaji v komunikacni strategii s voli¢i. Pro nasi naslednou analyzu

je proto definice populismu v téchto dvou smérech dulezita.

2.1 Populismus

V této kapitole se soustiedim na definovani populismu jako ideologie. Dale
se zam&fim na koncept a charakteristiku pravicového populismu, do néjZ
Buchert (2019) nebo Zelenka (2019) Klause mladSiho fadi. AvSak nehledé
na charakteristiku pravicového populismus je vhodné castecné zminit 1 levicovy
populismus, jelikoz jak se zmiintuje Podobnik (2018) u analyzy projevl politickych
aktért, obzvlast’ ve sttedni a vychodni Evropé, je pravdépodobné, Ze zde nalezneme
prvky levicového populismu. Divodem je, Ze levicovy populismus vystupuje proti
nastavenému establishmentu Evropské unie a Zapadu. Poté se zaméfim na divody

vzestupu populismu a to i s ohledem na ¢eskou politickou scénu.

"' Uzka nebo také tenka ideologie (orig. thin-centred ideology ozn. v Mudde 2004), ktera se
soustied’'uje pouze na urcité prvky politiky.

12
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2.1.1 Populismus jako ideologie

Pii vymezeni pojmu populismu se autofi (Abst a kol. 2007, Stanley 2008 nebo
Mudde 2004) zabyvaji, zdali je populismus pfimo ideologie nebo thin-centered
ideologie. K samotné thin-centered, tj. tenké ideologii se priklani vétSina autord
(Abst a kol. 2007, Mudde 2004, Stanley 2008, Albertazzi a kol. 2007,
Kubanek a kol. 2016 apod.). Tato tenka ideologie na rozdil od plnohodnotné
ideologie se soustiedi a definuje pouze nékteré casti spoleCenského zivota
(Mudde 2004, Havlik a kol. 2012). K této definici populismu jako tenké ideologie
prispél Mudde (2004, s. 543), ktery populismus definuje jako ideologii, ktera
povazuje spole¢nost v koneéném disledku rozdélenou na dvé homogenni
a antagonistické skupiny; ,.Cisty lid“ a ,,zkorumpovanou elitu®“. Zarovenn na rozdil
od starSich autorl jako jsou naptiklad Ionescu a Gellner (1969), Mudde (2004) touto

definici nevnima populismus pouze v negativni konotaci.

Stanley (2008) dodéava, Ze populismus nelze definovat pomoci specifického
programu, a tudiz jej nelze ideologicky zatadit. Némcova (2020) uvadi kritiku, ktera
sméfuje proti zarazeni populismu do konceptu ideologii. Uvadi, ze feministické,
piipadné zelené ideologie se také postupem casu vyvijely, od omezeni se na jediny
problém, na komplexni mySlenkovou hustotu, jez jde zafadit do konceptu
stranickych rodin. Proto populismus jako tenkou ideologii je mozné kombinovat

naptiklad s komunismem nebo nacionalismem (Freeden 1996).

Dutlezita je vSak charakteristika populistickych elementii. Tato charakteristika,
jak jsem jiz zminila vySe, tvoii: lid a elitu (Havlik a kol. 2012, Mudde 2004,
Stanley 2008). Kubanek (2016) komentuje, ze jadro celého konceptu je predevSim
Hlid“. Taggart (2000) nebo Mudde (2004, s. 543) zmiiuji, Ze populismus
je ideologie, ktera je zaloZena na tom, Ze politika by méla byt vyrazem obecné viile.
Havlik (2012, s. 127) oznacuje ,lid“ jako ,.homogenni skupinu se spole¢nymi

Zajmy*.

Mudde (2004) taktéz upozoriiuje na nepiesn¢ formulovanou definici ,lidu®.
Taggart (2004) proto formuloval pojem ,,heartland®, ktery charakterizuje jako idealni
sveét, ve které neni zadnd imigrace nebo globalizace. V tomto prostoru je tedy

spokojeny ,,1id* a populismus se snazi ,,lid* odd¢lit od zkorumpovanych ,,elit*, které

13
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mohou za veskeré, pfedevSim pak socidlni a ekonomické problémy. S tim souvisi,
ze v konceptu populismu jsou elity chapany jako hrozby a nebezpeéi pro lid.
Populisté proti témto elitim bojuji, ztotoziiuji a odkazuji se na lid. Zde je potieba
definovat si populistu, jakoZto charismatického leadera, jenzZ neni soucasti elity. Tito
leadefi odmitaji institucionalizaci zavedené vladdnouci struktury, byrokracii
a pfedevSim jsou velmi charismaticti. Proto jsou jejich populistickd hnuti velmi
viditelna (Canovan 1999, Mudde 2004, Taggart 2004). Dalsi vyraznym znakem
populistii je kontroverzni a protestni povaha. Tyto atributy zajistuji populistim
medidlni  pozornost, kterou vyuzivaji pro silnou vefejnou viditelnost

(Albertazzi a kol. 2007).

Populist¢ mezi ,.elity* fadi vicero véci. Populist¢é mohou byt proti zavedenym
politickym strandm, novindiim, statni spravé, univerzitdm, nadnarodnim
korporacim, zameéstnavatelim nebo i1 proti kapitalistim (Mudde 2004). Zkratka
populisté spolu s ,lidem* jsou proti ,zkorumpovanym elitim (Mudde 2004,
Némcova 2020) Dalsi nahled populisty na svét je jeho rozdéleni na Dobro a Zlo.
»Elita® je Zlo, a ,elita“ je proti lidu, ktery je Dobro (Mudde 2004, s 544).
V souvislosti s ,.elitami je nutné zminit i antagonismus, ktery je zajmovym

rozporem ,,lidu* a ,.elit”. Timto vznika protestni rétorika (Kubanek a kol. 2016).

2.1.2 Pravicovy populismus

V ramci charakteristiky populismu jako ucelené (plnohodnotné) ideologie, respektive
populismu jako minimalni ideologie, kterd je pevné spojena a vaze
se k plnohodnotné ideologii (viz ptedchozi kapitola), 1ze populismus kombinovat
se vSemi odliSnymi ideologiemi. Populisticka strana se tedy mize nachézet na levé
ipravé strané politického spektra. Je tudiZz spojovan s komunismem, neo-
liberalismem nebo nacionalismem. Tudiz lze populismus jako podparny pilif
ohrani¢eny ucelenou ideologii délit na pravicovy a levicovy (Stanley 2008,
Mudde a kol. 2013, Danics a kol. 2017). Clenéni populismu do uceleného konceptu
levicového nebo pravicového politického spektra se detailné zabyva Mudde
a Kaltwasser (2013, s. 151). Ti vidi rozdil piedev§im v odliSnosti v deklaraci

postaveni ,lidu“ a ,,elity”. Pfesto dnes je populismus spojovan predevs§im s radikalni
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pravici. Jako piiklad se uvadéji pravicové strany rakouské FPO nebo Forza Italia

z Italie (Mudde 2004, s. 549).

Koncept pravicového populismu vychdzi ptfedevSim z predpokladu,
ze zakladnim stavebnim kamenem je ,,narod* (Decker 2004). Mudde (2004, s. 552)
zminuje, ze cilem pravicového populismu je vize monokulturniho statu. Tento
koncept vychdzi z toho, ze néktefi populisté odmitaji globalizaci (Decker 2004).
Némcova (2020) pravicovy populismus oznacuje jako hybridni politickou ideologii,
jez stavi na odmitani politického konsensu a kombinaci laissez-faire liberalismu
a anti-elitdfstvim. Wodak (2015a) zmifluje dal§i dulezity aspekt pravicového
populismu a tim je zachovani a =zdiraznéni na jednotny mateisky jazyk.
Zde Wodak (2015a) uvadi ptiklad stanoviska / vyroku napiiklad Brita / Cecha
se zdiiraznéni na mateisky jazyk: ,,...Jsi jeden z nds, pokud mluvis materskym
Jjazykem a jsi potomkem rodicii, kteii timto jazykem mluvi a také jsou Brit / Cech ...

(Wodak 2015a, s. 93, preloZila Nemcova 2020, s. 17)*.

V souvislosti s monokulturni vizi staitu Mudde (2007, s. 19) zmifuje, ze dalSim
konceptem je nativismus (orig. nativeness) a autoritarstvi. Autoritaistvi popisuje jako
stav, kdy ve stat¢ je kazdy obCan spotadany, cti rodinné tradice a spole¢nost je jasné
uspofadana. Nativismus Mudde definuje jako tezi, ktera zdlraziuje, Ze staty by mély
byt obyvany pivodnimi ,,ndrody* a ty by nemé&ly byt ohroZovany menSinami, nebo
jinymi staty. Wodak (2015a) uvadi, Zze menSiny mohou byt etnické, jazykove,
politické nebo naptiklad nabozenské. Zde je ovSem prostor ke komparaci nativismu
a nacionalismu. Mudde (2007) uvadi, Ze na rozdil od nacionalismu, nativismus mtize
byt intolerantni vici jinému naboZenstvi nebo viici jiné kulture. Decker (2004) uvadi
dalsi charakteristické piiklady pravicového populismu. Mezi n€ patii naptiklad

kritika k Evropské unii nebo dale zmifuje jiz vySe zminény proticizinecky narativ.

Rétorika pravicového populismu je zalozena na hrozbé vySe zminénych
menSin. Pravicovi populisté taktéZ velmi radi zddraziuji, ze pravé tyto menSiny
mohou za vSechny problémy (Wodak 2015a). Wodak (2015a) uvadi, Ze soucasti
pravicové populistické rétoriky je taktéZ arogance, ignorace, anti-intelektualismus
a apel na zdravy selsky rozum. Decker (2004, s. 35-37) nebo Kubat (2016, s. 17)

uvadi, ze pravicovi populisti¢ti politici vyuzivaji provokativni rétoriku. Ne&kdy
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mohou dokonce vyuzivat rétoriku, ve které zminuji valku, nemoci nebo piirodni
katastrofy. Dals$im fenomén Vv pravicovém populismu zminuje
Wodak (2015a, s. 132). Podle ni mohou byt populisté pySni na urcitou nevédomost.

,Li1d“ tyto fakta nezna a ani je znat nemusi.

2.1.3 Diivody k vzestupu populismu

Po zékladni koncepci populismu je mozné se piesunout k nekterym davodim
vzestupu fenoménu populismu. Divodem, pro¢ tuto kapitolu zatrazuji do této prace,
je zminéni divodl k vzestupu populismu v pracich vétSiny autord, ktefi se zabyvaji
podobnou analyzou (viz Némcova 2020, Bukacek 2017, Singer 2019 nebo
Saradin 2021).

U vzestupu populismu narazime na nckolik davodi. Divodim proc
je populismus na vzestupu se vénuji naptiklad Wodak (2015a), Mudde (2004) nebo
Kriesi (2014). Wodak (2015a) zdtirazituje posun spole¢nosti k post-materialistickym
hodnotdm. Tyto hodnoty charakterizuji otevienost k novym proudim a myslenkam,
které jsou zavislé na vy$Sim komfortu a vyssi ekonomické urovni. Tato spolecnost
podporuje nové kulturni zmény. Tim dochdzi ke konfliktu mezi touto spole¢nosti
a spolecnosti, jez je méné¢ zabezpeCend a predevSim ohrozend myslenkou padu
tradi¢nich hodnot. A prave tato konfliktni linie zptisobuje vznik novych xenofobnich,
nacionalistickych a populistickych stran. Wodak (2015a) dale zmitiuje, Ze roli hraji
taktéz masovda média. Mudde (2004) popisuje, ze za vzestupem populismu
je ptredevsim ,,popularizace® korupce politickych elit. V tomto piipad¢ je predevSim
mysleno skandalizace korupce, jelikoZz korupce neni novym fenoménem. DileZitou
roli v tomto procesu zastavaji média, kterd se snazi za kazdou cenu najit politicky
skandal a zamé&fuji se na negativni zpravy. Cas Mudde dale popisuje, Ze vyrazny vliv
na hledani negativnich zprdv a skandalizace politickych aktéri maji soukroma
média, kvili kterym vetejnd média pfisla o cast divakl. Verejnd média se proto snazi
zamé&fit na extrémni aspekty politického prostoru. Timto vznikl prostor
pro charismatické vudce, ktefi tohoto prostoru velmi vazné vyuzivaji. Pro tento

zpusob seberealizovani pfizplsobili svoji komunikaci 1rétoriku viic¢i volicim
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(Stanley 2008, Mackova 2017). Zéaroven vyuzivaji tohoto prostoru k provokaci
a nedodrzovani zabéhnutych standardii. Tento princip Wodak (2015a, s. 11) nazyva
»Theright wing populist perpetuum mobile“. Dalsi divod vzestupu populismu
zminuje Kriesi (2014), ktery hodnoti, ze za vzestupem populismu je nedostatecna

institucionalizace stranického systému.

Z vyse zminéného lze usuzovat, ze vétSina autorti se primarné soustiedi
na divody vzestupu populismu z hlediska role populismu a masovych médii.

Tuto pragmati¢nost k meritu diivodu vzestupu populismu zmiiuje i Némcova (2020).

2.1.4 Vzestup populismu v kontextu Ceské republiky

Nyni je vhodné zminit kontext vzestupu populismu v kontextu Ceské republiky.
Vzestup populismu je vztazen k padu komunismu. Po pddu komunismu zde panovala
ur¢ita, nékdy i1 pfehnand ocekéavani. Realita, vyvoj politické scény, skandalizace,
pfipadné i korupéni aféry, ale zpasobuji, ze voli¢i se obraceji na alternativni politické

subjekty. Pravé tento trend nahrava ristu populismu (Hanley 2012, Kriesi 2014).

V Ceském prostfedi se vzestup populistickych stran vztahuje k volbam
do poslanecké snémovny v roce 2010. Hanley (2012) zmifiuje, Ze Ceska republika
méla do roku 2010 stabilni hlavni politické strany, jez byly podobné stranickym
systémiim v zapadni Evropé. Byly to tyto Ctyfi silné strany: Obc¢anskd demokraticka
strana, Ceska strana socialng demokraticka, Komunisticka strana Cech a Moravy
a Kiestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova. Hanley (2012)
oznauje jako kliovy krok k vzestupu populismu v Ceské republice volby
do poslanecké snémovny v roce 2010, kdy byly do Poslanecké snémovny zvoleny
Véci vefejné a TOP 09. Cisaf a Stétka (2017) povazuji za zlomovy bod volby
do Poslanecké snémovny vroce 2013, kdy se do parlamentu dostala
Akce nespokojenych obantt 2011 a Usvit p¥imé demokracie Tomia Okamury
(Singer 2019). Pti komparaci téchto dvou pfistupli je vhodné se detailné seznamit
s témito stranami. Strany TOP 09 a Vé&ci vefejné, které byly novymi stranami,
a dostaly se do parlamentu, nebyly populistické (Némcova 2020). Nicméné Véci

vefejné nebyly ideologicky vyhranéné a nékteti autofi je pfifazuji ke sttedovému
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populismu (Hanley 2012). Cisai a Stétka (2017) poukazuji na to, Ze rysy populismu
nebyly soucasti ¢eského politického systému a na ceské politické scéné je populista
kazdy, kdo neni nazorové vyhranén. A to je ditvod, pro¢ nékteii autofi (Hanley 2012
nebo Némcova 2020) se soustiedi z hlediska vzestupu populismu v Ceské republice
na snémovni volby vroce 2010, zatimco autofi jako je Singer (2019) nebo
Cisat a Stétka (2017) oznaéuji zlomovy bod ve volbach do Poslanecké snémovny

v roce 2013.

2.2 Rétorika populismu

Po definovani populismu jako ideologie je vhodné definovat populismus jako nastroj
komunikace. To znamena populismus rozvinout jako komunikacni styl. Jednou
z charakteristik  koncepti populismu je pravé oznafeni populismu jako
komunikac¢niho stylu. To znamend, Ze zde mame populismus jako ideologii
ohraniCujici prostor nasledné¢ analyzy, a poté zde méame populismus jako
komunikacni styl, kdy styl pouzivame jako néstroj pro naslednou analyzu. Zaméetime

se na aspekty, které mtizeme v rétorice Vaclava Klause mladsiho ocekavat.

2.2.1 Populismus jako komunikac¢ni styl

U definovani populismu jako komunikaéniho stylu je dilezit¢é zminit,
ze komunika¢nim stylem je zde mySlena rétorika politickych populisti smérem
ke svym volicim. Jagers (2007) k populismu jako komunika¢nimu stylu uvadi,
ze populismus je strategii mobilizace ,lidu“. Mudde (2004, s. 553) zminuje,
ze populisté vyuzivaji strohy styl vyjadfovani, kdy mluvi jednoduse a pfimo. S timto
je spojen vySe zminény charismaticky leader. Zaroven Mudde (2004, s. 562)

se vyjadiuje o tzv. ,zeitgeist

. Mudde populisticky zeitgeist vyjadiuje ke vztahu
populistického diskursu. Zaroven mini, Ze populisticky diskurs se stal hlavnim

proudem v souCasnych zépadnich demokraciich. Mudde také zminuje, ze vétSina

* Orig. Zeitgeist, z Mudde (2004, s. 562), vysvétleni orig.: The defining spirit or mood of a particular
period of history as shown by the ideas and beliefs of the time. Pieklad: Urcity duch nebo nalada
urc¢itého historického obdobi, jak se projevuje v myslenkach a ndzorech dané doby.
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mainstreamovych stran také pouziva populistickou rétoriku. Wodak (2015a, s. 132)
zase hodnoti, ze populisticka rétorika je zaloZena na aroganci, ignoraci, vytvareni
mytl, vytvareni desinformaci a ochrané¢ domoviny (heartland dle Taggarta 2004 nebo

Muddeho 2004, s. 557).

Pro dalsi definice populismu jako komunika¢niho stylu se zamétime na tfi autory,
ktefi se tomuto tématu vénuji. Jedna se o Albertazziho (2007), Wodak (2015a)
a Stanleyho (2008). Albertazzi (2007, s. 67-83) definuje Ctyfi body populistické
rétoriky: suverenita lidu, obhajoba lidu, anti-elitafstvi a ostrakizace ostatnich. Wodak
(2015a) rétoriku zase rozd€luje do dvou tUrovni: obsahli a diskursivni strategie
realizujici obsahy. Stanley (2008) se zamétuje, obdobné jako Wodak (2015a) v ramci

populismu jako komunika¢niho stylu na mobiliza¢ni strategii a diskursivni smér.

Definice Albertazziho (2007) suverenity lidu se zamétuje piedev§sim na vztah
uvniti  lidu. Albertazzi (2007) zminuje, ze populist¢é neberou spolecnost jako
spole€enstvi riznych komunit a individui. Toto vychazi z formulace homogenity
lidu. Populisté taktéZz nepfijimaji politicky pluralismus. Ale také zdiraziuji lidu,
ze odmitaji politické intriky a spory. Definice obhajoby lidu vychdzi z popisu
Taggarta (2004). V souvislosti pravé s definici obhajoby lidu vznikl komunikacni
styl, kdy politi¢ti populisté v tomto sméru obhajuji zajmy a pozadavky lidi, které jsou
dle jejich soudu nedotknutelné. Albertazzi (2007) v tomto kontextu taktéz zmifluje
tendenci populistii prezentovat svij soukromy zivot, aby tim dokazali, Ze nejsou
soucasti politické moci. S tim souvisi kritika ostatnich politickych aktéri. Populisté
argumentuji, Ze ,.elita® nezna problémy obycejnych lidi. Populisté tedy oznacuji elity
za nepfitele lidu. Elity dle populistil zneuZivaji moc a ni¢i demokracii, jsou arogantni
a neschopni (Singer 2019). Poslednim prvkem podle Albertazziho (2007)
je ostrakizace ostatnich. Hlavnim znakem ostatnich, jez populisté kritizuji, jsou
rozdilné kulturni, narodni, etnické a rasové vlastnosti. Na rozdil od anti-elitafstvi
je zde zmiflovano bezpecnosti riziko pro homogenni a celistvy lid. Soucasti je taktéz
tvrzeni, Ze co je oznaCovano za rasistické, nacistické nebo extremistické chovani
je vnimano jako nacionalismus a vlastenectvi. Tedy snahy zachovani hodnot a tradic.

To jsou znaky predevSim pravicového populismu (Albertazzi a kol. 2007).
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Rétorika populismu je podle Wodak (2015a) postavena spiSe nez na tématech,
na zduraznovani uritych frazi, ale taktéz ve vztahu k uréitému tématu. Mezi
zmiflovanymi obsahy patfi jednoznatn& ochrana ,heartland“ ° (Wodak 2015a
vyuziva koncept z Taggarta 2004, s. 274). Zde jsou zminovany dv¢ entity.
»My“a,Oni“. ,Oni“ ohrozuji ,,Nas“. Mudde (2004, s. 557) zminuje ptiklad
v kontextu  populistické strany  Forza  Italia  Silvia  Berlusconiho
(porov. s Frankovou 2016). Mudde udava, ze jako ,,My* je zde minén tvrdé pracujici,
mirn¢ konzervativni a zakony dodrzujici obcan. ,,Oni“ jsou pokrokaii, zlocinci
a cizinci. ,,Oni* ohrozuji ,,Nas*. Populisté tyto oznaceni velmi Casto vyuzivaji taktéz

ve své rétorice.

Dal$im ptikladem ochrany domoviny je podle Némcové (2020) déleni svéta
na ,,Kfestansky zapad s tradi¢nimi hodnotami* a ,,Muslimsky vychod®. Diskursivni
strategie realizujici obsahy podle Muddeho (2004, s. 544) souvisi s rozdélenim svéta
na Dobro a Zlo (zminéno vySe v kapitole Populismus jako ideologie). Je to vytvafeni
konspiraci a pejorativni oznaceni vinikd vSech nepfijemnosti a zkaZeného svéta.
Mohou vznikat podsunuté argumenty a undhlené polopravdy a zobecnéni. Pfedevs§im
pak vymysleni scénait, kde pachatelé, vtom piipadé¢ politické strany nebo
nadnarodni spolecnosti, ovliviiuji chod svéta. Rétorika téchto projevil je zalozena
na opakovani argumentii. Opakovana argumentace je vice presvédciva. Mezi dalsi
rétorické techniky populistll je pferuSeni oponenta, ndhlou zménou tématu nebo
feCnickym utokem na oponenta. Taktéz populisté velmi vyuzivaji fraze jako

,»proti tém nahote* (ve vztahu ke zkorumpovanym elitdm) nebo jsem ,,jednim z Nas®.

U charakteristiky rétoriky populismu je potifeba zminit 1 pojem tzv. rdmovani
(orig. framing) (Wodak 2015a, s. 20). Wodak (2015a) se o ném zmifuje v konceptu
svych topoi. Podle Wodak populist¢ obsahovy rdmec velmi c¢asto posouvaji
ato predev§im zdGvodu, Ze souCasné téma jim neni pijjemné a nechtcji
na n¢j odpovidat. Tim se snazi obsahovy rdmec posunout na témata, kterd jsou
pro populisty vice vhodna. Pii posouvdni obsahového rdmce casto vyuzivaji

vulgarismy nebo diskreditujici vyrazy.

3 Cesky ekvivalent — domovina (pteklad podle Némcové 2020, s. 19).
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Posledni z vySe stanovenych konceptil, zminiuje Stanley (2008). Mezi né patii
populisticka mobilizace nebo strategie a diskurzu. Teorie populistické mobilizace
popisuje politicky projekt, ktery spolu dava dohromady lidovou mobilizaci
a populistickou rétoriku. Lidovou mobilizaci zde rozumime zapojeni socialné
vyloucenych obcanti do politickych voleb. Populismus je zde chapan jako vyrazovy
prostiedek odkazujici na bézny lid. Jansen (2011) v tomto pifipad€ pfipominé tento
koncept s ohledem naptiklad vyvojem politiky rozvojovych zemi nebo Latinské
Ameriky. Tento koncept pouzivaji politicti lidfi, pfipadné vadci, ktefi se snazi ziskat
moc v téchto méné rozvinutych zemich. Némcova (2020) vsak taktéz zminuje,
ze tento koncept populismu neodpovida populismu jako komunika¢nimu sméru,

ale spiSe za nekompletni ptistup, jenz nepracuje s myslenkovymi prvky populismu.

Dalsim konceptem, ktery uvadi Stanley (2008) je vybérova charakteristika
populismu jako diskursu. Je to empiricky pfistup zalozeny na klasickou
a kvantitativni obsahovou analyzu. Tato koncepce obsahové analyzy se snazi méfit
populismus pomoci kvalitativnich schémat. Tento zplisob je zalozen na hledani
vyskytu uréitych klicovych pojmi, ptfipadné slovnich spojeni v objemnych
analyzovanych datech. Jeden zkonceptl obsahové analyzy je =zalozen
na diskursivné-historickém pfistupu od autorky Wodak (2015a), ktera tak definuje
politicky diskurs. Wodak tento koncept aplikuje na krajné¢ pravicové populistické
politické subjekty (Bukacek 2017). Proto jsem tuto metodiku vybrala pro vyslednou
analyzu. Vice o diskursivné-historickém pfistupu se budu vénovat v kapitole pouZzita

metodika.

2.2.2 Komunikace v medialnim prostoru

S ohledem na populismus jako komunikaéni styl je vhodné si definovat
populistickou komunikaci v medidlnim prostoru. A to 1 vzhledem k tomu, ze lze
v poslednich letech vidét vyrazny vliv novych médii na politickou komunikaci, kdy
politici vyuZivaji velmi &asto elektronické platformy * pro komunikaci

s potencionalnimi voli¢i a sympatizanty (viz Tang a kol. 2013). V této kapitole

* Mezi nejoblibengjsi socidlni sité patii Facebook, Twitter, Instagram, Youtube, ptipadné TikTok.
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se zam¢éfim na komunikaci pravicovych populistii v prostoru novych elektronickych

platforem, kdy nasledné analyza budu taktéz vychazet z elektronickych zdroji.

Tasente (2014, s. 17, vychéazi z koncepce Dentona a Woodwarda 1990)
definuje tfi koncepty politické komunikace. Prvnim konceptem je vSeobecna
komunikace politického subjektu, kdy se zavaze k plnéni politickych slibi. Druhym
konceptem je komunikace politika a voliCstva a tietim konceptem je komunikace
dvou politickych aktéra. Pro potfebu kvantitativni metodologie je vhodné si vybrat
druhou formu politické komunikace, kdy politicky aktér komunikuje a zminuje své

postiehy, myslenky a teze na vybrané elektronické platformé.

Kdyz se podivame na charakteristiku politické komunikace na elektronickych
platformach, zjistime, Ze nejvétsi vyhodou téchto platforem je predevs§im jejich
konektivita a interaktivita. Politicti aktéfi maji vétSi moznosti bezplatné oslovit
vetejnost a mohou velmi rychle reagovat na dotazy vefejnosti a zaroven se velmi
rychle vyjadfit k uddlostem, pfipadné i spoleCenskym kauzdm. Mackova (2017)
uvadi, ze tato komunikacni strategie vede ke tfem koncepcim: personalizaci,
intimitizaci a celebratizaci. Personalizace ve svém dusledku vede k tomu, ze kazdy
jednotlivy obfan se ma moZznost spojit pfimo s politikem. Intimizace je dusledek
sdileni informaci politika, kdy velmi Casto politici sdileji fotky nebo videa ze svého
osobniho nebo 1 pracovniho Zivota. Tim umoziuji vefejnosti ukézat osobni Zivot

(Mackova 2017).

Mackova (2017) dodava, Ze pravé tyto dva koncepty, a to personalizace
a intimitizaci, vedou k celebratizaci politické sféry. Albertazzi (2007), piipadné
Cisai a Stétka (2017) zmifiuji, Ze pravé tento novy trend v personalizaci politické
komunikace rozliSuje velmi vyrazné populistické strany a hnuti od ostatnich
nepopulistickych stran. Populist¢ kladou diraz na socidlni média a prezentaci
politickych nazorti na téchto platformach pravé z toho diivodu, ze se nemaji moznost
dostat do mainstreamovych médii a proto hledaji jiné alternativni moznosti, kde své
nazory mohou prezentovat. Zkratka jak potencionalni voli¢e zaujmout a navazat
komunikaci. Kazdopadné tyto nové elektronické platformy supluji starsi
komunikacni strategii, kdy se politicti aktéti setkavali s voli¢i spolecné€ na volebnich

meetinzich (Mackova 2017, Singer 2019).
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2.3 Vaclav Klaus ml.

Viaclav Klaus mladsi je synem byvalého prezidenta Ceské republiky Vaclava Klause,
a zaroven je to politik a byvaly feditel a ucitel soukromého gymnézia PORG (zkratka
pro Prvni obnovené redlné gymnazium). Je absolventem Ptirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy v Praze v oboru matematika — geografie. V roce 2002 vstoupil
do Obcanské demokratické strany (ODS). A zde bych rada zminila kontext tématiky

populismu, Vaclava Klause mladsiho a ODS.

Tic (2014) uvadi, ze v ODS se po volbach v roce 1998 zvySovala populisticka
tendence. Tic (2014) v tomto ohledu komentuje, Ze se v rétorice ODS zvySoval anti-
elitismus. Singer (2019) v tomto kontextu zminuje: ,,ODS nepovazuje obcanskou
spolecnost za prostiredek vyjadiujici viili obcanu, ale jako skupinu viceméné elitnich
aktivistii, kteri si privilastiuji verejny prostor na ukor obycejnych obcanii
(Singer 2019, s. 59)“. V tomto kontextu lze spatfit, ze ODS velmi vyrazné
vystupovala proti ochranciim pfirody a jinym aktivistim, kdy tvrdila, ze tito aktivisté

vetejné vystupuji proti ,,lidu* a zatézuji je problematikou zivotniho prostiedi.

V roce 2008 se jeho otec Vaclav Klaus vzdal cestného clenstvi v ODS kvili
sporu s novym piredsedou Mirkem Topolankem a nasledné stranu opustil jak Vaclav
Klaus mladsi, tak jeho bratr Jan Klaus. Nésledné se stal ¢lenem Strany svobodnych
obcCanid. V roce 2014 ptijal nabidku ptedsedy ODS Petra Fialy stit se odbornym
poradcem pro oblast Skolstvi. Nasledné od roku 2016 Vaclav Klaus mladsi podruhé

vstoupil do Obcanské demokratické strany (Tic 2014, Singer 2019).

V roce 2017 se dostal do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky,
kdy figuroval na kandidatce ODS v Praze a pomoci preferenc¢nich hlast nasledné
skon¢il prvni a tim se stal poslancem (CSU 2017). Pro naslednou analyzu
je zajimava populistickd konotace, kterd se udala pifed volbami do Poslaneckeé
snémovny. ODS pfi tvorbé migracni politiky uvadéla, ze uprchlici jsou bezpecnostni
riziko. Nasledn¢ i poukazovala na to, Ze by piijetim uprchlikii trpél statni rozpocet.
Zaroven se kritizovala Evropskou unii. A taktéz ODS napadala pfedevsim levicové

strany, které oznaCovala jako arogantni liberaly (Singer 2019).
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V roce 2019 (ptesné 16. 03. 2019) byl vnitini radou ODS Viclav Klaus mladsi
vylouéen ze strany (CT24 2019, Lidovky 2019). Divodem bylo jeho vyjadieni
na pud¢ Poslanecké snémovny, kdy prohlasil: ,, Nezlobte se, mné to pripominad,
my jsme jak zidovsky vybor, kdyz nam rekli, Ze mame vypravit transport, a my jenom
tak jako rozhodujeme, Ze teda ty nemocné zZeny jesté neposleme, ty pujdou az pristim
viakem. Ale jinak délame to, co ndm feknou (PCR 2019).” Poslanci ODS na toto
prohldseni reagovali a vyzvali ho kodchodu zposlaneckého klubu ODS
(CTK 2019). Nasledné byl Vaclav Klaus mlad$i vylou¢en z ODS (CT24 2019,
Lidovky 2019).

Viaclav Klaus mladsi se nésledné rozhodl, Ze vytvoii novy politicky subjekt.
Podrobnosti o chystaném projektu Vaclav Klaus mladsi zvetejnil po kvétnovych
volbach do evropského parlamentu (Fendrych 2019). Nasledné v ¢ervnu 2019 Klaus
mladsi predstavil novy politicky subjekt Trikolora hnuti obéanii (iDnes 2019). V roce
2021 (ptesnéji pak 23. 03. 2021) Véclav Klaus mladsi oznamil, Ze se vzdal
kandidatury ve volbach do Poslanecké snémovny v tomto roce, a to z osobnich

divodi. Nasledné rezignoval na funkci predsedy strany (Rambouskova 2021).

Na Facebooku Vaclava Klause mladSiho sleduje k dneSnimu datu
(15.06.2021) témer 140 tisic lidi. Na jednom z nejétengjSich Ceskych servert
Novinky.cz pfispival komentafe a prezentoval své nazory do konce roku 2019.
V pribéhu své politické kariéry byval nékolikrat natknut z populismu, piipadné
populistické rétoriky (Honzejk 2017, Fajtova 2017 nebo Klimecka 2018). A pravé

tyto ¢lanky a odkazy jsou divodem obsahu mého vyzkumného zadméru.
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3. Metodika a pouzita data

V metodologické ¢asti se zaméfim na vytyceni vyzkumného problému a definovani
cile prace. Nasledn¢ popiSi piesny Casovy ramec analyzy a nasledné si definuju
pfesnou metodu vyzkumu. V mém piipadé se jednda o metodu diskursivné-
historického pfistupu, jez je soucasti diskursivni analyzy (CDA — critical diskurse
analysis). Tuto metodu vyuziva naptiklad Wodak (2015a) nebo ji v praxi pouzil
Eibl (2013). Princip této metody spociva v této analyze v tom, Ze v analyzovanych
textech identifikuji prvky populismu (tzv. topos viz nize) a nasledné¢ provedu
kvantitativni analyzu nalezenych prvka a jejich cetnost. Co se tyka Clenéni této
kapitoly metodologie, vychazim z odborné prace Singera (2019), Némcové (2020),
ptipadné pak podle obsahové analyzy Eibla (2013).

3.1 Vyzkumny problém

Vyzkumny problém této prace je vyuzivani populistické rétoriky Vaclava Klause
mladsiho v ur€itém spektru komunikacnich platforem. Zajiméa nés, zda-li Vaclav
Klaus mladsi pouziva populistickou rétoriku v mediadlnim prostoru. Ptesnéji pak
ve svych komentéfich zvefejnénych na serveru Novinky a ve svych statusech

na elektronické platformé sociélni sité¢ Facebook.

3.2 Cil vyzkumu

Cilem prace je tedy kvantitativni analyza ptispévkli Vaclava Klause mladsiho,

jez napliuji charakteristiku pravicového populismu.
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3.3 Casovy ramec analyzy a sbér dat

Pro naslednou analyzu vyuziji dvou zdroji. Prvni zdroj jsou komentafe Vaclava
Klause mladsiho v komentdifich na webové strance Novinky.cz a nasledné
se zamé&iim na facebookovy > idet Vaclava Klause mladsiho. Casovy ramec rozdélim
do dvou symetrickych casovych obdobi, které déli vylouceni Véclava Klause
mladsiho z ODS (tj. 16. 03. 2019). Pro analyzu tedy vyberu 5 mésict pied a 5 mésicti
po vylouceni Klause mladsiho (tj. prvni obdobi od listopadu 2018 do tnora 2019,
druhé obdobi od biezna 2019 do srpna 2019). Zde bych jesté¢ zminila poznamku,
ze se jedna relativné o kratké obdobi, ale vyhodou je, Ze se v tomto obdobi nekonaly
volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, tudiz zde neni problém

v predvolebni dynamice politického boje (ptiklad uvadi Singer 2019).

3.4 Pouzita metodika

Pii vybéru metodologie jsem si zvolila diskursivné-historicky ptistup. Stejny piistup
ve své praci voli i Némcova (2020), kterd analyzuje vyvoj diskursu pravicového
populismu v Ceské republice na piipadu tiech politickych subjektd, jez jsou Véci
Vetejné, Usvit pfimé demokracie a Svoboda a piima demokracie. V nasledujici
kapitole popiSu diskursivné-historicky pfistup k vyzkumu projevli Vaclava Klause
mladSiho, vychazejici z teorie topos politolozky Wodak, ktery Némcova (2020)
ve své praci prelozila a aplikovala (vice dile a ve Wodak 2015a nebo

Wodak a kol. 2015b).

Pro moji analyzu jsem si vybrala diskursivné-historicky ptistup (orig. diskurse-
historical approach - DHA), jez patii do kritické diskursivni analyzy (orig. critical
diskurse analysis - CDA). Tato metoda umoziuje detailné¢ analyzovat textové
soubory nebo politické projevy. Je zalozena na kritice textu nebo diskursu a socio-
diagnostické kritice. Kritika textu se zaméfuje ananesrovnalosti v textech
¢i projevech. Socio-diagnosticka kritika se zamétfuje na manipulativni a diskursivni

praktiky. Zde je ovSem pii analyze zapotiebi znat kontext vyjadfovanych skutecnosti.

> Facebook je nejpouzivangjsi socialni sit’ a to predeviim v poétu registrovanych uzivatelt. Na
Facebook se mési¢né€ ptihlési alespoil 5,1 miliond Cechti, jednou denné pak alesponl 77 procent (vice
v Singer 2019).
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Tyto diskursivni praktiky se ndsledné ukotvuji do §irsi konotace socio-ekonomickych

nebo politickych vztahii (Némcova 2020, s. 36 Wodak 2015a, Wodak a kol. 2015b).

Nyni se podivame na ptiklad jak Wodak analyzuje text, respektive jak vyuziva
kritickou diskursivni analyzu. Stejnou analyzu jako Wodak vyuziva naptiklad
Leheckova (2015) nebo Bukacek (2017). Prikladem mtize byt ¢lanek z roku 2014:
,,Stali se mocnymi ve stinu krize: fecky piibsh Gsp&chu a vzestupu krajni pravice® ®
(Angouri a Wodak 2014). V tomto clanku Angouri a Wodak analyzovaly feckou
stranu Zlaty usvit a jeji vzestup vradmci fecké financ¢ni krize. V tomto piipadé
autorky definovaly tfi topos (viz niZe). Topoi negace, topoi naf¢eni a topoi obéti.
Leheckova (2015) interpretuje piiklad topoi naiceni, kdy Zlaty usvit v diskuzi
s ostatnimi stranami prohlasi: ,,Jste [yncujici liiza, prestarite kricet a radeji si nechte
své psychotické fantazie o pomsté (pozn. autora — Evropské unii) pro sebe.’
U toposu obéti, kdy ji Angouri a Wodak (2014) definuji jako, Zze Recko je ,,0b&t™
v této finanéni krizi a je nutné hledat vinika jinde Zlaty Gsvit zareagoval: ,,Cisté
8¢

utrpeni, Recko je v tomto strasném experimentu bezmocné jako laboratorni krysa.

Podobnou analyzu provedeme v analytické ¢asti.

% Orig. They became big in the shadow of the crisis: The Greek Access story and the rise of the far
right.

7 Orig. So ignorant lynch mob, stop shouting, and best to keep your psychotic revenge fantasies to
yourselves.

¥ Orig. Poor suffering Greece has been as helpless as a lab rat in this awful experiment.
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3.4.1 Koncept topos / topoi

Pro néslednou analyzu vyuzivam diskursivné-historicky piistup, ktery cCerpam
od Némcove (2020), ktera tuto metodu popsala a predevsim pak prelozila od autorky
Wodak (Wodak 2001, Wodak 2015a nebo Wodak a kol. 2015b). Diskurzivné-
historicky metodologicky pfistup je zaloZen na definici tzv. topos. Topos znamena
rétorické schéma, Ci tvrzeni. Tyto topos umoziuji systematickou analyzu rtznych
textll, ¢i argumentl. Tyto argumenty, jez predstavuji obvyklé znalosti, predstavuji
nazory uznavané vétSinou lidi. Jednotlivé topoi mliizeme nazyvat zarukami, které
schematizuji argument a zavér (Némcova 2020, s. 39). Model argumentace (obr. 3.1)

uvadi Wodak (2015b):

Argument - - - - - - - - - l --------- Tvrzeni

Zaruka / pravidla pro zavéry

Obrazek 3.1: Model argumentace (zdroj: Némcova 2020, s. 39, cit. Wodak 2015b a Wodak 2015a)

Analogicky piiklad uvadi Wodak (2015b):

Zaruka/ pravidlo pro utvareni zavéria: Pokud X fiké, Ze A je pravda, tak A je

doopravdy pravda.
Argument: X fikd, Ze A je pravda
Tvrzeni: A je tudiz opravdu pravda -> Zavér (cit. Némcova 2020, s. 39).

Topoi je tedy prostor, kde jsou tvofeny zavéry. Topos je tedy i prostor, kde

je konektivita argumentu, tvrzeni a / nebo zaver.

V nasledujici tabulce (tab. 3.2) jsou zminéné nejpouzivanéjsi topoi v pravicové
rétorice. Mezi tyto topoi, stejné jako Némcova (2020), nepouzivam napiiklad topos
reality, topos zodpovédnosti, topos spravedlnosti, topos zdkona nebo topos
humanitarismu. Dle Wodak (2001) nejsou tak Casta a pro jej nezatfazuji ani do této
analyzy. Jest¢ je vhodné zminit, Ze tyto topos jsou sice pouzivané v rétorice

pravicového populismu, ale pouzivaji jej 1 nepopulisticti politici.
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Topos

Zaruka

Topos lidu

Pokud jsou nebo nejsou lidé naklonéni specifické

akci, tak méla, ¢i neméla by byt provedena.

Topos zbytecnosti a nevyhody

Jestlize 1ze predvidat, Ze k prfedpokladanym
disledkim rozhodnuti nedojde, nebo pokud jiné
politické akce spise povedou k deklarovanému
cili, musi byt rozhodnuti zamitnuto. Pokud vladci
nepomahaji tomu, aby se dosahlo deklarovanych

cild, musi byt vyménéni.

Topos hrozby a nebezpeci

Pokud existuji konkrétni hrozby, mélo by se proti
nim néco délat. Pokud politicka akce ¢i
rozhodnuti nese urcité nebezpecné nasledky,

nemélo by se rozhodnuti délat.

Topos bfemena nebo zatéze

Pokud je osoba, instituce nebo zemé zatizena
specifickymi problémy, je tfeba jednat, aby se

toto bifimé snizilo.

Topos zachrance

Jestlize lze ocekavat nebezpeci kvili X a pokud
nas A jiz predtim zachranil, tak nas A zachrani

Znovu.

Topos historie

Protoze historie uci, ze konkrétni akce maji
specifické dusledky, ¢lovék by mél provést, nebo
se vyvarovat provedeni konkrétni akce v
konkrétni situaci, ktera je udajné srovnatelna s

uvedenym historickym pfikladem.

Topos kultury

Protoze kultura specifické skupiny lidi je takova,
jaka je, specifické problémy vznikaji ve

specifickych situacich.

Topos zneuzivani

Jestlize je pravo zneuzito, mélo by byt zménéno,
pomoc by méla byt stazena nebo by méla byt

pfijata opatfeni proti zneuziti.

Topos financi

Jestlize konkrétni situace stoji pfili§ mnoho
penéz, je tieba provést kroky, které tyto naklady

snizi nebo pomohou ztrat¢ zabranit.

Tabulka 3.1: Vybér topoi (zdroj: Némcova 2020, s. 40, cit. Wodak 2001 a Wodak 2015a, upraveno)
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4. Vysledky

V této kapitole uvadim vysledky analyzy zalozené na diskursivné-historickém
metodologickém pfistupu. V prvé casti se zaméfim na urcité piispévky Viclava
Klause mladsiho a ohodnotim je pomoci nastrojii analyzy, tedy pomoci topoi.
To znamena, Ze uvedu piiklad samotné analyzy jednotlivych vybranych ptispévka.
Ve druhé ¢asti se zamé&iim na popis vSech analyzovanych textii a analyzu nasledné

reprodukuji pomoci tabulek a grafti Cetnosti.

4.1 Analyza projevi Vaclava Klause mladSiho

., ...prosazena myslenka, ze sport ma probléemy — a ty se vyresi tim, Ze vznikne urad,
ktery doposud neexistoval. Republika ma mraky uradi (casto uplné nesmysinych),
rekneme ,,x*“, a ted budeme mit ,,x+1“. Na téech x uradech o dotacich do sportu
rozhodovali bafunari, politici a dalsi zlosyni, kdezto na tom , x+prvnim* urade
to ted budou rozhodovat andélé, sportovci a dalsi sily dobra... (Klaus ml.

05. 11. 2018, Novinky.cz) “

Toto je hned prvni analyzovany piispévek ze zpravodajského serveru Novinky,
kde Véclav Klaus mladS$i vyuZiva topos zbytecnosti a nevyhody, kdy jednoznacné
kritizuje novy sportovni ufad a odkazuje se na to, zZe satiricky komentuje, Ze ostatni
urady vedou bafunafi, politici a dalsi zlosyni. Zde tudiz mizeme vidét 1 ostrakizaci

ostatnich.

. .Minuly tyden noviny opét vesSily poslanecké platy. Tak asi takhle: Prijde
mi naprosto na hlavu, Ze si poslanci rozhoduji o platech sami sobé. Tim nastvou
uplnée vsechny lidi, i kdyby si odhlasovali 26.800. Ma to urcit ministr financi nebo
Kanclér snemovny nebo ... a basta...(Klaus ml. 04. 11. 2018, Facebook.com) “

Zde Viaclav Klaus mlad$i vyuziva toposu zneuzivani, kdy poukazuje
na hlasovani poslancii o vlastnim platu. V toposu zneuzivani je deklarovand zaruka,

ze pravo by mélo byt zménéno a méla byt spiSe pfijata opatieni proti zneuZiti.
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V tomto piipadé se Klaus odkazuje na to, zZe platy maji rozhodovat nezavislé osoby

mimo poslaneckou snémovnu.

., ...Je mi uplné jedno sexualita jinych lidi, ale at mé s tim neotravuji. Nepatri
to do verejného prostoru. Je to netolerantni a rozdéluje to spolecnost.
Homosexudlové tento zakon nechtéji... (Klaus ml. 26. 11. 2018, Facebook.com —

reakce na diskuzi, zdali by méli mit homosexualni pary moznost svateb) *

U tohoto vyjadieni Vaclav Klaus mlads$i nepouzil Zadnou z definovanych
topoi. Ackoliv posledni ¢ast, kdy hodnoti, ze ,,homosexudalové tento zakon nechtéji*
se nepfimo odkazuje na podtyp topoi, ktery Némcova (2020) oznacuje jako topoi
¢isel, jez definuje jako: ,,...Pokud cisla prokazuji konkrétni narok, konkrétni akce
by méla, ¢i nemeéla byt provedena (Nemcova 2020, s. 41) “. Problém zde ovSem
je, ze Vaclav Klaus mladsi neuvadi Cisla, tj. kolik procent homosexualnich part

si nepfeje mit svatbu. Odkazuje se na to, ze kazdy homosexual tento zékon nechce.

,» ...Mohu Vam slibit, Ze proti temto Silenym fanatikiim budeme stat a branit normalni
svet, co nam budou sily (a podpora ceskych obcanii) stacit. Na mori, ve vzduchu
i nasousi. (Klaus mil. 17. 07. 2019, Facebook.com — vreakce na projev

von der Leyenové, kde zduraznila ochranu uprchlikii a klimatu) “

Zde se jednoznacéné jedna o topos hrozby a topos nebezpeci. Zde Vaclav Klaus
mladsi reaguje na projev predsedkyné Evropské komise, kdy upozoriiuje na to,
ze se Ursula Von der Leyenova jasné vyjadfila k podpofe migrantl, respektive
k finan¢ni pomoci Evropské unie statim, jez zazivaji nejvétsi imigracni vinu.
V toposu hrozby se definuje nebezpeci a hrozba, proti nimZ by se mélo néco délat.

V ptipadé¢ Viaclava Klause mladsiho je to ,,veskerd sila®.

., ...Co jste jesté ochotni strpet? Resp. Co jsme jesté ochotni strpet? Banda
darebackii  Zeme nasi republiku ksoudu, respektive kparodii na soud.
Za to, ze chceme sami rozhodovat o tom, kdo u nds bude zit. Strasné, ale prijde den,
kdy bude Ceskd republika zase suverénni zemi!! (Klaus mil. 19. 05. 2019,

Facebook.com — reakce na zalobu Piratské strany k evropskému soudnimu dvoru)
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Stejné jako v ptedchozim piipadé se zde jednd o topos hrozby ¢i nebezpeci.
Zde se Vaclav Klaus mladsi odkazuje na Piratskou stranu, kterou oznacuje jako
wbandu darebacki‘, kteti se vyjadrili pro podporu povinnych kvot pierozdélovani
imigra¢niho proudu ze zemi Afriky a Asie. Zde Vaclav Klaus mladsi upozoriuje,
stejn¢ jako definuje topos hrozby, Ze tato politicka akce s sebou nese nebezpecné
nasledky (tj. pfijeti povinnych kvot prerozdélovani). Proto by se tato akce nebo

rozhodnuti d€lat.

.-V, evropskych ™ zdakonech radostné podporuje premiéra Kalousek a Pirati,
a zajisti tak vetSinu, kdyz vypadnou komunisté. Jako ministr financi prosadil
Kalousek primichdavani vepky do benzinu tak pro spolecnosti péstujici repku
miliardové zisky. Ja jsem protestoval s lidmi ze Sumavy proti novému ekologickému
zdakonu a na Kvilde prisly desitky lidi na seminar a rada starostii... (Klaus ml.

26. 06. 2019, Novinky.cz) “

V ptipadé tohoto ¢lanku a jeho citace, se jedna o topos lidu. Vaclav Klaus
mladsi zde pfesn¢ odpovida na definici tohoto topos: ,, Pokud nejsou lidé nakloneni
specifické akci, tak by neméla byt provedena (Nemcova 2020, s. 38, upraveno)*
A presné tento piiklad zde Vaclav Klaus mladsi prezentuje: ,,Ja jsem protestoval
s lidmi ze Sumavy proti novému ekologickému zdkonu...(Klaus ml. 2019)“. Klaus
mladsi zde v ¢lanku upozornil, Ze zna nazor lidi ze Sumavy a ti nejsou naklonéni

novému ekologickému zakonu. Tudiz by tento zakon nemé¢l byt ptijat.

V této kapitole jsem uvedla piiklad, jak jsem vSechny analyzované piispévky
kodovala. V dalsi podkapitole se budu vénovat celkové analyze z hlediska celého

souboru analyzovanych dat.

4.2 Popis analyzovanych projevi

Samotny vybér probihal na dvou elektronickych platforméch, jak jiz bylo zminéno
v kapitole vybéru metodiky. Co se tyka ¢asového ramce, je analyza rozdélena na dvé
¢asova obdobi. Prvnim obdobim je datovano od listopadu 2018 do tnora 2019, druhé
obdobi pak od bfezna 2019 do srpna 2019. V nasledujici tabulce (tab. 4.1) je celkovy

pocet analyzovanych ptispévkli Vaclava Klause mladSiho. Tabulka je rozdélena
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na jednotlivé pfispévky na strance Facebook.com a na novinafském serveru

Novinky.cz. V tabulce jsou tyto ¢lanky strukturalizovany do dvou vybranych obdobi.

Facebook.com Novinky.cz
1. obdobi 9 18
2. obdobi 10 20
celkove 19 38

Tabulka 4.1: Pocet analyzovanych piispévkt rozdélenych na dvé sledovana obdobi a na zdroje
analyzy

V nasledujicim grafu (graf 4.1) je vySe zminéna tabulka graficky vyjadiena
a jednotlivé ptispévky Klause mladSiho jsou rozd€leny na vyse zminéné analyzované

mésice (listopad 2018 az Cervenec 2019).
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Graf 4.1: Pocet analyzovanych pfispévkt rozdélenych na dvé sledovana obdobi a na zdroje analyzy

Zde je nutné podotknout, pro¢ je pfispévkllt Vaclava Klause mladsiho
na Facebooku méng, nez ¢lankii na webovém serveru Novinky.cz. A to, ackoliv jsem
osobn¢ predikovala, Ze facebookovych pfispévki bude vice nez piispévkl
na Novinkach. Zde se bohuzel urcit¢ vice jak polovina facebookovych ptispevki
netykala vyjadfeni k tématu, ale odkazovala se pomoci fotky nebo sdileného
pfispévku na obycejny zivot Viaclava Klause mlad$iho. Timto na Facebooku

poukazuje na to, Zze je obyCejny obcCan, ktery ma stejné problémy, konicky nebo
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celkovy zivot jako obycejny ,,lid“, potazmo jeho volici (viz teoreticka cast, kapitola

vénujici se komunikace populistli na elektronickych platforméch).

Nasledujici tabulka (tab. 4.2) ukazuje cetnost jednotlivych topos ve dvou
sledovanych obdobi, a to z obou pouzitych zdroji. Posledni sloupec ukazuje, kolikrat

jednotlivy topos Vaclav Klaus mladsi celkové pouzil.

1. obdobi 2. obdobi celkove
Topos lidu * ¥ 2 2 4
Topos zbyte&nosti a nevyhody ” 1 1 2
Topos hrozby a nebezpedi © 0 5 5
Topos biemena nebo zatéze ¢ 1 1 2
Topos zachrance © 0 2 2
Topos historie 2 5 7
Topos kultury & 1 4 5
Topos zneuzivani " 2 3 5
Topos financi ” 2 5 7

Tabulka 4.2: Pocet jednotlivych vybranych topoi ve dvou sledovanych obdobich

Z vyse zminéné tabulky (tab. 4.2) lze spatfit, Ze Vaclav Klaus mladsi nejvice
vyuzival dva druhy topos. A to topos historie a nasledné topos financi. JeSté
je vhodné dodat, ze v ramci analyzy topos se neziidka kdy stdvalo, Ze v jednom
atom samém cClanku lze nalézt vice topos najednou (pfikladem mutze byt topos
zbytecnosti a nevyhody s kombinaci toposu zneuzivani). Ddle je mozné videét,
Zze v prvnim sledovaném obdobi, nepouZil ani jednou topos lidu, topos hrozby
a nebezpeci a topos zachrance. Vyrazny rozdil mezi obdobimi zde vidime, naptiklad
u toposu nebezpeci, kdy tento topos v prvnim obdobi nepouzil ani jednou, a naopak

ve druhém sledovaném ¢asovém horizontu jej vyuzil hned pétkrat.

’  Kategorie topoi, kterd jsou znagena ¥ ® 9 9 9 D O W D b 42 budou piifazena k

jednotlivym analyzovanym zdrojim (kapitola: Zdroje prace) na konci této prace.
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V nésledujicich grafech (graf 4.2 a graf 4.3) jsem analyzovala v jakych
¢lancich, pripadné v jakych ptispévcich vyuzil alespon jednou Vaclav Klaus mladsi

pravicovée populistickou rétoriku.
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Graf 4.2: Pomér pouziti populistické rétoriky na Facebooku v jednotlivych piispéveich (pokud ANO —
tak byla pouZita populisticka rétorika v prispévku)
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Graf 4.3: Pomér pouziti populistické rétoriky na Novinkach.cz v jednotlivych ptispévcich (pokud ANO —
tak byla pouzita populisticka rétorika v pfispévku)

U téchto graft, jez znazornuji pomér pouziti pravicové populistické rétoriky
na socidlni siti Facebooku (graf 4.2) a novinafském serveru Novinkach (graf 4.3)

v jednotlivych pfispévcich, lze vypozorovat a vypocitat nasledujici pomér pouziti
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populistické rétoriky z analyzovanych ¢lankti a komentaid, které jsou rozdéleny na dvé

sledovana obdobi (tab. 4.3).

ANO NE
1. obdobi 41 % 59%
2. obdobi 75 % 25 %

Tabulka 4.3: Pomér pouziti populistické rétoriky z analyzovanych zdroji, rozdéleny na dvé sledovana
obdobi

Tyto poméry byly vypocteny pomoci tohoto vzorce pro vypocet procent (vzorec

4.1, vysledek je v procentech celku, vypocet pomoci analyzy viz Soukup 2010):

V kolika clancich byl pouzit populismus
Pocet analyzovanych ¢lankii

Pomer populistickych ¢lankii = -100 4.1)

Z vysledné tabulky (tab. 4.3) Ize spatfit, Ze pomér pouziti populistické rétoriky
z analyzovanych zdrojti se pro ob€ obdobi lisi. Zatimco v prvnim obdobi (listopad 2018
- bfezen 2019) Viclav Klaus mladsi pouzil pravicové populistickou rétoriku v 41 %
ptispévkl, ve druhém sledovaném casovém obdobi ji pouzil vz v75 % vSech
analyzovanych zdrojii. To je narGst pouzivani pravicové populistické rétoriky

ve sledovanych zdrojich o 34 % ve druhém sledovaném obdobi oproti prvnimu obdobi.
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5. Diskuze

V pocatku diskuze bych zde zminila citat Franciska Panniza, ktera piesn¢ odpovida

roztiiSténosti pojmu a definici populismu.

,,Je to temer klisé zacit psat o populismu a pritom lamentovat nad nedostatkem
Jasnosti konceptu a zpochybnovat jeho uzitecnost pro politickou analyzu (Francisco

Panizza, cit. a preklad dle Frankove 2016). “

Ptistup k vyzkumu populismu nardzi na pomérné¢ vyrazny problém. Tento
problém je zplsoben pfedev§im roztfiSténosti pojmu populismus. Mudde (2004)

se fe¢nickou otazkou pta:

,,Stale ziistava otazka, co to populismus je: ideologie, syndrom, politické hnuti nebo

politicky styl? (Mudde 2004, s. 543) “

Tyto uvahy (pfesnéji pak citace autort) v diskuzi zminuji, protoze praveé nahled
na vSechny autory, ktefi se populismem zabyvaji, nam jednozna¢né ukazuje,
Ze rozttiSténost konceptu populismu dava analyzam relativné obsahové velky prostor
k zavéru. Potazmo 1 diskuzi provedenych analyz. V mém piipad€¢ analyze projevi

a ¢lanku Vaclava Klause mladsiho.

V této diskuzi bych rdda vysledky komentovala a srovnavala s autory, ktefi
provedli podobnou analyzu. Zde bych jen podotkla, ze zde budu porovnavat
predevs§im zavérecné prace, protoze odbornych akademickych textl, které vyuZzivaji
kvantitativni charakter kritické diskursivni analyzy je minimum. Singer (2019)
analyzoval pfispévky Vaclava Klause mladsiho v pfedvolebnim obdobi voleb do
Poslanecké snémovny Ceské republiky vroce 2017. Podle Mackové (2017)
je obdobi tésn¢ pred volbami velmi vypjaté a politicti aktéti zde nejvice komunikuji
s potencialnimi voli¢i. Singer (2019) zhodnotil, Ze na rozdil od Andreje Babise
z Hnuti ANO nebo Tomia Okamury se Vaclav Klaus mlads$i nepublikoval tolik
pifispévkil na socialnich sitich. To potvrzuje vySe zminénou domnénku, Ze Viaclav

Klaus mladsi neni pfili§ aktivni na svém facebookovém profilu. Singer (2019) taktez
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hodnoti, Ze v tomto piedvolebnim klani zjistil pomér pouziti pravicoveé populistické
rétoriky okolo 20 % ve vSech analyzovanych zdrojich. Jesté je nutné podotknout,
ze Vaclav Klaus mladsi v t¢ dobé byl ¢lenem ODS. V nasem piipad¢ byl zjistén
pomér pouziti ve 40 % ze vSech pouzitych zdroji. Zde je ovSem nutné dodat,
ze Singer (2019) se opravdu soustiedil pouze na zdroje nachazejici se na Facebooku.
Singer (2019) déle hodnoti zastoupeni figur populistické rétoriky, kdy Vaclav Klaus
mladsi nejvice pii predvolebnim boji pouzival obhajobu lidu. Obhajoba lidu je velmi
podobna topos lidu (viz srov. Albertazzi a kol. 2007 a Wodak 2015a). Pii nasi
analyze topos lidu Véclav Klaus mlads$i taktéz pouzil, a to dvakrat v prvnim
sledovaném obdobi a dvakrat ve druhém sledovaném obdobi. V zavislosti
na pfedvolebnim boji Mackova (2017) hodnoti, Zze se rétorika jednotlivych
politickych aktéri méni. Singer (2019) pii analyze dospél ke stejnému zévéru,
ze Vaclav Klaus mladsi béhem kampané¢ a nasledné po kampani ménil svoji rétoriku.
A to i z hlediska vyzkumu populistické rétoriky. Stejné tak v naSem ptipadé, Vaclav
Klaus mladsi v prvnim obdobi pouzil populistickou rétoriku ve 41 % pftipadd,
ve druhém obdobi poté v 75 % piipadd. Zde je ovSem také dilezit¢ zminit,

ze se meénil i pomér pouzitych topos mezi témito dvéma obdobimi.

Dal8i analyzou, kterou mohu vyuZzit, je analyza Bukéacka (2017) nebo
Ondrackoveé (2020). Ondrackova (2020) zkoumala a analyzovala diskurs Vaclava
Klause mladsiho a Evropské unie. V nasem ptiipad¢ je vSak dilezity zavér této
analyzy, kde hodnoti jeho diskurs v ¢ase. V ném Ondrackova (2020) jasné deklaruje,
ze jeho radikalni nazory (zde ve vztahu k Evropské unii) v Case graduji. Stejné jako
v nasem piipad¢€. Podle Ondrackové (2020) je 1 mozna ptilisna kritika Evropské unie
jednim z davodl, pro¢ ODS Viclava Klause mladsiho vyloudila ze strany. Zde
je nutné podotknout, Ze z hlediska nami provedené analyzy Vaclav Klaus mladsi pii
komentovani Evropské unie (Evropského parlamentu, ptipadné jinych evropskych
instituci) velmi Casto vyuzil topos lidu, topos hrozby, ptipadné topos financi. Pfesto
pro dikladnéjsi analyzu by bylo vhodné udé€lat novy vyzkum ve vztahu rovin topos —
téma. Pfesto zdlraznéni vztahu euroskepticismus a Véclava Klause mladsiho neni

cilem této préce.
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Jako posledni ¢ast pro komparaci vysledki jsem si vybrala analyzu
Saradina (2021). Saradin (2021) jasn& hodnoti, ze u Vaclava Klause mladsiho Ize
spatiit vymezeni se celkové proti migraci. PficemZ spatiuje, ze proti migraci
a globalizaci se vyjadiuje pomoci vyjadieni hrozby. To znamena, Ze vyuziva topos
hrozby a nebezpeci. Stejné tak hodnoti, Ze pfed vytvoienim Trikoldry hnuti obcanti
jeho néazory nebyly vici migraci, tak extrémni. V naSem piipadé v prvnim obdobi
Vaclav Klaus mladsi nepouzil topos hrozby a nebezpeci v analyzovanych ¢lancich
ani jednou. Nasledné ve druhém obdobi jej pouzil hned pétkrat. Saradin (2021) také
vyvozuje, ze Vaclav Klaus mlad$i velmi casto vyuziva kritiku oponentl
a to z hlediska fiskalni politiky. Stejné tak v naSem ptipadé¢, kdy topos financi byl

jednim z nejvice pouzivanych.

V této ¢asti prace jsem diskutovala zavéry své analyzy, a to pomoci komparace
s jinymi obsahové podobnymi analyzami. Pro komparaci jsem vyuzila analyzy
Singera (2019), Ondrackové (2020) a Saradina (2021), jez se taktéZ vénovaly osobé
Véaclava Klause mladsiho. V kontextu mé prace lze spatfit, ze se vSechny vyse

zminéné prace ve vysledcich dopliuji.
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6. Zavér

Koncepce populismu a jeho vysvétleni neodborné vetejnosti by bylo velmi
komplikované. Vychazi to pfedevSim z toho, Ze i autofi, ktefi se tomuto fenoménu
vénuji, jej definuji nékolika zplisoby. Avsak nehled¢ na koncept a definici populismu
je jasné, ze tento fenomén ma znacn¢ vzestupnou tendenci. Respektive jeho ,,ucast*
v politickém kulturnim prostfedi. Co je vSak nutné zvyraznit, Ze pokud bychom
populismus definovali jako vlastnost, mél by spiSe vzdy blize k pejorativnimu
oznaceni povahového atributu. Ackoliv néktefi odborni autofi tvrdi, Ze tomu tak

neni, i dnes je potieba fict, ze slovem ,,populista“ nechce byt oznacen zZadny politik.

Zde je ovSem prostor pro Vaclava Klause mladsiho, ktery poznamenal:
,,Populista? Je mi jedno, jak mé ndlepkuji. (Nachtmann 2019)“ Cilem prace byla
kvantitativni analyza pfispévki Viaclava Klause mladsiho, jez napliuji
charakteristiku pravicového populismu. Analyzu jsem provedla pomoci diskursivné-
historického piistupu a predevS§im pak na diskursni strategii, kterd je zaloZena
na definici topoi. Ve vybranych zdrojich projevii Véclava Klause mladSiho jsem
hledala charakteristiky, které jsou definovany pomoci topoi a jsou spojeny
s rétorikou pravicového populismu. Zdroje jsem rozdé€lila do dvou obdobi. Prvni
obdobi bylo datovdno mezi listopad 2018 az biezen 2019, druhé obdobi bylo
od dubna 2019 do cervence 2019. Tyto dvé obdobi déli datum 16. 03. 2019, kdy byl
Véclav Klaus mladsi vylou¢en z Obcanské demokratické strany. V analyze jsem
provedla vyzkum cetnosti definovanych topos v jednotlivych obdobi, v zavislosti
na hodnoceni pravicového populismu Vaclava Klause mladsiho. Vysledkem bylo
hodnoceni poméru pouZiti pravicové populistické rétoriky v analyzovanych zdrojich.
V prvnim obdobi byl vyskyt populistické rétoriky ve 41 % zdrojl, ve druhém obdobi
byl vyskyt populistické rétoriky 75 %. Jednou =z interpretaci je moZnost,
ze se populistickou rétorikou snazi upozornit na noveé vniklou stranu Trikoldora hnuti
obcant. Tato teze vychazi predevsim z toho, Ze populistickd rétorika budi pozornost
a lze pomoci této rétoriky oslovit obCany, pfipadné¢ zmobilizovat nerozhodnuté

voli¢stvo. Dalsi variantou je moznost radikalizace jeho nazort. Respektive
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vykrystalizovani jeho skute¢nych atributovych vlastnosti, ptipadn¢ jeho myslenek.
Zatimco v Obcanské demokratické stran€¢ byl nucen mirnit své rétorické vypady,
jeho néazory, ptipadné¢ komentare nebo jeho ndzorovy konsensus se stranou, v pripade
Trikolory hnuti ob¢anti jej tyto podminky nazorové neomezuji. OvSem je potieba

dodat, ze vSechny tyto interpretace a argumenty jsou pouze spekulativniho razu.

Co se tykd vyuzivanych topoi v prvnim obdobi, vyuzival topos lidu, historie,
zneuzivani ¢i financi. V pifipadé¢ druhého obdobi nejvice vyuzival topos hrozby
a historie. U charakteristiky topoi lze zdiraznit ptiklad toposu hrozby a nebezpeci,
jez v prvnim obdobi nevyuzil ani jednou a nasledné¢ ve druhém obdobi jej vyuzil
hned v péti prilezitostech. Topoi hrozby a nebezpeci je jednou z nejvyznamnéjSich
ukazateld pravicového populismu a odkazuje na boj proti migraci a globalizaci.
V tomto pfipadé lze jasné interpretovat a poukdzat spiSe na radikalizaci néazori
Viclava Klause mladSiho z hlediska jeho pusobeni v ODS a v Trikolofe. Toto
potvrzuje 1 zvySeni Cetnosti toposu kultury ve sledovanych obdobich. V souctu obou

dvou sledovanych obdobi 1ze spattit nejvétsi Cetnost topoi historie a financi.

V zavéru bych rada podotkla par poznamek k této praci. Tato prace, analyza
projevl Vaclava Klause mladsiho, nepfinasi nové teoretické ukotveni. Nicméné tato
prace se tadi k textim, které se snazi identifikovat v textech, ¢i projevech prvky
populismu a snazi se je ,,zméfit™, a to pomoci metody kritické diskursivni analyzy,
presn€ji pak pomoci diskursnich topoi. Analyza prokazala vyskyt populistické
rétoriky v analyzovanych zdrojich. V kontextu s ostatnimi pracemi, respektive z vyse
provedené diskuze, lze potvrdit, ze Viaclav Klaus mlad$i vyuzivad populistickou
rétoriku. V ramci svého plisobeni v Obcanské demokratické strané populistickou
rétoriku vyuzival, avSak v menSim mnozstvi, nez pfi svém politickém plisobeni
v Trikolote hnuti obc¢anti. V ramcei kvantitativniho vyzkumu Ize hodnotit, Ze Vaclav

Klaus mladsi nej¢astéji pouziva topos historie a topos financi.

41



PouZita literatura

Pouzita literatura

ABTS, K., RUMMENS, S. (2007): Populism versus democracy. Political studies, ro¢. 55., ¢. 2.,
str. 405-424.

ALBERTAZZI D., MCDONNELL, D. (2007): Twenty-first Century Populism: the Spectre of

Western European Democracy. Palgrave Macmillan.

ANGOURI, J., WODAK, R. (2014): “They became big in the shadow of the crisis”: the Greek
success story and the rise of the far right. Discourse and Society, ro¢. 25, €. 4, str. 540-565.

BENOIT, W. L. (2012): Content Analysis in Political Communication. Sourcebook for Political
Communication Research Methods. New York: Routledge. str. 268-280.

BLAHA, M. (2018): Twitter [online]. Dat. 22. 08. 2018.

BUCHERT, V. (2019): Klausova Trikoléra piedstavuje moderni populismus v té¢ jeho lepsi
podobé¢. Reflex. Praha.

BUKACEK, M. (2017): Mezi legitimizaci a stigmatizaci: Diskurz krajné-pravicového
populismu v online zpravodajstvi portalii iDnes.cz a Novinky.cz. Brno. Diplomova prace.

Masarykova univerzita v Brn¢.

CANOVAN, M. (1999): Trust the People! Populism and the Two Faces of Democracy. Political
Studies, ro¢. XLVII, str. 2-16.

CANOVAN, M. (2002): Taking Politics to the People: Populism as the Ideology of Democracy,
in Yves Mény and Yves Surel, Democracies and the Populist Challenge. Basingstoke. Palgrave,

str. 25-44.

CISAR, O., STETKA, V. (2017): Czech Republic: the rise of populism from the fringes to the

mainstream. Taylor and Francis (Routledge).

CSU (2017): Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 20.
10. —21. 10. 2017. Jmenné seznamy, Kraj: Hlavni mésto Praha, Strana: Obcanska demokraticka
strana, Vybér: viichni platni kandidati dle pot. Cisla. Cesky statisticky tiad.

CTK (2019): Poslanci ODS vyzvali Klause ml. K odchodu zklubu, ten odejit odmita.

Aktualné.cz, vyd. Economia, a.s.

42



PouZita literatura

CT24 (2019): ODS zrusila ¢lenstvi Vaclavu Klausovi mladsimu. Ja bych Fialu nevylougil,
reagoval. CT24. Ceska televize.

DANICS, S., TEICHMANOVA, L. (2017): Extremismus, radikalismus, populismus a
euroskepticismus. Vydani 1. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského Praha. ISBN

9788074521225.
DECKER, F. (2004): Der neue Rechtspopulismus. Opladen: Leske und Budrich.

DORNBUSCH, R., EDWARDS, S. (1991): The macroeconomics of populism. In The

macroeconomics of populism in Latin America. University of Chicago Press. str. 7-13.

EIBL, O., GREGOR M., MACKOVA, A. (2013): O ¢em a jak hovotil Vaclav Klaus ve svych
vetejnych projevech. Politologicky casopis - Czech Journal of Political Science. ro¢. 20., ¢. 4.,

str. 392-418. ISSN 12113247.

FAJTOVA, M. (2017): Politolog: Klaus mladsi se bude o hlasy tahat s Okamurou a Machem.
S Ondiejem Cisafem z Akademie véd o Klausovi mladSim, populismu a nenavisti. Respekt.

vyd. Economia a.s. ISSN 1801-1446.

FENDRYCH, M. (2019): Klaus junior stavi stranu podle zemanovsko-klausovského vzoru.

Aktuélné.cz, vyd. Economia, a.s.

FRANKOVA, D. (2016): Koncept populismu a analyza politiky Silvia Berlusconiho.

Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci.

HANLEY, S. (2012): Dynamics of new party formation in the Czech Republic 1996— 2010:
looking for the origins of a ‘political earthquake’. East European Politics, ro¢. 28., ¢. 2., str.

119-143.

HAVLIK, a kol. (2012): Populisté, protestni strany, outsideri?: Nékolik pozndmek ke
konceptualizaci populistickych politickych stran. Rexter. str. 121-153,

HONZEJK, P. (2017): Klaus mladsi piebira ODS. Karneval za¢ina. Hospodarské noviny. vyd.
Economia, a.s. ISSN 1213-7693.

IDNES (2019): PriiSel cas vzit si naSi zemi zpatky, ekl Klaus. Predstavil hnuti Trikolora.
iDNES.cz, MAFRA.

IONESCU, G., GELLNER, E. (1969): Populismus: Jeho vyznamy a narodni charakteristiky.
Londyn: Weidenfeld a Nicolson.

43



PouZita literatura

JAGERS, J. a WALGRAVE, S. (2007): Populism as political communication style: An
empirical study of political parties’ discourse in Belgium. European Journal of Political

Research C. 46, str. 319-345.

JANSEN, R. (2011): Populist Mobilization: A New Theoretical Approach to Populism.
Sociological Theory. ro¢. 29., ¢. 2., str. 75-96.

KOPECKY, P., MUDDE, C. (2002): The two sides of Euroscepticism: Party positions on
European integration in East Central Europe. Furopean Union Politics. Ro€. 3., €. 3., str. 297-

326.

KLIMECKA, E. (2018): Komentai: Pro¢ chci vic politikti jako Vaclav Klaus mladsi. E75.

Czech news center a.s., Praha.

KRIESI, H. (2014): ,,The Populist Challenge. West European Politics. ro¢. 37, ¢. 2, str. 361-
378.

KUBANEK, M., a kol. (2016): Role populismu ve volebnim marketingu hnuti ANO pied

parlamentnimi volbami v roce 2013. Stredoevropskeé politické studie. ro€. 18, ¢. 4, str. 319-353.

KUBAT, M., MEJSTRIK, M., KOCIAN, J. (2016): Populismus v &asech krize. Praha:

Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum.

LEHECKOVA, E., HOREJSI M., L. (2015): Ruth Wodakova. Studie z aplikované lingvistiky.
Researchgate. €. 1. str. 125-142.

LIDOVKY (2019): ODS vyloucila Vaclava Klause mladsiho. ,Dlouhodobé nas poskozuje,
uvedla. Lidovky.cz. Praha. MAFRA.

MACKOVA, A. (2017): Nova média v politické komunikaci: politici, obéané a online socialni

sité (Disertacni prace). Brno: Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii.
MUDDE, C. (2004): The Populist Zeitgeist. Government and Opposition 39, str. 541- 563.
MUDDE, C. (2007). Populist Radical Right Parties in Europe. Cambridge University Press.

MUDDE, C. — KALTWASSER, C. R. (2013): Exclusionary vs. Inclusionary Populism:
Comparing Contemporary Europe and Latin America. Government and Opposition. ro¢. 48, €.

2, str. 147-174.

NACHTMANN, F. (2019): Populista? Je mi jedno, jak m¢ nalepkuji, fikd Vaclav Klaus ml.
Tyden.cz, EMPRESA MEDIA, a.s.

44



PouZita literatura

NEMCOVA, L. (2020): VWvoj diskurzu pravicového populismu v Ceské republice. Praha.

Univerzita Karlova v Praze. Diplomova prace.

ONDRACKOVA, T. (2020): Vdclav Klaus mladsi na otcem vyslapané cesté. Analyza diskurzu

k Evropské unii. Brno. Diplomova prace. Masarykova univerzita v Brné.
PANIZZA, F. (2005): Populism and the mirror of democracy. London: New York. 358 str.

PCR (2019): 27. schiize Poslanecké snémovny Ceské republiky 2017. Cast 166. Dat. 12. 03.
2019.

PODOBNIK, B., KIRBIS, I. S., KOPRNICA, M., STANLEY, H. E. (2018): Emergence of the
Unified Right- and Left- Wing Populism — When Radical Societal Changes Become More
Important Than Ideology. Physica A., ro¢. 517, str. 459-574.

RAMBOUSKOVA, M. (2021): Klaus mlad$i konéi v politice. Divody jsou osobni.

Seznamzpravy.cz.

ROBERTS, J. V., STALANS, L. J., INDERMAUN, D., HOUGH, M. (2002): Penal populism

and public opinion: Lessons from five countries. Oxford University Press.

ROODUIIN, M., AKKERMAN, T. (2015): Flank Attacks: Populism and Left-Right Radicalism
in Western Europe. Party Politics. ro¢. 23, €. 3, str. 193-204.

SINGER, J. (2019): Analyza komunikacni strategie politickych aktérii na Facebooku se

zamérenim na populistickou rétoriku. Brno. Masarykova univerzita. Diplomova prace.

SOUKUP, P. (2010): Nespravna uzivani statistické vyznamnosti a jejich mozna feseni. Data a

vyzkum - SDA Info. ro€. 4., €is. 2., str. 77-104. ISSN 1802-8152.

STANLEY, B. (2008): The thin ideology of populism. Journal of Political Ideologies. ro¢. 13.,
¢. 1., str. 95-110.

STANLEY, B. (2019): Backsliding away? The quality of democracy in Central and Eastern
Europe. Journal of Contemporary European Research. ro€. 15., €. 4., str. 343-353.

SAREDIN, P. (2021): Trikoléra Viclava Klause mladsiho: Konzervativni nebo krajné

pravicova strana’? Brno. Diplomova prace. Masarykova univerzita v Brn¢.

TAGGART, P. A., a kol. (2000): Populism. Open University Press.

45


https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Data_a_v%C3%BDzkum_-_SDA_Info&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Data_a_v%C3%BDzkum_-_SDA_Info&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/wiki/International_Standard_Serial_Number
https://worldcat.org/issn/1802-8152

PouZita literatura

TAGGART, P. (2004): Populism and representative politics in contemporary Europe. Journal of
Political Ideologies. ro€. 9., €. 3., str. 269-288.

TANG, G., LEE, F. L. (2013): Facebook use and political participation: The impact of exposure to
shared political information, connections with public political actors, and network structural

heterogeneity. Social Science Computer Review. ro¢. 31., ¢. 6., str. 763-773.

TASENTE, T. (2013): Transformations of the Political Communication in Social Media Era—from

Mediatization to Decentralization. Acta Universitatis Danubius. Communicatio, ro¢. 8, ¢. 1.

TIC, P. (2014): Probiha u ceskych politickych stran populist zeitgeist? Disertacni prace, Masarykova

univerzita, Fakulta socialnich studii.
VAN KESSEL, S. (2015): Populist parties in Europe: Agents of discontent?. Springer.

WODAK, R. (2001): ,,The discourse-historical approach. In Ruth Wodak and Michael Meyer (eds.)

Methods of Critical Discourse Analysis. London: Sage Publications

WODAK, R. (2015a): The politics of Fear: What Right-Wing Populist Discourses Mean.
London: Sage.

WODAK, R., BOUKALA, S. (2015b): ,,European identities and the revival of nationalism in

the European Union.* Journal of Language and Politics €. 14, ro€. 1, str. 87-109.

ZELENKA, F. (2019): Komentai: hnuti Trikolora — staré osobnosti, stary populismus. E£15.

Czech news center a.s., Praha.

Pro tuto praci byla pouzita citacni norma CSN ISO 690:2011: Bibliografické citace.
Vyuzit byl styl citace APA Styl 6. Vydani, jez je popsan ve vyse zminéné norme.
Veskera pouzita literatura a vsechny zdroje jsou dostupné online.

Pro vyslednou podobu bakalarskeé prace byl pouzit Studijni a zkusebni rad UHK,
ucinny ode dne 12. 11. 2019.

46



Zdroje prace

Zdroje prace

Analyzované projevy

(serazené zdroje dle data, odkazu na literaturu a pripadné hlavniho tématu projevu,
standardni ¢lenéni stejného autora ve stejny rok dle stylu citace APA Styl 6. Vydani

je zde nahrazeno datem zverejnenti)

Novinky.cz

05. 11. 2018 — Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Podpoime technické a kvalitni vzd&lani

— Viéclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

12. 11. 2018 — Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Poslanecké platy — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz. ”

19. 11. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Potfeti (ne)duvéra vladé — Vaclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz. "

26. 11. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Listopadova nalada — Véclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz.

03. 12. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Sucha voda, vesela bolest — Vaclav

Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

10. 12. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Rozpodet $kolstvi — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz.

17. 12. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: Ob&dy ve 3kolach zadarmo? Af je

zadarmo vechno — Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. *

27. 12. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): KOMENTAR: 2019 — rok, ktery (ne)piinese zménu —

Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

07. 01. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Znamkovat ve §kolach? — Véclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

47



Zdroje prace

14. 01. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Klinika aneb Rozklad statu v pfimém

prenosu — Véclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ¥

21.01.2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Trest smrti za chladnokrevnou vrazdu? —

Véclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

28.01.2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Jsou starostové zlo¢inci? — Vaclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

04. 02. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Co jsme jesté ochotni strpét? — Vaclav

Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

11. 02. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: O sn¢hu a o padesatce — Vaclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

18. 02. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Moderni d&jiny — Véclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz. ”

25.02. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Vyména manzelek — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz.

04. 03. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Skolské rady a détské parlamenty —

Viéclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

11. 03. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Vlk a medvéd patii do nasi pfirody.

Opravdu? — Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ¢

18. 03. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Suverenita Ceské republiky — Vaclav

Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

25.03. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Srbsko dvacet let po bombardovani —

Viéclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

01. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Homo adopce — Véclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz. ¥

08. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Turisti a gender — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz. ¥

15. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Je normélni kojeni nebo protestni

kojeni? — Véclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ®”

48



Zdroje prace

22. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Tradice a hofici chram — Vaclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz Db

29. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: A se mnou piijde zikon — Vaclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz. 9

06. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: V patek zatahujeme $kolu a v pondgli

branime justici — Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ¥

13. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Privatizace statu a televize — Vaclav

Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ¥#

20. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Parodie na volby, parodie na demokracii,

parodie na soud — Véclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. 9"

27. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Doprava mé byt predeviim rychla a

plynula — Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

03. 06. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Nenavist — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz. ¢

10. 06. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Tyden dotaci ve snémovné — Vaclav

Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ™"

17. 06. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Vyzva k slu$nosti — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz.

24. 06. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Protest sam proti sobé — Véclav Klaus

ml. Novinky.cz, Seznam.cz. ¥

01. 07. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Zimni pohadka — Vaclav Klaus ml.

Novinky.cz, Seznam.cz. "

08. 07. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Cyril (5. 7.), Jan (6. 7.) a Metodgj (5. 7.)

— Véaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

15. 07. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Konec vlady a pro¢ je v 1ét& léto —

Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz. "

22.07. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Léto — Vaclav Klaus ml. Novinky.cz,

Seznam.cz.

49



Zdroje prace

30. 07. 2019 - Klaus, V. ml. (2019): KOMENTAR: Ustavni Zaloba a dvoji metr na

prezidenta — Vaclav Klaus ml. Novinky.cz, Seznam.cz.

Facebook

04. 11. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com "
07. 11. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
17. 11. 2018 — Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ¢
26. 11. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com "
28.11. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
05. 12. 2018 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
18.01. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
12.02. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
16. 02. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ”
02. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com *
11. 04. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ?
04. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
11.05. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ”
19. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
20. 05. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ”
28.06. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com
12.07. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ”
16. 07. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com

17.07. 2019 - Klaus, V. ml. (2018): Facebook.com ¢

50



