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Abstrakt, kli¢ova slova

Obsahem této diplomové prace je provedeni dendrologické revize a inventarizace
dievin v zameckém parku Karlova Koruna v Chlumci nad Cidlinou. Diplomova prace je
zaméiena piedev§im na zhodnoceni zdravotniho stavu a fyziologické vitality exemplait

dfevin a navrh dalsiho vyvoje budouciho smétovani parku.

Cilem prace je provedeni inventarizace parku se zaméfenim na provozné nebezpecné
jedince a zpracovani navrhu na jejich oSetfeni, pfipadné odstranéni. Nejhodnotnéjsi

inventarizovani jedinci jsou ohodnoceni pomoci metodiky AOPK CR.

V ramci inventarizace byl u jednotlivych exemplaii uréen taxon, zékladni
dendrometrické veli¢iny (vySka, primér kmene, primér koruny), odhadnuto stari
stromi a dale urcen jejich zdravotni stav, vitalita a sadovnicka hodnota. Inventarizovani
jedinci byli lokalizovéani a zndzornéni v inventarizaénim planu. Na zdklad¢ zjisténych
udaju jsou navrZeny zasahy a opatieni vedouci ke zlepSeni stavu dfevin nebo ke zvySeni

provozni bezpecnosti.

Od svého vzniku do dne$ni doby prosly zdmecké zahrady mnoha proménami. Ve své
historii byla vegetace parku mnohokrat pfetvafena nejen z bezpe¢nostnich, ale i
z estetickych divodd. Na konci 20. stoleti se vramci restituci dostal zamek se
zameckym parkem zpét do rukou potomkim piivodnich majiteli. Park tak zacal plnit
celou fadu novych funkci, které znamenaji zménu pfistupu o jeho péci a zaroven
vyzaduji komplexni strategii pro jeho rozvoj. Nastinény pfistup a dal$i vyvoj se miize

stat urcitym voditkem pro obdobné aredly s multifunkénim vyuZzitim.

Klic¢ova slova

dendrologicka revize, inventarizace, Karlova Koruna, park, plan péce



Abstract, key words

The content of this diploma thesis is the realization of a dendrological survey and
inventory of trees in the chateau park of Charles Koruna in Chlumec nad Cidlinou. The
diploma thesis is focused mainly on evaluation of the health condition and physiological
vitality of specimens of trees and the proposal of further development of the future

direction of the park.

The aim of the diploma thesis is to invent the park with a focus on a dangerously
dangerous person and develop a proposal for their processing or removal. The most
valuable inventories are evaluated using the AOPK CR methodology.

The inventory included taxa, basic dendrometric quantities, estimated age of trees and
their health status, vitality and salinity. The inventors were localized and presented in
the inventory plan. On the basis of the data found, interventions and measures to
improve the state of the trees or improve the safety of operations are proposed.

Since its inception to this day, the castle gardens have undergone many changes. In its
history, the vegetation park has been reworked many times not only for safety but also
for aesthetic reasons. At the end of the 20th century, the chateau with the castle park
was returned to the descendants of the original owners. The park has thus begun to
fulfill a whole range of new functions, which means changing access to care, requiring a
comprehensive strategy for its development. Direct access and further development can

become a handbook for similar territories with multifunctional use.

Keywords

dendrological overview, inventory, Karlova Koruna, park, care plan
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1. Uvod

Silueta zamku Karlova Koruna jiz téméf tii sta let vita kazdého, kdo piijizdi do Chlumce
nad Cidlinou. Neni to vSak jen samotny zamek, na ktery navstévnikim ¢i projizdéjicim
padne pohled pii piijezdu do mésta, ale i stalety zamecky park, ktery tuto stavbu architekta

Santiniho obklopuje témét od pocatku.

Zamecké parky a zahrady stdly vzdy ve stinu samotné architektury zamku, ktera je
pochopiteln€¢ 1 v naSem piipadé¢ dominantou nejen celého parku, ale i obrazu meésta

Chlumce nad Cidlinou.

Nejen zamek, ale i zdmecky park v historii i v soucasnosti prosel proménami, které

neménily pouze hmoty zelené, ale i obraz celého zameckého arealu.

Zamecké parky patii k vyraznym fenoménim nasi kulturni krajiny. Zatimco v minulosti
jejich funkce vychazela predevsim z potieb vlastnika a plnily z dneSniho pohledu pievazné
funkci rekreacni, reprezentaéni a ¢astecné i hospodaiskou, v soucasné dobé pak jejich
vyznam piesahuje samotné hranice objektu. Soucasna funkce objektii typu zamecky park je
nejen rekreaéni jak pro svého majitele v ptipad¢ uzavienych objektl, tak 1 pro vefejnost
Vv piipad€ objektl vefejnosti piistupnych, ale je nutné na né pohliZet i jako na krajinny
prvek ovlivilujici své okoli z hlediska klimatu, zadrZzovani vody v krajiné. Mohou byt 1
refugiem ohrozenych druhi, arboretem, genetickou bankou starych odrid ovocnych

strom1 1 lesnich dievin (Josefiova, 2015).

S tim souvisi 1 nebezpeci poSkozeni nebo zaniku takového objektu spojené se zanedbanim
péce, zestarnutim, rychlymi a radikalni feSenimi ,,obnovy“ na ktera je velice citliva
vefejnost apod.

Pro zajiSténi pozadované funkce v plném rozsahu, vyzaduje udrzba a péfe odpovédny
pfistup vlastnika, hospodate, ktery cilenymi kroky usmériuje vyvoj zddoucim smérem.

Aby zédmecky park mohl plnit své multifunkéni poslani jak pro své majitele, tak pro
vefejnost, stava se nezbytnym opatfenim provést dendrologickou revizi a inventarizaci,
véetné zpracovani strategie jeho dalSiho rozvoje. Proto prace obsahuje i struény popis

lokality, sezndmeni s metodikou méfeni a zjiSt'ovani inventarizac¢nich tdaja.
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| to byl jeden z divodd volby tématu této diplomové prace jejimz vysledkem neni jen
zachyceni soucasného stavu prostfednictvim inventarizace dfevin, ale i navrh péce o tyto

dfeviny véetné nastinu mozného budouciho smétovani zdmeckého parku Karlova Koruna.

Diplomové prace pohlizi na proces budouciho smétovani parku s ohledem na jeho vyuziti
Z komplexniho pohledu. Vysledkem by mél byt budouci pohled na park, ktery bude pocitat

se slabinami 1 silnymi strankami celého arealu.

Obrazek 1: Zamek Karlova Koruna
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2. Cile prace

Cilem prace je vytvoreni ndvrhu planu péce zameckého parku Karlova Koruna na
nasledujicich 10 let. Navrh planu péce obsahuje nejen zhodnoceni soucasného stavu dievin
v parku predevsim s ohledem na bezpe¢nost navstévnikd parku, ale zaroven i analyzu

historického 1 soucasného vyvoje konceptu parkovych ploch.

Zvyse uvedenych divodli je pozornost vénovana piedevSim zaméfeni na provozné
nebezpecné jedince a zpracovani navrhu na jejich osetfeni, ptipadné odstranéni. Prace pak

prinasi odpoveéd’ na nasledujici otazky.
Jaky je dendrologicky potencial zameckého parku?

Kolik a jakych jedincii je provozné nebezpecnych a jaky je zplsob zajiSténi provozni

bezpecnosti?
Jaké jsou soucasné pozadované funkce parku a jakym smérem miize vyvoj smétovat?

Vysledkem je materidl, na jehoz zakladé bude moZzno rozhodovat o dal§im vyvoji

zameckého parku.

13



3. Literarni resSerse

3.1.Zamecky park Karlova Koruna

3.1.1. Lokalizace

Zamecky park Karlova Koruna obklopuje zamek Karlova Koruna. Nachézi

v Kralovéhradeckém kraji, okrese Hradec Kralové, obec a katastralni uzemi Chlumec nad

Cidlinou.

M¢ésto Chlumec nad Cidlinou lezi cca 30 km zdpadné od Hradce Kralové na soutoku fek

Cidliny a Bystfice. Terén je povétSinou mirn€ svazity, misty rovinaty. Uvadéna primérna

nadmofiska vyska je 223 m.n.m. (Demek, 1987)

Areal zamku Karlova Koruna se rozprostird na zapadnim okraji intravilanu meésta na

malém névrsi, které bylo pfed samotnou stavbou zamku jest¢ uméle navysené. Nejvyssi

bod se nachazi v nadmoiské vysce 257 m.n.m. a nejnizsi ¢ast ve vySce 232 m.n.m.

(Demek, 1987). Rozloha zameckého parku je cca 17 ha (viz tabulka 1)

Tabulka 1: Informace o parcele dle katastru nemovitosti (CUZK, 2017)

Informace o pozemku (stav k 21. 10. 2017)

Parcelni ¢islo: 118/1

Obec: Chlumec nad Cidlinou [570109]

Katastralni uzemi: Chlumec nad Cidlinou [651800]

Vyméra [m2]: 175721

Cislo LV: 2927

Typ parcely Parcela katastru nemovitosti

Zpisob vyuziti: zelen

Druh pozemku: ostatni plocha

Pravo vlastnictvi: Kinsky dal Borgo, a.s., Komenského 5, Chlumec nad Cidlinou
IV, 50351 Chlumec nad Cidlinou

BPEJ Parcela nema evidované BPEJ.

14
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Obrazek 2: Ukazka mapy se zobrazenou nemovitosti (CUZK, 2017)

3.1.2. Kulturné historicky vyvoj

Park v okoli zdmku Karlova Koruna v Chlumci nad Cidlinou (okres Hradec Kralové) byl
zaloZen soucasné se stavbou zamku, ktery dal v Chlumci nad Cidlinou postavit jako své
reprezentaéni sidlo hrabé Frantidek Ferdinand Kinsky, nejvyssi kanclét a lovéi Ceského
kralovstvi, v letech 1721-23, a to podle projektu vyznamného barokniho architekta
Giovanniho Santiniho — Aichla (1677—-1723). Samotnou vystavbu pak hrabé Kinsky svétil
staviteli Frantisku Maxmilianu Kankovi (1674-1766) (Richter, 2008)

Vzhledem Kk tomu, Zze samotna budova zamku Karlova Koruna, ktery je také nazyvan
»perlou ¢eského baroka®, méla slouzit pifedev§im reprezenta¢nim ucelim, pro zajiSténi
spravnich zélezitosti panstvi a zdmeckého areédlu, byly vjeho okoli vystavény dalsi
hospodatské budovy — Tereziansky trakt a Lichtenstejnsky trakt s jizdarnou (Kinsky dal
Borgo, 2011)

Zacatkem 19. stoleti pak byla stavitelem Kochem vybudovana empirovéa oranzerie, pred
Kterou je situovana kasna obklopena zahradou francouzského stylu. (Kinsky dal Borgo,
2017)

V roce 1943 byl zamek poskozen velkym pozarem. Po roce 1948 byl zdmek a celé panstvi

rodu Kinskych zabaveno a na dlouh4 desetileti bylo v drzeni Ceskoslovenského statu.

15



Zamek a zabaveny majetek se navraci do rukou pivodnich majitelti — rodiny Kinskych —
po restituci v letech 1992 a 1993. V soucasnosti (2014) je zamek vcetné prilehlého parku
majetkem Kinsky dal Borgo, a.s. (Richter, 2008).

Zamek Karlova Koruna stoji na nizkém kopci, z¢asti uméle vytvoreném, nad méstem a je

se svym parkovym komplexem dominantou celého mésta.

Pti baroknich zasazich bylo mésto otevieno do krajiny, tedy byl naruSen systém
sttedoveékych vall. Krajina ovladnuta barokem vstoupila do mésta a naopak. Ve form¢e aleji
vybihda mésto do krajiny. Toto se stalo nasledn¢ az uméleckym principem propojujicim

mésta a Slechtické zamky.

Vlastni budova zdmku je postavena na stfedu tii os, které byli osazeny kastanovymi
alejemi. Neni jisté, zda byl trojosy koncept zamérem architekta, nebo vychdzel zjiz
puvodnich propojeni cest do mésta se starym zdmkem, do Chlumecké obory nad
Zehuiiskym rybnikem a do dvora Zabi Lhotky. Dvé z téchto cest byli i hlavnimi
ptijezdovymi cestami z Prahy a z mésta. Stfedni sdl zdmku slouzil jako salla terrena
(Herout, 1981), ktera bezprostfedné spojovala a spojuje zamek s parkem. Situovani
hlavniho vstupu na sever bylo dano hlediskem vyvadZenosti obou zbyvajicich
nejexponovangj$ich pohledi otevienych do krajiny, ale i s ohledem na tvarnost terénu,
ktery na severni stran¢ vytvafi terasu, zatimco na ostatnich stranach klesa dol rovnou od

zamku (Josefiova, 2015)

Na svahu zameckého kopce smérem k méstu byla plivodné jen oteviena planina, na niz
byvaly pole, zahrady a vinice sousedd. Leopold Ferdinand Kinsky (1713—-1760), nejstarsi
syn zakladatele zamku, byl nejvy3$sim lovéim v Ceském kralovstvi, mezi jeho povinnosti
patfilo tedy piedevS§im obhospodatovat kralovské honitby. Také jeho chlumecké panstvi,
véetné vlastniho okoli zdmku proto bylo k loviim velmi ¢asto vyuZzivano. V prvni poloviné
18. stoleti byly pozemky vykoupeny s planem zaloZeni bazantnice. Zapadné od zamku byla
samostatnd zamecka obora navazujici na blizky les. Pivodné zdmecka lovecka honitba
diky svému usporadani tak byla velmi vhodné pro budouci zfizeni krajinarského parku v

anglickém stylu. (Botany.cz, 2009)

Zahrada v okoli nového zamku byla nejdiive koncipovana jako barokni, vymezena
zejména trojici os vybihajicich az do krajiny. Tato zahrada byla srdcem lovecké krajiny
V té dob¢ byl aredl zdmecké zahrady ponckud mensi nez dnes a byl obehnan plotem.

Alejemi kryté cesty umoznovaly dojet k zdmku v intimnim prostfedi nebo naopak ze
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zémku az do okolnich lest. V pribéhu staleti se zdmecka zahrada ptetvarela. Zpocatku
byla centrem zameckého parku francouzskd zahrada, kterd postupné piechazela
Vv krajinafsky park ve stylu anglické zahrady ptechéazejici do okolnich lesti a poli. Po
odlesnéni okoli parku nasledkem rozSifovani meésta se piistoupilo k novému oploceni

celého parku v soucasné podobé.

V novodobé¢ historii byl za pomoci Statniho ustavu pro rekonstrukci pamatkovych mést a
objektl v Praze zpracovan projekt rekonstrukce zelen¢ a parkovych uprav celého objektu
(listopad 1962)., ktery obsahuje i inventarizaci stavajiciho porostu. K planované
rekonstrukci nedoslo, avSak do dne$ni doby jiz byla mnohokrat vegetace parku pretvarena

nejen z bezpecnostnich, ale i z estetickych davodu.

Obriazek 3: Nahled FeSeného uzemi (1954) [https://kontaminace.cenia.cz/]
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Obrazek 4: Nahled Feseného uzemi (2010) [https://kontaminace.cenia.cz/]

3.1.3. Popis soucasného stavu

V soucasnosti je zamecky park stale udrzovan ve stylu krajinafského parku. Stale
patrnymi jsou zékladni prvky této zahradné-architektonické formy. Vegetaci parku stejné

jako v dob¢ vzniku tvoii predevsim piirozené se vyskytujici taxony bylin a dfevin.

V okoli zamku jsou stromy solitérné¢ nebo ve skupinkach roztrouseny po pfilehlych
loukach. Smérem k hranicim pozemku anglicky park piechazi v charakter lesniho porostu,
ktery v minulosti pokracoval do volné krajiny. Pfevazujicimi dfevinami jsou pifevazné
duby (Q. robur, Q. cerris, Q. petraea), javory (A. campestre, A. platanoides), buky, lipy

vvvvv

smrky, zeravy, douglaska, jedlovec a modiin.

Koncept parku je tedy tvofen vzajemné propojenymi prvky — volnymi plochami luk s
organizovanymi shluky stroma (clumps), solitérnimi jedinci (dots) a zelenym pasem okolo

celého parku (belts) (Josefiova, 2015)
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Belts (pasy)

Obvod celého parku tvoii tzv. belts, které vymezuji celou lokalitu a zajistuji
neproniknutelnou kulisu zameckého parku. Jedna se o husté ptirodé blizké porosty stromu
i keft lokalizované mezi oploceni a okruzni cestu. Taxonomicky se jedna o domaci

dfeviny ve vsech etdzich.
Clumps (shluky)

Uvniti volnych ploch luk jsou rozmistény vice ¢i méné dulezité skupiny dfevin, které
mohou byt podstatné svym zbarvenim, texturou listu nebo pouze umisténim. Tyto skupiny
zamezuji pohled do vSech zakouti parku a zajistuji moment piekvapeni pfi prochazeni
parkem. V téchto skupindch se jiz mohou objevovat i sbirkové dieviny, nebo kultivary

domacich dievin.
D o ts (body)

Takzvané dots jsou vyznamnymi solitérami ve volné plose. Nezabrafuji prahledim, ale
dokresluji malebnost této parkové krajiny. Casto se jedna o velmi statné jedince, ktefi jsou
vyrazni svym habitem, nebo kultivarem. Tito jedinci jsou nepostradatelni v celkovém

konceptu.

Hlavnimi pfistupy do zameckého parku jsou historické brany umisténé v ptivodnich osach
parku. Z vychodni strany z centra mésta, ve sméru od Hradce Kralové je brana vychodni,
od které vychazi jedina zachovana osa parku — vstupni alej jirovce mad’alu (Aesculus

hippocastanum) vedouci az k prvnim budovam zameckého komplexu.
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Obrazek 5: Jirovcova alej (Aesculus hippocastanum)

Severni brana od vlakového nddrazi stoupd v serpentindich na nadvoii zadmku a
V soucasnosti tvoii hlavni pfistupovou komunikaci. Ve spodni ¢asti cesty je mozné spatfit
dva exemplafe smute¢ni vrby bilé (Salix alba ‘Tristis’). Cesta dale kopiruje svah pod
zameckou jizdarnou, na némz roste jiz bohuzel znaéné poskozeny jirovec Cerveny

(Aesculus x carnea).
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Posledni ,,R0zova* brana tvoii vstup do parku ze zdpadni strany ve sméru od Prahy. Cesta
od ni nevede pfimo k zadmku, ale tvoii okruh pod zamkem a prochazi okolo zdmecké
oranzerie, vybudované v 19. stoleti. V severni ¢asti vnitiniho okruhu cesta prochazi okolo
dvou mohutnych dubi letnich (Quercus robur), které byly v roce 2012 oSetieny odbornym
arboristickym fezem. V roce 2016 byla obnovena zanikla cesta propojujici vstup od

,»RZové* brany piimo s budovou zamku.

V blizkosti zamku pied kapli Zvéstovani Panny Marie Sedmibolestné (stavitel
pravdépodobné F. M. Karika) je jedna z nejzajimavéjsich ,,zivych® dominant zameckého

komplexu borovice ¢erna (Pinus nigra subsp. nigra var. pallasiana).

Pomérné zasadni informaci, ktera byla odhalena pfi konfrontaci zjisténych taxonomickych
informaci s historicky provadénymi inventarizacemi, je zdmérna kompozice a hra s taxony
a jejich souvztaznost s budovou zamku. Jak uvadi Josefiova (2015): ,,Nejpatrnéjsi
zamérnou kompozici je rozmisténi Pinus nigra ssp. nigra var. pallasiana do trojuhelniku,
ktery je zasazen jako protipol trem hranam zamku®. V soucasné dobé vsak tato kompozice
jiz zanikla vristem do ostatnich dievin. Stejn€ jsou na tom 1 plivodni osy protinajici park
ve formé aleji. Z téchto se do dnes zachovala pouze alej tvorena Aesculus hippocastanum

obnovena smérem do mésta.

Aktualni stav parku je patrny z provedené inventarizace dievin, kdy byla zjiSténa vice ¢i

mén¢ zavazna fakta, ktera ovliviiuji budouci uZivani parku.

Vlivem novodobého vyvoje je koncept krajinaiského parku ¢astecné ohrozen vypadkem
prestarlych drevin, které do kompozice neodmyslitelné patii. Diivodem mtize byt umysiné
¢i neumyslné odstranovani starych dfevin zejména z divodu rizikové provozni
bezpecnosti. Mnoho dfevin také bylo v pribchu let mechanicky poskozeno vlivem
biotickych ¢i abiotickych cCinitell, zejména odlomenim casti korun nebo kosternich vétvi
po uderu bleskem, ¢i vétrem. VéEtSina stavajicich nejstarSich plvodnich stromt je
V soucasnosti v senescentnim stadiu vyvoje a hrozi zde riziko jejich odumteni ptredevSim
v disledku selhani statiky celych stroml nebo vyraznych Casti koruny. V poslednich letech
bylo v okrajovych lesnich Castech parku zapocato s obnovou stavajicich dievin predev§im

S vyuzitim pfirozené obnovy.

V disledku nékterych zasahtt v neddvné minulosti dochazi v nékterych castech parku
taktéz k rozpadu zamySleného krajinaifského efektu z divodu prehusténi vysadeb a
zaclonéni pruhledi nadmérnym rozsifenim naletovych dfevin. Zna¢nym rizikem je i
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nekoncep¢ni vysadba nevhodnych taxond rostlin nepatficich do konceptu do anglického

krajinatského parku.

3.1.4. Prirodni poméry

3.1.4.1. Geomorfologie

Dle regionalniho ¢lenéni reliéfu (Demek 1987) se zajmova oblast nachazi v provincii
Ceskd Vysoc¢ina, subprovincii Ceska tabule, oblasti Vychodoeska tabule, celku
Vychodolabska tabule, stfedni ¢asti podcelku Chlumecka tabule a okrsku Krakovanska
tabule. Ta je geomorfologickym okrskem lezicim v jihozapadni ¢asti Chlumecké tabule.
Uzemi okrsku se nachazi zhruba mezi sidly Zehuii (na severozapadd), Nepolisy (na
severovychod¢), Hlave¢nik (na vychodé), Tynec nad Labem (na jihovychod¢), Kolin (na
jihozapad€) a Bychory (na zépad¢). Uvnitt okrsku lezi titulni obec Krakovany, vétsi obce

Zizelice, Konarovice a ¢aste¢n€ mésto Chlumec nad Cidlinou.

Chlumecka tabule je tvofena plochou pahorkatinou ptevazné v povodi Cidliny, na sever od

Labe.

3.1.4.2. Geologie a pedologie

Aredl zameckého parku Karlova Koruna se z geologického hlediska nachazi na slinovcich
a jilovcich svrchniho turonu az koniaku, s pleistocennimi fi¢nimi $térky a pisky (Demek
1982).

Z pedologického hlediska prevazuji luvizemé modalni (Chlumec nad Cidlinou, 2011).

3.1.4.3. Klimatologie

Charakterem je dlouhé 1éto, teplé a suché, prechodné obdobi velmi kratké s teplym az
mirné teplym jarem 1 podzimem, kratkou, mirné teplou, suchou az velmi suchou zimou,

s velmi kratkym trvdnim snéhové pokryvky.
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Uzemi nalezi podle klimatické rajonizace (dle Quitta) do klimatického regionu T2.

Primérna roé¢ni teplota 8,5 °C, primérny ro¢ni thrn srazek ¢ini 550-650 mm. (Quit, 1971)

3.1.4.4. Hydrologie

Zajmové tzemi se nachazi v povodi feky Cidliny (¢islo hydrologického poradi 1-04-02-
001), ktera protéka ve vzdalenosti cca 600 m od vychodni hranice lokality. V arealu
zameckého parku se v severni ¢asti nachazi vodni nadrz o rozloze pfiblizné 500 m2. Nadrz
je zastinéna a siln¢ eutrofizovana opadem. Rybnicek slouzi pouze jako dopln€k parkové

upravy, bez pritoku s odvodovou struzkou (Fetters a kol. ,2010).

3.1.4.5. Biogeografické zarazeni

Lokalita se nachazi v Hercynské podprovincii, konkrétné v cidlinském regionu (Fetters a
kol. ,2010).

3.1.4.6. Potencionalni pFirozena vegetace

Potencialni pfirozena vegetace predstavuje rostlinny pokryv, ktery by se vytvofil v ur€itém

uzemi a v urcité Casové etapé za predpokladu vylouceni jakékoliv dalsi Cinnosti ¢lovéka.

Park Karlova Koruna se nachdzi na pfelomu dvou rostlinnych spolecenstev potencialni

vegetace ze 2/3 je to Cerny$ova dubohabtina a z 1/3 Stfemchova jasenina.

Dubohabtiny jsou puvodné lesy s ptfevahou habru obecného (Carpinus betulus), dubu
zimniho a letniho (Quercus petraea a Q. robur) a castou piimési lipy srdcité (Tilia

cv v

dfevin stromového patra a dale napt. Cornus sanguinea, Corylus avellana a Lonicera
xylosteum. V bylinném patie ma vyznamnéjsi indikac¢ni hodnotu zejména Hepatica nobilis
a dale se vyskytuji hajové druhy, jako napt. Anemone nemorosa, Hieracium murorum,
Lathyrus vernus, Melica nutans, Poa nemoralis, Pulmonaria officinalis a Tanacetum

corymbosum. Mechové patro je vyvinuto spise sporadicky.
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Stfemchové jaseniny jsou tfipatrové az Ctyfpatrové porosty tvofené dominantni olsi
lepkavou (Alnus glutinosa) nebo jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) a piimési dalSich
listnaca (Acer platanoides, A. pseudoplatanus, Prunus padus subsp. padus, v nizSich
polohach téz Quercus robur a Tilia cordata) Kefové patro je ¢asto husté a druhové bohaté,
s prevahou zmlazenych dievin stromového patra. V nizSich nadmotskych vyskach se
vyskytuji téz Cornus sanguinea, Euonymus europaea, Ribes uva-crispa a Sambucus nigra,
vySe Salix caprea a Sambucus racemosa. V bylinném patie prevazuji vlhkomilné lesni
druhy. V nizsich polohach je slab¢é vyvinuty jarni aspekt s Ficaria bulbifera, ptipadné s
Anemone nemorosa nebo Chrysosplenium alternifolium. Mechové patro byva zpravidla jen
slabé naznaceno; jeho nejéastéjsimi druhy jsou Atrichum undulatum, Plagiomnium affine a

P. undulatum.

Z vyse zminovanych biotopl se v zdmeckém parku nachdzi velké mnozstvi zminiovanych
taxond, z ¢ehoz vyplyva, Ze spolecCenstva uvnitt uzavieného parku se ptizptisobuji svému
zakladnimu slozeni. Z uvedeného je ziejmé, ze park ma vyznamnou ekologickou hodnotu,
tedy pouze za piedpokladu odstranéni vtrouSenych invaznich rostlin viz. Robinia

pseudoacacia (Fetters a kol. ,2010)

3.1.4.7. Botanika

Louky v zapadni a vychodni ¢asti parku maji charakter mezofilnich ovsikovych luk
asociace Arrhenatheretum elatioris (J. Braun 1915). Variabilita a pomérné $iroké spektrum
zaznamenanych druhi souvisi zejména s gradientem vlhkosti, ktery je dan umisténim ve
svahu. Ve spodni ¢asti nachazime vlh¢i kiidlo asociace s prvky pchacovych luk — pchaé
Sedy (Cirsium canum), krvavec toten (Sanguisorba officinalis), rdesno hadi kofen
(Polygonum bistorta), lipnice obecna (Poa trivialis), lipnice bahenni (Poa palustris),
kohoutek lu¢ni (Lychnis flos-cuculi), pryskyinik plazivy (Ranunculus repens), pryskyinik
zlatozluty (Ranunculus auricomus), kostival Iékafsky (Symphytum officinale) a dalsi.
Naopak v horni ¢asti obsahuji louky prvky xerotermnich travnikd — pryskyinik hliznaty
(Ranunculus bulbosus), svefep vzpiimeny (Bromus erectus), ¢i¢orka pestra (Securigera

varia) aj.

Charakteristickym prvkem téchto luk je také pfitomnost druht typickych pro bylinné patro

lesa zejména v jarnim aspektu (vyskytuje se zde napiiklad sasanka hajni (Anemone
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nemorosa), sasanka pryskyinikovita (Anemone ranunculoides), jahodnik obecny (Fragaria
vesca). Jejich vyskyt pravdépodobné souvisi s genezi celého zdmeckého aredlu, nebot’ tyto

druhy jsou bézné na loukach uvnitt nebo na okraji vétsich lesnich celki.

Ruderalni druhy se vyskytuji ve specifickych ,,parkovych® biotopech, jakymi jsou okraje
cestiCek, podrost poléhavych ket nebo paty stromti. Dals§i zvySeni druhové diverzity s
sebou ptinasi pro parky typicky dosev nebo vysadba atraktivnéjSich druht bylin — zde se
jedna napriiklad o pryskyinik prudky Friestv (Ranunculus acris subsp. frieseanus), ladonku
sibifskou (Scilla siberica), narcis zluty (Narcissus pseudonarcissus) a pravdépodobné i

kakost pyrenejsky (Geranium pyrenaicum) (Fetters a kol. ,2010).

3.2.Multifunk¢éni pojeti zameckého parku

Park zdmku Karlova Koruna se fadi mezi anglické krajinatské, tzv. anglické parky. Za svij
zaklad Casto bere zahradu barokni, kterd je posléze ptebudovana a volné prechazi do volné
krajiny, Krajinatsky park vyuziva pfirozenych nepravidelnych linii (napt. potokl) v jejichz
okoli byly zakladany rozvolnéné porosty ¢i skupiny dfevin. Hlavnimi prostorovymi prvky
jsou les, lesik, fidce osdzeny h4j, ale i solitér nebo naopak mohutny porost — les. Volné
plochy v parku zahrnuji louky s nepravidelnym obrysem, s vyssi trdvou a kvetoucimi
bylinami. Louky navazujici na ptivodni barokni zahradu nebo v urcitych castech parku jsou
Castéji kosené s niz§im travnim porostem. Vodni prvky pak reprezentuji potoky, vodopady

a rybniky. (Otruba, 2008).

Jak jiZ bylo zminéno v Givodu, zamecky park v kontextu doby méni ¢i rozSifuje oblast
funkei, které v sou€asnosti v ptirodni 1 socidlni roviné plni. JelikoZ krajinatsky park casto
vychazel z lesnich porostii anebo do lesa volné prechazel a nékteré jeho ¢asti i nadale
charakter lesa maji. Je mozné se na otazku funkci parku v soucasnosti podivat i z pohledu

o¢ekavanych funkci lesa.

Z hlediska socialné-ekonomické vyznamnosti 1ze funkce lesa rozdélit na dievoprodukéni,
nedfevoproduk¢ni, ochranné environmentalni funkce (hydrické, ptidoochranné,
vzduchoochranné), zdravotn&-hygienické a kulturné-nauéné environmentalni funkce (Sisak
a kol.). Zamecky park ztohoto pohledu miiZze plnit vétSinu funkei, nekteré vSak jsou

logicky omezeny specifickym vyuzZitim parku.
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Vyskot (2003) ptistupuje k rozdéleni funkei lesa, které 1ze vztahnout i na areal zameckého
parku ze dvou pohledi. Prvni pohled — pojeti utilitarni (antropocentrické) pohlizi na
poskytované funkce jednoucelove, z principu vyuzivani clovékem. Dle uziti funkci je déli
na hospodaiské (produkcni), ekologické (stabiliza¢ni, vodohospodaiskd, ptidoochranna,
klimaticko-vzduchoochrannd) a socialni (rekreacni, zdravotni, kulturné-nauc¢na a ostatni

socialni).

Druhy pohled — pojeti existencni (ekosystémove) prosté specifikuje naturalni schopnosti
objektu (lesa) dle funkc¢nich ucinkd — klimatické, hydrické, edafické, fytobiotické a

zoobiotické, a krajinotvorné.

Pohlédneme-li na park Karlova Koruna jako na krajinny prvek s podobnymi funkcemi,
jaké jsou ocekavany od lesa, respektive jaké les plni, zjistime, Ze 1 pfes riizny pohled a
rizné pozadavky na park kladené a od parku oéekavané v historii, v soucasnosti plni park
vice ¢i mén¢ vétsinu vyse uvedenych funkci. Lze na né&j tedy pohlizet jako na objekt —

krajinny prvek multifunk¢éni.

Nekteré funkce predevsim tzv. produkéni jsou u parku pfirozené v okraji z4jmu, zatimco
naptiklad funkce environmentalni zdravotné-hygienické a kulturné-nauéné (Sidak a kol.) Gi
socialni (rekreacni, zdravotni, kulturné-nauc¢na a ostatni socialni) z antropocentrického a
krajinotvorné z ekosystémového pohledu (Vyskot, 2003) jsou jednoznacné ocekavané,

pozadované a preferované.

V soucasné dobé¢ je potom park i cennym piirodnim Gizemim a sttedem zajmu se stavaji 1
funkce ekologické ¢i ochranné environmentalni. Zde miZeme zminit napiiklad funkci
zameckého parku jako na krajinného prvku ovliviiujiciho své okoli z hlediska klimatu,
zadrZzovani vody v krajiné. Park miZe byt i refugiem ohroZenych druhti, arboretem,

genetickou bankou starych odrid ovocnych stromt i lesnich dfevin.

PoZadavky na plnéni jednotlivych funkci se mohou liSit nejen z pohledu historického
vyvoje arku. V soucasnosti lze fici, Ze pon€kud odliSné poZadavky na komplex
krajindfského parku Karlova Koruna, miiZze mit vlastnik (zachovani odkazu ptedkd,
ekonomicky vyznam parku jako objektu podnikani, zachovani genetického materidlu
lesnich dfevin pro vlastni lesni hospodarstvi), laicka vetejnost (vyuziti parku jako méstské
zelené, odpocinkového mista, ale také jako edukacniho ¢i sportovniho prostoru a
V neposledni fadé€ 1 jako krajinného prvku ovliviiyjiciho klima ve svém okoli) a vefejnosti

odborné (pamatkova péce, ochrana pifirody — chranénych a ohroZenych druhi rostlin a
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zivoCichl, hydricka funkce-zadrzovani vody v krajin€). AC¢ na prvni pohled se zda, ze
kazdy subjekt ma odlisné pozadavky na park, je ziejmé, ze park mize plnit o¢ekavané
funkce jen pfi vzajemném spolupiisobeni vSech funkci a z pohledu spravce parku je tieba

tuto multifunk¢nost podporovat a zachovat.

3.3.0chrana prirody v zameckém parku

Zamecky park Karlova Koruna byl nafizenim vlady ¢. 132/2005 Sb. (ptiloha ¢ 405),
nasledné nafizenim vlady ¢. 208/2012 Sb. a posléze natizenim vlady ¢. 318/2013 Sb. o
stanoveni narodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit, ptiloha ¢. 547.vyhlaSen jako

evropsky vyznamna lokalita CZ0523272 Chlumec — Karlova Koruna.

Dne 1.5.2016 vstoupilo v t¢innost nafizeni vlady ¢. 73/2016 Sb. ze dne 3.2.2016 (vyslo ve
Sbirce zakont dne 18.3.2016 — ¢astka 29), kterym se méni nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb.,

o stanoveni ndrodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit.
V Cl. 1 NV 73/2016 Sb. je uvedeno nasledujici: 127. Piloha &. 547 se zruduje.

Z vyse uvedeného plyne, ze s platnosti od 18.3.2016 a ucinnosti 1.5.2016 jiz zamecky park

Karlova Koruna neni EVL.

I nadale je vSak zamecky park Karlova Koruna evidovan jako lokalita vyskytu silné

ohrozenych druhi.

Hospodateni a pfipadné zasahy na dfevindch v zdmeckém parku Karlova Koruna dale
podléhaji zakonné upravé, kde zdkon o ochrané ptirody a krajiny stanovuje podminky pro
zasahy, které by mohly ovlivnit biotop pfedmétu ochrany. Zakon toto fesi dvéma pristupy

k ochrané druhu: obecnou a zvlastni ochranou.

Obecna ochrana

Obecnd ochrana stanovi ochranu vSech druhl rostlin a Zivo€ichii pied znicenim,
posSkozovanim, sbérem ¢i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohroZeni téchto
druhti, zéniku populace druhli nebo zniCeni ekosystému, jehoZ jsou soucasti. Nesmi dojit

k jakémukoli ohroZeni existence druhu (jako celku) Zijiciho na tizemi Ceské republiky.

ProtoZe nékteré domaci druhy mohou byt ohrozeny konkurenénim plsobenim druhu na
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naSem uzemi cizorodym, je v obecné ochrané stanovena povinnost souhlasu organu

ochrany pfirody k zdmérnému rozsifovani geograficky neptivodnich druhti do nasi ptirody.

Zvlastni druhova ochrana

Druhy rostlin a zivocicht, které jsou v nasich podminkéch pfirozen¢ vzacné nebo jejichz
populace jsou snadno zranitelné, védecky nebo kulturné velmi vyznamné, jsou chranény
jako druhy zvlasté chranéné a plati pro né piisnéjsi rezim ochrany. Zvlasté chranéné druhy
jsou dle stupné ohrozeni rozdéleny do tii kategorii (ohrozené, silné ohrozené a kriticky
ohrozené) a jejich seznam je uveden v ptiloze II. a III. vyhlasky ¢ 395/1992 Sb. Odlisnost
od obecné ochrany spociva v ochrané kazdého jedince ve vSech jeho vyvojovych stadiich.
Vyznamnym nastrojem zvlaStni druhové ochrany je ochrana biotopd, tedy Zivotniho

prosttedi zvlasté chranénych druhi, jako zékladniho pfedpokladu jejich existence. [2]

Vyse citovana ustanoveni se tedy vztahuji i na zamecky park Karlova Koruna a na veskeré
zasahy na dfevinach na celém uzemi parku V ptipad¢ potieby provedeni zasahu, ktery by
mohl kolidovat se zdkonnymi podminkami je v konkrétnich ptipadech pottebné stanovisko
organu ochrany ptirody dle ptislusnych ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sh. ve spravnim

fizeni.

Pachnik hnédy

V zameckém parku byl dle nalezové databiaze AOPK zjistén vyskyt silné ohroZeného
druhu pachnika hnédého (Osmoderma eremita, dle nové nomenklatury Osmoderma
barnabita) a jeho biotopu (v letech 2005-2016 piedmét ochrany EVL Karlova Koruna).
Biotopem se rozumi jednak stanovist¢ jeho rozmnoZovani, vyvoje, tak 1 stanovisté
vyuzivand mimo obdobi rozmnozovéani (konkrétné tedy listnaté doupné stromy). Dle
smérnice Rady evropskych spolecenstvi (92/43/EHS) se jedna o prioritni druh, za jehoz
zachovani ma Spole€enstvi zvlaStni odpovédnost vzhledem k podilu jeho pfirozené¢ho

arealu rozsiteni. (AOPK, 2010).

Pachnik hnédy (Osmoderma eremita, dle nové nomenklatury Osmoderma barnabita) je
druh, ktery Zije velmi skrytym zplsobem Zivota a jeho vyskyt se zjiStuje mimoiadné
obtizné. Jedna se o saproxylofagni druh, ktery je zavisly na ptitomnosti dutych, pokud
mozno oslunénych stromt (napt. duby, buky, vrby, ovocné dieviny). V minulosti obyval

ptirodni stanovisté s dostatkem dutych stromt — fidké listnaté haje v teplejsich polohach,
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pastevni lesy a dalsi podobna stanovisté, v soucasnosti obyva spis stanovisté¢ umela (hraze
rybnikt, staré aleje a parky). Preferuje velké dutiny s mnozstvim trouchu v oslunénych
stromech (RANIUS et al., 2005). Larvy maji vicelety vyvoj v trouchu v dutinach zivych
listnatych stromt, piedev§im ve stfedni a horni C¢asti kmene. Imaga jsou omezené
pohybliva, vétSinou setrvavaji v rodnych dutinach, které opoustéji jen vyjimecné. Dospéli
brouci jsou Spatnymi letci, bylo zjisténo, ze od ptivodni dutiny jsou schopni se vzdalit

pouze vyjimecné na vzdalenost vétsi, nez je okruh 400 az 500 m.

V piipadé nefunkcnosti ptivodni dutiny je dilezité, aby existovala moznost nahradniho
stanovist¢ do uvedené doletné¢ vzdalenosti. Z hlediska populace pachnika hnédého je
vyrazné negativnim zasahem kazdé odstranéni dutiny, v niz se brouci vyvijeji. Kazda
dutina, kde se vyskytuji pachnici, je obsazena mikropopulaci, jez se skladd z larev v
rizném stadiu vyvoje, kokonl a dospé€lych broukd. Imaga se vSak v populaci vyskytuji
pouze v obdobi od konce kvétna do zafi. Pouze tehdy tedy mohou v piipadé potieby
opustit rodnou dutinu a nalézt ndhradni stanovisté. Larvy, které maji vicelety vyvoj, jsou

zcela odkazany na svoji dutinu.

V zédmeckém parku se vyskytuje Siroké spektrum dfevin, jak jehli¢nant, tak i listnatych.
Pro vyskyt pachnika jsou dulezité listnaté stromy, jehlicnany ani listnaté ketfe neosidluje.
Pachnik hnédy osidluje velmi Siroké spektrum listnacd. Jeho vyskyt zavisi spiSe na
zpiisobu trouchnivéni nez na druhu dfeviny. Riizné druhy dfevin vSak mohou odlisny typ
rozkladu dfeva, a tedy i jiny charakter trouchu v duting€. Larvy si do zna¢né miry vytvaieji
dutinu samy. V jiz existujici dutin¢ se zivi dfevem na obvodu dutiny. Pro jejich

dlouhodobou existenci je tedy nezbytné, aby strom, kde larvy 7iji, byl jesté zivy.

V parku se vyskytuji i dal$i zvlast€ chranéné druhy jejichZz piehled je uveden nize v

tabulce.

Tabulka 2: Prehled zvlasté chranénych druhi Zivocichi v parku

Druh Kategorie Biotop OhroZeni péstebnimi zasahy na
ohrozZeni dfevinach v parku
dle
vyhlasky
395/1992
Sb.
Pachnik hnédy SO Stromové dutiny vyplnéné Negativni vliv, odstranéni
(Osmoderma trouchem vhodnych dutin nebo stromt
eremita) S potencialné vhodnymi dutinami
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0 Stromové dutiny vyplnéné Negativni vliv, odstranéni
Zlatohlavek trouchem vhodnych dutin nebo stromi
skvostny S potencialné vhodnymi dutinami
(Cetonischema
aurata)
Rohac obecny O Odumfelé, trouchnivéjici dfevo | Negativni vliv, odstranéni
(Lucanus cervus) trouchnivé&jiciho dieva napf. torza,

pafezy

Slepys kiehky SO Lovisté na biezich rybnika a Bez vlivu
(Anguis fragilis) Vv okolnich porostech
Ropucha obecna @] Lovisté na biezich rybnika a Bez vlivu
(Bufo bufo) Vv okolnich porostech
Netopyr rezavy SO Letni i zimni Gkryty ve Odstranéni vhodnych dutin,
(Nyctalus notula) stromovych dutinach negativni vliv
Netopyr usaty SO Stérbinovité kryty, ¢asto ve Odstranéni vhodnych dutin,
(Plecotus auritus) stromech negativni vliv
Netopyr hvizdavy | SO Stérbinovité tkryty, ¢asto ve Odstranéni vhodnych dutin,
(Pipistrellus stromech negativni vliv
pipistrellus)

3.4.Pamatkova ochrana zameckého parku

Zamecky park Karlova Koruna je soucasti nemovité kulturni pamatky zamku Karlova
Koruna — areal, evidované v tstfednim seznamu kulturnich pamatek CR pod rejstiikovym
Cislem 31796/6-624. Soucasna podoba zameckého parku pochazi z 60. let 19. stoleti.
Zamecky architekt Josef Mica preménil dosud barokni park ovladany trojici osovych aleji
vedouci k zdmku v krajinatsky park anglického typu. Proces promény parku zapocal jiz
Vv prvni poloving 19. stoleti, kdy doslo ke zruSeni baZantnice na zdpadni stran¢ a ovocného
sadu na vychodni stran¢ parku. Vychodnim smérem, tj. K méstu byl park rozsiten. Dvé ze
tii baroknich aleji byly zruSeny a byl vytvofen systém vychazkovych okruznich cest,
Vv jejichZ stfedu zlistala budova zamku s aredlem. Stfedni partie parku oddélena okruzni
cestou tvorily oteviené louky se solitéry a skupinami vzrostlych stromfi. Obvod parku byl
utvofen jako souvisld stromova hradba, ktera tento park opticky uzavird. Soucasti tiprav

parku byla 1 stavba zdmeckého oploceni véetné tfi vstupnich bran (Mejstiik, 2016)

Pravé tato dochovana kompozice ptivodniho krajinaiského parku patii mezi nejhodnotné;si

zahradni projekty druhé poloviny 19. stoleti a je pfedmétem ochrany jako kulturni dédictvi.
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Povinnosti vlastnika kulturni pamatky, kterou je i feSeny zdmecky park Karlova Koruna, je
Vv pfipadé zaméru provést udrzbu, opravu, rekonstrukci, restaurovani nebo jinou upravu
kulturni pamatky nebo jejiho prosttedi, vyzadat si zadvazné stanovisko odboru pamatkové
péce prislusného ufadu obce s rozsifenou pusobnosti v piipadé kulturni pamatky a
Vv pfipad€ nédrodni kulturni pamatky pak zavazné stanovisko mistné ptislusného krajského
uradu. Mezi takové zameéry patii 1 zdmér provést uprava dievin — vysadba a kaceni dievin.
Povinnost vlastniki upravuje zakon Ceské narodni rady ¢. 20/1987 Sb. ze dne 30. biezna

1987 o statni pamatkové péci v platném znéni.

3.5.0chrana drevin rostoucich mimo les

Zamecky park Karlova Koruna neni lesnim pozemkem, a proto se v ptipad¢ jakychkoliv
zasaht na dfevinach postupuje podle zdkona o ochrané piirody a krajiny. Zakon ¢.
114/1992 S. o ochrané ptirody a krajiny v platném znéni stanovuje principy ochrany dievin
rostoucich mimo les. Podrobnéjsi pravni tipravu ochrany dievin a povolovani kaceni fesi

vyhlaska 183/2013 Sb. o ochrané dfevin a povolovani jejich kaceni ve znéni vyhlasky
222/2014 Sb.

3.5.1. Povolovani kdceni dievin rostoucich mimo les
Povoleni ke kaceni dievin rostoucich mimo les vydava mistné piislusny organ ochrany
pfirody a krajiny.

Povoleni ke kaceni dfevin, za ptedpokladu, Ze tyto nejsou soucasti vyznamného krajinného

prvku, se nevyzaduje (§3 vyhl. 183/2013 Sb. ve znéni vyhl. 222/2014 Sb.):
a) pro dieviny o obvodu kmene do 80 cm méfeného ve vysce 130 cm nad zemi,

b) pro zapojené porosty dievin, pokud celkova plocha kacenych zapojenych porostl

dfevin nepiesahuje 40 m2,

C) pro dfeviny péstované na pozemcich vedenych v katastru nemovitosti ve zptisobu

vyuziti jako plantdz dfevin),

d) pro ovocné dieviny rostouci na pozemcich v zastavéném tizemi evidovanych v
katastru nemovitosti jako druh pozemku zahrada, zastavéna plocha a nadvoii nebo

ostatni plocha se zplisobem vyuziti pozemku zelen.
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V soucasnosti neni zdmecky park Karlova Koruna registrovan jako vyznamny krajinny
prvek. Rozhodovani ve véci kdceni dievin a zdsahti na dievinach tesi podle § 73 zakona o
ochran¢ ptirody a krajiny spada pod mistné ptisluSny obecni ufad (Méstsky uiad Chlumec
and Cidlinou). V piipadé postupu podle § 8, odst. 2 a 4 zdkona o ochrané pfirody a krajiny
je mistné pfislusSnym orgédnem ochrany piirody urad obce s rozsifenou plisobnosti

(Magistrat mésta Hradce Kralové).

3.6.Arboristika

Nasledujici kapitola obsahuje zakladni ptehled o technickych opatfenich vedoucich ke
zvySeni bezpecCnosti rizikovych stromt. Zakladem péce o tyto jedince a tim i o cely
komplex — park — je planovita obnova jedinct ¢i jednotlivych ¢asti. Tato je vSak také
znacn¢ nékladnd a vyzaduje odborné zpracovany plan obnovy, k némuz se jist¢ budou
vyjadfovat nejen zahradnicti odbornici, ale slovo dostane také architekt, paméatkova péce ¢i
ochrana ptirody. Zamér obnovy vSak ponese na své naklady predevsim majitel parku. Pro
udrzeni provozni bezpecnosti na takovémto uzemi je tteba tedy alespon pribézné pecovat

o jednotlivé stromy napftiklad s vyuzitim nasledujicich zasahii.

3.6.1. Rez stromii

Rez stromil 1ze vyuzit prfedevs§im k upravé nadzemni ¢asti stromu s danym cilem. Provadi

se V koruné stromu za pouZiti arboristickych metod a technik.

3.6.1.1. Doba fezu

Arboristické zasahy je doporuceno provadét ve vegetatnim obdobi, kdy miiZze strom
reagovat na provedeny zdsah a fyziologickymi obrannymi opatfenimi zamezit napf.
priniku patogenti do fezné rany. Masivnéj$i zasahy a vychovné fezy je vSak vhodné;si
realizovat v dob¢ pred vegetatnim obdobim, aby nedoslo k pfilisSnému oslabeni stromu a

tento mohl béhem vegetace reagovat (Kolatik, 2003).
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3.6.1.2. Intenzita zasahu

reaguje tzv. ,,vlkaténim®, intenzivnim rustem ndhradnich pryti. Vyjimkou jsou jedinci

S vyrazngji naruSenou stabilitou a nekteré druhy ezl (fez na hlavu).

K vlastnimu provedeni je vyuzivana technika stromolezectvi, kdy zkuSeny arborista

provadi vlastni fez z lanového zavésu v koruné stromu (Kolaiik, 2003).

3.6.1.3. Zakladaci rezy

Rezy provadéné u mladych stromd v mladém véku v dobé intenzivniho riistu
a) Zalozeni koruny stromu

Rez pouzivany ve Skolkdch, slouzi k zapéstovani koruny pied vysadbou na trvalé
stanovisté, vyjimecné pak po vysadbé u neupravenych sazenic.

b) Srovnavaci (komparativni) fez
Slouzi k upravé poméru mezi nadzemni a podzemni ¢asti stromu po vysadbe, a téz jako
protistresovy v piipadé¢ poskozeni kotenového systém nebo kmene naptiklad stavebni
¢innosti.

c) Rez vychovny
Vyuziva se u novych vysadeb a mladSich jedinct. Slouzi predevsim k zapéstovani a
tvarovani koruny. Intenzitu zasahu volime rad€ji mirnéjsi, aby nedochézelo k ,,vlkaténi.

Cilem je zapéstovani koruny typické pro habitus daného taxonu.

Ur¢itou variantou vychovného tezu je naptiklad 1 vytvofeni podchozi nebo podjezdné

vysky v tésné blizkosti stromu.

Hlavnimi z4sadami vychovného fezu jsou: neodstraniovat termindlni vyhon, postupné
zvySovani koruny, prosvétlovani koruny, odstrafiovani ristovych defekti za soucasné

podpory terminalniho vyhonu. (Kolaftik, 2003)
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3.6.1.4. UdrzZovaci fezy

a) Rez bezpeénostni
Nejjednodussi udrzovaci fez, pti kterém jsou odstranovany suché a posSkozené vétve ptfimo
hrozici padem. Vysledkem je minimalizace rizika padu vétvi a zaroven odlehéeni koruny

stromu.

b) Rez zdravotni
Kromé bezpecnostniho hlediska sleduje zdravotni fez zlepSeni zdravotniho stavu koruny
stromu. Podobn¢ jako u bezpecnostniho fezu jsou odstraiovany vétve odumfelé,

poskozené, ptipadné napadené patogeny, dochazi k prosvétlovani a posileni koruny.

¢) Rez redukéni
Hlavnim ucelem je stabilizace koruny stromu pfipadné¢ Uprava tvaru koruny v mistech
hroziciho stfetu vétvi napf. s budovami. Specidlnim druhem je pak fez redukéni

sesazovaci, ktery je vSak mozné pouzit pouze u nékterych druht topolt ¢i vrb.

Reduk¢ni fez neni mozné provadét u mladych stromt, nebot’ by znamenal jejich trvalou
deformaci a poskozeni. Cilovou skupinou jsou jedinci v senescentnim stadiu vyvoje, kdy

dojde ke zlepSeni stability stromu a posileni fyziologické vitality (Kolatik, 2003).

3.6.1.5. Kaceni stromi (likvidaéni i-ez)

K tomuto druhu zisahu navrhujeme stromy odumielé, odumirajici nebo stromy s vice
defekty, rozsahle narusené, které ohrozuji okoli padem svym nebo svych ¢asti a u kterych

jiz neni mozné zlepsit jejich stav vySe uvedenymi zésahy (Kolafik, 2003).

Pti vSech druzich zasahti na stromech je tfeba dbat zdkladnich pravidel bezpecnosti prace.

Dale je nutné mit na paméti legislativni zakaz poskozovani a ni¢eni stromt.

Pti kaceni stromi mimo les je tfeba postulovat v souladu se zakonem o ochrané ptirody a

krajiny a souvisejicich pfedpist, piedevsim v oblasti povolovani kaceni stromti mimo les.
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3.7.0cenovani drevin mimo les

3.7.1. Ucel ocenovani drevin

Potieba adekvatniho ocenéni dieviny vychazi z pozadavku na urceni jeho hodnoty ¢i ceny
Vv daném okamziku, v konkrétni situaci. Zpravidla je tato potfeba pifi ohodnoceni
nemovitosti — pozemku, jehoz je dfevina soucasti, pii ohodnoceni Skody vzniklé
vlastnikovi dfeviny nebo pfi potfebé vycislovani ekologické ujmy vzniklé poskozenim
nebo zni¢enim exemplaie dfeviny. Z vySe uvedenc¢ho je ziejmé, jak rozdilna potieba
ocenovani vychazi z konkrétni situace a jak rozdilnd musi byt i kritéria takového

ohodnocovani (Kolafik a kol., 2010).

3.7.2. Strom jako majetkova hodnota

Strom jako soucast pozemku se stdva predmétem spolecenskych vztaht. Uplatiuje se
pfedevs§im v piipadech prodeje a koupé stromu jako samostatné véci (v piipadé stromu
vyjmutého ze zemé nebo péstovaného Vv nadobé&) urcené k vysadbé, ptipadné k presazeni

anebo jako soucasti prodeje ¢i koupé pozemku.

Majetkova hodnota se dale urcuje v ptfipadech jako stanoveni zakladu nékterych dani,
stanoveni vySe nédhrady pifi vyvlastnéni nebo nuceném omezeni vlastnickych prav a
K urovani vyse hmotné $kody napf. u majetkovych trestnych ¢intt apod. (Kolaiik a kol.,

2010).

Vypocet hodnoty se provadi zpravidla jako ndklady nutné k obnoveni stavu — znovu

pofizeni dieviny o stejnych parametrech se zapoctenim ovlivitujicich kritérii.
3.7.3. Strom jako prvek Zivotniho prostiedi

Strom je vyznamnym prvkem Zzivotniho prostiedi, ktery plni v krajiné nezastupitelné

funkce, at’ uz ekologické, hygienické, estetické a fadu dalSich.

Hodnota stromu, jako slozky zivotniho prostfedi je vypocitavana zejména pro potiebu
vycisleni ekologické Gjmy vzniklé poskozenim nebo odstranénim dieviny. Moznost vyuziti
se skyta v ptipadé potieby stanoveni (hodnoty) ndhradni vysadby v pfipad€ povolovani
kaceni dievin a samoziejm¢ jako zpisob ohodnoceni vzniklé Skody na zivotnim prostiredi
spojna s ndklady na obnoveni funkce stromu, jako slozky zivotniho prostfedi v ptipadech
poskozeni nebo neopravnéného zniceni dieviny.
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Skyta se 1 moznost vypoctu odvodl za kaceni dfevin, ktery vSak zatim nema oporu
Vv soucasné legislativé (Kolatik a kol., 2010).

,,Kazda metodika ohodnocovani drevin, i kdyz se k jeji konstrukci pristupuje z ruznych
hledisek, vzdycky bude predevsim urcitou spolecenskou dohodou, ktera bude vyjadirovat
miru vztahu spolechosti k hodnocenym fenoménim, jejich dulezitosti pro spolecnost.
(Kolaiik, 2017).
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4. Metodika

4.1.Inventarizace dievin v zameckém parku Karlova Koruna

V ramci inventarizace bylo u jednotlivych jedincti na vybrané lokalité provedeno uréeni
taxonu, dale byly zjistény zakladni dendrometrické charakteristiky (vyska, prumér kmene,
prumér koruny), odhadnuto stafi stromt a byl uréen zdravotni stav, vitalita a sadovnicka
hodnota. Udaje byly zapsany do inventarizaéni tabulky. Na zakladé zjisténych udajt budou
navrzeny zasahy a opatieni vedouci ke zlepSeni stavu dievin nebo ke zvysSeni provozni
bezpe¢nosti. Vystupem bude také inventarizacni plan, v némz bude zakreslena poloha

hodnocenych jedinci.

Vybrané nejzajimavéj$i exemplaie jsou v praci ocenény metodikou Ocenovani dievin

mimo les dle AOPK.

4.1.1. Identifikace dfevin

Potadové ¢islo/kod: znazornéno arabskou cislici
Typ vegetac¢niho prvku: urceni rustove diferenciace
S —strom
K — ket
N — nalet, narost
Nézev dieviny: védecky a Cesky nazev dieviny
Sektor parku: lokalizace vegeta¢niho prvku, sektor oznacen velkymi
pismeny A-K

4.1.2. Dendrologické velic¢iny

4121, Vyika

K méfeni vySek byl pouzit vyskomér Silva. Méfeni s timto vySkomérem je pomérné rychlé

a pi1 urité praxi s pristrojem i pomérné presné. Piesnost méfeni je zavisld na presném
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stanoveni odstupové vzdalenosti a volbé mista méfeni. K méfeni odstupové vzdalenosti byl
pouzit laserovy dalkomér Bushnell. V pfipadé méfeni hlavné listnatych stromtl je potom
nitné spravné zvolit horni zdmérny bod — vrchol koruny. Méfeni je provadéno s presnosti

nalm.

4.1.2.2. Priamér kmene ve vySce 1,3 m

Priméry byly ureny jako primér dvou navzajem kolmych méteni ve vycetni vysce d 1,3
m. U jedinct o pruméru nad 70 cm bylo pouZzito pasmo k méfeni obvodu a prumér byl
nasledné vypocitan podle vzorce D 13 = O13/7, kde D 13 je pramér kmene ve vysce 1,3 m,

O1,3je obvod kmene ve vysce 1,3 m a 7t je Ludolfovo ¢islo s pouzitou hodnotou 3,14

U jedinct, u nichZ nebylo mozné zméfit praimér v pozadované vysce, (napft. jedinci s vice
kmeny, piipadné s nizko nasazenou korunou) byl méfen prumér kazdého kmene piipadné

byl primér meéfen v nejblizS§im mozném misté. K samotnému meéfeni byla pouzita

mechanicka pramérka 80 cm s piesnosti méfeni 0,5 cm.

4.1.2.3. Priamér koruny

Primér koruny byl méten padsmem. V piipad€ asymetrické koruny byl pouzit primér dvou
na sebe kolmych méteni a v piipad¢ vétSiho rozdilu téchto mér jsou v tabulce uvedeny obé

hodnoty. Méfeni je provadéno s presnosti na 1 m.

4.1.2.4. Vyska nasazeni koruny

K méfeni vysky nasazeni koruny byl opét pouzit jiz vySe popsany vySkomér Silva,
ptipadné byla vyska nasazeni koruny méfena pasmem. Jako vyska nasazeni koruny byla

zamétena vyska vétveni prvnich kosternich vétvi. Méfeni je provadéno s piesnosti na 1 m.
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4.1.25. Vékové stadium

Veékove stadium je parametr, ktery popisuje stadium vyvoje jedince, tento ovliviiuje vek,
ale i stresujici vlivy prostfedi. Vzhledem k nemoznosti ur¢eni pfesného véku stromu byl

pro ucely této prace veék stromu nahrazen urcenim vékového stadia dle nasledujici tabulky.

Tabulka 3: Indexy hodnoceni vékového stadia méienych jedinci

Vékové stadium

vysadba, faze aklimatizace, mlady nélet, vymladek

mlady jedinec (dynamicky vySkovy rist)

dospivajici jedinec

dospély jedinec (stagnace ristu)

gl B~ W N

ptestarly jedinec (Gstup koruny)

4.1.2.6. Zdravotni stav

K hodnoceni zdravotniho stavu byla vyuzita nasledujici Ciselnad stupnice. Zdravotni stav
byl hodnocen na zaklad¢ subjektivniho vnimani autora prace na zékladé slovniho popisu

jednotlivych stupnil zdravotniho stavu. (Kolatik a kol., 2010)

Tabulka 4: Indexy hodnoceni zdravotniho stavu méienych jedinct

Zdravotni stav

Stupeini zdravotniho Charakteristika
stavu
1 | dobry stromy bez poSkozeni nebo stromy mirn€ posSkozené, predpoklad
dlouhodobé existence
2 | zhorSeny stromy silnéji poSkozené, existence neni bezprostredné ohrozena
3 | siln€ naruseny stromy velmi silné poSkozené, existence vyrazné ohrozena

41.2.7. Vitalita

Vitalitou byl pro ucely této prace stanoven souhrnny parametr, ktery popisuje

zivotaschopnost jedince, tzn. dynamiku pribéhu jeho fyziologickych funkei.
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Vitalita byla posuzovana opét subjektivnim hodnocenim na zaklad€ zkuSenosti autora

zZ lesnického provozu. Pro urceni jednotlivych stupiii bylo opét vyuzito slovniho popisu

dle metodiky AOPK (Kolaiik a kol., 2010).

Tabulka 5: Indexy hodnoceni vitality méfenych jedinci

Vitalita
Stupen vitality Charakteristika
0 vyborna
1 mirné narusena kratkodobé vlivy bez dlouhodobého efektu
2 zietelné narusena stagnace ristu, prosychani koruny na periferiich
3 vyrazn€ snizena zacinajici ustup koruny s predpokladanym dynamickym
zhorSovéanim, odumirajici vrchol
4 zbytkova vitalita vEtsi ¢ast koruny odumfeld
5 odumfely strom

4.1.2.8. Sadovnicka hodnota

Sadovnickou hodnotou je celkova hodnota jedince z pohledu zahradni a krajinaiské tvorby,

ktera vyjadiuje biologicky aspekt dendrologického potencidlu jedince (vyslednice

hodnoceni nékolika vlastnosti) (Machovec, 1982).

Tabulka 6: Index sadovnické hodnoty

Sadovnicka hodnota

velmi hodnotny strom, zcela zdravy, plné vitalni, typicky habitus a
charakteristické znaky taxonu, péstebné hodnotny

nadprimérné hodnotny strom, pln€ odpovidajici péstebnim a kompozi¢nim
potiebam, ptevladaji charakteristické znaky taxonu, strom vitalni, zdravy,
pfipadné nedostatky vyznamné nesniZuji jeho hodnotu, vyjimec¢né 1 strom 3.
vékového stadia

prumérné hodnotny strom s ptedpokladem stfedni az dlouhodobé existence,
pfipadné se sniZzenou vitalitou a zdravotnim stavem, péstebné vyuzitelny, vSechny
stromy 1, 2 (a také 3 v€kového stadia — pln€ vitalni zdravy s typickymi znaky
taxonu)

podprimérné hodnotny strom obvykle s pfedpokladem pomérné kratkodobé
existence, péstebné neperspektivni jedinec

velmi malo hodnotny strom, jedinec odumirajici nebo odumtely, chybi
ptedpoklady 1 pro kratkodobou existenci
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4.1.2.9. Provozni bezpe¢nost

Parametr popisujici moznost ohrozeni dany stabilitou stromu s ohledem na charakter

lokality (Kolatik, 2010).

Tabulka 7: Index provozni bezpe¢nosti

Provozni bezpecnost

Stupenl provozni Charakteristika
bezpecnosti

0 dobra strom neohrozuje své okoli

1 zhorSena strom ohrozuje své okoli

2 kriticka strom vazn¢ ohrozuje své okoli, hrozi Skoda zna¢ného
rozsahu

3 havarijni strom vazné a bezprostiedné ohrozuje své okoli, hrozi
nebezpeci z prodleni

4.1.3. Inventariza¢ni plan

Pii tvorbé inventarizacniho planu bylo tfeba lokalizovat polohu inventarizovanych jedinct.
Poloha stromil v terénu byla uréovana pomoci GPS (Global Positioning System, cesky
Globalni polohovaci systém, zkracené¢ GPS, je vojensky globalni druZicovy polohovy
Systém provozovany Ministerstvem obrany Spojenych stati americkych, s jehoZ pomoci je
mozno urCit polohu a pfesny ¢as kdekoliv na Zemi nebo nad Zemi s piesnosti do deseti
metrd), u nékterych jedinc pak byla odmétena vzdalenost od jasné identifikovatelnych
bodl. Pro umisténi do inventariza¢niho planu bylo tfeba soufadnice GPS prevést na
soutadnice systému JTSK (Jednotna trigonometricka sit” katastralni — JTSK, je pravouhla
soufadnicova sit’ pouzivana v geodézii na tizemi Ceské republiky a Slovenska Vychazi z
tzv. Kiovakova zobrazeni (stanoveném Josefem Kiovakem v roce 1922). Na ptevod
soufadnic GPS do systému JTSK byl pouzit program WGS84toSJTSK .exe (dostupné z
http://www.geospeleos.com/Mapovani/WGS84toSJTSK/WGS84toSJTSK.htm).

Inventarizacni plan byl zpracovan v systému Janitor (dostupné z http://www.geo-info-

mat.cz/gis_janitor.php). Poloha inventarizovanych jedincti byla upiesnéna nad podkladni

vrstvou katastralni mapy a ortofotomapy.
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U stromu inventarizovanych jako skupina byl zaméten pfiblizny stfed skupiny. Graficky

byl potom inventariza¢ni plan zpracovan za pomoci software DraftSight.

4.2.0cenéni vybranych exemplari

Ocenéni vybranych exemplaft v ramci této diplomové prace vychazelo z metodiky AOPK

pro rok 2017. Pro oceniovani byla pouzita data ziskana v rdmci inventarizace dievin.
Vstupni hodnoty pro stanoveni ceny solitérnich stromi jsou (Kolatik a kol., 2017):
Taxon — urceni taxonu vychazi z provedené inventarizace

Prumér kmene — hodnota vychézi z provedené inventarizace

Vyska stromu — hodnota vychazi z provedené inventarizace

Vyska nasazeni koruny — hodnota vychazi z provedené inventarizace

Prumér koruny — hodnota vychézi z provedené inventarizace

Vitalita — parametr vychazi z provedené inventarizace

Zdravotni stav — parametr vychazi z provedené inventarizace

Objem koruny odebrané nevhodnym iezem — parametr urcujici procento objemu koruny

odstranéné nevhodnym zasahem. Parametr se odhaduje s piesnosti na desitky procent.

Atraktivita umisténi stromu — Parametr sleduje misto, na kterém se strom nachézi,
predevsim s ohledem na frekvenci pohybu osoba dale na vyznam stromu jako estetického

¢1 kompozi¢niho prvku na dané lokalité. RozliSujeme nésledujici stupné atraktivity:

Vysoka — Pohledové vyznamny solitérni strom nebo prvek malé skupiny stromu ve
vysoce frekventovaném vefejném prostoru mést a obci, historickych a kulturnich
objektech, strom nebo mald skupina stromt jako vyznamné krajinnd dominanta

mimo zastavéna uzemi.

Stfedni — Strom, ktery je soucasti vétSiho vyznamného prostorové ¢i vizudlné se
uplatiiujiciho vegetacniho prvku nebo struktury zelené v ramci zastavéného uzemi
¢1 krajiny — stromortadi, aleje, doprovodna zelenn komunikaci, okraje skupin stromd,

vetsi rozvolnéné skupiny stromt, remizy apod.
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Méné vyznamna — Strom situovany v méné piistupnych ¢i frekventovanych

lokalitach nebo lokalitach, které jsou v rameci §ir§iho okolniho prostoru z vétsi miry
pohledové uzaviené, strom s menSim prostorovym ¢i vizualnim uplatnénim v
zastavéném uzemi Ci krajin€.

Nizké — Strom jako soucast stejnorodého porostu v zastavéném tizemi ¢i v krajing,

vyznamné¢ se neliici od ostatnich jedinci.

Riistové podminky stromu — Parametr hodnoti stanovisté stromu z hlediska velikosti
prokofenitelného prostoru a pudnich podminek pro rist a vyvoj jedince. Prostor pro rozvoj
koruny je hodnocen pouze v piipadech, kdy vyznamnym zplsobem ovliviiluje moznost
udrzeni jedince na stanovi$ti bez moznosti feseni péstebnim zasahem (fezem). Ristové
podminky stromu jsou hodnoceny vizualné v prostoru daném primétem koruny dospélého

jedince daného taxonu.

Neovlivnéné — stromy rostouci v zastavéném tzemi i v krajiné, kde je bez omezeni
umoznén rust & vyvoj jejich nadzemnich i podzemnich ¢asti, a kde nedochazi nebo

jen minimaln& 'k negativnimu ovliviiovani ptidnich poméri Stanoviste.

Dobré — stromy rostouci v mistech, kde je ¢aste¢né (jednostranné€) omezen rozvoj
jejich podzemnich, popf. I nadzemnich ¢asti, a kde mize dochazet k mensimu
negativnimu ovliviiovani padniho prostiedi (zhutnénim pudy pasobeném pohybem

péesich osob, udrzbou komunikaci v blizkosti stromi apod.).

Zhorsené — stromy rostouci v travnatych pruzich a ostrivcich v zastavéném tzemi,
vV mistech s prostorem ze dvou stran omezenym pro rozvoj nadzemnich i
podzemnich ¢asti, a to okolni zastavbou nebo zpevnénym povrchem v blizkosti
baze kmene. Pudni podminky jsou vyznamné¢ zhorsené, puda je viditelné zhutnéna

nebo prokazatelné kontaminovana.

Extrémni — stromy rostouci v mistech, kde je z vice nez dvou stran limitovany
rozvoj koienové soustavy, popt. i nadzemnich ¢asti a kde opakované dochazi
k ¢innostem piimo nebo nepiimo inhibujicim rdst (pisobenim chemickych latek,
solenim, zhuthovanim pudy apod.). Pidni podminky jsou extrémné zhorSené,
nepropustné povrchy zasahuji az do bezprostiedni blizkosti baze kmene, zhutnéni ¢i

kontaminace plidy dosahuji prokazatelné zasadnich hodnot.
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PrvKky se zvySenym biologickym potencialem — Prvkem se rozumi mista na stromé¢, ktera
vykazuji vyznamné zvySenou atraktivitu pro doprovodné organismy. Hodnoti se prvky,
které se vymykaji obecné zékladni biologické hodnoté stromu a které predstavuji evidentni

zvyseni biologického potencialu predmétného stromu.

Rozlisujeme nasledujici prvky se zvySenym biologickym potencidlem (tuéné jsou
zvyraznény obzvlast hodnotné prvky, u nichz mize byt pti hodnoceni ke zdvojnasobeni

bodové hodnoty v ptipadech, kdy jsou rozsahlého charakteru):

PoSkozeni borky (mista s absenci borky) — misto na kmeni & kosternich vétvich

zbaven¢ kuiry o velikosti cca 30 x 30 cm a vice

Rozstipnuté di‘evo a trhliny — rozhrani zivého a mrtvého dieva, muze se jednat o

roz§tipnuté kosterni vétve, které jsou stale spojené s kmenem, pukliny ve kmeni a

silnych vétvich s riznou pti¢inou vzniku.
Vytok mizy — mista s vytokem tekutiny z kmene ¢i silnych vétvi

Zlomené vétve — pahyly po odlomenych vétvich s primérem nad 15 cm, odstranéné

za trovni vétevniho limecku

Dutiny — oteviené dutiny ve kmeni ¢i kosternich vétvich

Dutinky — otvory malych rozmért (napt. vyletové otvory),

Hniloba — dievo kmene a kosternich vétvi s patrnymi znamkami rozkladu,

Suché vétve — vétve dosud spojené se stromem, s pramérem nad 15 cm v misté
vétveni o minimalni délce je 1 m. Hodnoti se pouze vétve, které neni nutné

odstranit za ucelem zajisténi provozni bezpecnosti staveniste.

Plodnice hub — ptitomnost plodnic dfevnich hub na kmeni a silnych vétvich

(akceptuji se viceleté plodnice, popi. masivni vyskyt plodnic jednoletych)

Biologicky vyznam taxonu — zhodnocuje souhrn specifickych vlastnosti taxonu, ktery
zohlediiuje ptivodnost daného taxonu v oblasti Ceské republiky a atraktivitu taxonu pro

ruzné druhy zivoCichli vazanych na posuzovany taxon béhem svého vyvoje.

Biologicky vyznam stanoviSté — zhodnocuje skute€nost na daném stanovisti, zda
odstranénim jedince miiZe dojit k ohroZeni existence navazanych zivocichti v dané lokalité,
ptipadné zda se v dostupné vzdalenosti vyskytuji stromy, které mohou posuzovany strom
z hlediska funkce nahradit. Rozlisujeme tedy, zda se jedna o:
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strom solitérni
strom jako soucast stromoradi
strom jako soucast celku (park nebo stromova skupina) (Kolatik, 2017).

Pro vlastni vypocet hodnoty vybranych exemplait byla pouzita internetova kalkulacka

dostupna z http://ocenovanidrevin.nature.cz/.
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5. Vysledky

5.1.Analyza dendrologického potenciilu

V ramci inventarizace bylo zméfeno a posouzeno 353 samostatnych jedinct a v okrajovych

¢astech parku vyliSeno 77 skupin stromd.

5.1.1. Zastoupeni taxont inventarizovanych jedinci

Tabulka 8: Cetnost taxonii inventarizovanych jedinct

Taxon Ks Taxon ks
Abies alba 1 Malus sp. 2
Abies concolor 1 Picea abies 9
Acer campestre 36 Pinus omorika 2
Acer negundo 3 Picea pungens 2
Acer platanoides 16 Pinus nigra 29
Acer pseudoplatanus 5 Pinus nigra ssp.nigra pallasiana 3
Aesculus hipocastanum 17 Pinus strobus 3
Aesculus x carnea 1 Platanus x acerifolia 2
Betula pendula 4 Prunus avium 2
Buxus sempervirens 14 Prunus cerasifera 2
Carpinus betulus 15 Prunus padus 4
Castanea sativa 2 Pseudotsuga menziesii 2
Catalpa bignonioides 1 Quercus cerris 1
Catalpa ovata 1 Quercus petraea 5
Cornus mas 2 Quercus robur 39
Corylus avellana 4 Quercus rubra 3
Corylus colurna 2 Rhododendron sp. 1
Crataegus laevigata 1 Rhus typhina 1
Crataegus monogyna 5 Robinia pseudoaccacia 1
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Juniperus x media Tilia platyphyllos

Laburnum anagyroides Tilia tomentosa

Larix decidua Viburnum lantana

Larix kaemferi Viburnum rhitidophyllum

Cydonia oblonga 2 Rosa sp. 3
Deutzia scabra 1 Salix alba ,, Tristis ** 4
Fagus sylvatica 8 Salix x erythroflexulosa 2
Fagus sylvatica ,, Pendula * 1 Sophora japonica 1
Fagus sylvatica ,, Purpurea * 5 Sorbus aucuparia 1
Fraxinus excelsior 4 Sorbus torminalis 1
Gleditsia triacanthos 2 Spiraea x cinerea 2
Hibiscus syriacus 3 Taxus baccata 14
Chaenomeles speciosa 4 Thuja occidentalis 5
Juglans regia 3 Thuja plicata 1
Juniperus communis 1 Tilia cordata 26

2

1

2

1

1

R R N R e

Magnolia x soulangiana Weigela florida

Tabulka sumarizuje pocty jednotlivych taxonil difevin v zdmeckém parku Karlova Koruna.
Z hlediska pomérného zastoupeni bylo zjisténo 16 (23%) taxont jehli€natych a 54 (77%)

taxon1 listnatych dfevin.

Nejvice zastoupenymi druhy jsou z listnatych taxont Acer campestre, Quercus robur a

Tilia cordata a dale nasleduji Acer platanoides, Aesculus hippocastanum, Carpinus betulus

Zajimavy je i podil jednotlivych jehli¢natych druhu, kdy pfevladaji Pinus nigra, Picea
abies a Taxus baccata.

Ostatni jehlicnaté a listnaté druhy jsou zastoupeny vV jednotkach kust. Jejich ucel je
pravdépodobné dopliikovy, kdy mély celkovou koncepci doplnit z estetického hlediska,
pfipadné byly vysazovany jako sbirka cizokrajnych druht.

Pti porovnani ¢etnosti jednotlivych druhii S potenciondlnim pfirozenym zastoupenim druhti
v oblasti je zfejmé, Ze jiz od svého vzniku byl park obrazem okolni krajiny. Tento koncept
byl v dobé vyvoje parku doplnén kultivary a cizokrajnymi dfevinami. Pfi budouci péci o
park je vhodné zachovat historickou koncepci a pomér jednotlivych dfevin i nadale

s ohledem na potencionalni ptirozenou dievinnou skladbu.
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5.1.2. Zastoupeni taxonii ve skupinach dievin

V jednotlivych skupinach byly inventarizovany pouze jednotlivé taxony. Oproti
inventarizovanym jedinciim se ve skupinach navic nachazeji jehli¢naté taxony Juniperus
horizontalis, Juniperus sabina, Juniperus virginiana, Pinus sylvestris, Tsuga canadensis a
listnaté napt. Cornus sanguinea, Quercus rubra, Ribes alpinum, Sambucus nigra, Ulmus

glabra, Ulmus laevis a Ulmus minor.

Z dendrometrickych veli¢in byli jedinci zafazeni do 3 tloustkovych tiid — do 10 cm, 10-50

cm a nad 50 cm. Déle byla odhadnuta primérné vySka skupiny a plocha skupiny.

Tabulka 9: Cetnost taxonii ve skupinsch

Acer campestre 274 | Picea abies 9
Acer platanoides 689 | Picea pungens 2
Acer pseudoplatanus 24 | Pinus nigra 66
Aesculus hippocastanum 98 | Pinus sylvestris 2
Berberis thunbergii 13 | Populus alba 6
Betula pendula 17 | Potentilla fruticosa 1
Buxus sempervirens 1 | Prunus avium 95
Carpinus betulus 183 | Prunus cerasifera 1
Castanea sativa 1 | Prunus laurocerasus 1
Clematis vitalba porost | Prunus padus 47
Cornus mas 13 | Prunus spinosa 2
Cornus sanguinea 10 | Quercus petraea 4
Corylus avellana 25 | Quercus robur 33
Corylus colurna 2 | Quercus rubra 12
Cotoneaster horizontalis porost | Rhododendron sp. 138
Crataegus monogyna 42 | Rhus typhina 13
Eleagnus angustifolia porost | Ribes alpinum 129
Euonymus europaeus 28 | Robinia pseudoacacia 10
Fagus sylvatica 12 | Rubus fruticosus porost
Forsythia x intermedia cv. 27 | Salix x erythroflexulosa 4
Fraxinus excelsior 59 | Sambucus nigra 44
Hibiscus syriacus 1 | Spiraea x cinerea 1
Chaenomeles speciosa 1 | Spiraea x vanhouttei 61
Chamaecyparis nootkatensis 5 | Staphylea pinnata 6
Ilex aquifolium 3 | Symphoricarpos albus 15
Ilex x meservae 4 | Syringa chinensis 7
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Juglans regia 4 | Syringa vulgaris 27
Juniperus communis 2 | Taxus baccata 172
Juniperus horizontalis 1 | Thuja occidentalis 46
Juniperus sabina 1 | Thuja plicata 6
Juniperus virginiana 4 | Tilia cordata 161
Juniperus x media 3 | Tilia platyphylla 1
Juniperus x media 'Pfitzeriana' 1 | Tsuga canadensis 4
Laburnum anagyroides 1 | Ulmus glabra 1
Ligustrum vulgare 18 | Ulmus laevis 34
Lonicera tatarica 11 | Ulmus minor 47
Mahonia aquifolium 2 | Viburnum lantana 19
Malus x domestica 6 | Viburnum rhitidophyllum 6
Parthenocissus quinquefolia porost | Weigela florida 1
Philadelphus sp. 253

Z inventarizace skupin vyplyva zvySeny vyskyt druhu Acer platanoides.

Tento druh se ve skupindch spontanné mnozi a Casto utlauje pfirozeny vyvoj ostatnich
druhti. K prudkému zmlazovani doslo po odkaceni a profedéni stromového patra v prvni
dekad¢ 21. stoleti. Dalsimi druhy tvoficimi kostru skupin v obvodové ¢asti parku jsou Acer

campestre, Carpinus betulus a Tilia cordata.

Ze zastupci kefového patra prevladaji druhy Philadelphus sp., Rhododendron sp., Ribes

alpinum a Taxus baccata.

Kompozici parku v soucasnosti dopliuji i druhy s mensi pocetnosti, napf. Aesculus
hippocastanum tvofici alej kopirujici jednu z historickych os — cestu do centra mésta,
Prunus avium, skupiny Eleagnus angustifolia tvofici neptehlédnutelnou hmotu zelené

predevs§im v obdobi kvétu a skupiny starSich Taxus baccata.

Nasledkem odstranéni starych stromu v nedavnych letech (ptevazné Fraxinus excelsior
napadené houbovym patogenem Hymenoscyphus fraxineus Chalara fraxinea) se téméf

nevyskytuji jedinci o priméru vétsim nez 50 cm.
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5.1.3. Rozdéleni inventarizovanych jedinci podle véku

Vékové stadium
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Graf 1: Rozdéleni inventarizovanych jedinci podle véku

Ve vekové struktufe parku prevazuji jedinci ve stadiu dospélosti. Pfestoze jiz dochdzi
K postupné obnové a nahrazovani kacenych jedinci novou vysadbou, je stale patrny
nedostatek stromt predevsim v dospivajicim veékovém stadiu, které by jiz mohly nejstarsi

jedince v kompozici parku nahrazovat.

K ur¢itému zkresleni udaji by mohlo dojit pti zapocteni jedincd ze skupin po obvodu

parku, kde je v sou¢asnosti vlivem zmlazeni nadmérny pocet ve stadiu vymladku.
5.1.4. Rozdéleni jedinci dle zdravotniho stavu

Zdravotni stav
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Graf 2: Rozdéleni jedincu dle zdravotniho stavu
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Veli¢ina zdravotniho stavu v komplexnim hodnoceni parku neni zanedbatelnd, ale da se
vycCist z predchozich grafl, kdy s vysS§im vékem je témét automaticky zhorSen zdravotni
stav a vitalita. Avsak je nutné se pozastavit nad poctem dievin, které jsou fazeny do velmi
silné poskozenych. Téchto je 23 kusi. Jedna se Casto o poskozeni nevratna povétSinou
znatelna na fyziologii stromu ¢i kete. Praskliny a dutiny na vétvich a kmenech, napadeni

dfevokaznymi brouky ¢i houbami, proschlé vétve, ulamané kosterni i vedlejsi vétve.

5.1.5. Zhodnoceni inventarizovanych stromi podle vitality
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Graf 3: Zhodnoceni inventarizovanych stromii podle vitality

Vitalita vétSiny inventarizovanych strom je vybornd nebo mirné naruSend. BohuZel se
projevuje zhorSend vitalita predevSim u nejstarSich stromi, které tvofi samotnou kostru

celého parku.

Jeden z nejpodstatnéjsich stromd, kde se projevuje prudké zhorSovani vitality je Pinus
nigra ssp. pallasiana na nadvoti zamku. Chiadnuti je patrné v poslednich tfech letech
pfedevSim na zkracenych chfadnoucich pftiristech a jehlicich a na ztrat¢ starSich ro¢nika

jehlic.
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5.1.6. Zhodnoceni sadovnické hodnoty inventarizovanych stromi

Sadovnicka hodnota
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Graf 4: Zhodnoceni sadovnické hodnoty inventarizovanych stromi

Ze souboru 353 inventarizovanych jedinci pfevladaji jedinci suréenym indexem
sadovnické hodnoty 3 (192 jedinct, tj. 54 % z inventarizovanych jedinct). Jedinci se
sadovnickou hodnotou 4 (96, tj. 27%) a 2 (53, tj. 15%) pak pokryvaji zbytek. Z vyse
uvedeného vyplyva skute¢nost, ze v soucasné dobé se v parku vyskytuje pomérné velké
mnozstvi jedincti s primérnou sadovnickou hodnotou, zcela chybi jedinci velmi hodnotni
zcela zdravi, péstebné hodnotni, a naopak pomérné vyrazné jsou zastoupeni jedinci
podprimérné hodnotni obvykle s pfedpokladem pomérné kratkodobé existence, péstebné
neperspektivni. O pficinach tohoto stavu lze polemizovat, do budoucna i1 v pomérné
kratkodobém horizontu vS§ak pravdépodobné hrozi nebezpeci zhorSovani stavu parku, ktery
Vv pfipad€ nefeSeni situace bude vyZadovat radikalni revitalizaci s nemalymi finan¢nimi

naklady a vyraznym do¢asnym omezenim nékterych pozadovanych funkci parku.
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5.1.7. Rozdéleni jedincii dle provozni bezpeénosti

Provozni bezpecnost
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Graf 5: Rozdéleni inventarizovanych jedinct podle provozni bezpe¢nosti

Z hlediska provozni bezpecnosti je situace v parku pomérné dobra. Vysledek vSak vychazi
z toho, Ze pievazna vétSina dievin je vV bezpeéné vzdalenosti od cest a budov. Presto vSak
nelze opomenout havarijni stav 6 a kriticky stav 45 jedincti, z nichZ se podstatna ¢ast
nachazi v mistech pohybu navs$tévnikd parku. Ani u ostatnich jedinc nelze podcenit

nebezpeci padu vétvi nebo celych stromtl vlivem abiotickych Cinitelt.

5.2.Plan péce

Na zéklad¢ inventarizaci zjiSténych dat byla navrzena opatieni péce o jedince. Navrzena

opatieni jsou soucasti inventariza¢ni tabulky.

U stromi provozné nebezpecnych je navrzeno odstranéni kdcenim v nejbliz§i mozné dobé
(po splnéni legislativnich pozadavkll). U strom z hlediska provozni bezpecnosti
kritickych je navrZeno sledovani stavu a piipadné kaceni nebo arboristické oSetfeni.
Zvlastni pozornost zasluhuje borovice ¢erna (Pinus nigra ssp. nigra var. pallasiana) inv. ¢.
67. Vzhledem K jeji lokalizaci v parteru pied hlavnim vchodem do zamku a specifickému
habitu je nesnadné rozhodnout o jeji dal$i budoucnosti. Strom ma jiz snizenou vitalitu, a
navic je naklonén tak, Ze jiZ musel byt stabilizovan podpérou. V posledni dobé se navic

projevuje pravdépodobné destrukce €1 odumirdni kofenového systému na tahové strané
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stromu, coz pravdépodobné zpusobuje i snizenou vitalitu koruny na tahové strané, a
naopak zvySovani zatéze ve sméru ndklonu. Jejim odstranénim by doSlo k naruseni
kompozice vstupniho parteru zamku. I v piipad¢ ndhradni vysadby by byla kompozice
zménéna na dlouhou fadu let. Navrhuji tedy monitoring stavu a nédklonu tohoto exemplare.
Zde by se nabizelo i vyuziti modernich metod sledovani, napt. stromové tomografie. Na
misté¢ je i zajisténi reprodukéniho materidlu této variety a predpéstovani jedinch

pouzitelnych jako nadhradni vysadby.

V piipadé odstranovani solitér z volnych ploch parku je navrzena nahradni vysadba
stejného taxonu v misté odstranéného jedince nebo v tésné blizkosti, aby nedochazelo
k naruseni kompozice. Je mozna i realizace nahradni vysadby v piedstihu, aby doslo

Kk rychlejsimu nahrazeni kaceného stromu v kompozici parku.

V ptipad€ postupného odstraniovani kompozicn€ nebo taxonomicky nevhodnych jedincii se

s nahradni vysadbou neuvazuje.

Z hlediska uchovan historické a krajinaiské hodnoty parku je tieba neustale brat zfetel na
pivodni zdmér tvlrcti barokniho a posléze i krajinafského parku. PredevSim zachovat
pivodni barokni osovost parku navazujici na osy samotné stavby zamkl a v ramci
moznosti zachovat jak prihledy na zdmek ¢i na kompozi¢né cenné ¢asti parku, tak vyhledy

do okolni krajiny.

Za soucasnych majitelll jiz byla zapocata obnova stavajicich rozvolnénych porostl
v okrajové ¢asti — lemu parku. Vzhledem K lesnimu charakteru je vyuZzivano pfirozené
obnovy stavajici druhové skladby a zpusob hospodaieni vychazi z vybérného lesa. Zde
v8ak rozi riziko expanze pionyrskych nebo rozpinavéjSich dievin (javory babyka a klen,
habr a misty i akat). V ramci vychovy je tieba redukovat tyto dfeviny (v piipadé akatu
likvidovat) a naopak podpofit stavajici vyskyt cenngjSich listnach (duby, lipy, jilmy,
pfipadné jasany). Tyto cennéj$i dieviny pravdépodobné budou muset byt v nékterych

¢astech parku doplnény umélou vysadbou.

Navrh péce o lu¢ni enklavy, rybnicek a cestni sit’ je mimo téma této diplomové prace, bylo
by vSak vhodné z hlediska komplexnosti pohledu na budouci vyvoj parku doplnit tuto praci

— plan péce — o samostatnou ¢ast erudovaného odborného autora — zahradniho projektanta.
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5.3.0cenéni vybranych exemplari

Pro ocenéni byly vybrany nejzajimavéjsi exemplare dievin v zdmeckém parku Karlova

Koruna. Vybér byl proveden autorem na zakladé subjektivniho vybéru.

Vybrany byly nasledujici stromy:

Borovice ¢erna — Pinus nigra subsp. nigra, ¢islo 67 dle inventariza¢niho planu

Vrba bila — Salix alba ‘Tristis’, ¢islo 29 dle inventariza¢niho planu

Dub letni — Quercus robur, ¢islo 8 dle inventariza¢niho planu

Diezovec trojtrnny — Gleditsia triacanthos, ¢islo 14 dle inventariza¢niho planu
Ocenéni bylo provedeno dle metodiky AOPK CR pro rok 2017

5.3.1. Pinus nigra subsp. nigra, inventarni ¢islo 67

Tabulka 10: Ocenéni vybranych di‘evin: Pinus nigra subsp. nigra (Kolafik a kol., 2017)

Taxon

Pinus nigra subsp. nigra

GPS soufadnice

50.1594013 N, 15.4513421 E

JTSK X -668736,7785; Y -1044616,5130
Cislo v inventariza¢nim planu 67

Primér kmene 110 cm

Vyska 15m

Vyska nasazeni koruny 19m

Primér koruny 3m

Fyziologicka vitalita

1 - mirné naruSena

Zdravotni stav

2 - zhorSeny

Odstranéna ¢ast koruny 20 %
Pamatny strom ne
Atraktivita umisténi stromu vysoka
Ristové podminky zhorsené

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem
s extenzivnim charakterem

Biologicky vyznam stanovisté

solitérni strom
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Zakladni bodova hodnota 127 700
Zohlednéni objemu koruny 127 700
Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality 102 160
Zohlednéni nevhodného fezu 83771
Zohlednéni polohového koeficientu 75394
Zohlednéni prvki se zvys. biol. potencidlem 0
Zohlednéni stanovisté a vyznamu taxonu 0

Celkovy pocet bodil 75394
Hodnota bodu (biezen 2018) 1,21
Celkova cena ocenovaného exemplare 91.227,- \K¢

Obrazek 6: Pinus nigra subsp. nigra, inv. ¢. 67
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5.3.2. Salix alba ‘Tristis’, inventarni ¢islo 29

Tabulka 11: Ocenéni vybranych dfevin: Salix alba 'Tristis' (KolaFik a kol., 2017)

Taxon

Salix alba Tristis’

GPS souradnice

50.1604737 N, 15.451828 E

JTSK X -668689,3553; Y -1044505,4981
Cislo v inventarizaénim planu 29

Primeér kmene 92 cm

Vyska 16 m

Vyska nasazeni koruny 3m

Primér koruny 10 m

Fyziologicka vitalita

2 - zfetelné naruSena

Zdravotni stav

3 — siln€ naruseny

Odstranéna ¢ast koruny 30 %
Pamatny strom ne
Atraktivita umisténi stromu vysoka
Riastové podminky neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

dutiny, zlomené vétve

Prvky se zvySenym biologickym potencialem
S extenzivnim charakterem

Biologicky vyznam stanovi§té

solitérni strom

Zakladni bodova hodnota 127 700
Zohlednéni objemu koruny 46 707
Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality 14 012
Zohlednéni nevhodného fezu 12 751
Zohlednéni polohového koeficientu 8 926
Zohlednéni prvki se zvys. biol. potencidlem 0
Zohlednéni stanovi$té a vyznamu taxonu 0

Celkovy pocet bodu 8 926
Hodnota bodu (biezen 2018) 1,21
Celkova cena ocetiovaného exemplare 10.800,- \K¢
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Obrazek 7: Salix alba “Tristis¢, inv. ¢. 29

5.3.3. Gleditsia triacanthos, inventarni ¢islo 14

Tabulka 12: Ocenéni vybranych dfevin Gleditsia triacanthos (Kolatik a kol., 2017)

Taxon Gleditsia triacanthos

GPS soufadnice 50.1610929 N, 15.4497976 E
JTSK X -668819,8036; Y -1044419,1096
Cislo v inventariza¢nim planu 14

Primér kmene 40 cm

Vyska 18 m

Vyska nasazeni koruny 6m

Primér koruny 12 m

Fyziologicka vitalita 1 - mirné narusena

Zdravotni stav 1 — dobry

Odstranéna ¢ast koruny -

Pamatny strom ne

Atraktivita umisténi stromu vysoké

Ristové podminky neovlivnéné
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Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem
S extenzivnim charakterem

Biologicky vyznam stanovisté

Solitérni strom

Zakladni bodova hodnota 68 100
Zohlednéni objemu koruny 68 100
Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality 68 100
Zohlednéni nevhodného fezu 68 100
Zohlednéni polohového koeficientu 47 670
Zohlednéni prvki se zvys. biol. potencidlem 0
Zohlednéni stanovisté a vyznamu taxonu 0

Celkovy pocet bodu 47 670
Hodnota bodu (biezen 2018) 1,21
Celkova cena ocenovaného exemplaie 57.681,- \K¢&

5.3.4. Quercus robur, inventarni ¢islo 8

Tabulka 13: Ocenéni vybranych dievin: Quercus robur (Kolaiik a kol., 2017)

Taxon

Quercus robur

GPS souradnice

50.1612642 N, 15.4496943 E

JTSK X -668815,8697; Y -1044400,0694
Cislo v inventariza¢nim planu 8

Primér kmene 104 cm

Vyska 17 m

Vyska nasazeni koruny 4m

Primér koruny 13 m

Fyziologicka vitalita

1 - mirné naru$ena

Zdravotni stav

2 - zhorSeny

Odstranéna ¢ast koruny 30 %
Pamatny strom ne
Atraktivita umisténi stromu vysoka
Rastové podminky neovlivnéné
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Prvky se zvySenym biologickym potencidlem -

Prvky se zvysenym biologickym potencidlem -

S extenzivnim charakterem

Biologicky vyznam stanovisté solitérni strom
Zakladni bodova hodnota 875 200
Zohlednéni objemu koruny 549 989
Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality 439 991
Zohlednéni nevhodného fezu 413 592
Zohlednéni polohového koeficientu 289 514
Zohlednéni prvki se zvys. biol. potencidlem 0

Zohlednéni stanovi$té a vyznamu taxonu 0

Celkovy pocet bodu 289514
Hodnota bodu (biezen 2018) 1,21

Celkova cena ocenovaného exemplaie 350.312,- \K¢

Obrazek 8: Quercus robur, inv. ¢. 8
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6. Diskuse

Vzhledem k soucasnému vyuziti parku vefejnosti zac¢ind byt problémem bezpecnost
jednotlivych stromll v senescentnim stadiu vyvoje, respektive ohrozeni navstévnikll a
majetku padem odumfielych vétvi piipadné v dusledku selhani statiky celych stromii nebo
vyraznych casti koruny. Samotnym stromim pak hrozi 1 zanik zejména za pfispéni

negativnich klimatickych vlivii (mokry snih, povétrnostni podminkys, ...)

Nekteré stromy (jak je uvedeno i v pozndmce v inventarizacni tabulce) byly v minulych
letech osetfeny redukénim a obvodovym fezem koruny, coz vSak mélo kromé pozitivniho
vlivu na bezpecnost a stabilitu téchto stromtl i1 negativni vliv na estetiku téchto jedinct,

ponévadz doslo k urcité zmén¢ habitu oSetfenych jedincii.

S ohledem na pravdépodobny vyskyt pachnika hnédého (Osmoderma eremita) rohace
obecného (Lucanus cervus) a dalSich ohrozenych druht pravé na téchto starych stromech
neni mozné a ani ucelné plo$né odstranéni potenciondlné nebezpecnych stromil. Navic i
pfes veskera omezeni a regulace hospodafeni v parku za strany statnich organi nese

veskerou zodpovédnost za mozna rizika vlastnik pozemku a na ném rostoucich dfevin.
ResSeni proto spatiuji ve tiech nasledujicich opattenich.

V prvni fadé€ je tfeba snizit vySe uvedena rizika odstranovanim odumfelych vétvi ptipadné
¢asti korun stromu piedevsim v okoli cest a p&Sin v parku, kde dochazi k pohybu osob.
Tyto zasahy je vSak tfeba provadét odborné€, aby nedoslo k poskozeni stromu nebo jeho
casti a také s ohledem na estetiku oSetfovaného jedince. Veskeré naklady téchto opatieni
vSak nese na svych bedrech vlastnik stromt, v ¢emz je soucasné i riziko, Ze vlastnik
prostiedkd. Zde se otevira moznost (i vzhledem k vefejnému zajmu o zachovani parku jako

biotopu ohrozeného druhu a vyuziti pro vefejnost) k podpote zaméru z vetejnych zdroja.

Dal$im krokem by mohla a m¢la byt regulace navstévnosti parku. Moznym zptsobem je
omezeni piistupnosti parku pro vetrejnost s ohledem na provozni potieby vlastnika a
naptiklad i v dobé zhorSenych povétrnostnich podminek.

V neposledni fad€ je pak dlouhodobé nutné zajistit postupnou obnovu a vysadbu novych
exemplarft, které v blizké ¢i vzdalenéjsi budoucnosti budou moci plnohodnotné nahradit
stavajici stromy.
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7. Zavér

Cilem této diplomové prace byla dendrologicka revize zameckého parku Karlova Koruna
v Chlumci nad Cidlinou a vytvofeni planu péce na nasledujicich 10 let. Hlavni ¢asti prace
byla inventarizace dievin zdmeckého parku se zaméfenim na provozné nebezpecné jedince
a zpracovani navrhu na jejich oSetieni, ptipadné odstranéni, zhodnoceni zdravotniho stavu

a fyziologické vitality méfenych exemplait a navrh dalSiho vyvoje parku.

Vzhledem K pievazujicimu pocétu dospivajicich a dospé€lych jedincl avsak, S primérnou
sadovnickou hodnotou Ize konstatovat, Ze zamecky park ma pomémné vysoky
dendrologicky potencidl. S ohledem na polohu jednotlivych jedincti v krajinaiské
kompozici parku ma viak tento potencial vliv na celkovou kompozici parku. Cim vice
stromt s niz§i sadovnickou hodnotou se nachazi v pohledové exponovanych ¢astech parku,

tim vice mize byt v budoucnosti ovlivnéna celkova kompozice parku.

Inventarizace vyliSila celkem 353 jedinct a 77 skupin dfevin. Z vysledkii méfeni vyplyva
skutecnost, ze exemplafe dfevin, a pfedevSim solitér, v zdmeckém parku Casto pochazeji
z doby zalozeni parku a jejich stafi tedy jiz mnohdy dosahuje dvé st az tii sta let. Véku
téchto jedinct jiz odpovida jejich vitalita a zdravotni stav. Z inventarizace vyplynulo, ze 6
inventarizovanych jedinci Ize oznalit jako provozné nebezpecné, nebot’ jsou vétSinou
V havarijnim stavu a vzhledem k jejich lokalizaci v tésné blizkosti parkovych cest
s ptfedpokladany pohybem osob hrozi Skody na Zivotech ¢i zdravi zpisobené destrukci
celého stromu ¢i jeho casti. Piima odpovédnost spo¢iva na majiteli takovychto stromd.
Plan péce proto navrhuje jejich odstranéni, resp. kaceni. DalSich 45 jedinc z hlediska
provozni bezpecnosti v kritickém stavu pifimo neohroZuje navstévniky parku, ale
v relativné kratké dob¢ zde hrozi riziko destrukce ¢i padu a tim naruseni kompozice parku.
Tito jednici by mély byt pravidelné monitorovani a mél by byt pribézné sledovan a
aktualizovan jejich zdravotni stav. U téchto jedinci je pak i na zvazeni, zda strom pokacet
nebo volit cestu odborného arboristického oSetfeni. Nemaly vliv na rozhodovani maé 1
ekonomické stranka véci, nebot' park je v soukromych rukou a veskeré zasahy jdou
finan¢né plné k tizi majitele. V okrajovych ¢astech parku inventarizovanych jako skupiny
jiz byli jedinci potencialné nebezpeéni pro Zzivoty a zdravi lidi pfipadné ohrozujici

nemovity majetek prevazné odstranéni.
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V soucasnosti je zamecky park vyuzivan v ramci celého zameckého arealu. Vlastnik
ponechal i po restituci park pfistupny vetejnosti, a tak kromé funkci ekologickych a

krajinatskych slouzi jako rekrea¢ni plocha a méstsky park.

Z vyse uvedeného vyplyva i1 hlavni riziko rozvoje celého zameckého parku. Nebezpeci
neni jen v riziku poskozeni zdravi ¢i G4jme na Zivotech ¢i majetku zplisobené destrukci ¢i
padem stromu nebo jejich Casti, ale zaroven je park i pod drobnohledem vefejnosti jak
Z hlediska rekrea¢ni funkce, tak z hlediska ochrany ptirody (vyskyt ohrozenych druhu,

mozna omezeni vlastnickych prav ze strany organii ochrany ptirody).
Prioritnim feSenim je tedy je feSeni situace provozné nebezpecnych a kritickych jedinci.

Vysledkt inventarizace — predevsim lokalizace inventarizovanych jedinct — je pak vhodné
vyuzit pfi rozhodovéni o zfizeni a umisténi odpocinkovych mist napiiklad lavicek mimo
dosah rizikovych stroml a déale rozhodnuti o zachovani pfipadné piemisténi stavajicich

cest a péSin do méné rizikovych ¢asti parku.

Z hlediska rozvoje dalSich funkci parku je vhodné podpofit naptiklad i funkci parku jako
zdroje reprodukéniho materidlu. Z inventarizace vyplynul ptevazujici vyskyt taxonil
pfirozené druhové skladby pro tuto oblast. Park je tak jakymsi zmenSenym obrazem
puvodni krajiny. Stavajici jedinci jsou vyuzivani jako identifikovany zdroj reprodukéniho
materialu lesnich dfevin. V pfipadé novych vysadeb je vhodné dbat na ptivodnost a
genetickou kvalitu vysazovanych jedincl, aby park mohl slouzit jako genetickd banka
puvodnich druhii dievin. Zde se nabizi 1 moZnost vyuZiti vlastniho reprodukéniho
materialu, nebot’ v blizkosti zameckého parku ma soucasny vlastnik parku lesni majetek
uznany jako genova zdkladna dubu letniho a zimniho. Neopomenutelny je také vyskyt
jilmG vaze a habrolistého v okrajovych skupinach. V parku lze nalézt i nové vysazeny
jetab biek (Sorbus torminalis) inv. ¢. 178, ktery pochazi z uznaného zdroje a v budoucnosti
by mél byt vyuzit jako zdroj reprodukéniho materidlu dnes jiZz z lesnich porosti téméf

vymizelého druhu.

Pozornost si také zasluhuje edukacni vyuziti parku. Expozice a animacni program zamku
je v soucasné dob¢é zaméten predevsim na predskolni a Skolni mladez. Soucasti parku je

naucna stezka. Nabizi se i vyuziti parkového arealu pro lesni pedagogiku.

Vsechna tato feSeni vSak pottebuji pfedevSim zajem vlastnika a jeho ochotu investovat do
obnovy a rozvoje historického parku a také pochopeni nejen chlumecké vetejnosti

S moznymi uUpravami navstévniho reZimu parku a souvisejicimi omezenimi ménicimi
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zvyklosti v lokalite, casto zpisobenymi nerespektovanim parku jako soukromého majetku

rodiny Kinskych.
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19 | S | B [Tilia cordata lipa srdéita 47 1416121 3] 2[1]3]1 naklon 45
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30 | S | A |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 10 71241 2]1[1]3]0 klinénka
31 | S | A |Picea abies smrk ztepily 45 |28 2842 4|1 st 2 roéniky jehlic, nevhodn€ osamoceny, budouci
kontrola statiky kotenového systému
32 | S| A |Tilia cordata lipa srd¢ita 60 201 2121412 1]3|0 solitera
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59 | s |l Crataegus laevigata hloh obecny 58 s 1] a]1lol4a]o primér v 1,00 m
60 | S | B |Acer platanoides javor mlég 74 271 5141 41 2] 2[4]1 jednostranna koruna
61 | S | B [Tilia cordata lipa srd¢ita 67 231 2|14 4] 110 3|1 ve skupiné Rhododendronti, SK20
62 | S | B |Acer platanoides javor mlé¢ 75 1912|1814 [1[0] 3] 2]SL
63 | S | B |Acer pseudoplatanus javor klen 48 1914191421 ]4]1 jednostranna koruna, naklon
64 | S Tilia cordata lipa srd&ita 64 211 3|12 4121 0] 3|1
65| S Acer platanoides javor mléc¢ 68 181 31201 41| 1] 4] 1 |ZR| 2 |uplotuse zahradnictvim
66 | S Acer campestre javor babyka 72 181 3114 4 31 2| 5|3]|K]| 2
naklon, opéra, pomaly ustup koruny, velmi
67 | S Pinus nigra ssp.nigra var. pallasiana |borovice ¢erna 110 1513|1914 (|2|1]3]1]|SL vyznamny strom, postupny vyvrat, ohroZeni
navstévniki, zivotnost do 5 let
68 | S Robinia pseudoaccacia trnovnik akat 11 9117/ 512 210] 3] 0|VR| 2 |tlakova vidlice
69 | S Quercus robur dub letni 90 20151201 4| 1| 2] 4] 1]|RR| 1
701 S Quercus robur dub letni 107 261 4123141 2]3]1]|RR|1
711 S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 82 19141942 1]4|1]|SL
72 | S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 65 53111 4] 3| 3|5 1] K| 0 |sefiznuty v 5m, neperspekt., korunova konkur.
73 | s BN Aesculus hippocastanum jirovec madal 75 |13 3|wflal23]5]2 o [scfiznuty termindl, novd koruna z botni vétve,
duty kmen, hniloba
74 | S Tilia cordata lipa srd¢ita 57 22181241 1]1[3]|1 v minulosti redukéni fez
75| S Tilia cordata lipa srdcita 60 2516110141111 ]13]1 v minulosti redukcni fez
76 | S Tilia cordata lipa srd¢ita 78 2318111 4] 1]1[3]|1 v minulosti redukéni fez
771 S Tilia cordata lipa srdcita 80 210 7112141111131 v minulosti redukcni fez
78 | S Quercus robur dub letni 122 141 212641 1] 1] 3] 0]|ZR| 2 |od2m rozvétveny, bez osového kmene
791 S Quercus robur dub letni 99 1941221411 1f3]1]|SL
80 | S Taxus baccata tis Cerveny - 71 -]1]10]4]110f[3]O0
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81| S Prunus cerasifera myrobalédn tfeSfovy - 71-16]4]11]0f[3]O0

82| S Chaenomeles speciosa kdoulovec lahvicovity 3 -]1714]1110[3]O0

83| S Chaenomeles speciosa kdoulovec lahvicovity - 3 -1714]1110[3]O0

i e 34+26+20 ) ,V

84 1S Prunus cerasifera myrobalan tfesiovy 124 6| -[614]2|1]| 4] 0]|ZR| 2 |vylamané vétve

85| S Quercus robur dub letni 120 26 31171 4|1 2] 4| 2|ZR]| 2 |ulamané vétve, hniloba

86 | S Quercus robur dub letni 125 241 3 1241 4| 1| 2] 3] 2]|ZR| 1

87 | S Chaenomeles speciosa kdoulovec lahvicovity - 21 -1414]1111[3]0

88 | S Chaenomeles speciosa kdoulovec lahvicovity - 3 -16]14]110[3]O0

89 | S Pinus nigra ssp.nigra var. pallasiana |borovice ¢erna 120 221 622412 ] 1] 4] 2| K| 2 ]2kmen, skidci na bazi kmene

Q0| S Fagus sylvatica buk lesni 31 131118311 0]2|0

91 [ S Carpinus betulus habr obecny 89 201 2 18| 41 3| 4] 41| 3 2 |ohrozuje okoli padem vétvi, prasklé kosterni véty
92 | s B |Fagus sylvatica buk lesni 150 |23|3|18|4a|3|2|als o [prosychajici koruna, ohrozuje okoli padem

vétvi, duty kmen, hniloba

93 | S Fagus sylvatica buk lesni 28 151218311 0]3|0

941 S Quercus robur dub letni 150 301 21281 4| 1| 2] 3] 1]|ZR| 2 [ulomena vétev

95 | S Larix kaemferi modfin japonsky 83 2101 51121 4| 1| 2] 3| 1 |RR]| 1 |asymetricka koruna, odstranit kodominant
9% | S Quercus cerris dub cer 87 161 2 |14 4| 3] 2] 5] 2| K| 1 |prasklina+dutina, neperspektivni

97 | S Quercus robur dub letni 100 211 1|20 4] 1) 2] 3] 0/[ZR] 2 |jmeli

98 | S Picea abies smrk ztepily 116 18] 5121 4 3] 2] 4] 0| K| 1 |poulomeniodfiznuty terminal

9 | S Quercus robur dub letni 161 18] 1|25 4| 2] 3] 4] 1|ZR| 2 |dvojkmen, suché vétve

100| S Quercus robur dub letni 143 271 41181 42|24 1]|ZR| 1

101 S Quercus robur dub letni 155 271 31201 4| 3| 3| 4| 2 |ZR]| 2 |ulamané vétve, prosycha

102 S Quercus robur dub letni 145 26 41281 4 1] 2] 4| 2 |RR| 1 |odlomena kosterni vétev, ohrozuje okoli
103| S Castanea sativa kastanovnik sety 40 131 2118321 2]3|0 3 kmen od zemé

104] S Quercus robur dub letni 108 26161201 4(1]1]3]1

105] S Prunus avium tieSen ptaci 47 18 6 13141 1(1] 3] 2 naklon, jednostranna koruna

106 [ S Picea abies smrk ztepily 60 2711081 4]1]1[3]|1

107] S Picea abies smrk ztepily 60 25110 8| 412 3]3|1

108 | S Picea abies smrk ztepily 60 281108 4]1]1[3]|1
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109] S Quercus robur dub letni 137 261 31301 4f1]1]3]1 ulomena vétev
110| S Fagus sylvatica buk lesni 125 291 3|25 41112 4|1
111] S Acer pseudoplatanus javor klen 115 211204111 2] 4|1 4kmen od 150 cm
112] S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 70 221 2 (141 4111 1] 4] 0[ZR] 1 |klinénka
113] S Quercus robur dub letni 95 271 8 |20 41 2] 3] 4| 2 [BR] 1 |proschly
1141 S Quercus robur dub letni 80 28l 7121 4] 1]1]3]1fSL jednostranna koruna
115] S Quercus robur dub letni 80 271101151 4 1] 2] 3] 1
116] S Quercus robur dub letni 80 241 2 (10| 412 2] 4|2 jednostranny, dutina v rozdvojeni
1171 S Quercus petraea dub zimni 80 26611641231 suché vétve
118] S Quercus robur dub letni 95 2661164 112]3]1
119] S Quercus petraea dub zimni 76 261 6|16 4| 1]2]3]1
120] S Quercus petraea dub zimni 90 26| 6 |16 4] 1) 2] 3|1
121] S Aesculus x carnea jirovec Cerveny 46 12] 51101 4 3] 3] 5] 2| K| 2 [rozlomena koruna, hniloba
122 | S | A |Tilia cordata lipa srd¢ita 26 811762110 2]O0 tlakové vétveni
123 | K | A |Prunus padus sttemcha obecna - 6| -[5]13]1[0]4]0 0 |nevhodné umisténi, nalet, naruseni kompozice
124 S | A |Taxus baccata tis Cerveny 11+20+18| 7 - | 51 4| 22| 3|1 1 |3 kmen, prosycha
125| K | A |Viburnum lantana kalina tusalaj - 41 -14141]1]13]0
126 | S | B |Acer campestre javor babyka 75 8|14(1]10]3|O0
127| S | B |Acer campestre javor babyka 20+30+15| 13| - (10| 4] 2| 1] 3] 1|SL 3 kmen
128 S Crataegus monogyna hloh jednosemenny 20 51251 4]1[1]4]0 u plotu
129 S Acer campestre javor babyka 26 91251 3]1[0]3]0
130 S Acer campestre javor babyka 22 711551 3]1[0]3]0
131] S Acer campestre javor babyka 30 9(1]6]3]1|10[3]O0
1321 S Salix x erythroflexulosa vrba Cervenokiivolaka 0,02 1,7] - 111110 2]O0
133| K Prunus padus sttemcha obecnd - 51-13]12]110[3]O0
134| K Salix x erythroflexulosa vrba Cervenoktivolaka - 21 -(2]11]12[0]3]0
135 S Crataegus monogyna hloh jednosemenny 14+5 6| -[3]3]1[1]3]0 dvojkmen
136 S Acer campestre javor babyka 18 812 ((5]13]1[0]3]0
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1371 S Crataegus monogyna hloh jednosemenny 23 9115|1412 [1]4]1 proschly
138] S Tilia cordata lipa srd¢ita 20 9 -]16]13]1|10[3]O0
139| S Tilia cordata lipa srdgita 25 111 3[5]3]1[0]3]0
140 S Crataegus monogyna hloh jednosemenny 16 6|1|5]4|]1|1[4]0
141| K Taxus baccata tis Cerveny - 5]1-[6]13]2[2]4]0 neperspektivni jedinec
1421| S Pinus nigra borovice ¢erna 17 7125125121020
143] S Pinus nigra borovice ¢erna 17 7 212111 113|0
1441 S Acer campestre javor babyka 17+15 8| -]16]13]1|0f[4]0 2 kmen
145] S Abies alba jedle bélokora 7 35[ 2121231 4] 0] K| 1 |zaschlyterminal, §patny vyvoj
146 | S Pinus nigra borovice ¢ernd 12 821513 2| 2[4]0 neperspektivni jedinec
1471 S Acer campestre javor babyka 40+35 | 18| - [10f 4] 1] 1] 3| 0 [ZR] 1 |2kmen
148] S Quercus petraea dub zimni 120 221 3120 41 2] 1| 4| 2 [RR]| 1 |dutinavkmeni, suché vétve
149] S Quercus robur dub letni 100 241 4 13 41 2] 1] 4| 2 [RR] 1 |bfectan, proschly, pomalu odumird
150| S | G |Fraxinus excelsior jasan ztepily 17 121216 2(1]0] 2] 0]|VR| 1 |jizndhradni vysadba
151 | S | G |Acer platanoides javor mlég¢ 6 6 [1,7]125] 1| 1| 0| 2| 0 |VR]| 1 [jizndhradni vysadba
152 | S | G |Acer campestre javor babyka 13 6 [25] 312 1] 02| 0]VR| 1 [jizndhradni vysadba
153 | S | G |Acer platanoides javor mlég¢ 13 6 [25] 312 1] 0| 2] 0]VR| 1 [jizndhradni vysadba
154 S | G |Acer platanoides javor mlé¢ 10 71313121102 0]VR| 1 [jizndhradni vysadba
155 | S _[JllQuercus petraea dub zimni 100 |19[8[10[ 4] 2] 1[3]1][zR] 2 [suchévetve
156 | K | B |Crataegus monogyna hloh jednosemenny - 51 -16[3[1]1]3]0 v louce
157| S | B |Malus 'Red Sentinel' okrasna jablon 6 35(15]13]12]1|1[3]0
158 | S | B |Acer campestre javor babyka 14+12 5111313 1] 0| 3] 0]VR| 2 [$patné zapéstovany, prehusténa koruna
159 | S | B [Sophora japonica jerlin japonsky 13 6 [1,7] 5]13]1|0f[2]0
160 | S | B |Fagus sylvatica buk lesni 8 6 11521 2] 2| 2] 4] 0 [VR]| 1 |zaschly vrchol koruny
161| S | B |Acer campestre javor babyka 6 41171151 1| 1f[0] 3] 0]VR| 2 [konkurenéni terminal
162 | K | B [Juniperus x media 'Pfitzeriana’ jalovec prostredni - 251 - 614110 4]0]|]K|[O
163| S Tilia cordata lipa srdcita 48 121 416 3] 3] 2| 4] 2 |KT| 1 |dutykmen, hniloba
164| K Rhododendron sp. pénisnik - 1,7 -1 3]13]212]13]0
165]| S Fagus sylvatica 'Purpurea’ buk lesni 80 221 2|16 4] 110 3|1
166 | S Quercus robur dub letni 120 20011117141 1]3]1
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167 S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 46 141317132 1]3]|1 klinénka
168| S Fraxinus excelsior jasan ztepily 12 7115312110 2]0
169] S Acer platanoides javor mlé¢ 18 82512 1]0f 3] 0]|VR| 2 |tlakové vEtveni
170] S Juglans regia ofe§ak kralovsky 8 5(1213]1]2]1]0[3]O0 bez terminalu
171] S Acer platanoides javor mlé¢ 1 2 (121071 1] 1|10f[2]0 Spatné zapéstovani, bez terminalu
172 S Sorbus aucuparia jefab obecny 1 1,7105]05]1 111120
173] S Carpinus betulus habr obecny 3 2151 1]11]110f2]0
1741 S | G |Quercus robur dub letni 98 2151814121231
175] S | G |Quercus rubra dub Cerveny 3 211151 1] 1f0] 3] 0 |[VR]| 2 |$patné zalozeni koruny, podrista podnoz
176 | S | G |Quercus robur dub letni 1 1| -102] 1 2] 1] 3| 0| K] 0 |zaschly terminal, §patny vyvoj
177 | S | G |Quercus robur dub letni 86 191 31101 4| 2] 2] 4] 1]|ZR| 1 |suché vétve, nepfirista
178 | S | G [Sorbus torminalis jefab biek 2 2 (121021 1| 1| 1[3]O0 jediny ujmuty z nové vysadby
179 | K Rosa sp. ruze - 15 -1 12 2]1]1]0] 3] 0| K| 0 |nevhodné umisténi
180 | K Rosa sp. ruze - 15| - 1121110 3] 0] K] O |nevhodné umisténi
181 | K Rosa sp. ruze - 15 -1 12 2]1]1]0] 3] 0| K| 0 |nevhodné umisténi
182| S Corylus colurna liska turecka 17 615l 2] 2|1l0]2]0
183| K Taxus baccata tis Cerveny - 21 -10712]11[0]3]0
184 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 13 -1214(1]0]2]0 koule na parteru pred zdmkem
185| K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 13 -1 2]14]110]2]0 koule na parteru pred zamkem
186 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 13 -1214(1]0]2]0 koule na parteru pred zdmkem
187| K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 13 -1 2]14]110]2]0 koule na parteru pred zamkem
188 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 13 -1214(1]0]2]0 koule na parteru pred zdmkem
189| K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 13 -1 2]14]110]2]0 koule na parteru pred zamkem
190| K Hibiscus syriacus ibisek syrsky - 08| - [06] 2] 1[0 3] 0| K| 1 |bily,narusuje parter
191 K Hibiscus syriacus ibisek syrsky - 11] - {071 21 1] 0f 3] 0] K| 1 [fialovy, narusuje parter
192| K Hibiscus syriacus ibisek syrsky - 13 - 1071 2] 1] 0] 3] 0| K| 1 |bily, narusuje parter
193| K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 12 - [17] 4] 111]2]0 koule, protidly k jedné strané
194 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 1,11 - 115141110 2|0 koule, ridsi
195( S Pinus nigra borovice ¢erna 50 192551 4]2[1]3]0 jednostranna koruna
196| S Pinus nigra borovice cernad 60 20(5]15]14[1]1]3]0 jednostranna koruna
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197] S Pinus nigra borovice ¢ernd 44 211 4141 4]12]) 2] 4] 0] K] 2 |jednostrannd koruna, proschla
198] S Pinus nigra borovice ¢ernd 82 131418 4[3[]1] 4] 0] K| 2 [ulomena koruna, zasycha
199] S Pinus nigra borovice ¢ernd 80 2114164111 1]3[0 biectan
200 S Pinus nigra borovice ¢erna 70 211 4| 6[4]1]1]3[1 2 kmen od 8 m vysky
201| S Acer negundo javor jasanolisty 14 8147(5]12]1[0]3]0 dutina na bazi koruny
202 S Taxus baccata tis Cerveny 40 111 -1 81 4[1[1]3]0|K|[O
203| S Pinus nigra borovice ¢erna 48 205141421121 ]13]0
204 S Pinus nigra borovice ¢ernd 65 19131 8[4[2]1]3]0 naklon
205 S Pinus nigra borovice ¢erna 58 216514 111]13]0
206 | S Pinus nigra borovice ¢ernd 52 211 9| 5[4]12]12]4]]0[K]|]1
207 | K Taxus baccata "Washingtonii' tis Cerveny - 7 9141110 2|0
208| S Acer pseudoplatanus javor klen 110 221 212141 1]1]4] 2(SL 2 kmenod 2m
209 | K Taxus baccata tis Cerveny - 91 -[19]14]1[0]3]0
210| s [MBB|Pinus nigra ssp.nigra var. pallasiana |borovice &ernd 80 |11| 6|13 4|2 2|a]2]|k]| 1 [Hkidcinabizkmene ulimanevétve,
sekundarni koruna na vrcholu
211] S Pinus nigra borovice ¢erna 92 221 6| 8[4]1]1]3]2](SL
212 | K Taxus baccata tis Cerveny - 6| -19]14]1[0]3]0
dievokazny hmyz po celé délce kmene,
213 S Picea pungens smrk pichlavy 60 19131542 2] 4| 2| K| 2 |historicky nevhodny taxon, neni vhodny k
nahrazeni
214 S Quercus robur dub letni 72 181 211041 1]10] 3]0
215] S Pinus nigra borovice ¢erna 76 21135 7|1 41 1] 0f 4] 2| K| 1 [skidcinabazi kmene
216| S Pseudotsuga menziesii douglaska menziesova 66 211 84412141 ulomeny vrchol
217] S Pseudotsuga menziesii douglaska menziesova 66 20165 4]2]1[4]1 ulomeny vrchol
218 S Pinus nigra borovice erna 56 18] 3|1 542 1]3|1
219 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 1] - [15{4]1]0] 2|0 koule u détského koutku
220 K Taxus baccata tis Cerveny - 31 -1212[1]0]3]0 u kmene lipy
221 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 21 -1 -1412|2[4]0 okolo piskovcového podstavce
2221 K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 15 -1214(1]0]2]0 koule za zamkem
223| K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 1] - [15{ 4] 1] 1]2]|0 koule za zamkem
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2241 S Taxus baccata tis Cerveny 35+35 8| -]1714[1]1)3]0(zZR] 1 |2kmen
225| S Taxus baccata tis Cerveny 31+35 8| -]16]14]1 2| 1|4 1]ZR]| 2 |2kmen, hniloba na bazi kmene
226 | K Buxus sempervirens zimostraz obecny - 15 -1 -13]110]2]0 zivy plot u terasy
227| K Juniperus x media 'Pfitzeriana’ jalovec prostiedni - 21 -]16]14]11]10f3] 0] K] 1 |narohuterasy
228 | K Buxus sempervirens 'Elegantissima’  |zimostraz obecny - 17 -1 21 4] 1]11) 4] 0| K] 0 Josamoc. jedinec mimo kompozici parku
229 S Thuja plicata zerav Fasnaty 25 111 -1 3| 3[1]0]3]0
230 S Thuja occidentalis zerav zapadni 25 2] -1213[1]1]3]0
231 S Thuja occidentalis zerav zapadni 14+12 6 -]1]2]13]1|1f4]0]SL 2 kmen
40+12+6+
232 S Castanea sativa kastanovnik sety 10+13+30| 8 | - |12 4| 2| 0] 3| O vicekmen od zemé, v historii sefiznuty
+5
233] S Gleditsia triacanthos dfezovec trojtrnny 63 2|1 512412 1]4]1(SL duty kmen
234 S Magnolia x soulangiana $acholan soulangetv - 5(-]18]14]1|1[3]0
235] S Picea omorika smrk panéi¢uv 30 201l -[4[3]1]1]0]3[0
236| S Picea omorika smrk panci¢uv 20 7] - 141 3[1]0]3]0
237] S Acer platanoides javor mlég¢ 85 201 3|12 4] 110 3|1 2 kmenod3m
238| S Larix decidua modfin opadavy 75 2412|181 4]1]1[3]]0
239] S Larix decidua modfin opadavy 60 221551412 ]3[4]1 prosycha, rany na kmeni
240| S Abies concolor jedle ojinéna 58 17{3|6|4]1[2|3]1]SL
241 | K| | [Laburnum anagyroides S§t€dfenec odvisly - 6| -|5]14]l]2|2[3]0 poskozeni baze kmene
2421 S | | [Pinus nigra borovice ¢ernd 44 216642142 proschld, u Solara
243 S | | [Pinus nigra borovice ¢erna 26 1916|1432 2]4]1 jednostranna koruna
2441 S | | [Pinus nigra borovice ¢ernd 22 14125151 3[2]2]4]0 jednostranna koruna
245| S [ 1 |Pinus nigra borovice ¢erna 15 1415121 3]2[3]4] 0] K| 1|$patnyvyvin
246 | K| | |Viburnum lantana kalina tusalaj - 3|1 -[3]14]2[1]13]0
247| K| | [Viburnum lantana kalina tusalaj - 5] -[3]14]1[0]2]0
248 | K| | |Viburnum lantana kalina tusalaj - 3|1 -[3]14]2[1]13]0
2491 S | | [Pinus nigra borovice ¢ernd 33 1213 514[1]1]3]0
250| S | | [Pinus nigra borovice cernad 26 111 71414121241
251 S| | [Pinus nigra borovice ¢ernd 32 1312515142241 Sktdci na bazi kmene
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Pfiloha €. 1 Inventarizace jednotlivcl
|z
> = 5
E s é Védecky nizev Cesky nizev E P I E E R s|2[5] % Poznamka
sl =2 n Els|ls|2|E||2|E|5]E
| O = > @ > = N ]
£l > s £ S(S|E|2|z|5|2[8|E|3
Sl el X = xn @ o= =< S S = 1) > —
| 2013 S S A S A S B A T P R
2521 S| | [Pinus nigra borovice ¢erna 3 3|11(1]1]2[3]4]0
253| K Spiraea x cinerea tavolnik popelavy 25 - 121311104 ]0]K]O
254| K Cydonia oblonga kdoulon obecna - 5(-18]14]1|1[3]0 kef nebo vicekmen
255| S Fagus sylvatica buk lesni 22 101251 6 3[1]1]3]0
256 | S Carpinus betulus habr obecny 22 7111 7]13]1|1[3]0
257 S Tilia cordata lipa srd¢ita 14 62|52 1]0[3]0]VR|]1
258] S Tilia cordata lipa srd&ita 19 712|612 1]10[3]0]VR|1
259 | K Corylus avellana liska obecna - 8| -]10] 4] 2| 2| 3] 0]ZR]| 2 |prosycha
260 S Aesculus hippocastanum 'Laciniata’  [jirovec madal 13 4112131 2(1]2]3]0
261| S Acer campestre javor babyka 30 71| 7]13]1]0f[2]O0
262 | K Corylus avellana liska obecna - 71-19]14]1110f[2]0
263| S Acer pseudoplatanus 'Leopoldii’ javor klen 43 10122 7|1 3[1]2]3]0]|ZR| 1
264| S Thuja occidentalis zerav zapadni - 6| -]12]3[1]0] 30| K] 2 |dfev.nevhod. kompoziéné i taxonomicky
265| S Thuja occidentalis zerav zapadni - 6| -115]1 3] 1|0 3] 0] K| 2 |dfev. nevhod. kompozi¢né i taxonomicky
266| S Thuja occidentalis zerav zapadni - 6| -]15]3[1] 0] 30| K] 2 |dfev. nevhod. kompozi¢né i taxonomicky
267 | S | C [Fagus sylvatica ' Pendula’ buk lesni 14 10121 713[1]1]0]2|0
268 | S | C [Tilia cordata lipa srd&ita 47 2141 713]1]11]13[0
269| S | C |Acer campestre javor babyka 74 1913|121 42| 1] 4] 2|RR| 1 |ndklon, ulamané vétve
270| S | C |Acer campestre javor babyka 110 1212|121 53] 2] 5] 3| K| 2 |duty kmen, dfevok. houby, vylamany, hniloba
271| S | C |Acer campestre javor babyka 56 200 210141 2| 1| 4] 2 ]|RR| 1 [dutiny
272| S | C |Acer campestre javor babyka 70+17 |19] - | 84| 2] 1] 4] 2 |ZR| 2 |dvojkmen, duté vétve
273| S | C |Acer campestre javor babyka 60 1612|7142 1] 4] 1]|ZR| 1 [ulomenakosterni vétev
274 S | C |Acer campestre javor babyka 83 151 2|10 4| 2] 1] 4] 2 |RR| 1 [suché vétve, nad cestou
275| S | C [Pinus nigra borovice erna 50 2313151412241
276 | S | C |Pinus nigra borovice ¢erna 37 1864 4]1[0]3]1 biect’an
277| S | C |Acer campestre javor babyka 78 20011101 4(2]1] 4| 1] K] 1 |dfevokazné houby, hniloba
278| S | C [Pinus nigra borovice ¢ernd 54 2016 [5[4]1]1]0] 3|1
2791 S Pinus nigra borovice ¢erna 54 1986|411 2| 3] 2] K| 1 |prosycha, ulamané vétve
280 S Acer negundo javor jasanolisty 1,5 314711 1]1]1[0]2]0 zaSkrceni iivazkem, kvalitné vyvazat popruhem
281 S Carpinus betulus habr obecny 74 2121100141110 3]1 jednostranna koruna
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Pfiloha €. 1 Inventarizace jednotlived
BE
> g >5
Szl &8 é Védecky nizev Cesky nazev E P I E E E S ; z |3z Poznamka
g8 5 [S|5|z|2|E|e|E|E|S|2
Slals E |Z|S|E|2|E|5|8|2|E|8
> X o= 2 o= S|zl e|. —
IS F s |olz|lalo|SIS|alalZ]2
2821 S Carpinus betulus habr obecny 108 2001151221 42111 3]|0 dutiny, ulomena vétev
283| S Quercus rubra dub Cerveny 11 6 1,73 2]1[0]2]0 nahrada. 2 terminaly
284 | s MM Acer campestre javor babyka 41;83;30 24 o514 4| 2| 13| 2| k]| 2 |5kmen, hniloba, dievokazné houby
54+30+40
285| S Tilia cordata lipa srd¢ita +68+33+3[ 26| - |18 4| 1| 2| 3] O 7 kmen, naklon
3+37
286 | S Juglans regia ofesak kralovsky 5 3| -(15l1]1[0]2]0(VR|] 1
287 S Juglans regia ofe$ak kralovsky 6 35/05(15l 1110 2] 0]|VR| 1
288 | S Prunus avium tiesen ptaci 25 8126 2]1[0]2]0 tlakové vétveni
289| S Malus x domestica jabloit domaci 70 1112|814 2] 3] 4] 1| K| 1 |prosychd koruna, dutiny, ulimané vétve
290 | K Cydonia oblonga kdouloni obecna - 41 -1514]11]0(3]0
291 S Prunus padus sttemcha obecna 4 41112111 1]1(3]0 nahrada
292 S Betula pendula biiza bé&lokora 2 41211511 1]0(2]0
293] S Quercus robur dub letni 21 71151512 1]0] 2] 0]|VR| 1 |ndhrada
294 S Quercus robur dub letni 25 101217121 1]1]0] 2| 0]|VR| 1 [ndhrada
295| S Tilia cordata lipa srd¢ita 68 251 6| 7| 4] 2] 3] 4] 2| K| 1 |nevitalni v konkurenci
296 | K Prunus padus sttemcha obecna - 6| -[8|14]2[1]3]0 zastinéna
297 S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 53+55 27| 51214 1|1 3]0 2 kmen
298| S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 84 271 2 |10 41 3] 3| 4| 2| K| 1 |2kmenod2m, duté kosterni vétve
299 S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 73 251 214141110 3[0 2 kmen od 2m
300] S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 90 2112511 41 3] 2| 4| 2 | K| 2 |puklina na kmeni, 4 kmen, duty
301| S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 80 26| 6 (10 4] 110 3|0
302] S Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 60 231 7181 4]1]1[3]|1 suché vétve
303] S Tilia cordata lipa srdcita 48 2111414111 2] 4] 1] K| 2 |neperspekt. jedinec vlivem piehusténé vysadby
304] S Tilia cordata lipa srd¢ita 60 22115 6| 41 1] 2|4] 1] K| 1 |zasycha
305| S Tilia cordata lipa srd¢ita 77 221151 8141 2] 4] 1] K| 1 |zasycha
306]| S Quercus robur dub letni 9 6 |12(3|2]1[0]2]0(VR|] 1
307 | K Cornus mas diin obecny - 6| -[6]4]1[0]3]0 solitera
308| S Acer campestre javor babyka 49 201 410 4] 1]0] 3] 1fSL jednostranna koruna
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Pfiloha €. 1 Inventarizace jednotlived
AE
> 2| 5
Szl &8 é Védecky nizev Cesky nazev E P I E E R s|2[5] % Poznamka
sl =2 n Els|ls|2|E||2|E|5]E
212815 2 s(S|12[z]5|l=2|8|8]|=]|8
Slal2 E |2|e|5|2|Els|slz|2|8
| 2013 s |ololeloISISalelz]2
309| S Acer platanoides javor mléc¢ 55 )5 7]14[1[1]3]1]SL korunové konkurence
310| S Acer platanoides javor mlég¢ 42 1918|641 ]1]4]1
311] S Acer platanoides javor mlég 16 10[6]|5]3]2[1]4]0 proschly
312| S Acer platanoides javor mlég¢ 47 2012|841 1]3]|1 2 kmen
313] S Quercus robur dub letni 110 25| 71200 4] 1])0] 3|1 velmi zachovaly
314| S Tilia cordata lipa srd¢ita 60 21410411 1]3]|1
315] S Tilia cordata lipa srdéita 64 2151614 1]1[3]2 u lavicky
316| S Tilia cordata lipa srd¢ita 44 1812 6[4f2]2] 3] 2|ZR| 1 |velmifidka, ulavicky
317| S Tilia cordata lipa srd¢ita 50 211 481412 2|3]2]|ZR]| 1
318| S Acer platanoides javor mlég¢ 21 925|612 110[3]O0
319] S Acer platanoides javor mlég 17 912]5]2[1]0]3]0
320 S Carpinus betulus habr obecny 6 6 15/ 2] 1] 1]0f3]O0
321] S Carpinus betulus habr obecny 6 6 |15]2[1[2]0]3f0]|VR|] 1 |pokiiveny
322| S Carpinus betulus habr obecny 4 5117021112 0| 3] 0]|VR| 2 |odfeny kmen, $patné zapéstovany
323] S Carpinus betulus habr obecny 25 812]18]13]1|10[3]O0 u branky
324| S Acer campestre javor babyka 24 1012 6[3[1]0]2]0
325] S Carpinus betulus habr obecny 5 512121 1]110[3]0
326| S Carpinus betulus habr obecny 7 62]2]1]110[3]O0
327] S Carpinus betulus habr obecny 3 41214711 (2]1]13]0
328| S Carpinus betulus habr obecny 8 517031 1] 110[3]0
329] S Carpinus betulus habr obecny 5 5 21 1[1]0]3]0
330| S Acer campestre javor babyka 27 16115 6 3|1 0] 3] 0]|ZR| 2 |husty
331] S Carpinus betulus habr obecny 5 6|1 2]3]1[1]0]3]0 dobie zapéstovany
332] S Acer campestre javor babyka 24 121217131110 3] 0]ZR| 2 |pfehoustla koruna
333| S Acer campestre javor babyka 75 2121941 1]1]3]1fSL 2 kmen
334] S Quercus robur dub letni 120 251 8 1111 5| 3| 4] 5| 2 |KT| 1 |zbytkové kosterni vétve
335] S Quercus robur dub letni 90 221 3181 4| 3| 4] 5] 2 |KT| 1 [bfectan, ulamané vétve
336| S Quercus robur dub letni 120 201 6 (12| 41 2| 3| 4] 2 |ZR| 1 [bfettan, uplotu
337] S Quercus robur dub letni 120 221 81101 53] 4] 5| 2| K| 1 |bfectan, ulamané kosterni vétve
338] S Pinus strobus borovice vejmutovka 70 24 51131421 4]1|SL koruna ustupuje
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Pfiloha €. 1

Inventarizace jednotlivcl

S - strom
K - ket

K - kaceni (likvidacni fez)

KT - kéceni s ponechanim torza

VR - vychovny fez
BR - bezpecnostni fez
ZR - zdravotni fez
RR - redukéni fez

SL - sledovani stavu

0 bez naléhavosti
1 doporuceno

2 naléhavé - havarijni stav

Stranka 13z 13

E
> g >5
Szl &8 é Védecky nizev Cesky nazev E P I E E R s|2[5] % Poznamka
sl =2 n Els|ls|2|E||2|E|5]E
| O = > @ > = N ]
s[> £ S(S|E|2|z|5|2[8|E|3
Sl el X = xn @ o= =< S S = 1) 2z —
| 2013 S FS A S S B A P R
339] S Pinus strobus borovice vejmutovka 67 151 7181412 3]5]| 2| K| 2 |prosycha, uldmané vétve a terminal
340| S Betula pendula biiza bélokora 58 221 3|10 4] 1] 1] 3] 0](|SL
341] S Catalpa bignonioides katalpa trubacovita 5 35|12 21| 1]0] 2| 0]|VR| 2 |vymladky z paiezu 2 ks
342| S Pinus strobus borovice vejmutovka 70 251 8104224 2|K]|]1
343| S Betula pendula biiza bélokora 65 200 6 J]10) 4 1f[0) 3] 2]|SL
344 S Betula pendula bfiza bélokora 65 1816 8[4|1]0] 4] 2] K| 2 |vylamana
345| K Taxus baccata tis Cerveny - 51-14]13]1[0]3]0[K]O
346 | S Platanus x acerifolia platan javorolisty 3 3 (121511110 2]0]|VR| 1
347 S Acer campestre javor babyka 5 51141 2]1[0]3]0(|VR|] 1
348 | K Deutzia scabra trojpuk drsny - 3 -]13]13]1]J]0[4]0]K]O
349] S Fraxinus excelsior jasan ztepily 1 17112f 11 1] 1]1f{3]0]|VR|] 1
350 | K Viburnum rhitidophyllum kalina vraséitolista 3| -141412|1[3]0
351| K Weigela florida vajgélie kvétnata - 0,7 - 105 1| 1] 0] 3| 0] K] 1 |nevhodny druh
352 K Spiraea x cinerea tavolnik popelavy - 05 - [05] 1] 1]10] 3| 0| K] O |nevhodny druh
353 S Picea pungens ' Koster' smrk pichlavy - 06] - |05 1] 11| 4] 0] K| 0 |nevhodny druh
Typ veget. Prvku Navrh opatieni Naléhavost




Pfiloha €. 2 Ramcova inventarizace skupin
2 Primér kmene 5 >
E 3 S35
= £ . “ . el 5| % |2 .
Slal 3o Védecky nazev Cesky nazev El o] o] = | & Poznamka
51> 5% S| 8| S|Z|=
REIEEE ol el al= |2
N R = S| 8| 3 =l &
S 7 |Acer campestre javor babyka 5 2 podrost je doplnén o Hedera helix
S 5 |Acer platanoides javor mléd 4 15
S 4 |Acer pseudoplatanus javor klen 2 2 puvodem z naletu
K 1 |Cornus mas diin obecny dospély ket, plodici, v. 5 m
K 2 |Corylus avellana liska obecna na okraji skupiny, v. 5 m
K 2 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny e | e prumérna v. 4 m
SK1 K 3 |Euonymus europaeus brslen evropsky m | o [vpodrostudov.1,5m
N | porost |Fraxinus excelsior jasan ztepily = | 2 [roztrousenc
S 1 |Malus x domestica jablon domaci 1 v. 5 m, uvnitf porostu
K 15 [|Philadelphus sp. pustoryl dospélé kefe systematicky rozmistény ve skupiné
N 4 |Sambucus nigra bez Cerny pouze v podrostu dov. 1,5 m
S 2 |Tilia cordata lipa srd¢ita 2 dospélé stromy
S 2 |Ulmus laevis jilm vaz prumérna v. 7 m
SK2 | B S 31 |Acer campestre javor babyka 7 121] 3 kosterni dievina
B| S 40 |Acer platanoides javor mléc¢ 38| 2 kosterni dievina
B | K | porost |Cornus sanguinea svida krvava smérem do louky tvoii lem skupiny
B| K 5 [Crataegus monogyna hloh jednosemenny 3 2
B | N | porost |Euonymus europaeus brslen evropsky
B|S 2 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 2
B|S 6 |Populus alba topol bily 6 vtrou$eny vyskyt smérem do louky
B|S 5 |Prunus avium tieSen ptaci 5 ~
B | K | porost |Prunus spinosa trnka obecna 1S g smérem do louky tvoii lem skupiny
B| S| 2 |Quercuspetraca dub zimni 1] 1 S5
B| S 1 |Quercus rubra dub Cerveny 1  luvnitt skupiny mlady strom
B|S 4  |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 2 2
B | K | porost [Rubus fruticosus ostruzinik kiovity
B|S 11 |Tilia cordata lipa srd¢ita 7 4
B|S 1 |[Tilia platyphylla lipa velkovista
B|S 11 |UImus laevis jilm vaz 8| 2 1
B|S 24 |Ulmus minor jilm habrolisty 21| 3 ziejmé rozsifen naletem
B | K| porost [Viburnum lantana kalina tuSalaj vtrousena
S 9 |Acer campestre javor babyka 8 1 vétsina podél plotu
S 1 |Acer platanoides javor mlég¢ 1 v.14m
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Pfiloha €. 2 Ramcova inventarizace skupin
2 Primér kmene 5 >
20 |z = £
= £ . “ . el 5| % |2 .
Slal B Védecky nazev Cesky nazev gl ol ol = | & Poznamka
52| 5 £ s| 8| S|z |
2 |5|5|22 ol el 22|28
VI N = sl 2l 3lsla
S 1 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 1 N
SK3 S 1 |Carpinus betulus habr obecny 1 S g bliz k cesté
S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 3 g
K 7 |Philadelphus sp. pustoryl po jednotlivcich v podrostu
S 1 |Prunus padus sttemcha obecné 1 na okraji smérem k brané na Bydzov, v. 11 m
S 1 |UImus laevis jilm vaz 1
B|S 4 |Acer campestre avor babyka 3 1 N
SK4 B|S 3 |Carpinus betulus habr obecny 2 |1 g g
B | K | porost |Cornus sanguinea svida krvava b N2 25m
B|S 3 |Tilia cordata lipa srdcita 3
B | N | porost |Acer campestre javor babyka
B | N | porost |Cornus sanguinea svida krvava “c
SK5|1B| S 11 |Prunus padus sttemcha obecna 8 3 E = stara skupina, remizek v louce, porostla Hedera helix
B | N | porost |Quercus petraea dub zimni —
B | N | porost [UImus laevis jilm vaz
SK6 | B | K 2 |Prunus padus stfemcha obecna < | = |vlouce mladsi kete
S 11 |Acer campestre javor babyka 5 6 v.17m
S 3 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 3 v.15m
S 3 |Carpinus betulus habr obecny 1 2 o |v-8m
S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 1S € |v.6m
SK7 - - - — o | o
S 8 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 8 | @ [v.22m
S 1 |Prunus avium tieSen ptaci 1 v.4m
S 5 |Tilia cordata lipa srd¢ita 5 v.20m
N | porost |UImus laevis jilm vaz obcasny vyskyt pod stromy
S 1 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 1 V.6 m
SK8 S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 e | e [v.56m
S 1 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1 ~ | 8 ([v.8m
S 1 |Taxus baccata tis cerveny 1 v.2m
S 12 |Acer campestre javor babyka 219 1 skupina podél plotu
S 1 |Acer platanoides javor mléc¢ 1
S 1 |Carpinus betulus habr obecny 1
K 1 |Corylus avellana liska obecna N
cwa S 2 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 2 E| E
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Pfiloha €. 2 Ramcova inventarizace skupin
2 Primér kmene 5 >
E 3 S35
= £ . “ . el 5| % |2 .
Slal B Védecky nazev Cesky nazev gl ol ol = | & Poznamka
52| 5 £ s| 8| S|z |
2 |5|5|22 ol el 22|28
VI N = sl 2l 3lsla
= S 2 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1] 1 SR
K | porost |Philadelphus sp. pustoryl 90% podrostu
S 3 [Tilia cordata lipa srd¢ita 3
S 1 |UImus laevis jilm vaz 1
S 2 |UImus minor jilm habrolisty 2
S 18 |Acer campestre javor babyka 5 | 13 prumér vysek 15 m
S 12 ]Acer platanoides javor mlé¢ 6| 6
S 10 |Carpinus betulus habr obecny 1 9
N | porost |Cornus sanguinea svida krvava vtrou$ené
K 3 |Corylus avellana liska obecna v.7m
S 1 |Corylus colurna liska turecka 1
S 10 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 4 6 primér vySek 6 m
K 1 |Euonymus europaeus brslen evropsky N
SK10 S 7  |Fraxinus excelsior jasan ztepily 3 4 1S g prumér vysek 15 m
S| 13 [|Prunus avium tieden ptaci 12| 1 S| S
K 3 |Prunus padus sttemcha obecna 3 ®
S 1 |Quercus petraea dub zimni 1
S 3 |Quercus robur dub letni 3 prumér vysek 15 m
S 2 |Rhus typhina Skumpa orobincova 2
K 1 |Symphoricarpos albus pamelnik bily ojedinély
S 13 |Tilia cordata lipa srd¢ita 13
S 11 |Ulmus laevis jilm vaz 5 6
S 7 |UImus minor jilm habrolisty 6 1
G| S 14 |Acer campestre javor babyka 1113
G| S 20 |Acer platanoides javor mlé¢ 13| 7
G| K 4 |Cornus sanguinea svida krvava
G| K 2 |Corylus avellana liska obecna ~
SK11 G| K 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1S E
G| S 2 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1 1 LR BN
G| S 3 |Prunus padus stfemcha obecna 2 1 =
G| K 2 |Taxus baccata tis Cerveny
G| S 16 |Tilia cordata lipa srdcita 5 110]) 1
G| S 6 |Ulmus minor jilm habrolisty 3 3
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Ptiloha €. 2

Ramcova inventarizace skupin

Stranka 4 z 15

E Primér kmene g >
< 2 . | El |5
ol 3w Védecky nazev Cesky nazev el 5| S| = | ¥ Poznamka
= =g © o o | 4 o]
z |2]2| 35 2| 2| Y25
AR glalgls]|s
G| S 1 |Acer campestre javor babyka 1
G| S 12 |Acer platanoides javor mlé¢ 3 9 e | e
SK12)} G| S 2 |Carpinus betulus habr obecny 2 ~ | o
G| S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 | B
G| S 15 |Tilia cordata lipa srd¢ita 7 7 1
G| S 20 |Acer campestre javor babyka 8 10| 2
G| S 73 |Acer platanoides javor mlé¢ 22| 50| 1 prevazujici taxon
G| S 2 |Carpinus betulus habr obecny 2
G | N | porost [Cornus sanguinea svida krvava
G| S 7 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 5 2
G| K 5 |Euonymus europaeus brslen evropsky
G| S 4 |Fagus sylvatica buk lesni 1 1 2
G| S 2 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 2 e e
SK131 G | S 7  |Prunus avium treSen ptaci 6 1 ~ | @
G| S 5 |Prunus padus sttemcha obecna 4 1 9
G| S 3 |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 3 i v podrostu
G| K 1 |Staphylea pinnata kloko¢ zpefeny
G| S 1 |Taxus baccata tis Cerveny 1
G| S 20 |Tilia cordata lipa srd¢ita 5114] 1
G| S 1 |Tilia platyphylla lipa velkovista 1
G| S 2 |Ulmus laevis jilm vaz 1 1
G| S 3 |Ulmus minor jilm habrolisty 3
SK14| B | S 11 |Pinus nigra borovice ¢ernd 11 NS
SK15| B | S | zapoj |Eleagnus angustifolia hlkosina uzkolista ~| o
SK16| B | S 10 |Betula pendula biiza bélokora 10 & | = |zdrava skupina
S 5 |Acer campestre javor babyka 5
S 12 |Acer platanoides javor mlé¢ 111 1 e | e
SK17 S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 o | v
K| 24 |Philadelphus sp. pustoryl |2
S 4 |Prunus avium stfemcha obecna 4
S 1 |Acer campestre javor babyka 1 fidka skupina podél plotu
S 12 |Acer platanoides javor mlé¢ 8 4
S 2 |Carpinus betulus habr obecny 2




Pfiloha €. 2 Ramcova inventarizace skupin
2 Primér kmene 5 >
20 |z = £
= £ . “ . el 5| % |2 .
Slal B Védecky nazev Cesky nazev gl ol ol = | & Poznamka
52| 5 £ s| 8| S|z |
BHEEE el a2 |8
VI N = sl 2l 3lsla
S 1 |Corylus colurna liska turecka 1
S 1 |Fagus sylvatica buk lesni 1 N
SK18 K| 15 Philadelphus sp. pustoryl E g
S 7  |Prunus avium tiesen ptaci 5 < | g
K 1 |Prunus padus stfemcha obecna
S 1 |Quercus robur dub letni 1
S 2 |Taxus baccata tis Cerveny 2
S 4 |Tilia cordata lipa srdcita 1 3
S 1 |UImus minor jilm habrolisty 1
SK19] G | K | zapoj |Rhododendron sp. pénidnik | ©
skool.BL K| 25 [Rhododendron sp. pénisnik =l o
Bl K 1 |Taxus baccata tis Gerveny R It
SK21 S | zapoj |Eleagnus angustifolia hlosina Gzkolista o | <
K 2 |Mahonia aquifolium mahonie cesminolista v.lm
K 3 |Philadelphus sp. pustoryl “c [v.25m
SK22 K| 10 |Rhododendron sp. pénisnik E o |[v.15m
Te]
S 2 |Taxus baccata tis Cerveny 2 — |v.5m
N | porost |Tilia cordata lipa srdcitd vymladky ze starého pafezu, v. 5 m
SK23 S 43 |Taxus baccata tis ¢erveny 7 | 36 o | ® |Zivy plot u zahradnictvi
SK?24 S 40 |Thuja occidentalis zerav zapadni 40 ~ | < |Zivy plot u zahradnictvi
SK25 S 1 |Taxus bac_cata _ tis Cerveny 1 c | € [mlady jedinec
S 2 |Thuja occidentalis zerav zapadni 2 o | Q
SK26 K 2 |Lonicera tatarica zimolez tatarsky s | €
- o
K 1 |Philadelphus sp. pustoryl ™ | &
K 1 |Euonymus europaeus brslen evropsky
SK27 S 4 |Salix x erythroflexulosa vrba ¢ervenokiivolakd | 4 E) “e |u plotu podél zahradnictvi
S 1 |Tilia cordata lipa srd¢ita 1 ~ | 8
S 1 |UImus laevis jinl vaz 1
S 19 |Acer campestre javor babyka 7 11] 1
S 18 ]Acer platanoides javor mléc¢ 11| 7
S 2 |Carpinus betulus habr obecny 1 1
K 1 |Corylus avellana liska obecna
S 3 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 2 1
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K 1 |Euonymus europaeus brslen evropsky
S 1 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1
K 2 |Lonicera tatarica zimolez tatarsky o
SK28 K| 13 Philadelphus sp. pustoryl E g
S 3 |Prunus avium treSen ptaci 3 = | 5
S 2 |Prunus padus sttemcha obecna 2
S 1 |Rhus typhina Skumpa orobincova 1
K 5 [Staphylea pinnata kloko¢ zpeteny
K 1 |Symphoricarpos albus pamelnik bily
K 2 |Syringa vulgaris Setik obecny
S 3 |Tilia cordata lipa srdcita 2 1 nejstar$i jedinec lipy v havarijnim stavu
S 1 |Ulmus glabra jilm horsky 1 také jako podrost
S 1 [Ulmus laevis jilm vaz 1
SK?29 S 18 |Taxus baccata tis Cerveny 13| 5 < | © |skupina pod kapli Zvé&stovani p. Marie
SK30 K 15 |Rhododendron sp. pénisnik ) 6 |skupina pod kapli Zv&stovani p. Marie
N | porost |Acer platanoides javor mlé¢ vtrou$ené nad parterem oranzerie
N | porost JAcer pseudoplatanus javor horsky vtrousené nad parterem oranzerie
N | porost |Crataegus monogyna hloh jednosemenny ~ |vtrouSen€ nad parterem oranzerie
SK31 K 1 |Euonymus europaeus brslen evropsky c OEj
K 7 |Forsythia x intermedia cv.  |zlatice prostfedni @ | Q |staré kefe pod stromy
K 1 [Juniperus x media jalovec prostiedni
K 1 |Prunus padus sttemcha obecnd vtrousen¢ nad parterem oranzerie
K 6 |Syringa vulgaris Sefik obecny nad parterem oranzerie
SK32 K 11 |Taxus baccata tis Cerveny — | < [stiihané koule u oranZerie
SK33 K 11 |Taxus baccata tis Cerveny — | < [stiihané koule u oranZerie
K 3 |llex aquifolium cesmina obecna V.5 m
K 1 ]llex x meservae cesmina meserveove V.5 m
K | porost |Juniperus x media jalovec prostiedni o~ 25m
SK34 K 1 |Juniperus sabina jalovec chvojka = g
S 2 |Taxus baccata tis cerveny 1 1 @
K 1 |Taxus baccata tis Cerveny v.5m
S 1 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 1
K 1 [Viburnum rhitidophyllum kalina vrascitolista v.4m
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K 1 |Buxus sempervirens zimostraz obecny
K | porost |Cotoneaster horizontalis skalnik vodorovny
K 1 |Chaenomeles speciosa kdoulovec lahvicovy v.3m
K 1 |Juniperus horizonatlis jalovec polehly e
SK35 K | porost |Juniperus x media jalovec prostiedni LE S
K 1 [|Potentilla fruticosa mochna kiovita <
K 4 |Rhododendron sp. pénisnik
S 4 |Taxus baccata tis Cerveny 2 2 v.9m
S 3 |Thuja occidentalis zerav zapadni 3
S 1 |Juniperus communis jalovec obecny 1
K | porost [Juniperus x media jalovec prostfedni ve svahu pod parterem oranzerie
K 1 |Laburnum anagyroides Sté€dienec odvisly
S 5 |Malus sieboldii jabloi sieboldova 5
K 3 |Philadelphus sp. pustoryl N
SK36 S 1 |Picea pungens smrk pichlavy 1 E| €
K] 1 [Prunuslaurocerasus stiemcha vaviinova S |8
K| 11 |Rhododendron sp. pénisnik
K 6 |Syringa chinensis Setik Cinsky
S 6 |Taxus baccata tis Cerveny 3 3
S 1 |Thuja occidentalis zerav zapadni 1
S 3 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 3
SK37 S 6 |Thujaplicata zerav fasnaty 5]l 1[a] 4
SK38 K | porost |Malus sieboldii jablon sieboldova o | =
SK39 S 9 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 9 o ' |baze korun ccana 2,2 m
SK40 S 9 [Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 9 o ' |baze korun ccana 2,2 m
1 ]S 10 |Acer campestre javor babyka 10
1 ]S 85 |Acer platanoides javor mlé¢ 39141 5 Hedera helix v podrostu, $patny zdrav.stav
1 ]S 1 |Acer pseudoplatanus javor horsky 1
1 ]S 11 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 18] 2 vétSinou §patny zdrav. stav
I [ S| 42 |Carpinus betulus habr obecny 42
I [ N | porost |Clematis vitalba plamének plotni
I | K 4 |Cornus mas dfin obecny
| K 4 |Euonymus europaeus brslen evropsky
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1 ]S 1 |Juglans regia ofesak kralovsky 1
I | K 1 |Juniperus x media jalovec prostfedni
I | K 8 |Ligustrum vulgare ptaci zob obecny
I | K 1 |Lonicera tatarica zimolez tatarsky ~
I | K| 62 [Philadelphus sp. pustoryl | E
SK41 - - - o | g
1 ]S 1 |Picea pungens smrk pichlavy 1 SO I
1 ]S 3 |Pinus nigra borovice ¢erna 1 2 «®
1 ]S 3 |Prunus avium tieSen ptaci 3
I | K 1 |Prunus cerasifera myrobalan tfestiovy
I | K| 124 [Ribesalpinum meruzalka alpska
I | N | porost |Robinia pseudoacacia trnovnik akat
I | K 7 |Sambucus nigra bez Cerny
Il | K 25 |Spiraea x vanhouttei tavolnik van Houtteliv
| | K 12 |Syringa vulgaris Sefik obecny
| | K| 14 |Taxusbaccata tis Cerveny
1 ]S 8 |[Tilia cordata lipa srd¢itd 1 {7
I {S 1 |UImus laevis jilm vaz 1
1 s 2 [UImus minor jilm habrolisty 2
1 ]S 1 |Acer campestre javor babyka 1 také plochy naletu
I ]S 5 |Acer platanoides javor mléé 4 1
1 ]S 3 |Acer pseudoplatanus javor horsky 3
]S 38 |Carpinus betulus habr obecny 36| 2
I | K 1 |Corylus avellana liska obecna
I | K 3 |Euonymus europaeus brslen evropsky
1 ]S 1 |Fagus sylvatica buk lesni 1
]S 2 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 2 také nalet
SK42|1 1 | S 5 |Chamaecyparis nootkatensis |cyptisek nutkajsky 5
I | K 3 Ilex x meservae cesmina meserveove
1 ]S 1 |Picea abies smrk ztepily 1
]S 23 |Pinus nigra borovice ¢erna 21| 2
1|S 2 |Quercus robur dub letni 1 1
I | K 7 |Rhododendron sp. peénisnik
I | K| 36 [|Spiraeax vanhouttei tavolnik van Houttetv
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]S 19 |Taxus baccata tis Cerveny 16 | 3
1 ]S 2 |Tilia cordata lipa srdéita 2
SK43| 1 | S 23 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 23 o ' |&ast aleje od brany k odboéce vlevo
SK44 S 23 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 23 o 1 |&4st aleje od brany k odbo&ce vpravo
S 4 |Juniperus virginiana jalovec Virzinsky 4 N
SK45 S 1 |Juniperus communis jalovec obecny 1 g g
S| 7 []Picea abies smrk ztepily 413|182
S 18 [Pinus nigra borovice erna 14 | 4 misty napadené dfevo
K 13 |Berberis thunbergii dristal thunbergtiv °c [na horni hrané svahu pod jizdarnou
SK46 K | porost |Cotoneaster horizontalis skalnik vodorovny ;Er S
K 6 |Philadelphus sp. pustoryl — |[protidlé
SK47 K | porost |Buxus sempervirens zimostraz obecny — | ™~ |Zivy plot podél dvora, itka 1,4 m
S 3 |Acer campestre javor babyka 1 2
S 1 |Acer platanoides javor mléé 1
S 7  |Acer pseudoplatanus javor horsky 5 2
K | porost |Cornus sanguinea svida krvava nahote u ko¢arovny
S 3 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1| 2
K 1 |Ligustrum vulgare ptaci zob obecny
S 3 [Malus x domestica jablon domaci 2 1 nejvetsi je rozlomena a vyrazné prestarla
N | porost |Parthenocissus quinquefolia |loubinec pétilisty c =
SK48 K | porost |Philadelphus sp. pustoryl ~ | & [velké skupiny v podrostu borovic
S 8 |Pinus nigra borovice ¢erna 7 T R skupina pod svahem, v dobrém stavu mimo jedné proschlé borovice
S 1 |Pinus sylvestris borovice lesni 1
N | porost |Prunus padus stfemcha obecna vtrouSené
S 3 |Rhus typhina Skumpa orobincova 2 1
K] 17 [Sambucus nigra bez cerny také zarostly v hustych skupinach
K | porost |Spiraea x vanhouttei tavolnik van Houttetiv podél horni hrany svahu u ko¢arovny
K 1 |Syringa chinensis Setik Cinsky stary jedinec v dolni partii
K 6 [Syringa vulgaris Sefik obecny
SK49 C| S 2 Acer platanoides javgr mléc ' 1 1 | E
c|K 5 [Viburnum Tantana kalina tusalaj o | 8
SK50] €[ K[ 4 [viburnum lantana kalina tugalaj wn | o
C| S 1 |Acer campestre javor babyka 1] 2|
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sks1| €| s| 1 [Carpinus betulus habr obecny 1|l o
C[ S| 1 [Tiliacordata Tipa srdGita 1 NS
C| S 3 |Acer campestre javor babyka 2 1 . |bfectan na kmeni, nad rybni¢kem
SKE2 C|S 4 [Carpinus betulus habr obecny 4 1S g
C|s| 1 [Fraxinusexcelsior jasan ztepily T RN
C|S 3 |Tilia cordata lipa srdcita 3
C| S 8 |Acer campestre javor babyka 1 4 3 podrost bfe¢t’anu, svah
C| S 3 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 3
C| S 2 |Carpinus betulus habr obecny 1 1
C|K 6 [Cornus sanguinea svida krvava
C| K 1 |Corylus avellana liska obecna
C| K 2 |Ligustrum vulgare ptaci zob obecny
C| K 1 |Lonicera tatarica zimolez tatarsky N
C | K| 33 |Philadelphus sp. pustoryl E| E
SK53 - - T ~ | o
C| S 2 |Pinus nigra borovice ¢erna 2 = | Q
C| S 7  |Rhus typhina Skumpa orobincova 7
C| K 5 |Ribes alpinum meruzalka alpska
C| K| 13 |Sambucus nigra bez Cerny
C| K 9 |Symphoricarpos albus pamelnik bily
C| S 13 |Taxus baccata tis Cerveny 11| 2
C|K 4 |Viburnum lantana kalina tusalaj
C|K 1 [Viburnum rhitidophyllum kalina vras¢itolista
SK54| C | K 3 [Viburnum lantana kalina tuSalaj o | © |vedle informaéni tabule a lavicky
S 12 |Acer campestre javor babyka 4 7 1 podrost bfe¢tanu
S 79 |Acer platanoides javor mlé¢ 421 35| 2 také nalet
S 1 |Aesculus hippocastanum jirovec mad’al 1
S 1 |Betula pendula btiza bélokora 1
S 3 |Carpinus betulus habr obecny 3
K | porost |Cornus sanguinea svida krvava
N | porost |Crataegus monogyna hloh jednosemenny ~
SK55 K | porost |Euonymus europaeus brslen evropsky 1S g okrajové Casti
S 2 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 2 S| § [také nalet
K| 5 [Ligustrum vulgare ptaci zob obecny -
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K 4 |Lonicera tatarica zimolez tatarsky
S 12 |Prunus avium tiesen ptaci 6 | 6
S 8 |Prunus padus stfemcha obecna 2 6
S 1 |Quercus robur dub letni
K 3 |Sambucus nigra bez Cerny
S 6 |Tilia cordata lipa srdcita 4 2
S 5 |Acer campestre javor babyka 1 3 1
S 20 |Acer platanoides javor mléé 8 | 12 také nalet
S 13 ]Aesculus hippocastanum jirovec madal 8 5 jeden ze skupiny je ohrozujici okoli
S 3 |Betula pendula biiza bélokora 2 1
S 4 |Carpinus betulus habr obecny 113
S 1 |Castanea sativa kastanovnik sety 1 na okraji, mnohokmen
K | porost |Cornus sanguinea svida krvava husté vypliiuje prostor
S 3 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 3 také obCasny nalet
S 1 |Juglans regia ofesak kralovsky 1 e =
SK56 S 1 |Picea abies smrk ztepily 1 | 8
S| 1 [Pinus sylvestris borovice lesni 1 D
S 6 |Prunus avium tieSen ptaci 6
S 1 |Quercus petraea dub zimni 1
S 12 |Quercus robur dub letni 1] 11 uvnitt skupiny, velmi stafi jiz ne vitalni jedinci
S 10 |Quercus rubra dub cerveny 10 nahusténé na okraji smérem do louky
S 3 |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 3 také obCasny nalet
N | porost |Rubus fruticosus ostruzinik kitovity
N | porost |Sambucus nigra bez Cerny
S 1 |Tilia cordata lipa srd¢ita 1
SK57 S | zapoj |Eleagnus angustifolia hlosina uzkolista o | © |pfestarla skupina, odumirani
S 4 |Acer campestre javor babyka 1] 3
S 8 |Acer platanoides javor mléc¢ 8 také nalet
N | porost |Cornus sanguinea svida krvava N
N | porost |Fraxinus excelsior jasan ztepily g | E
SK58 - — - o | 9
N | porost |Ligustrum vulgare ptaci zob obecny S !
S 1 |Quercus robur dub letni 1
N | porost |Sambucus nigra bez Cerny
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S 7 |Tilia cordata lipa srdcita | 7 vytahly habitus, nevitalni
SK59 S | zapoj |[Eleagnus angustifolia hloSina uzkolista o | © |piestarla skupina mensi, poléhd
S 36 |Acer campestre javor babyka 23 | 13 skupina u plotu k zdmecké restauraci
S | 135 [Acer platanoides javor mlé¢ 60 | 75 také mnoho drobného naletu
S 9 |Acer pseudoplatanus javor horsky 7 2
S 1 |Aesculus hippocastanum jirovec madal 1
S 2 |Betula pendula biiza bé&lokora 2
S 13 |Carpinus betulus habr obecny 11| 2
K 1 |Corylus avellana liska obecna
S 2 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 1
K 4 |Euonymus europaeus brslen evropsky
S 5 |Fagus sylvatica buk lesni 5
S 18 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 18
S 2 |Juglans regia ofe§ak kralovsky 2 c =
SK60 K 2 |Ligustrum vulgare ptadi zob obecny o | 8
S| 24 |Prunusavium teden ptaci 10 | 14 I
K 1 |Prunus spinosa trnka obecna
S 11 |Quercus robur dub letni 8 3
S 1 |Quercus rubra dub Eerveny 1
K 6 |Rhododendron sp. pénisnik na okraji skupiny k cesté
N | porost |Robinia pseudoacacia trnovnik akét
N | porost |Sambucus nigra bez Cerny
K 4 |Symphoricarpos albus pamelnik bily
K 1 |Syringa vulgaris Sefik obecny
K 10 |Taxus baccata tis Cerveny Caste¢né nové vysadby u restaurace
S 20 |Tilia cordata lipa srdcita 17 3
N | porost |UImus laevis jilm vaz ob&asny nalet
S 17 |Acer campestre javor babyka 3 112] 2
S | 104 |Acer platanoides javor mlé¢ 65| 38| 1 také naletové
S 7 |Carpinus betulus habr obecny 4 3
N | porost |Cornus sanguinea svida krvava roztrouSené ve skupiné
K 3 |Corylus avellana liska obecna
S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1
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K 2 |Euonymus europaeus brslen evropsky také jako nalet
S 1 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1 N
SK61 K | porost |Ligustrum vulgare ptaci zob obecny 1S g vtrousené
K| 2 [Philadelphus sp. pustoryl 3|3
S| 3 [Prunusavium tieSeii ptaci 3 -
K 1 |Prunus spinosa trnka obecna
K 1 |Prunus padus stfemcha obecna 1
N | porost |Sambucus nigra bez Cerny nalet uvniti celé skupiny
K 2 |Taxus baccata tis Cerveny
S 4 |Tilia cordata lipa srdcita 1 3
S 3 |Ulmus laevis jilm vaz 2 1
S 2 |Ulmus minor jilm habrolisty 2
S 5 |Acer campestre javor babyka 3 2
S 11 ]Acer platanoides javor mléc¢ 9 2 také nalety
S 22 |Carpinus betulus habr obecny 9 112] 1
K 3 |Cornus mas dfin obecny
K | porost |Cornus sanguinea svida krvava
K 10 |Corylus avellana liska obecna
S 2 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 1 ~
SK 62 N | porost |Euonymus europaeus brslen evropsky 1S g
K| 1 |Lonicera tatarica zimolez tatarsky 218
K| 12 [Philadelphus sp. pustoryl -
S 6 |Prunus avium tieSen ptaci 4 2
S 2 |Prunus padus sttemcha obecna 2
K 3 |Taxus baccata tis Cerveny
S 11 |Tilia cordata lipa srdcita 3 6 2
N | porost |UImus laevis jilm vaz hlavné nalety
K 1 |Viburnum lantana kalina tusalaj
S 13 |Acer campestre javor babyka 1 8 4
S 18 ]Acer platanoides javor mléc¢ 12| 4 2
S 1 |Betula pendula biiza bélokora 1
S 18 |Carpinus betulus habr obecny 16 | 2
K 5 |Cornus mas dfin obecny
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S 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1
K 2 |Euonymus europaeus brslen evropsky e =
SK63 S 1 |Fagus sylvatica buk lesni 1]16|8
S| 4 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 2 17| =
S 1 |Malus x domestica jabloti doméci 1
K 8 |Philadelphus sp. pustoryl
S 1 |Pinus nigra borovice ¢erna 1
S 7  |Prunus padus sttemcha obecna 4 3
N | porost |Sambucus nigra bez Cerny
S 1 |Tilia cordata lipa srdcita 1
S 4 |Acer campestre javor babyka 3 1
S 15 |Acer platanoides javor mléé 3 111] 1 v misté skladu dieva kastelanky
S 3 |Carpinus betulus habr obecny 11 2
K 1 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny
K 1 |Euonymus europaeus brslen evropsky
S 1 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 1 e | e i ve formé naletu
SK64 S 1 |Malus x domestica jablont domaci 1 o | o
K| 49 |Philadelphus sp. pustoryl | R
S 1 |Prunus avium tieSen ptaci 1
S 2 |Quercus robur dub letni 2
S 2 |Taxus baccata tis Cerveny 2
S 1 |Tilia cordata lipa srdcita 1
K 2 |Viburnum lantana kalina tusalaj
SK65 K| 12 |Rhododendron sp. péniénik e | E |po obvodu skupiny jalovcti
K | porost [Juniperus X media jalovec prostiedni ~ 3
SK66 K 8 |Rhododendron sp. pénisnik — | oo |Fidké skupina
SK67 K 4 [Rhododendron sp. péniSnik — | o [|ridka skupina
K | porost |Juniperus x media jalovec prostiedni N
SKE8 K 9 |Rhododendron sp. pénisnik = S
K 1 |Taxus baccata tis cerveny N F
K 1 [Viburnum rhitidophyllum kalina vrascitolista velky jedinec, v. 3 m
K | porost |Juniperus x media 'Pfitzeriangjalovec prostfedni “c
SK69 K 14 |Rhododendron sp. pénisnik E 0
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2 Primér kmene E >
E 3 S35
= = e s “ e el 5% |3 .
Slal 3o Védecky nazev Cesky nazev gl ol ol = | & Pozndmka
5(>|5E s| 8] S| 2| £
SIS R 0 B N =
> A = S| 8| 3 =l &
K 2 [Viburnum rhitidophyllum kalina vraséitolista B | 4 [velci jedinci, v. 3 m
K 5 |Rhododendron sp. pénisnik ~
SK70[lB| K| _1 _[Taxus baccata tis Cerveny E|E
K 1 |Viburnum rhitidophyllum kalina vraséitolista N
SK71 K 4 Rhododendron sp. pénisnik — | <
SK72 K 4 [Rhododendron sp. pénisnik — | < |ridka skupina
SK73 K | porost |Rhododendron sp. penisSnik o | o |husta skupina
SK74 K | porost JRhododendron sp. pénisnik — | o |husta skupina
SK75 K | porost |Mahonia aquifolium mahonie cesminolista | o™
K 1 |Hibiscus syriacus ibysek syrsky e | [nové vysadby bez konceptu
SK76 K 1  |[Spiraea x cinerea tavolnik popelavy ~ | €
K 1 [Weigela florida vajgélie kvétnata o |«
SK77 K 2 |Juniperus x media jalovec prostfedni =3 IR
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taéni plan

Orien

Ptiloha ¢. 3

. OBLAST U SEVERN| BRANY
OTEVREMA LOUKA POD ZAPADNIN SVAHEN ZAMKU
. OBLASTV OKOLI RYBNICKA
. DBLAST DKOLO HOSPODARSKYCH BUDOV
. ZAMECKY PARTER, OBLAST OKOLO ZAMKU
. SEWEROZAPADNI VNITENI OBLAST
l JNHOZAPADHIVNITRNI OBLAST
. ZAPADNI DBVODOVA OBLAST
. OBLAST V OXOLI ORANZERIE
NENT OBVODOVA OBLAST
. OTEVRENA LOUKA POD WWCHODNIM SWAHEM ZAMKU

l SEVEROVVCHODNI OBVODOVA OBLAST
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Příloha č. 4: Inventarizační plán


