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Abstrakt

FEJFAROVA, Markéta. Doprovazeni péstounskych rodin v Kraji Vysocina. Hradec
Kralové, 2017. 65 s. Bakalai'sk4 prace. Univerzita Hradec Kralové. Ustav socilni prace.

Vedouci prace: doc. JUDr. Olga Sovova, Ph.D.

Bakalaiska prace se zabyva souasnou pravni Upravou péstounské péée v Ceské
republice z pohledu péstount.

Cilem je zjistit postoje a nazory péstount v Kraji Vysocina na soucasnou pravni tpravu
péstounské péce stanovenou v zakoné €. 359/1999 Sb., o socialné—pravni ochrané déti.

V4

Bakalatska prace je rozdélena do teoretické, metodické a empirické ¢asti.

Uvod teoretické &asti bakalaiské prace je vénovan historii péstounské péce. Nasledné je
tenaf seznamen se soucasnou pravni Gpravou péstounské péce v Ceské republice a s
pravy a povinnostmi péstount, které jsou jim zakonem dany, véetné popisu finanéniho
zajisténi péstounskych rodin ve formé péstounskych davek. Bakalaifska prace nadale
pojednavd o dohodé o vykonu péstounské péce, kterd upravuje prava a povinnosti
péstount a o statnim piispévku na vykon péstounské péce, z ktereho je odborna sluzba a

pomoc hrazena. Zminén je také soucasny stav péstounské péce v Kraji Vysoc€ina.

Metodicka c¢ast popisuje kvalitativni vyzkumnou strategii a samotny pribéh
vyzkumného Setfeni. Zjisténa data jsou poté interpretovana dle jednotlivych dil¢ich cilt

Vv empirické ¢asti.

Klic¢ova slova: péstounska péce, pestoun, doprovazejici organizace, zakon ¢. 359/1999

Sb., o socialné-pravni ochrané déti.



Abstract

FEJFAROVA, Markéta. Accompaniment of foster families in the Vysocina region.
Hradec Kralové. 65 p. Bachelor Degree Thesis. University of Hradec Kralové.
Leader of the Bachelor Degree Thesis: doc. JUDr. Olga Sovové, Ph.D.

The Bachelor Degree Thesis deals with the current legislation of foster care in the
Czech Republic from the perspective of foster parents.

The aim is to determine foster attitudes and opinions in the Vysocina region on current
legislation of foster care specified in the Act No. 359/1999 Coll., on social and legal
Child Protection.

The Bachelor Degree Thesis is divided into theoretical, methodical and empirical part.

The introduction of the theoretical part is devoted to the history of foster care.
Consequently, the reader is acquainted with the current legislation of foster care in the
Czech Republic and with the rights and responsibilities of foster parents that are given
to them by law, including a description of the financial security of foster families in the
form of foster care benefits. The Bachelor Degree Thesis is further about the agreement
on the performace of foster care, which governs the rights and responsibilities of foster
parents and about a state contribution to the perfomance of foster care, from which is a
professional service and help paid. The current state of foster care in the Vysocina

region is mentioned, too.

The methodical part describes the qualitative research strategy and very process of
research. The obtained data are then interpreted according to individual sectional goals
in the empirical part.

Keywords: foster care, foster parents, accompanying organization, the Act No.
359/1999 Coll., on social and legal Child Protection.
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Uvod

Ve své bakalarské praci jsem se zamétila na téma Doprovdzeni péstounskych rodin
V Kraji Vysocina. Mym prvnim diavodem vybéru tohoto tématu bylo, Ze pracuji na
Utadu prace Ceské republiky, Krajské poboéce v Jihlavé, jako metodik déavek
péstounské péce. Druhym divodem je skuteCnost, Ze mi neni lhostejné, v jakem
prostfedi a v jakych podminkach vyriistaji déti, které nemaji mozZnost Zit ve své
biologické rodiné. Prostedi, v némz dité vyrista, zasadné ovlivituje jeho dalsi zivot.
Protoze ustavni vychova ptedstavuje riziko negativnich dopadii na dusevni a socidlni
vyvoj ditéte, je dualezité, aby bylo mozno zajistit pro co nejvice déti, které nemohou
vyristat ve své biologické roding€, nahradni rodinnou pé¢i. Od 1. 1. 2013 doslo
v systému nahradni rodinné péce v Ceské republice k mnoha zménam, a to na zakladé
novely zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti. Novelou vySe
zminéného zakona je nyni péstounska péce ze strany statu vice podporovana a o¢ekava
se od ni navySeni poctu déti zijicich v péstounskych rodinach, a tim sniZeni poctu déti
Zijicich v Gstavnich zaiizenich. Jednim z impulst pfijeti této novely byla kritika Ceské
republiky od evropského spoleCenstvi za velky pocet déti vyrastajicich v Ustavnich

zafizenich.

Stejné jako piedchozi pravni uprava davek péstounské péce, kterd byla obsazena
v zakon¢ ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, poskytuje i sou¢asna pravni Uprava
péstounskym rodinam narok na hmotné zabezpeceni ve formé¢ davek péstounské péce.
Zamérem novely zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, nebylo pouze
hmotné zabezpecit péstounské rodiny, nybrz jim i poskytnout zdkonny narok na
poradenstvi a odbornou pomoc tak, aby nedochazelo k selhavani péstounské péce.
Péstounska péce, jako forma nahradni rodinné péce, mé specificky charakter, nebot’ je
pojiméana jako piechodné feSeni situace ditéte, 0 které se nemohou starat vlastni rodice.
Na rozdil od osvojeni tedy nejde o celozivotni spojeni ditéte s novou rodinou, nybrz
ditéti zastavaji zachovany vazby s rodinou puvodni. Péstoun se tak pfi péci o svéfené
dité¢ musi vypotadat s fadou lidsky i odborné slozitych situaci. Z tohoto divodu byla do

nascho pravniho fadu zakotvena dohoda o vykonu péstounské péce, ktera upravuje

10



podrobnosti ohledné vykonu prav a povinnosti péstounti. Odbornd pomoc péstounskym
rodinam je hrazena ze statniho piispévku na vykon péstounské péce, ktery je taktéz
upraven v ZSPOD.

Cilem mé prace je zjistit postoje a nazory péstouni v Kraji Vysocina na souc¢asnou
pravni upravu péstounské péce stanovenou Vv zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochrané déti.

Tento cil jsem si zvolila z divodu, ze pokladam za velmi dulezité mit zpétnou vazbu od
péstountl, aby bylo mozné reagovat na jejich ndzory a zkuSenosti, a tim zlepSovat a
zkvalitiovat péstounskou péci. K dosaZzeni hlavniho cile jsem si stanovila tyto diléi cile:
Dil¢i cil 1:

Zjistit, jaky nazor maji péstouni na statem garantované hmotné zabezpeceni
péstounskych rodin, a to na davku odména péstouna, ktera je pro ucely danovych
a pojistnych predpisii posuzovana jako plat.

Dil¢i cil 2:

Zjistit, jaky postoj a nazor maji péstouni na vyuZivani stitem garantovanych
odbornych sluzeb ¢i pomoci.

Dil¢i cil 3:

Zjistit postoje a nazory péstouni na povinnosti, tj. na povinné vzdélavani a
udrZovani sounaleZitosti ditéte s osobami blizkymi, které jim vyplyvaji ze zakona ¢.

359/1999 Sh., o socialné—pravni ochrané déti.

Vysledky vyzkumného Setieni mohou byt pfinosem pro pracovniky obecnich ufadi obci
s rozsifenou plisobnosti, krajskych ufadi, Utadu prace Ceské republiky, Ministerstva
prace a sociadlnich véci a povéienych organizaci k vykonu socialné pravni-ochrany, kteti
vykonavaji roli vefejné spravy v oblasti péstounské péce. Tim, Ze budou znat nézory
péstountt na soucasnou pravni upravu péstounské péce, mohou byt napomocni
s eliminovanim jejich nedostatkti a naopak vice podporovat odborné sluzby, které

pestounskym rodinam V jejich ¢innosti pomahaji.
Podminkou, aby novela ZSPOD dostala svého cile, je dostate¢ny pocet kvalitnich

nahradnich rodi¢h. Poznatky zvyzkumného Setfeni tedy mohou mit piinos i pro

spole¢nost, piedevs§im pro lidi, ktefi o péstounské péci uvazuji. Tim, Ze ziskaji ndzor
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péstountl na prava a povinnosti spojené s vykonem péstounské péce, jim miize pomoci

Vv jejich rozhodovani.

Nemaly vyznam ma vyzkumné Setfeni pro m¢ samotnou. V rdmci své pracovni ¢innosti
se zabyvam davkami péstounské péce, vyplacenim statniho pfispévku na vykon
péstounské péfe v Kraji Vysocina a provadénim financni kontroly ohledné Cerpani
statniho pfispévku na vykon péstounské péce. Jelikoz tizce spolupracuji se socialnimi
pracovnicemi nahradni rodinné péce v Kraji Vysocina, je mi zndmo, jak pohliZeji na
sou¢asnou podporu péstounské péce. Co vSak nevim, je jak soucasny systém podpory
péstounské péce prijali samotni péstouni, nebot’ s nimi nejsem v kontaktu. Vyzkumnym

Setfenim tedy ziskam uceleny piehled o pfijeti novely ZSPOD.

Na Univerzité Hradec Kralové, Ustav socialni prace, se ve svych zavéreénych pracich
zabyvala péstounskou péci fada autorek. Petra Kalmusova v praktické ¢asti bakalaiské
prace Nahradni rodinna péce ocima péstounii zjistovala, co lidi motivuje k rozhodnuti
stat se péstounem a ptijmout cizi dité do péce a jak toto rozhodnuti ovlivni jejich Zivot.
Marta Rezni¢kové v praktické ¢asti diplomové prace Zabezpeceni nezaopatienych déti
V prarodicovské pestounské péci zjistovala, jaké je zabezpeCeni nezaopatfenych déti
Vv prarodicovské péstounské péci po novele ZSPOD. Cil mé bakalarské prace se od
ostatnich praci odliSuje v tom, Zze odkryje pozitivni a negativni stranky soucasné pravni

upravy péstounské péce z pohledu pestounti.

Piedkladana bakalatrska préace je zpracovana do teoretické, metodické a empirické ¢asti.
V Uvodu teoretické ¢asti se vénuji historii péstounské péce. Dalsi kapitola piedstavuje
souasnou pravni Upravu péstounské péce v Ceské republice. Nasledujici kapitoly
popisuji davky péstounské péce, prava a povinnosti péstount vyplyvajici ze ZSPOD,
dohodu o vykonu péstounské péfe a statni prispévek na vykon péstounské péce.
V posledni kapitole teoretické ¢asti je uvedena soucasnd situace v oblasti péstounské
péée v Kraji Vysoc¢ina. V metodické ¢asti zdivodnim vybér metody vyzkumného
Setfeni a popisi jeho prub&h. Zajimam se o nazor péstound na soucasnou pravni Gpravu

péstounské péée v Ceské republice stanovenou v zakoné &. 359/1999 Sb., o socialng-
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pravni ochrané¢ déti. Situaci mapuji v Kraji Vysoc¢ina. Zjisténé poznatky budu

interpretovat dle jednotlivych dil€ich cilt a podcili v empirické ¢asti.
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Teoreticka cCast

V teoretické Casti predkladané bakalaiské prace se zabyvam pravni Gipravou pestounské
péée v Ceské republice po novele ZSPOD. Prace by méla podat uceleny pichled o
pravech a povinnostech, které vyplyvaji péstounim z naseho pravniho fadu poté, kdy je

jim soudné svéteno dité do péstounské péce.

Péstounska péde patii vedle osvojeni a poru¢enstvi k nahradni rodinné péé¢i v Ceské
republice. Zdenck Matéjcek (1999) definuje ndhradni rodinnou péci, jako vychovu
ditéte ,,nahradnimi® rodi¢i v prostiedi, které se nejvice podobd Zivotu v pfirozené
rodiné. Nahradni rodinna péce je tedy poskytovana détem, které nemohou byt z riiznych
divodu vychovavany ve své biologické rodin¢. PéCe je poskytovana v nahradnim
rodinném prostiedi, které ma na rozdil od ustavni vychovy pozitivni vliv na

psychomotoricky a psychicky vyvoj ditéte.

Jelikoz ma péstounska péée v Ceské republice pomérné dlouholetou historii, bude

uvodni kapitola vénovana kofenlim a vyvoji péstounské péce do jeji souc¢asné podoby.
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1 Historie péstounské péce

Podle Zdenka Matéjcka (1999) muzeme za piedchiidce placené péstounské péce
povazovat spise instituci kojnych. Ve stiedovéké Evropé patiily kojné a chiivy bézné
mezi sluzebnictvo panovnickych dvord. V obdobi renesance svéfovala méstska rodina
své dité na dva roky najaté chiivé na venkov a v piipad¢, ze dité prezilo, pfijimala ho
poté zpét.

Zména nastala az v dob¢ osvicenstvi, kdy doslo ke zfizovani nalezincti. Placené chiivy a
Stejné jako déti zrodin, odchdzely brzy po narozeni déti z nalezinci ke kojné na
venkov, kde pobyvaly v ubohych podminkach do svych Sesti let. Nalezince byly
vydrzovany zemskym fondem, ze kterého se platila i nasledna péstounska péce. Oproti
soucasnému systému, kdy se odména péstouna s vékem svéfen¢ho ditéte zvysuje, byl
plat péstounsky k veéku ditéte sestupny. Nalezinec vykonaval i dozor nad vykonem
pestounské péce. DovrSenim Sesti let véku ditéte péstounskd péce zanikala a dité se
vracelo zpét do ustavu. Péstouni se mohli o dit¢ nadéle starat, avSak bezplatné.
V Ceskych zemich se do péstounské péce svétovaly déti z prazského nalezince.

Béhem dalSich let doSlo v systému péstounské péce k urcitému pokroku. Vznikl
propracovany systém statnich zafizeni a détskych domovi, kde byly umistovany déti,
po dobu, neZ jim byla nalezena nova adoptivni ¢i péstounska rodina, pfipadné do doby,
nez se mohly vratit zpét do své biologické rodiny.

V obdobi prvni republiky se péstounska péce délila na Ctyfi typy:

Péstounska péce nalezenecka — dité bylo svéfovano do péstounské péce, a to do urcitého
veku ditéte. V prazském nalezinci to bylo do deseti let, pozdé€ji do Sestnacti let. Poté se
dité opétovné vracelo do ustavu.

Péstounska péce fizend a kontrolovana Okresnimi péfemi o mladez — socialni
pracovnici Okresnich péci o mladez se snazili vyhledavat takové péstouny, ktefi byli
schopni zajistit ditéti fddnou vychovu.

Péstounska péce v tvz. koloniich — tato mys$lenka vznikla na Morav¢, ale rychle se
rozsifila i do Cech. Rodinné kolonie byly zakladany v uréité obci, v nékolika

sousednich obcich apod., kde byly socidlnimi pracovniky vyhledany vhodné rodiny,

15



kterym byly svéfovany déti do vychovy. Ponévadz byly rodiny v blizkém sousedstvi,
bylo snazsi je kontrolovat a pomahat jim s vychovou svéfenych déti.

Péstounskéd péce na zdkladé soukromé dohody mezi rodici ditéte a péstouny — tento
zpusob péce probihal bez soudniho jednani a je povazovan za predchidce ptibuzenské
pestounské péce.

Po druh¢ svétové valce dochazi k podstatnym zménam. Nalezince byly piejmenovany
na Ustavy péce o dité, byl zlikvidovan diivejsi propracovany systém péce o ohrozené
déti a ukoncena ¢innost vSech dobro¢innych sdruzeni.

Vroce 1950 byly zruseny vSechny formy péstounské péce, kromé piibuzenskeé.
Péstounska péce, jako forma ndhradni rodinné péce, byla znovu obnovena az po 23
letech. (Mat&jcek Z., 1999) V této dobé ptevladla snaha, podle sovétského vzoru,
vychovavat déti ke kolektivnimu citéni ve velkych tstavech. Zacaly se budovat ustavy,
odstupniované vékem, statem fizené a kontrolované. V 60. letech se zacala objevovat
kritika této péce ztad pediatri, psychologi a vyzkumnych pracovnikii. Na zaklad¢
mnoha studii bylo zjisténo, ze vyvoj déti vychovavanych trvale od utlého détstvi
Vv Gstavnich zafizenich, je velmi ¢asto opozdény a nevede k utvafeni zdravého jedince.
Proto se pristoupilo k zavadéni novych alternativ v Gstavni pé¢i — SOS détské vesnicky.
(Zéakladni informace o nahradni rodinné péci, 2016)

V roce 1973 byl ptijat zakon ¢. 50/1973 Sb., o péstounské péci. Spolecné se zakonem ¢.
94/1963 Sb., o rodin¢, poskytoval pravni ochranu opusténym détem a prosadil
diferencovangjsi ptistup v systému nahradni rodinné péce.

Zakon o péstounské péci byl pozde€ji nahrazen ZSPOD a zékladni Gpravu péstounské
péce od 1. 4. 2000 obsahoval zédkon o roding ¢&. 94/1963 Sb., kde se jiz pocita
s kratkodobou péstounskou péci. Zaroven tato pravni Uprava odpovidd dneSnimu
pravidlu, ze nahradni rodinnd vychova ma ptednost pied ustavni vychovou. (Zakladni
informace o nahradni rodinné péci, 2016)

Hmotné zabezpeceni péstounti ve formé davek péstounské péce bylo od roku 1995

upraveno v zakoné ¢.117/1995 Sb., o statni socidlni podpote.

V prvni kapitole jsem se zabyvala historii péstounské péce, kterd prosla za posledni

stoleti velkym vyvojem, od institutu kojnych az po pravné ukotveny institut.
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2 Pravni uprava péstounské péce v CR

Soucasna pravni uprava péstounské péce v Ceské republice musi byt stejné jako ostatni

zakony a pravni predpisy v souladu s ustavnim pofadkem Ceské republiky.
2.1 Ustava Ceské republiky

Ustava Ceské republiky, vyhlasend pod &islem 1/1993 Sb., je nevys$§im pravnim
predpisem Ceské republiky. Ostatni normy niz§i pravni sily s ni nesmé&ji byt v rozporu.
Ustava Ceské republiky zaruduje ochranu zékladnich lidskych prav a svobod soudni
moci.

V ¢lanku 10 Ustavy Ceské republiky je zakotvena piednost vyhlagenych mezinarodnich
smluv, k jejichz ratifikaci dal Parlament CR souhlas, a jimiz je Ceska republika vazana,
pfed pravnimi piedpisy nizsi pravni sily.

V Ceské republice je v oblasti péstounské péée nejdilezitéjsi mezinarodni smlouvou

Umluva o pravech ditéte.

2.2 Umluva o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte byla pfijata Valnym shroméazdénim OSN dne 20. 11. 1989.
Ceska republika je Umluvou o pravech ditéte vazana od 1. 1. 1993. Uvefejnéna je ve
Sbirce zdkont — Sdé€leni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 104/1991 Sb., o
sjednani Umluvy o pravech ditéte.

.»Nejlepsi zajem ditéte musi byt prednim hlediskem pri veskerych postupech tykajicich se
deti, at uz konanych verejnymi, nebo soukromymi zarizenimi socialni péce, soudy,
spravnimi nebo zakonodarnymi organy.* (Umluva o pravech ditéte - ¢l. 3, 2016)

Staty, které jsou vazany Umluvou o pravech ditte, musi respektovat rodinu, jako
zakladni jednotku spolecnosti a zaroven ji musi zajistit potfebnou ochranu a pomoc, aby
mohla beze zbytku plnit svoji ulohu. Umluva déle stanovi, Ze dité miZze byt oddéleno od
svych rodic¢i pouze v ptipadech, kdy je to v jeho zajmu, o ¢emz musi ptislusné urady

rozhodnout soudnim rozhodnutim a v souladu s platnym pravem. Dité, které je doCasné
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nebo trvale zbaveno svého rodinného prostiedi, mad pravo na pomoc a ochranu
poskytovanou statem. V souladu s vnitrostatnim zakonodarstvim se svétfi do nahradni
péce, piiCemz je tfeba brat zietel na jeho etnicky, ndboZensky, kulturni a jazykovy
puvod. Jestlize je dit¢ odd€leno od svych rodi¢l, musi mu byt zachovano pravo
udrZovat s nimi pravidelne osobni kontakty, ledaze by to bylo v rozporu s jeho zajmy.
Dal§im dilezitym pravem ditdte, zakotvenym v Umluvé o pravech ditéte, je poskytnuti
moznosti, aby bylo vyslySeno v kazdém spravnim nebo soudnim Fizeni, které se jej
dotyké. Nazorim ditéte se musi vénovat patficnd pozornost odpovidajici jeho véku a

arovni.
2.3 Listina zakladnich prav a svobod

Nedilnou souéésti Gstavniho poiadku Ceské republiky je Listina zakladnich prav a
svobod, ktera je vyhlasena pod ¢islem 2/1993 Sb.

Listina zékladnich prdv a svobod zaru€uje zdkonnou ochranu rodicovstvi a rodiny.
.~Péce o déti a jejich vychova je pravem rodicu,; deti maji pravo na rodicovskou vychovu
a péci. Prava rodicit mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodicii odlouceny
proti jejich viili jen rozhodnutim soudu na zdkladé zakona.* (Listina zékladnich prav a
svobod — Hlava ¢tvrta, ¢lanek 32, 2016)

Péstounska péte v Ceské republice je primarné upravena zakonem ¢&. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik a zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socialné—pravni ochrané déti, pficemz
zakon o socialné—pravni ochrané déti predstavuje ve vztahu k obfanskému zakoniku
normu specialni, ktera v nékterych aspektech doplituje ponékud obecnou pravni tpravu

obsazenou v obdanském zakoniku.

2.4 Obéansky zakonik

Od 1. 1. 2014 je uc¢inny zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik. Péstounska péce je

upravena v ¢asti druhé — rodinné pravo.
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Obcansky zakonik mnohem preciznéji nez piedchozi zakon o rodin¢ definuje situace a
podminky, za nichz je dité svéfovano do péstounské péce. Procesni pravni tpravou
pdstounstvi je zdkon & 292/2013 Sh., o zvlastnich fizenich soudnich. Rizeni, ktera
nejsou zakonem o zvlastnich tizenich soudnich upravena, se projednavaji podle zakona
¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad.

Podle ob¢anského zakoniku je péstounska péce forma nahradni rodinné péce, ktera je
oproti osvojeni pojimana jako institut do¢asny, a to z divodu, Ze do péstounské péce je
svéfovano dité¢ po dobu, po kterou trva prekazka branici rodi¢im v osobni péci o dité.
Soud miiZe péstounskou péci vymezit na dobu urcitou, ale i na dobu neurcitou.

Z pravniho hlediska nevznika mezi péstounem a ditétem takovy pomér, jaky je mezi
rodi¢i a ditétem. Péstoun je sice povinen a opradvnén o dit€¢ osobné pecovat, ale ma
pravo zastupovat a rozhodovat o jeho zaleZitostech jen v bé&znych vécech. K vykonu
mimotadnych zalezitosti musi pozadat o souhlas zdkonné¢ho zéstupce, nebo se muze
domaéhat rozhodnuti soudu. Rodi¢im zlstavaji vuci ditéti povinnosti a prava vyplyvajici
z rodiCovské odpovédnosti a zdrovent maji i nadéale k ditéti vyzivovaci povinnost.
Rodic¢e maji pravo na osobni styk s ditétem a péstoun je povinen udrzovat, rozvijet a
prohlubovat sounalezitost ditéte sjeho rodi¢i. Soud mize dité¢ svéfit manzelim i
jednotlivci. Pfi svéteni ditéte do péstounské péée ma piednost osoba piibuzna nebo

ditéti blizka.

Oldfich Matousek a Hana Pazlarova v knize Podpora rodiny poukazuji na pozitivni i
negativni stranky piibuzenské péstounské péce. Ztotoznuji se s tim, ze péstounska péce
vykonavana osobou piibuznou je zurcitého pohledu nejvhodnéjSim feSenim, nebot’
osoba piibuzna nebo ditéti blizkd vétsSinou dit€ zna a taktéz dité¢ zna prostiedi, kam
piichazi. Trauma z odchodu od rodi¢u tudiz byva mensi. Na druhou stranu ma toto
feSeni 1 sva urcita rizika. Mlze se jednat o nevhodné intervence ze strany rodicu, ktefi
mohou negativné zasahovat do péce a vychovy, pokud s umisténim nesouhlasi. Zaroven
se mohou opakovat nevhodné vychovné postupy, které vedly k selhani jejich potomkut

V roli rodicu.

Péstounska péce vznika na zdklad¢é rozhodnuti soudu a pouze soud miiZze rozhodnout o

jejim zruseni. Pokud o zruseni péstounské péce pozada péstoun, musi ji zrusit vzdy.
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Jinak mize o zruSeni péstounské péce rozhodnout pouze ze zavaznych divodu.
Péstounskd péCe zanikd nejpozdéji nabytim plné svépravnosti ditéte, jinak jeho
Zletilosti.

.Péstounska péce ma prednost pred péci o dite v ustavni vychove.* (OZ - § 958, 2016).
Pokud dit¢ nemiiZze setrvat ve svém rodinném prostiedi, mélo by byt svéfeno do
néhradni rodinné péde. Ustavni vychova by méla piedstavovat az krajni a posledni
moznost. Divody, které vedly zakonodérce k ustanoveni piednosti ndhradni rodinné
vychovy pted ustavni péci, spocivaji predev§im na vlivu prostfedi, ve kterém dité
vyrista. Z mnoha vyzkumu je prokazano, ze déti, které stravily prvni mésice a roky
Zivota v tstavni vychové, vyznamné selhavaji pozdéji ve Skole, zaméstnani i v
partnerském zivoté. Pro dité€ je v obdobi rané vychovy obzvlasté dilezita individualni
péce s moznosti navazani blizkého vztahu. Jestlize ditéti tato interakce chybi a déti
prozivaji nevyhranéné a neosobni vztahy v ustavnim prostfedi, poruchy ve vyvoji jsou
jiz nenapravitelné. (Vyvoj déti v nahradnich formach péce, 2016)

, Déti vyriustajici v Ustavech maji Spatnou schopnost vcitovat se do druhych lidi,
neorientuji se dobre v interpersonalnich vztazich, casto neuméji resit konflikty bez
agresivity, maji nizké sebehodnoceni, hire se orientuji v moralnich a v hodnotovych
dilematech. Proto jsou kandidaty na vsechny myslitelné zpiisoby socidlniho selhani od
zavislosti na navykovych latkach pres kriminalitu, prostituci, neschopnost dosahnout
vy$Sich urovni vzdélani, uplatnit se dobre na trhu prace, zaloZit si funkcni viastni rodinu
az po horsi télesné i dusevni zdravi a celkové nizsi kvalitu Zivota.” (Matousek O.,

Pazlarova H., 2010)

4 4

2.5 Z.akon o socialné—pravni ochrané déti

Zakonem ¢. 401/2012 Sb., kterym se zménil ZSPOD, doslo od 1. 1. 2013 v oblasti
péstounské péfe k mnohym zménam. Novelou ZSPOD je nyni péstounska péce ze
strany statu vice podporovana a jejim hlavnim cilem je snizeni poctu déti Zijicich

V Gstavnich zafizenich.

Pro ucely ZSPOD se jako péstounska péce posuzuje péce o dit€¢ poskytovana osobou

pecujici nebo osobou vykondvajici péstounskou péci na dobu piechodnou.

20



Osobou pecujici se rozumi fyzickd osoba odpovédna za vychovu ditéte:

1) ktera je péstounem;

2) ktera byla do dosazeni zletilosti ditéte jeho pé€stounem nebo poruénikem, a to po
dobu, po kterou mé nezaopatiené dit¢ narok na ptispévek na uhradu potieb
ditéte;

3) které je pied rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte do péstounské péce docasné
svéteno do péce osoby, kterd mé zdjem stat se péstounem, a to po dobu trvani
takové péce (tzv. predpestounska péce);

4) kterd je poru¢nikem ditéte, jestlize o dit€ osobné pecuje, nebo

5) ktera mé v osobni péci dit€, k némuz nema vyzivovaci povinnost, a to po dobu,
po kterou probihé soudni fizeni o ustanoveni této osoby poru¢nikem.

Osobou v evidenci se rozumi fyzickd osoba, ktera je krajskym tufadem nebo
Magistratem hl. mésta Prahy vedena v evidenci osob, které mohou vykonavat

péstounskou péci na piechodnou dobu.

Péstounské péce na prechodnou dobu je ur€ena pro déti, u nichz je ziejmé, ze se brzy
vrati do své puvodni rodiny, nebo kde je naopak jisté, ze se poméry v jejich rodiné
neupravi a je tfeba uvazovat o adopci. Tato péce je omezena na dobu 1 roku, zpravidla
vSak trva v fadech tydnt ¢i nékolika mésicti. Péstoun na ptechodnou dobu musi byt 24
hodin denné pfipraven piijmout dité, které¢ se ocitlo Vv nepfiznivé situaci. Na rozdil od

osoby pecujici nemiize péstoun na prechodnou dobu odmitnout pfijeti ditcte.

Zakladni zménou v oblasti péstounské péce po novele ZSPOD je finan¢ni zabezpeceni
pestounskych rodin, které bylo navySeno. Zaroven doslo k pievodu péstounskych davek
ze systému statni socidlni podpory a davka odména péstouna je nyni pro ucely
danovych a pojistnych predpisti povazovana za plat.

Systém péstounskych davek je podrobné popsan v kapitole ¢. 3 ,,Davky péstounské

péce.
Novela ZSPOD nadale vytvofila podminky pro vznik staitem podporovanych sluzeb pro

péstounské rodiny. Rozviji se tedy systém doprovazeni péstounské péce. Podrobnosti

ohledné vykonu prav povinnosti péstountl jsou upraveny v dohod¢ o vykonu péstounské
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péce, kterou musi péstoun po svéfeni ditéte uzaviit s obecnim Ufadem s rozsifenou
pusobnosti, obecnim tfadem, krajskym tufadem, nebo povéfenou osobou k vykonu
socialné—pravni ochrany ditéte.

Prava a povinnosti péstounti a institut dohod o vykonu péstounské péce jsou podrobnéji

popsany V kapitole ¢. 4 ,Prava a povinnosti osoby pe€ujici a osoby v evidenci“ a

Vv kapitole €. 5 ,,Dohoda o vykonu péstounské péce®.

Na thradu nakladi spojenych se sluzbami, poradenstvim a pomoci péstounskym
rodinam slouzi statni pfispévek na vykon péstounské péce, ktery byl do naSeho pravniho
fadu zakotven taktéZ na zaklad¢é novely ZSPOD.

Institut statniho pfispévku na vykon péstounské péce je podrobnéji popsan v kapitole 6

»Statni prispévek na vykon péstounské péce.

V této kapitole jsem kratce sezndmila se soucasnou pravni upravou péstounské péce
v Ceské republice. Ctenat by mél ziskat piehled nejenom o pravnich normach, které
pestounskou péci upravuji, ale i porozumét tomu, jak je v souc¢asné dob¢ péstounska
péée v Ceské republice pojimana. Tato kapitola ma velky piinos pro mé vyzkumné
Setfeni, nebot’ mym hlavnim cilem je zjistit postoje a ndzory péstount v Kraji Vyso€ina

na soucasnou pravni Upravu pestounské péce stanovenou v ZSPOD.
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3 Davky péstounské péce

Davky péstounské péce jsou upraveny v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné—pravni
ochrang déti.

Osoba pecujici ma narok na davky péstounské péce na zakladé soudniho rozhodnuti o
svéfeni ditéte do péstounské péce, predpestounské péce, porucnické péce, nebo jestlize
je dité v péci budouciho porucnika.

Osoba v evidenci ma narok na davky péstounské péce na zaklade rozhodnuti krajského
uradu nebo Magistratu hlavniho mésta Prahy o zafazeni osoby do evidence osob, které

mohou vykonavat péstounskou péci na dobu prechodnou.

Davkami péstounské péce jsou:
1) piispévek na thradu potieb ditéte,
1) odmeéna péstouna,
2) prispévek pii pievzeti ditéte,
3) prispévek na zakoupeni motorového vozidla,

4) ptispévek pii ukonceni péstounské péce.

3.1 Prispévek na uhradu potreb ditéte

Narok na piispévek na thradu potieb ditéte ma nezletilé nezaopatiené dit€, které je
sveéteno do péce osoby pecujici nebo osoby v evidenci. Narok na ptispévek trva i po
dosaZeni zletilosti ditéte, a to nejdéle do 26. roku veéku, jedna-li si o nezaopatiené dité,
Které zije ve spole¢né domacnosti s osobou, kterd byla do jeho zletilosti osobou
pecujici. O ptispévek na uhradu potieb ditéte zada za nezletilé dit€ osoba pecujici nebo
osoba Vv evidenci a této osobé je také piispévek vyplacen. Pokud dité poziva dichod
z dichodového pojisténi, nalezi mu piispévek na uhradu potieb ditéte, jen pokud je

vy$si, a to ve vysi rozdilu mezi timto ptispévkem a diichodem.
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Vyse prispévku na uhradu poti'eb ditéte za kalendaini mésic ¢ini:
1) 4.500,- K¢ pro dit¢ ve véku do 6 let,
2) 5.550,- K¢ pro dité ve véku od 6 do 12 let,
3) 6.350,- K¢ pro dité ve véku od 12 do 18 let,
4) 6.600,- K¢ pro dité ve véku od 18 do 26 let.

Jde-1i o dité, které je podle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, osobou

zavislou na pomoci jiné fyzické osoby, ¢ini pfispévek na thradu potieb ditéte:

Tabulka ¢. 1 — Prispévek na uhradu potieb ditéte, které je osobou zavislou na pomoci

jiné fyz. osoby

Dit¢ ve stupni

Dité ve stupni

Dité¢ ve stupni

Dit¢ ve stupni

zavislosti | zavislosti Il zavislosti 111 zavislosti IV
Dité ve v€ku ) o
(lehka (stfedné tézka (tézka (Gplna
zavislost) zavislost) zavislost) zavislost)
Do 6 let 4.650 K¢ 5.550 K¢ 5.900 K¢ 6.400 K¢
6—12 let 5.650 K¢ 6.800 K¢ 7.250 K¢ 7.850 K¢&
12 - 18 let 6.450 K¢ 7.800 K¢ 8.300 K¢ 8.700 K¢
18 — 26 let 6.750 K¢ 8.100 K¢ 8.600 K¢ 9.000 K¢

Zdroj: Zékon €. 359/1999 Sb.

Ptispévek na tihradu potieb ditéte nenalezi po dobu, po kterou je dité v plném pifimém

zaopatteni zafizeni pro péci o déti nebo mladez nebo v péci jiné osoby na zaklade¢

rozhodnuti soudu nebo jiného pfislusného organu o svéieni ditéte do péce nahrazujici

péci rodici.

Jestlize je ditéti vyplacen ptispévek na thradu potieb ditéte, prechazi pravo ditéte na

vyZivné na stat. Je-li vyzivné vyssi nez tento piispévek, nalezi rozdil ditéti. (OZ, 2016)
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3.2 Odména péstouna

Narok na odménu péstouna ma osoba pecujici po dobu trvani péce o sveéfené dité. Po
zletilosti svéfeného ditéte mad na tuto davku narok jen do té doby, dokud zletilé
nezaopatiené dité pobira ptispévek na uhradu potieb ditcte.

Pokud je osoba pecujici rodi¢em nebo prarodi¢em otce nebo matky sveéfeného ditéte,
naleZi ji odména péstouna vzdy, pokud pecuje alespon o 3 déti nebo alesponi o 1 dité ve
I1., III. nebo IV. stupni zavislosti na pé¢i jiné fyzické osoby. Pecuje-li 0 1 nebo 2 zdravé
déti ¢i déti v I. stupni zavislosti na péci jiné fyzické osoby, néaleZi ji odména péstouna
pouze Vv piipadech hodnych zvlastniho zietele, a to s ohledem na socialni a majetkove
poméry péstounské rodiny a S pfihlédnutim ke zdravotnimu stavu ditéte. V téchto
pfipadech si piislusna krajska pobotka UP CR, ktera o divce odména péstouna
rozhoduje, vyZada vyjadieni od organu socialné—pravni ochrany déti, zda se jedna o
piipad hodny zvlastniho zietele. Bez tohoto vyjadieni nemize rozhodnout o pfiznani
davky odména péstouna, nebot’ je nezbytnym podkladem pro rozhodnuti. Dozadani o
vyjadieni, zda se jednd o piipad hodny zvlaStniho zfetele, je provadéno krajskou
poboc¢kou UP CR na zékladé usneseni podle § 13 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad.
Néarok na odménu péstouna ma osoba Vv evidenci, po dobu zafazeni do evidence osob u
ptislusného krajského utradu, kterd mize vykonavat péstounskou pééi na prechodnou
dobu, a to i po dobu, kdy nema svéfeno zadné dité. U osob v evidenci neni vySe odmény

odvisléd od poctu déti svétenych do péstounské péce na prechodnou dobu.

VySe odmény péstouna za kalendaini mésic ¢ini:

a) 8.000,- K¢, je-li pecovano o jedno dité;

b) 12.000,- K¢, je-li peCovano o dvé déti;

c) 20.000,- K¢;
1. je-li peCovano alespon o 3 déti,
2. je-li peCovano alespon o 1 dité, které je osobou zavislou na pomoci jiné

fyzické osoby ve stupni Il. nebo ve stupni I11. nebo ve stupni IV.,

3. jde-li 0 sobu v evidenci;
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d) 24.000,- K¢&, pecuje-li péstoun alesponn o 1 dité, které mu bylo svéfeno na
piechodnou dobu, a toto dité je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni 1l. nebo ve stupni 111. nebo ve stupni IV.
Za kazdé dalsi dité svétené do péce osoby pecujici se odména péstouna podle pism. ¢)
bodu 1. a 2. zvysuje 0 4.000,- K¢.
Také za kazdé dalsi dité, které je osob& v evidenci svéfeno do jiné péce, nez je
pestounska péce na ptfechodnou dobu, se odména péstouna podle pism. ¢) bodu 3. nebo
d) zvySuje 0 4.000,- K¢.
Odména péstouna se pro ucely zakond upravujici dané z prijmd, pojistné na socidlni
zabezpeceni a pojistné na vSeobecné zdravotni pojisténi povazuje za piijem ze zavislé
¢innosti.
JestliZe je dité svétené osobé pecujici nebo osobé v evidenci v plném pfimém zaopatieni
zafizeni pro pé¢i o déti a mladdez nebo v péci jiné osoby na zékladé¢ rozhodnuti
prislusného organu o svéteni ditéte do péce nahrazujici péci rodicii, odména péstouna za
péci o tyto déti nenalezi. Odména péstouna taktéz nenalezi po dobu, po kterou je osobé

Vv evidenci pferuseno zprostiedkovani péstounské péce na prechodnou dobu.

3.3 Prispévek pri prevzeti ditéte

Narok na ptispévek pii prevzeti ditéte ma osoba pecujici, kterd pievzala dit¢ do
pestounské péce, predpéstounské péce, porucnické péce nebo do péce budouciho
porucnika. Pii pfevzeti t€hoz ditéte nalezi prispévek stejné osobé pecujici jen jednou.
Narok na ptispevek pii prevzeti ditéte vSak maji dvé rizné osoby pecujici, které maji

totéz dité postupné svéreno do své péce.

VySe prispévku Cini:
a) je-li prevzato dité do 6 let véku — 8.000,- K¢,
b) je-li pfevzato dité od 6 let do 12 let véku — 9.000,- K¢,
c) je-li pfevzato dit€ od 12 let do 18 let véku — 10.000,- K¢&.
Ptispévek nendlezi osobé v evidenci pfi svéfeni ditéte do péstounské péce na

prechodnou dobu.
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3.4 Prispévek na zakoupeni motorového vozidla

Narok na prispévek na zakoupeni motorového vozidla ma osoba pecujici, kterd méa
V péstounské péci nejméné 3 déti nebo ma narok na odménu péstouna z diivodu péce o
3 déti, vcetné zletilych nezaopatfenych déti, jez zakladaji osobé pecujici narok na
odménu péstouna a zakoupila osobni motorové vozidlo nebo zajistila nezbytnou
celkovou opravu motoroveého vozidla. Toto vozidlo nesmi vyuZzivat pro vydéle¢nou
¢innost.

Vyse prispévku ¢ini 70% porizovaci ceny motorového vozidla nebo prokazanych
vydaji na opravy, nejvySe vSak 100.000,- K¢. Soucet téchto ptispévkl poskytnutych
osob¢ pecujici v obdobi poslednich 10 kalendainich let pfede dnem podani Zadosti
nesmi ptresdhnout 200.000,- K¢.

Ptispévek na zakoupeni motorového vozidla muze byt poskytnut v bezhotovostni formé
1 pted zakoupenim motorového vozidla. Pouziti pfispévku na zakoupeni motorového

vozidla je osoba pecujici povinna prokazat do 6 mésicti od jeho poskytnuti.
3.5 Prispévek pri ukonceni péstounské péce

Narok na ptispévek pii ukonceni péstounské péce maji:

a) déti, které byly do dne dosazeni zletilosti svéfené do péstounské péce osoby
pecujici;
a) déti, které byly do dne dosazeni zletilosti svéfené do péstounské péce osobé

v evidenci.

Jestlize dité i po dosaZeni zletilosti nadale Zije s osobou, ktera byla do dne dosazZeni jeho
zletilosti osobu pecujici, vznikd mu narok na ptispévek pii ukonéeni péstounské péce
teprve ke dni zéniku na ptispévek na tthradu potieb ditcte.

Pokud narok na piispévek na uhradu potieb ditéte nendlezi z diivodu, Zze dité¢ pobirad
dichod z diichodového pojisténi ve vysi stejné ¢i vyssi, nalezi mu piispévek pfi

ukonceni péstounské také, a to ke dni nasledujicimu po skoncéeni jeho nezaopatienosti.
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Prispévek je vyplacen jednorazové ve vysi 25.000,- K¢ a kazdé osobé nalezi pouze

jednou.

V této kapitole jsem popsala davky péstounské péce, které péstouniim nalezi po svéfeni
ditéte do péstounské péce. Ve vyzkumné Casti mé bakalaiské prace se budu zabyvat
postojem a ndzorem péstountl na davku odména péstouna, ktera je pro ucely danovych a
pojistnych systémua posuzovana jako plat. Zjisténa data interpretuji v empirické Casti

bakalarské prace.
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4 Prava a povinnosti péstouni

Po novele ZSPOD doslo k zakonné tpravé prav a povinnosti osob pecujicich a osob
v evidenci, a to z divodu, Ze pro zabezpeceni kvalitni p&stounské péce nepostacuje
obecna zakonna Gprava prav a povinnosti péstouna obsazena v OZ. KaZzda péstounska
péce vyzaduje individudlni pfistup, proto bylo nutné zabezpecit fungujici systém

doprovazeni a podpory pestounskych rodin.

4.1 Zakladni prava osob pecujicich a osob v evidenci
podle ZSPOD

Priavo na poskytnuti trvalé nebo docasné pomoci pii zajiSténi osobni péce o
svérené dité

Tato pomoc spociva predevsim v zajiSténi kratkodobé péce po dobu, po kterou je osoba
pecujici nebo osoba v evidenci uznana docasn¢ prace neschopnou nebo pii osSetfovani
osoby blizké, pfi narozeni ditéte, pii vyfizovani nezbytnych osobnich zalezitosti a pii
umrti osoby blizke.

Realizaci tohoto prava osoby pecujici nebo osoby v evidenci je tieba provadét v zajmu
ditéte a zvazit zejména u mensich déti formu zajisténi této pomoci a vybér osoby, ktera
bude o dité pecovat. Kratkodobou péci lze zajistit v détskych centrech nebo na zakladé
smluvniho vztahu mezi péstounem a osobou, kterd zajiStuje osobni péci o dite.
.»Odpovédnost v pripadé hlidani déti ma vzdy ta osoba, ktera dité hlida, tak jako je tomu
napr-. i u viastnich deti. * (Informace k dohoddm o vykonu péstounské péce a spravnim
rozhodnutim upravujici prava a povinnosti dle ZSPOD, 2016, s.:5) Podle § 965 odst. 3
zakona ¢. 89/2012 Sb., OZ, nastupuje nejdiive povinnost druhého manzela podilet se na

péci o sverené dité.
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Pravo na poskytnuti pomoci se zajiSténim celodenni péce o svéfené dité nebo déti
V rozsahu alesponi 14 kalendainich dni v kalendainim roce, jestliZe svérené dité
dosahlo alespon véku 2 let

Pravo na zajisténi celodenni péfe o svéfené dit€ ma plnit predevsim funkci
psychohygieny osoby pecujici a osoby v evidenci, nebot” jim umoznuje odpocinout si od
naro¢né celodenni péce o déti. Doprovazeji subjekt spolu s osobou pecujici nebo osobou
v evidenci musi zajistit vhodnou péci tak, aby nedochazelo k dalSi traumatizaci déti.
Zejména u predskolnich déti nebo u déti, které jsou v rodin€ umistény teprve kratkou
dobu, je vhodné zajistit tuto péci v kratSich c¢asovych tusecich. PéCi lze zajistit
umisténim ditéte na piiméstském ¢i détském tabofe nebo obdobnym zplsobem jako
zajisténi kratkodobé péce. (Informace k dohodam o vykonu péstounské péce a spravnim

rozhodnutim upravujici prava a povinnosti dle ZSPOD, 2016)

Pravo na zprostiedkovani psychologické, terapeutické nebo jiné odborné pomoci
alespon jednou za 6 mésici

Psychologicka, terapeuticka nebo jina odbornd pomoc musi byt ve vztahu k péci o
svéfené déti a v souladu s individudlnim planem ochrany ditéte. Jedna se 0 pomoc nad
ramec poradenstvi, které je vrozsahu stanoveném vyhlaskou ¢. 473/2012 Sb., o

provedeni nékterych ustanoveni ZSPOD.

Pravo na zprostiedkovani nebo zajiSténi bezplatné moZnosti zvySovat si znalosti a
dovednosti v oblasti vychovy a péce o dité

Zvysovani znalosti a dovednosti osoby pecujici a osoby v evidenci je zaméfeno podle

8 5 vyhlasky ¢. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni ZSPOD, na zisk&vani
novych informaci v oblasti péce o dité, ziskavani znalosti a dovednosti pii péci 0
svetené dité, zvladani krizovych situaci, na pfipravu dité¢ na odchod z nédhradni péce, na
pomoc ditéti pfi prechodu do jiné ndhradni rodiny nebo na poskytovani péce pii

zménach spojenych s vyvojovymi fazemi ditéte.
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Pravo na pomoc pri udrZovani, rozvijeni a prohluboviani sounaleZitosti ditéte
S osobami ditéti blizkymi, zejména s rodi¢i a pri realizaci styku rodici s ditétem
V péstounské péci, véetné pomoci pii zajiSténi mista pro uskutefiiovani styku
opravnénych osob s ditétem a pri zajiSténi asistence pri tomto styku

Podle obcanského zakoniku maji osoby pecujici a osoby v evidenci povinnost udrzovat,
rozvijet a prohlubovat soundlezitost ditéte s jeho rodici, dalsimi pfibuznymi a osobami
ditéti blizkymi. Komunikace s biologickymi rodici je v praxi ¢asto velmi slozita, proto
maji péstouni narok na pomoc v zaji$téni kontaktu S biologickymi rodi¢i, zajisténi
vhodného mista pro kontakt, doprovazeni ditéte v pribéhu kontaktu nebo
sledovani pribéhu kontaktu. Podle Zdenka Matéjcka by mély osoby, kterym bylo
svéteno dit€¢ do nahradni rodinné vychovy o vlastnich rodi¢ich ditéte mluvit tak, aby
mohly poptipadé podrobnosti pfidavat, ale nemusely nic ménit. Fakt, ze dité opustili, by
méli vykladat spiSe jako nemoc, nedostatek schopnosti k vychové¢, nestastnou shodu
okolnosti, ,,nerozumnost”, duSevni poruchu, nikoli vSak jako moralni Spatnost.
(Matéjcek Z., 1999)

4.2 Zakladni povinnosti osob pecujicich a osob
v evidenci podle ZSPOD

Povinnost zvySovat si znalosti a dovednosti v oblasti vychovy a péce o dité

Rozsah povinného vzdélavani je stanoven na 24 hodin v dobé 12 kalendainich mésicii
po sob¢ jdoucich. Vzdélani by mélo mit pfinos pro osobu pecujici ¢i osobu v evidenci
ve vztahu k poskytované péci, k potfebam déti a k potfebam osob pecujicich nebo osob
v evidenci. Doprovézejici subjekt by mél péstounovi doporucovat kvalitni a osvédcené

vzdélavatele tak, aby dochazelo ke skuteénému rozvoji dovednosti péstouna.

Povinnost v souladu s individualnim plinem ochrany ditéte udrZovat, rozvijet a
prohlubovat soundileZitost ditéte s osobami ditéti blizkymi, zejména s rodi¢i a
umoznit styk rodicu s ditétem Vv péstounské péci, pokud soud rozhodnutim
nestanovi jinak

Z diivodu, ze péstounska péce je povazovana jako prechodné feseni situace ditéte, maji

péstouni povinnost podporovat soundlezitost ditéte srodi¢i a osobami blizkymi a

31



umoznit jim snimi styk. Vzhledem k tomu, ze péstouni smi dité zastupovat pouze
Vv béZznych zalezitostech, je mnohdy vyhodou, pokud jsou s rodi¢i v kontaktu.

.| V pripade, Ze dité neni v kontaktu s rodici ani jinymi osobami blizkymi, je treba
podporovat rozvoj jeho identity ve vztahu k jeho piivodu, napr. formou zpracovani knihy
Zivota ditéte.” (Informace k dohodam o vykonu péstounské péce a spravnim
rozhodnutim upravujici prava a povinnosti dle ZSPOD, 2016, s.:8)

Pro dité i rodinu je ve vétSing€ piipadi dobré udrzet stavajici citové vazby a podporovat
vzéajemny pravidelny kontakt. | v ptipadech, kdy neni pravdépodobnost trvalého navratu
ditéte do rodiny, pomaha udrzeni vazeb s rodinou ptekonat nékteré neptiznivé nasledky
pobytu mimo domov. Pro rodi¢e znamena pokracujici kontakt s ditétem velkou

motivaci pro zménu. (Matousek O., Pazlarova H., 2014)

Povinnost umoznit sledovani napliiovani dohody o vykonu péstounské péce a
spolupracovat se zaméstnancem povéirenym sledovat vyvoj déti

Sledovani napliiovéani dohody o vykonu péstounské péce je realizovano prostfednictvim
osobniho kontaktu zaméstnance doprovazejici organizace® s péstouny a svéfenymi
détmi, a to nejméné jednou za dva mésice. Cilem sledovani vykonu péstounské péce
spoCiva predev§im v ochrané¢ zajmt svéfenych déti, ale i 0sob pecujicich a osob
v evidenci. Béhem téchto kontaktdl mohou byt mapovana piipadna rizika vzniku
problémil a v€as na né reagovano. Podpora osob pecujicich a osob v evidenci spociva
predevs§im v posilovani jejich kompetenci k vykonu néhradni rodinné péce a ve
spole¢ném planovani potiebnych sluzeb. (Informace k dohodam o vykonu péstounské

péce a spravnim rozhodnutim upravujici prava a povinnosti dle ZSPOD, 2016)

Prava a povinnosti péstounti byly do naSeho pravniho fadu zakotveny na zaklad¢ novely
ZSPOD. Ve vyzkumné c¢asti bakaldiské prace budu zjistovat, zda jsou péestouni Se
soucasnymi odbornymi sluzbami a pomoci spokojeni, a zda jim pomahaji pfi vykonu
péstounské péce. Dale budou zkoumat, jak vnimaji povinnosti, které jsou jim zakonem

dany. Zjisténa data budu interpretovat v empirické Casti bakalaiské prace.

1 . wr s . s v vy o , ;v . ;v

Doprovazejici organizace — obecni Gfad s rozsifenou plisobnosti, obecni ufad, krajsky urad nebo
povérena osoba k vykonu socialné pravni ochrany, kterd uzavrela s osobou pecujici nebo osobou
v evidenci dohodu o vykonu péstounské péce.
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5 Dohoda o vykonu péstounské péce

Dohoda o vykonu péstounské péce upravuje prava a povinnosti osoby pecujici a osoby
v evidenci vyplyvajici ze ZSPOD. Jedna se o smluvni vztah mezi osobou pecujici nebo
osobou v evidenci a doprovazejici organizaci. Uéelem dohody o vykonu péstounské
péce je pomahat a podporovat péstounské rodiny. Poskytovand pomoc se primarné
zaméfuje na ty sluzby, které vedou k posileni péstounské péce a zaroven pomahaji
sniZzovat riziko selhavani péstounské péce. Dohoda o vykonu péstounské je
vefejnopravni smlouvou. V zaleZitostech, které nejsou upraveny ZSPOD, se fidi ¢asti
patou spravniho fadu — vefejnopravni smlouvy. Na dohody o vykonu péstounské
dopada i uprava ¢asti prvni spravniho fadu (zakladni zasady ¢innosti spravnich organii)
a priméfené se téz pouzije ¢ast druha spravniho faddu (obecna ustanoveni o spravnim

fizeni), a to zejména z hlediska procesnich aspektti uzavirani dohod.

5.1 Vznik dohody o vykonu péstounské péce nebo
spravniho rozhodnuti

Primarni povinnost uzaviit dohodu o vykonu péstounské péce s osobou pecujici a
osobou Vv evidenci ma obecni ufad s rozsifenou ptsobnosti, v jehoZ obvodu ma osoba
pecujici nebo osoba v evidenci trvaly pobyt (dale pouze piislusny obecni ufad
S roz§ifenou pisobnosti). Rozhodne-li se osoba pecujici nebo osoba v evidenci uzavtit
dohodu o vykonu péstounské péce sjinym subjektem, mize dohodu o vykonu
péstounské péce uzaviit s obecnim ufadem s rozsifenou pusobnosti, v jehoz obvodu
nema osoba pecujici nebo osoba v evidenci trvaly pobyt, obecnim ufadem, krajskym
ufadem ¢i povéfenou osobou K vykonu socialné—pravni ochrany déti, ale pouze se
souhlasem pfisluSného obecniho Gfadu s rozsifenou piisobnosti.

V ptipadé, ze neni do 30 dnt ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti ptislusného organu
o svéfeni prvniho ditéte do péce osoby pecujici nebo rozhodnuti o zatazeni osoby
v evidenci do evidence osob, které mohou vykonavat péstounskou péci na prechodnou

dobu, uzaviena dohoda o vykonu péstounské péce, prislusny obecni ufad obce
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S rozSifenou pusobnosti upravi podrobnosti ohledné¢ vykonu prav a povinnosti svym

rozhodnutim.

5.2 Platnost dohody o vykonu péstounské péce a
spravniho rozhodnuti

Dohoda o vykonu péstounské péce trva po dobu, kdy:

a) trva péstounska péce;

b) trva péce fyzické osoby, které bylo pied rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte
do péstounské péce dité rozhodnutim soudu docasné svéfeno do péce osoby,
ktera ma zajem stat se péstounem — predpéstounska péce;

C) je osoba rozhodnutim krajského uradu vedena v evidenci osob, které mohou
vykonavat péstounskou péci na prechodnou dobu;

d) je fyzicka osoba poru¢nikem, jestlize o dité osobné pecuje, nebo

e) probiha soudni fizeni o ustanoveni fyzické osoby poruc¢nikem, Kk némuz nema

vyZivovaci povinnost.
5.3 Vypovéd’ dohody o vykonu péstounské péce

Osoba pecujici nebo osoba v evidenci mohou vypovédét dohodu o vykonu péstounské
péce bez udani divodu. Obecni Ufad, obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti, krajsky
urad nebo povétena osoba mohou vypoveédét dohodu o vykonu péstounské péce pouze
Z téchto divodi:

a) pro zavazné nebo opakované porusovani povinnosti,

b) pro opakované mafeni sledovani napliiovani dohody o vykonu péstounské péce,

€) pro odmitnuti piijeti ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu bez vazného

divodu na stran¢ osoby v evidenci.

Vypovédni lhiita skon¢i nejpozd€ji uplynutim 30 dnt ode dne, kdy byla vypoved
dorucena druhé smluvni strané, ne vSak dfive, neZ bude uzaviena nova dohoda o
vykonu péstounské péce. V ptipad€, ze do 30 dni neni sepsana nova dohoda s jinou

doprovazejici organizaci, ptislusny obecni ufad obce s rozsifenou pisobnosti upravi
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prava a povinnosti osoby pecujici nebo osoby v evidenci svym spravnim rozhodnutim.

V téchto piipadech konci vypovédni lThita nabytim pravni moci tohoto rozhodnuti.

V této kapitole jsem popsala, k ¢emu slouzi dohoda o vykonu péstounské péce. Pro
péstouny je velmi dulezité s jakou doprovazejici organizaci dohodu o vykonu
péstounské péfe uzaviou, nebot’ pii vykonu péstounské péce jsou povinni s ni
spolupracovat. Ve vyzkumné ¢&asti bakalaiské prace se budu zabyvat tim, zda
doprovazejici organizace nabizeji péstountim vhodné a uziteéné vzdélavani. Zjisténa

data poté interpretuji v empirické ¢asti bakalatské prace.
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6 Statni prispévek na vykon péstounské péce

Na pokryti nékladii vynaklddanych na zajistovani pomoci osobdm pecujicim, osobam
Vv evidenci a svéfenym détem slouzi statni prispévek na vykon péstounské péce. Jedna
se o neinvesti¢ni transfer ze statniho rozpoctu. Statni prispévek na vykon péstounské

péce je upraven v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti.
6.1 Narok na statni prispévek na vykon péstounské péce

Narok na statni pifispévek na vykon péstounské péce ma obecni tfad s rozSifenou
pusobnosti na zakladé vydani spravniho rozhodnuti nebo obecni ufad s rozsifenou
pusobnosti, obecni ufad, krajsky Gfad, nebo povéfena osoba K vykonu socialné-pravni
ochrany déti, které uzaviely s osobou pecujici nebo osobou v evidenci dohodu o vykonu
péstounské péde. O jeho pFiznani rozhoduje krajska pobotka UP CR, v jejimZ obvodu
se nachézi misto nebo sidlo Zadatele. SPVPP lze pouZzit na pokryti osobnich, provoznich
a vécnych vydaju spojenych se zajisténim prav a povinnosti osoby pecujici a osoby
v evidenci, jak jsou upraveny v ZSPOD, na sledovani vykonu péstounské péce a na
poskytovani poradenstvi podle vyhlasky ¢. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych
ustanoveni ZSPOD. Péstounskym rodinam je tfeba zajistovat takové sluzby, které
souviseji s vykonem péstounské péfe, danou péc¢i zkvalitiuji a zaroven pomahaji
ptedchazet jejimu selhdvani. Forma pomoci a zajiStovani sluzeb pro osoby pecujici
nebo osoby v evidenci jsou konkretizovany v dohodé o vykonu péstounské péce nebo

ve spravnim rozhodnuti piislusného obecniho tfadu s rozsifenou ptsobnosti.
6.2 VySe statniho prispévku na vykon péstounské péce

Vyse statniho ptispévku na vykon péstounské péce Cini:
a) 48000,- K¢ za kalendaini rok, pokud pravomocné spravni rozhodnuti nebo

dohoda o vykonu péstounské péce trvaly po cely kalendaini rok;
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b) castku 4 000,- K¢ za kazdy zapocaty kalendaini mésic v ramci kalendainiho
roku, v némz existovalo pravomocné spravni rozhodnuti, nebo trvala dohoda o

vykonu péstounské péce.

Na vysi SPVPP nema vliv pocet déti svéfenych osobé pecujici nebo osobé v evidenci.
Bez ohledu na pocet svéfenych déti nalezi na kazdou uzavienou dohodu o vykonu
péstounské péce nebo vydaného spravniho rozhodnuti stejna ¢astka SPVPP. Dale neni
pravidlem, ze se kazdé péstounské rodin¢ poskytuji sluzby v hodnoté statniho prispévku
na vykon péstounské péce. Dohoda o vykonu péstounské péce nebo spravni rozhodnuti
prislusného obecniho ufadu s rozsifenou pusobnosti je pouze kritériem, na jehoz
zaklad¢ se finan¢ni prostiedky ze statniho rozpoctu rozd€luji mezi jednotlivé
doprovazejici subjekty. Tudiz néktera péstounskd rodina miize Cerpat sluzby vysoce
prevysujici ¢astku SPVPP a rodina pecujici o dité s mensimi potfebami ¢astku vyrazné

niz$i. (Pravni a finan¢ni aspekty doprovazeni péstounskych rodin, 2016)

Ze statniho pfispévku lze hradit vydaje, které vznikly v dobé trvani platné dohody o
vykonu péstounské péce nebo v dobé ucinnosti spravniho rozhodnuti, které dohodu
nahrazuje.

Pfi vykladani nakladl je podstatné, aby piijemce stitniho piispévku na vykon
pestounské péce dodrzoval kritéria hospodarnosti a efektivnosti, tj. aby zohledioval

ceny obvyklé v daném misté a v daném case.

K vefejnopravni kontrole vyuziti statniho ptispévku jeho piijemcem z hlediska dodrzeni
zakonem vymezeného ucelu a z hlediska splnéni kritéria hospodarnosti, ti¢elnosti a
efektivnosti je piislusny Utad prace Ceské republiky piisobici ve svych krajskych
pobockach a pobocCce pro hlavni mésto Prahu jako poskytovatel vefejné financni
podpory Vv souladu se zakonem ¢&. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole a zakonem ¢.
255/2012 Sb., o kontrole. (Kontrola Cerpani statniho pfispévku na vykon péstounské
péce podle zakona ¢. 359/1999 Sb., ZSPOD, 2016)
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Aby mohly doprovazejici organizace umoznit péstounim vyuzivat svych prav a
dodrZovat své povinnosti, potfebuji finan¢ni podporu. K tomuto tcéelu slouzi statni

ptispévek na vykon péstounské péce, ktery je popsan v této kapitole.
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7 Situace v Kraji Vysocina

V soucasné dob¢ se Kraj Vysocina potykad s nedostatkem péstound. Péstounskou péci
nyni zajistuje 376 rodin, znichz 11 rodin vykondva péstounskou péci na dobu
pfechodnou. Nejvice schazi péstouni pro starsi déti, déti se zdravotnim handicapem, déti
jiného etnika nebo pro vétsi sourozenecké skupiny. I kdyz by Kraj Vyso¢ina potieboval

vice péstounskych rodin, je pro n€j dulezitéjsi kvalita péstount, nez-li jejich mnozstvi.

(Krcal P., Vysocina potiebuje vice péstount)

Jelikoz své vyzkumné Setfeni budu provadét s péstouny v Kraji Vysocina, je posledni

kapitola teoretické ¢asti vénovana soucasném stavu péstounské péce v Kraji Vysocina.
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Z.avérecné shrnuti teoretické casti bakalarskeé
prace

V teoretické ¢asti své bakalaiské prace jsem se snazila rozkryt, co stanovuje soucasna
pravni tprava péstounovi po svéfeni ditéte do jeho péfe. Kromé seznameni s pravni
upravou a finan¢nim zabezpecenim péstounskych rodin ve formé péstounskych davek,
jsem se zaméfila na prdva a povinnosti, které jsou péstounovi zdkonem déany. Pii
vykonu péstounské péce maji péstouni narok i na odbornou pomoc a podporu, kterou
jim zabezpecCuje doprovazejici organizace na zakladé¢ dohody o vykonu péstounské
péce. Dale jsem se vénovala statnimu piispévku na vykon péstounské péce, ktery
financné zabezpecuje doprovazeni péstounskych rodin. Konecna cast teoretické ¢asti
bakaléiské prace popisuje soucasny stav péstounské péce v Kraji Vysocina.

Vyzkumna ¢ast navazuje na teoretickou c¢ast. Moji snahou bude, na zaklade
kvalitativniho vyzkumu, zjistit postoje a nazory péstount V Kraji Vyso¢ina na
soucasnou pravni Upravu péstounské péce stanovenou v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o

socialné-pravni ochrané déti.
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Metodicka cast

8 Metodika vyzkumného Setreni

V této kapitole se budu zabyvat hlavnim cilem vyzkumného Setieni a dil¢imi cili, které
nasledné transformuji do tazatelskych otdzek. Déle se zaméfenim na charakteristiku a
divody zvolené strategie vyzkumu, na pouzité metody a techniky. Blize specifikuji

vyzkumny vzorek, organizaci a pribéh vyzkumu.
8.1 Hlavni a diléi cile

Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti bakalarské prace je zjistit postoje a nazory péstouni
v Kraji Vysocina na soucasnou pravni upravu péstounské péce stanovenou v

zakoné €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti.

Tento cil je rozdélen do nasledujicich dil¢ich cili a podcila:

Dilci cil 1:

Zjistit, jaky postoj a ndzor maji péstouni na stitem garantované hmotné
zabezpeceni péstounskych rodin, a to na davku odména péstouna, ktera je pro
ucely danovych a pojistnych predpisi posuzovana jako plat.

Podcil €. 1:

Zjistit, zda péstountim vyhovuje soucasna uprava davky odména péstouna, ktera
je pro ucely dafovych a pojistnych predpisi posuzovana jako plat.

Podcil €. 2:

Zjistit, zda vySe finan¢niho zabezpeceni ve formé davky odména péstouna za

vykon péstounské péce, je pro péstouny adekvatni.
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Podcil €. 3:
Zjistit, zda péstouni souhlasi s tim, Ze odména péstouna nalezi rodi¢im c¢i
prarodi¢im otce ¢i matky svéieného ditéte jen v pripadech hodnych zvlastniho

zietele.

Dil¢i cil 2:

Zjistit, jaky postoj a nazor maji péstouni na vyuZivani stitem garantovanych
odbornych sluzeb ¢i pomoci.

Podcil €. 1:

Zjistit, jakou odbornou pomoc ¢i sluzbu péstouni nejvice vyuzivaji.

Podcil €. 2:

Zjistit, jakou odbornou pomoc ¢i sluzbu by péstouni v ramci doprovazeni piivitali.
Podcil €. 3:

Zjistit, jaka odborna pomoc ¢i sluzba se jim zda byt nepoti‘ebna ¢i nadbytecna.

Dil¢i cil 3:

Zjistit postoje a nazory péstounii na povinnosti, tj. na povinné vzdélavani a
udrzovani sounalezitosti ditéte s osobami blizkymi, které jim vyplyvaji ze zakona ¢.
359/1999 Sh., o socialné—pravni ochrané déti.

Podcil €. 1:

Zjistit, zda péstouni souhlasi s povinnym vzdélavanim a zda je z jejich pohledu
prinosné a uZzite¢né pro vykon péstounské péce.

Podcil ¢. 2:

Zjistit, zda péstounim vyhovuje nabidka vzdélavani, kterou jim zprostiedkovava
doprovazejici organizace.

Podcil €. 3:

Zjistit, jakou maji péstouni zkusenost s rozvijenim, udrZzovanim a prohlubovanim

sounalezitosti ditéte s osobami ditéti blizkymi.
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8.2 Transformace dil¢ich cili do tazatelskych otazek

Tab. 2 Ptehled transformace dil¢ich cil do tazatelskych otdzek

Hlavni cil: Zjistit postoje a ndzory péstounti v Kraji Vysocina na soucasnou pravni

upravu péstounské péce stanovenou v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné—pravni

ochrané déti

Diléi cile — DC

Podcile

Otazky pro rozhovor

DC 1 Zjistit, jaky postoj a nazor maji
péstouni na statem garantované
hmotné zabezpeceni péstounskych
rodin, a to na davku odména
péstouna, ktera je pro ucely
danovych a pojistnych predpist
posuzovéna jako plat.

DC 1.1 Zjistit, zda péstouniim
vyhovuje soucasna uprava davky
odména péstouna, kterd je pro tcely
datiovych a pojistnych piedpist
posuzovana jako plat.

TO 1: Jste spokojena ¢i nespokojena
S tim, Ze je davka odména péstouna
posuzovana pro uéely danovych a
pojistnych piedpist jako plat?

DC 1.2 Zjistit, zda vyse finanéniho
zabezpeceni, ve form¢ davky
odmeéna péstouna, za vykon
péstounské péce je pro péstouny
adekvatni.

TO2: Jak jste spokojena s finanénim
ohodnocenim za vykon péstounské
péce ve form¢ davky odména
péstouna?

DC 1.3 Zjistit, zda péstouni souhlasi
s tim, Ze odména péstouna nalezi
rodi¢lim ¢i prarodi¢tim otce ¢i matky
svéfeného ditéte, jen v ptipadech
hodnych zvlastniho zfetele.

TO 3: Souhlasite &i nesouhlasite s
tim, Ze se davka odména péstouna
vyplaci rodictim ¢i prarodictim
sveéfeného ditéte pouze v pripadech
hodnych zvlastniho zfetele, zejména
s ohledem na socialni a majetkové
poméry péstouna a s piihlédnutim ke
zdravotnimu stavu ditéte?

DC 2 zjistit, jaky postoj a ndzor maji
péstouni na vyuzivani statem
garantovanych odbornych sluzeb ¢i
pomaci.

DC 2.1 zjistit, jakou odbornou
pomoc ¢i sluzbu péstouni nejvice
vyuZivaji.

TO 4: Jakou odbornou pomoc ¢i
sluzbu nejvice vyuzivate?

DC 2.2 Zjistit, jakou odbornou
pomoci ¢i sluzbu by péstouni
Vv ramci doprovazeni ptivitali.

TO 5: Je n&jaka odborna sluzba ¢i
pomoc, kterou byste na zakladé
dosavadni praxe doporucili, aby byla
poskytovana péstounskym rodindm?

DC 2.3 Zjistit, jaka odborna pomoc
¢i sluzba se jim zda byt nepotiebna
¢i nadbyteéna.

TO 6: Myslite si, ze néktera ze
soucasnych nabizenych sluzeb ¢i
pomoci je nepotiebna ¢i nadbyte¢na?

DC 3 Zjistit postoje a ndzory
péstountl na povinnosti, tj. na
povinné vzdélavani a udrzovani
sounalezitosti ditéte s osobami
blizkymi, které jim vyplyvaji ze
zakona €. 359/1999 Sb., o socialné —
pravni ochrang déti.

DC 3.1 Zjistit, zda péstouni souhlasi
S povinnym vzdélavanim a zda je

Z jejich pohledu ptinosné a uzite¢né
pro vykon péstounské péce.

TO 7: Souhlasite s povinnym
vzdélavanim a myslite si, ze je
pfinosné a uzite¢né pro vykon
péstounské péce?

DC 3.2 Zjistit, zda péstountim
vyhovuje nabidka vzdélavani, kterou
jim zprostiedkovava doprovazejici
organizace.

TO 8: Jak Vam vyhovuje nabidka
vzdélavani Vasi doprovazejici
organizace?

DC 3.3 Zjistit, jakou maji péstouni
zkuenost s rozvijenim, udrzovanim
a prohlubovanim sounalezitosti
ditéte s osobami ditéti blizkymi.

TO 9: Jaka je VaSe zkuSenost s
udrzovanim vztahd svéfenych déti

ditéti blizkymi?

Zdroj: Vlastni
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8.3 Metoda vyzkumného Setreni

Pro realizaci vyzkumného Setfeni jsem si zvolila kvalitativni vyzkum, a to z diivodu, ze
kvalitativni strategic umoziiuje sbirat data v pfirozeném prostiedi a na ziskané
informace od respondenta miizeme reagovat tim, ze otazky Ize nadéle modifikovat nebo
doplnovat. (Hendl, 2005) Jedna se tedy o pfirozengjsi ziskavani informaci nez
Vv tradiénim kvantitativnim vyzkumu. ,,V dobrém kvalitativnim vyzkumu tak vyzkumnik
nezustava skryt v anonymite za svym dotaznikem, ale vstupuje do kontaktu S ucastnikem
zpuisobem, ktery vede ke sdileni osobnich a intimnich informaci. © (Barket, 1999, s. 10)
Hlavnim ukolem kvalitativniho vyzkumu je objasnit, jak lidé interpretuji jevy sociélniho
svéta, svoje zkuSenosti a snahu t€émto jevim porozumét. (Hendl, 2005)

Kvalitativni vyzkum jsem zvolila i z divodu, Ze se tyka Zivota lidi, jejich chovani, ale
také chodu organizaci nebo vzajemnych vztaht. (Strauss, A.; Corbinov4, J.; 1999)
Vyhodou kvalitativniho vyzkumu je jeho uzita hodnota, tedy moznost bezprostiedniho

vyuziti vysledkd.

8.4 Kvalitativni nastroj

Kwvalitativni piistup nabizi n€kolik metod ziskéni dat. Pro zvoleni vhodné techniky je
dobré¢ fidit se tim, co zkoumame. Pokud se zaméfujeme na soukromi lidi nebo nas
zajimaji jejich nazory &i pocity, doporucuje Hendl (2005) pouZzit rozhovor nebo
dotaznik. Pro sviij vyzkum jsem si zvolila polostrukturovany rozhovor. Tato technika
mi umoziuje ziskat odpovédi na otazky tykajici se kliCovych témat a zaroven mi nabizi
moznost pruzné reakce v prubéhu rozhovoru a jeho rozsitovani o dalsi témata. Timto
mohu prubéh rozhovoru ptizptsobit tak, aby plisobil pfirozené a plynule.

Ziskana data pribézné zpracovavam metodou kvalitativni analyzy. Vysledné zjisténi

interpretuji v kapitole 9 empiricke ¢asti bakalafské prace.
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8.5 Charakteristika vyzkumného souboru

Vzhledem ktomu, Ze pracuji na Ufadu prace Ceské republiky, Krajské pobocce
v Jihlaveé, jako referent nepojistnych socialnich davek, mam osobni zkuSenost
s nahradni rodinnou péc¢i. V naplni své praice mam kromé jiného i vypldceni statniho
prispévku na vykon péstounské péce a kontrolu Cerpani statniho pfispévku na vykon
péstounské péce. Z tohoto divodu uzce spolupracuji s doprovazejicimi organizacemi
péstounskych rodin v Kraji Vyso¢ina. V pribéhu mésicti biezen az srpen 2016 jsem si
postupné vytipovavala péstounské rodiny, se kterymi bych rada spolupracovala na svém
vyzkumu. V zaii 2016 jsem oslovila socialni pracovnice, které doprovazeji mnou
vybrané péstounské rodiny a pozddala je o spolupraci. VSechny oslovené socidlni
pracovnice moji zadosti vyhovély a dotazaly se konkrétnich péstounti, zda by byli
ochotni ucastnit se vyzkumného Setfeni. Nasledné mi socidlni pracovnice piedaly
kontakty na ty péstouny, které s vyzkumnym Setfenim souhlasili. Z danych kontakta
jsem si vybrala pét péstounskych rodin. Jako hlavni kritérium jsem volila rozliSeni
druhu vykonavané péstounské péce:
a) péstounska péfe vykonavana osobou, ktera neni v piibuzenském vztahu ke
svéfenému ditéti,
b) péstounska péce vykonavana osobou, ktera je rodi¢em nebo prarodi¢em otce ¢i
matky svéfeného ditéte,
C) péstounska péce vykonavana osobu v evidenci.

Dal$im kritériem byla minimalni délka trvani vykonu péstounské péce po dobu 1 roku.

Vyzkumny soubor tvoii pét péstounek z Kraje Vysoc€ina. Dvé péstounky jsou rodici
matky ¢i otce svéfen¢ho ditéte. Jedna z péstounek vykonava péstounskou péci na dobu
pfechodnou. Posledni dvé péstounky z vyzkumného souboru nejsou v piibuzenském
vztahu ke svéfenému ditéti, pricemz jedna péstounka ma svéieno do péstounské péce

déti s tézkym zdravotnim postizenim.

45



Respondentka 1 zije se svym manzelem a dvéma vlastnimi détmi v rodinném dom¢ na
okraji krajského mésta. Do poru¢nické péfe ma svéfenou svoji vnucku, které je 1,5
roku. Dcera respondentky 1 své dit¢ porodila jako nezletila (16 let), tudiz se
respondentka 1 stala od narozeni vnucky jeji porucnici. Matka ditéte nadale studuje, o
dceru nepecuje. Respondentka 1 odesla ze zaméstnani a prevzala pééi o svou vnucku.
Z divodu, Ze se respondentka 1 stala poruc¢nici své vnucky a zaroven ji ma ve své
osobni péci, je povazovana dle ZSPOD za osobu pecujici a ma narok na hmotné
zabezpeceni ve formé péstounskych davek. Davka odména péstouna klientce nebyla
priznana, nebot je prarodi¢em svéteného ditéte a jeji majetkové a socialni poméry jsou
takové, ze neoduvodiuji ptiznani zvlastniho zietele. Po zdravotni strance je vnucka
zdrava. Dohodu o vykonu péstounské péce uzaviela respondentka 1 s pfislusnym

obecnim ufadem obce s rozsifenou piisobnosti.

Respondentka 2 Zije v rodinném domé v malé obci. V péstounské péci ma dvé déti své
dcery (3 roky), kterd je v soucasné dob& ve vykonu trestu odnéti svobody. Dé&ti jsou ve
véku 10 a 12 let. Otec déti se na vychové déti nikdy nepodilel. Dohodu o vykonu
péstounské péfe ma respondentka 2 sepsanou s povéifenou organizaci k vykonu
socialné—pravni ochrany déti. Respondentka 2 je starobni dichodce. Davka odména
péstouna ji byla pfiznana, nebot’ jeji socidlni a majetkové poméry jsou takové, ze

odivodiuji pfiznani zvlastniho zietele.

Respondentka 3 vykonava péstounskou péc¢i na dobu pifechodnou od tnora 2014.
Spole¢né v domacnosti zije se svym manzelem a svymi tfemi détmi. Respondentka 3
ma celkem Sest vlastnich déti, tfi z déti jiz maji vlastni rodiny. Rodina respondentky 3
zije vrodinném domé& v menSim mésté. Dohodu o vykonu péstounské péce ma
uzavienou s piislusnym obecnim ufadem obce s rozsifenou ptisobnosti. Kromé vykonu
péstounské péce respondentka 3 nevykonava jinou vydéle¢nou ¢innost. Do péstounské

péce ji dosud byly svéfeny déti do 1 roku véku.

Respondentka 4 ma do péstounské péde svéfeno dité ve véku 10 let. Zije spolu

s manzelem v panelovém domé ve vétSim mésté. Matka svéteného ditéte zemiela. Otec

2 Péstounky jsem z dlivodu zachovani anonymity oznacila respondentka 1 — respondentka 5.
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o dceru nikdy nepecoval, je dlouhodobé piijemcem davek hmotné nouze a nema stalou
adresu. Po smrti matky ditéte s péstounskou péci své dcery nesouhlasil, proti rozhodnuti
soudu se odvolédval a rodinu respondentky 4 obtéZoval. Nyni je zbaven rodicovské
odpovédnosti, tudiz se péstounska pée zménila na porucnickou péci. Respondentka 4
ma se svéfenym ditétem velmi blizky citovy vztah, nebot' byla kamaradkou matky
sveéfen¢ho ditéte. Vzdy ji s péci o dit¢ pomahala, pfedevSim v pribéhu jeji nemoci.
Respondentka 4 nema vlastni déti. V soucasné dobé je po soudnich jednanich ve
Spatném psychickém stavu, taktéZ jeji manzelstvi spéje k rozvodu. Dohodu o vykonu
péstounské péce ma respondentka 4 uzavienou S povéfenou organizaci k vykonu
socialné—pravni ochrany déti. Kromé péstounské péce, kterou vykonava 2 roky, nema

respondentka 4 jinou vydéle¢nou ¢innost.

Respondentka 5 je vdova a ma svéteny do péstounské péce dveé déti, které jsou osobami
zavislymi na pomoci jiné osoby ve IV. stupni. Svéfené déti jsou dvojcata ve véku 14 let.
Jedno z dvojc¢at ma respondentka 5 svéteno jiz 12 let, druhé z dvojcat ma v péstounské
péci od dubna 2016. Spolu s détmi zije v byté v panelovém domé, ktery je bezbariérove
upraven. Kromé péce o svéfené deéti, nevykovava jinou vydélecnou €innost. Dohodu o
vykonu péstounské péce ma uzavienou s prisluSnym obecnim tfadem obce s rozsifenou

plsobnosti.

8.6 Organizace a pribéh vyzkumného Setieni

Jak jsem jiz uvadé€la, prvni kontakt s péstounkami jsem ziskala prostfednictvim
doprovazejicich organizaci. Osobni setkani jsem si domluvila postupné telefonicky.
S respondentkou 1, respondentkou 2 a respondentkou 5 probéhl kontakt v misté jejich
bydlisté. S repondentkou 3 jsem se setkala na kontaktnim pracovisti Utadu prace Ceské
republiky, Krajské poboc¢ky v Jihlavé a s respondentkou 4 probéhl kontakt v prostorach

doprovazejici organizace.
Rozhovory s péstounkami byly naplanovany na listopad 2016. VSechna setkani
probéhla v pfedem domluvenych terminech. Po mém ptedstaveni jsem péstounky

seznamila s obsahem mé bakalaiské prace, pro kterou realizuji toto vyzkumné Setieni.
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Respondentky jsem ujistila, ze jejich identita vCetné rodinnych pfislusniki a
doprovéazejicich organizaci ziistane anonymni a poskytnuté informace budou vyuzity
pouze pro mou zavére¢nou praci. Rozhovor probihal polostrukturovanou formou dle
pfedem pfipravenych otdzek. Odpovédi na otazky jsem si zaznamendavala do seSitu.
Mym prvotnim zamérem bylo nahravat si rozhovory na zaznamové zatizeni. V prubéhu
prvniho rozhovoru s respondentkou 2 jsem vycitila, Ze je respondentka z nahravani
rozhovoru rozrusena, tudiz jsem nahravani vypnula a odpovédi si zapisovala do seSitu.

wev

jsem si rozhovory s dalSimi respondentkami taktéZ zaznamenavala do seSitu.

Nyni popisi prubéh jednotlivych setkani.

S repondentkou 1 jsem se setkala 23. 11. 2016 v misté jejiho bydlisté. Rozhovoru byl
pfitomen manzel a svéfené dité. Setkani trvalo 2 hodiny. Respondentku 2 jsem
navstivila v misté jejiho bydlisté dne 4. 11. 2016. Rozhovor trval 1,5 hodiny a svéfené
déti nebyly pfitomny. S respondetkou 3 jsem se setkala dne 8. 11. 2016 na kontaktnim
pracovisti Utadu prace Ceské republiky, po tfednich hodinach. Klientka se dostavila
sama a rozhovor trval 2 hodiny. K rozhovoru s respondentkou 4 nam zapijcila své
prostory doprovazejici organizace, za co ji patii mé podékovani. Z duvodu, zZe
manzelstvi respondentky 4 je rozvracené, nebylo vhodné navstivit ji v misté jejiho
bydlisté. K rozhovoru se dostavila se svéfenym ditétem. Setkani probéhlo dne 30. 11.
2016 a trvalo 3 hodiny. S respondentkou 5 jsem se setkala dne 16. 11. 2016. Rozhovor
probihal za pfitomnosti jednoho ze svéfenych déti (druhé z déti bylo hospitalizovano
v nemochnici) a trval 1,5 hodiny.

VSechny rozhovory probihaly v pratelské atmosféfe. Samotnou mé piekvapilo, s jakou
ochotou a diivérou mi respondentky odpovidaly na mé dotazy. V prabéhu rozhovort se
mi nestalo, ze bych méla pocit, ze jim vznesené dotazy byly nepiijemné, nebo ze by mi

odmitly na né&jakou otdzku odpovédét.
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Empiricka cast

9 Vysledky vyzkumného Setreni

V této casti bakaldiské prace interpretuji zjiSténa data, kterd jsem ziskala b&hem
rozhovora s respondentkami. Rozhovory probihaly polostrukturovanou formou, ziskané
informace jsem si zaznamenavala do pfedem pfipraveného seSitu. Analyza je rozdélena

na prvni, druhy a tieti dil¢i cil a vzdy nasleduje shrnuti.
9.1 Analyza a interpretace prvniho dil¢iho cile

Prvni dil¢i cil (DC 1) zni: Zjistit, jaky postoj a nazor maji péstouni na stitem
garantované hmotné zabezpeceni péstounskych rodin, a to na davku odména
péstouna, ktera je pro ucely danovych a pojistnych predpist posuzovana jako plat.

Je rozdélen do tii podcila DC 1.1 - DC 1.3.

9.1.1 DC 1.1 Zjistit, zda péstounim vyhovuje soudasna uprava davky
odména péstouna, ktera je pro ucely danovych a pojistnych predpisi
posuzovana jako plat. (TO 1)

Z rozhovort vyplynulo, ze vSechny respondentky souhlasi s tim, Ze se davka odména
pestouna pro ucely danovych a pojistnych ptedpisii posuzuje jako plat. Domnivaji se, ze
vykon péstounské péce je postaven na roven jiné vydelecné ¢innosti, tudiz je spravné,
7e je nyni povazovan za ur¢ity druh profese. Jako nejvétsi privilegium vidi v tom, Ze se
vykon péstounské péce zohlediiuje pro narok a vypocet starobniho diichodu.
Respondetka 5 uvadi: ,,Drfive museli byt péstouni v evidenci uradu prdce. Vysvétlujte
pracovnici z uradu, zZe prdci nehledate, nebot’ Vase zaméstndni je péstounstvi. Z jejich
pohledii bylo patrné, Ze si neuvédomuji, Ze mit dité v péstounské péci je jiné, nez se

starat o sve viastni déti.
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9.1.2 DC 1.2 Zjistit, zda vySe finan¢niho zabezpeceni ve formé davky
odména péstouna za vykon péstounské péce, je pro péstouny adekvatni.
(TO 2)

Myslim si, Ze k odpovédi respondentky 1 neni divodné néco vice dodavat: ,,Spokojena,
to ani nahodou! Dokazete si predstavit, Ze byste nékde pracovala za tuto almuznu!
Mpyslim si, Ze by se nasi zdakonodarci méli zamyslet nad tim, zda neni jejich ohodnoceni
péstounskeé péce urazlive.

Respondentka 2 je spokojena se svoji vys$i odmény péstouna (12.000,- K¢). Jelikoz
pecuje o sva vnoucata, coz vnima jako svoji povinnost, je rada, ze ji byl uznan zvlastni
zietel. K tomu vypovida: ,,Vite, j& nemam maly starobni diichod, pro mé by to bohaté
stacilo. Déti vsak porad néco potrebuji, tu jedou na vylet, tu chtéji nové boty. Od matky
ani od otce nic nedostanou, tudiz jsem rada za davky, které mym vnoucatim umoznuji,
mit stejné véci jako ti ostatni.” Sama respondetka 2 vSak piiznava, ze pro péstouny,
kteti nemaji zadny jiny piijem, je vySe davky odména péstouna nedostacujici.
Respondentka 3 je osobou vevidenci a sodménou za vykon péstounské péce je
spokojena (20.000,- K¢). Jak sama respondentka 3 uvadi: ,,KdyZ bych to porovnala
S Castkou, kterou jsem pobirala na materské se svymi détmi, jsem nyni opravdu
spokojena.**

Respondentka 4 neni s ¢astkou odmény péstouna spokojena (8.000,- K¢&). V souasné
dob¢ ji zdravotni stav neumoziuje hledat si zaméstnani, manzel je taktéz bez prace.
Rodina je tedy v tizivé financni situaci. Klientka nechce nastoupit do zaméstnani 1 z
divodu, aby se mohla vice vénovat svéfenému ditéti. Po traumatu ze smrti své matky a
obtézovani ze strany biologického otce, poticbuje vice péce nez jiné déti v jejim véku.
Respondentka 4 se domniva, ze pokud chce stat, aby byla péstounska péce kvalitni, je
zapotiebi zvysit ¢astku odmeény péstouna tak, aby se péstouni mohli vénovat svéfenym
détem, jak potiebuji a nemuseli se stresovat ohledné finan¢niho zabezpeceni rodiny.
K tomu vypovida: ,, Kdyz je odména péstouna povazovana za plat, neméla by dosahovat
alespon minimalni mzdy? Ja si tedy myslim, Ze ano.*

Respondentka 5 byla s ¢astkou za vykon péstounské péce o jedno télesné zdravotné
postizené dit¢ vcelku spokojena (24.000,- K¢). V roce 2016 si vzala do péstounské péce
dvojce sveéfen¢ho ditéte, které je taktéz osobou zavislou na péci jiné osoby ve IV.

stupni. Respondentka 5 se domnivala, Ze se za dalsi svéfené dit¢ odména péstouna zvysi
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0 24.000,- K¢&. Odmeéna péstouna se ji vSak navysila pouze o 4.000,- K¢. K uvedenému
vypovida: ,, Ten kdo o tom rozhoduje, si asi neuvédomuje, jak tezké je starat o postizené
dite. Je t0 24hodinova prace. Ja jsem se rozhodla, Ze se budu starat o dvé postizené deti

a jejich odmeéna za druhé dité je 4.000,- K¢. Myslim si, Ze je to ubohé!“

9.1.3 DC 1.3 Zjistit, zda péstouni souhlasi s tim, Ze odména péstouna nalezi
rodi¢im ¢i prarodi¢im otce ¢i matky svéfFeného ditéte jem v pripadech
hodnych zvlastniho zietele. (TO 3)

Respondentka 1 stimto zasadné nesouhlasi. Domniva se, Ze je to diskriminujici.
Respondentka 1 je babickou svéfeného ditéte a jeji majetkové poméry jsou takové, Ze
neodiivodiiuji pfiznani zvlastniho ztetele. Klientka si mysli, ze by se pii pfiznadvani
davky odména péstouna mélo ke vSem rodi¢iim a prarodicim matky ¢i otce svéfeného
ditéte piistupovat stejné. K uvedenému vypovida: ,, Bud bude stat odmeérnovat vsechny
prarodice, ze se ujali vychovy svych vnoucat, nebo nebude odménovat zadné. Opét
nastava situace, ze kdyZ pracujete, jste v této zemi znevyhodnéni. Manzel ma vétsi
prijem, ale ja jsem byla z ditvodu péce o vnucku nucena ukoncit pracovni pomer.
Ostatni babicky pobiraji odmeénu péstouna, coz se jim zapocitava do diichodu. Tohle se
mi opravdu nelibi, ale bohuzel, je to tak.*

Respondentka 2 se domniva, Ze v piipadech, kdy se rodi¢e nemohou starat o své déti,
méla by byt pro prarodie samoziejmost postarat se o svéfené deéti. Na to, ze pobirad
davku odména péstouna za vychovu svych vnoucat, neni hrda, ale uznava, ze bez
finanéni pomoci statu by se neobesla. K danému klientka uvadi: ,, Odménu péstouna by
méli pobirat vSichni prarodice. Potom by mélo byt na svédomi prarodici, zda tuto
davku potrebuji, a zda si 0 ni pozadaji.*

Respondetka 3, respondentka 4 i respondentka 5 souhlasi s tim, ze se davka odména
péstouna Vvyplaci rodi¢im ¢&i prarodi¢im otce ¢i matky svéfeného ditéte pouze
Vv ptipadech hodnych zvlastniho zictele. Respondentka 4 k danému uvadi: ,, ...tato péce
neni ,,prava‘“ pestounska péce. Pro kazdého prarodice by to méla byt predevsim

povinnost.**
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9.2 Shrnuti prvniho dil¢iho cile

Z vypovedi respondentek lze vyvodit zavér, ze soucasnou Upravu davky odména
péstouna, ktera je pro ucely danovych a pojistnych ptedpistt posuzovana jako plat,
vnimaji velmi pozitivné. Jsou rady, Ze se novelou ZSPOD vykon péstounské péce témet
posunul na roven jiného zaméstndni. S ¢im vSak spokojeni nejsou, je vyse financniho
ohodnoceni vykonu péstounské péce. Respondentky se domnivaji, ze byt péstounem, je
velmi odpovédna a naro¢né profese, nebot’ formuje a vychova dalsi lidskou generaci.
Oproti jinym obdobnym zaméstnanim, zabyvajici se vychovou déti, je jejich ,,plat
nepiimétené nizsi. S vysi odmény péstouna byla spokojena pouze respondentka 3, ktera
vykonava péstounskou péci na dobu piechodnou, jejiz vyse je v poméru od odmény
péstouna vyplacena osobam pecujicim vyssi. Nazor ohledné vyplaceni davky odména
péstouna rodi¢iim nebo praprarodi¢im otce ¢i matky svéfené¢ho ditéte pouze
v ptipadech hodnych zvlastniho zifetele se lisil podle toho, zda byla respondentka
prarodi¢em svéteného ditéte ¢i nikoliv. Respondentkam, které jsou prarodici svéfenych
déti, se posuzovani zvlastniho zietele zda nespravedlivé. | kdyZ vnimaji vychovu svych
vnoucat jako svoji povinnost, domnivaji se, Ze vSichni péstouni by méli mit rovnocenné
postaveni. Respondentky, které maji v péstounské péci cizi dit¢, souhlasi s tim, aby se
pii pfiznavani odmény péstouna zkoumaly majetkové ¢i socidlni poméry prarodict
sveéfenych déti. Mysli si, Ze vychova svého vnoucete je jejich obCanska povinnost, tudiz

nevidi ditvod, pro¢ by za to méli byt odménovani.
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9.3 Analyza a interpretace druhého diléiho cile

Druhy dil¢i cil (DC 2) zni: Zjistit postoj a nazor péstouni na vyuZivani stitem
garantovanych odbornych sluzeb ¢i pomoci. Je rozdélen do tii podcili DC 2.1 — DC

2.3.

9.3.1. DC 2.1 Zjistit, jakou odbornou pomoc ¢i sluZzbu péstouni nejvice
vyuZzivaji. (TO 4)

Respondentka 1 a respondentka 3 uvedly, Ze nevyuZivaji Z&dnou z nabizenych sluzeb.
Jelikoz pecuji o malé déti do dvou let, pomaha jim s vychovou svéfeného ditéte jejich
rodina. Respondentka 3 uvadi: ,,Ke kazdému ditéti, které jsem dostala do péce,
pristupujeme jako K viastnimu ditéti. Tudiz kdyz potrebuji pohlidat, pomiize mi nékdo
Z rodiny. ...i ja pohlidam svym dceram vnoucata, kdyz potiebuji. Nevidim v tom rozdil.
Od toho jsme rodina.*

Respondentka 2 a respondentka 4 nejvice vyuzivaji sluzbu tykajici se celodenni péce o
svérené dit€ alesponl v pribéhu 14 dnl v kalendainim roce. Uvadéji, ze tato sluzba jim
pomaha odpocinout si od béznych starosti, které s sebou pfinasi péce o svérené dité.
Respondentka 4 dale vyuZiva pro sebe i pro svéfené dité psychologickou pomoc, nebot’
z dtivodu vleklych spori s biologickym otcem svéfeného ditéte, doslo k psychickému
zhrouceni respondentky 4. Svéfenému ditéti tato pomoc pomaha vyrovnat se
s pfed¢asnou smrti své matky. ,,...sama bych se k vyhledani této pomoci neodvézila.
Jsem rdda, Ze mi naSe socialni pracovnice oteviela oci a pomohla vyhledat potiebné
odborniky.*

Respondentka 5 vyuziva kratkodobou péci o svétené déti. ,, Obcas si potrebuji vyridit
V téchto pripadech se obratim na socialku, ktera mi pomiize se zajistéenim hlidani, a to
je fajn.* Dale vyuZiva terapeutickou pomoc. ,,Nekdy potiebuji néjakou vrbu, ktera mé
vyslechne. Nechci si stézovat, sama jsem se na to dala, ale nékdy je to opravdu

narocne. “
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9.3.2 DC 2.2 Zjistit, jakou odbornou pomoc ¢i sluzbu by péstouni v rdmci
doprovazeni privitali. (TO 5)

Respondentka 1, respondentka 3 a respondentka 5 si nyni nejsou védomy Zadné sluzby,
kterou by v ramci doprovazeni privitaly. Domnivaji se, ze az vykon péstounské péce,
ukéze jakou pomoc ¢i sluzbu dana péstounska rodina potiebuje.

Respondentka 2 by velmi ocenila, kdyby ji doprovazejici organizace pomohla
s doucovanim svych vnoucat. Ve svém véku jiz neni schopna pomoci détem s piipravou
na Skolni vyucovani. Resondentka 2 uvadi: ,,Jak vim, privitalo by to vice starsich
péstounti. ...socidlnim pracovnicim to neustdle zdiiraznujeme.

Respondentka 4 by ptivitala, kdyby se v ramci doprovazeni vice poméhalo i samotnym
pestountim, a to v zajisténi a proplaceni néjakého pobytu. Sama se dostala do obtizné
zivotni a finan¢ni situace. Rada by odjela alespoil na 14 dni do lazni, kde by si
odpocinula a nacerpala nové sily. Tento pobyt vSak ze statniho piispévku na vykon
péstounské péée proplatit nelze. Respondentka 4 uvadi: ,, Myslim si, ze ke kazdé rodiné
by se melo pristupovat individudalné a propldcet to, co skutecné potiebuje. Ja chci odjet,
abych si vSe ujasnila a odpocinula, ale nemohu. Sama penize nemam. Nechci, abyste to
brala, Ze chci od problémii utikat, jen potiebuji byt chvili sama, abych potom mohla
fungovat déale.

9.3.3 DC 2.3 Zjistit, jakd odborna pomoc ¢i sluzba se jim zda byt
nepotiebna ¢i nadbyte¢na

VSechny respondentky jsou stejného nazoru, Ze Zzadna sluzba nebo pomoc neni
nepotfebna ¢i nadbyteCnd. Uvadéji, ze pestounstvi je narocna profese, tudiz kazda

pomoc je vitana.

9.4 Shrnuti druhého dil¢iho cile

Z vypovedi respondentek lze vyvodit zavér, ze nabizené odborné sluzby ¢i pomoc jim
pomahaji pi1 vykonu péstounské péce. Vyuzivani téchto sluzeb ¢i pomoci vSak zavisi na
stafi svéteného ditéte. Respondentky, které maji svéfené do péstounské péce dité

kojeneckého ¢i batoleciho veéku, nabizené sluzby nevyuzivaji, nebot’ jim s péci o dite
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pomaha blizsi rodina. Respondentky, které pecuji o déti Skolniho ve€ku, vyuZzivaji
predevsim sluzbu tykajici se celodenni péce o svérené dité alespont v pribéhu 14 dnt
v kalendainim roce. Tento Cas respondentky vyuZivaji pro svoji psychohygienu. Dalsi
odli$nosti ve vyuzivani nabizenych sluzeb ¢i pomoci je zdravotni stav ditéte. Péstounky,
které pecuji o zdravé déti, nevyuzivaji kratkodobou péci o svétené dité. Respondentka
5, ktera pecuje o zdravotné postizené déti, je naopak s touto pomoci velmi spokojena.
Pted novelou ZSPOD bylo pro ni vyfizovani osobnich zaleZitosti stresujici, nebot’
musela zajistit péci o svétené dité. Nyni ma moznost najmout si oSetfovatelku, u které je
predpoklad, ze péci o postizené dit¢ zvladne. Psychologickou ¢i terapeutickou pomoc
vyuzivaji respondentky ¢i svéfené déti podle svych aktualnich potieb. V ndzorech na
jinou sluzbu, kterou by pfivitaly vramci doprovazeni, sehrdl svoji ulohu vék
respondentek. NejstarSi z respondentek by ptivitala pomoc s doucovanim svych
vnoucat. Z hlediska svého véku jiz neni schopna svéfenym détem pomoci s pfipravou
na vyucovani. Pfi rozhovoru uvedla, Ze se jednd o nazor vétSiny péstount diichodového
veku, kteti by tuto pomoc velmi uvitali. Zatim se snazi na tuto skute¢nost upozoriiovat
doprovazejici organizace a doufaji, Ze ¢asem bude hrazena ze statniho pfispévku na
vykon péstounské péce. Mladsi respondentky se domnivaji, ze poskytované sluzby c¢i
pomoc by nemély byt striktné uvedeny v ZSPOD. Vétsi pravomoc by daly
doprovazejicim organizacim, které s péstounskymi rodinami spolupracuji. Jelikoz
poskytované sluzby a pomoc maji zkvalitiiovat péstounskou péc¢i a pomdhat jejimu
selhavani, je potifeba poskytovat péstounskym rodindm pomoc ,Sitou na miru®.
Jednotny nazor mély vSechny respondentky na to, Ze Zadnad z nabizenych sluzeb ¢i
pomoci neni nadbytecnd ¢i nepotiebnd. I kdyz nékterou sluzbu ¢i pomoc nevyuzivaji,

uvédomuji si, ze pro jiné péstounské rodiny mize byt potiebna.

9.5 Analyza a interpretace tretiho dil¢iho cile

Treti dil¢i cil (DC 3) zni: Zjistit postoje a nazory péstounti na povinnosti, tj. na
povinné vzdélavani a udrZovani sounaleZzitosti ditéte s osobami blizkymi, které jim
vyplyvaji ze zakona €. 359/1999 Sb., o socialné—pravni ochrané déti. Je rozdelen do
tii podcila DC 3.1 - DC 3.3.
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9.5.1 DC 3.1 Zjistit, zda péstouni souhlasi s povinnym vzdélavanim a zda je
Z jejich pohledu prinosné a uZite¢né pro vykon péstounské péce. (TO 7)
Respondentka 1 s povinnym vzdélavanim ohledné vychovy ditéte nesouhlasi. K danému
uvadi: ,,Vychovaviam své dvé deéti, tudiz si myslim, Ze dokdzu vychovat i své vnouce.
...jejich rady jsou sice pékné, ale praxe je casto jind.* Nejvice je respondentka 1
dotcena skuteCnosti, Ze si povinnosti ohledné¢ vzdélavani plnit musi, i kdyZ ji nebyla
priznana davka odména péstouna. ,,...kdyz se jim to hodi, tak péstoun jsem, ale pro
odmeénu jsem pouze babicka. “

Respondentka 2 spovinnym vzdélavanim u prarodi¢t svéfenych déti nesouhlasi.
Domniva se, Ze tato povinnost by méla byt stanovena pouze osobam, ktefi pecujici o
cizi dité. ,,Je preci ziejmé, Ze jsme jiz dité vychovali, kdyZ pecujeme o sva vnoucata.**
Dalsi skute¢nost, ktera je respondentce 2 na povinném vzdélavani nepiijemna, je jeji
vyssi vek. ,,Predstavte si, Ze byste v mém veku chodila do Skoly. Prinosné mi to tedy
neprijde, spise ponizujici.

Respondentka 3, respondentka 4 a respondentka 5 uvedly, Ze s povinnym vzdélavanim
souhlasi. Pfinosné a uzitecné pro né¢ nejsou pouze ziskané védomosti, ale 1 setkavani
sjinymi péstouny. Respondentka 4 uvadi: ,,Je velmi obohacujici védét, ze i druzi
péstouni si obcas nevédi rady a maji stejné problémy. Rekla bych, ze je to stejné, jako
kdyZz se maminky schazeji v détskych centrech. My mame jesté tu vyhodu, Ze tam mdame

skolitele a je to nekym organizované. *

9.5.2 DC 3.2 Zjistit, zda péstounim vyhovuje nabidka vzdélavani, kterou
jim zprostiedkovava doprovazejici organizace. (TO 8)

Respondentka 2 uvedla, Ze pro ni neni dulezita nabidka vzdélavani, nybrz ¢asova a
mistni dostupnost zvoleného kurzu. ,,... kurz volim podle toho kdy a kde se kona. Na
tom mi zaleZi nejvice.*

Respondentka 1 a respondentka 3 uvedly, Ze s nabidkou kurzd jejich doprovazejici
organizace jsou spokojeni.

Respondentka 4 je snabidkou vzdélavani jeji doprovazejici organizace velmi
spokojena. V rozhovoru uvedla, ze se Casto nemlze rozhodnout, jaky seminaf si ma

zvolit. Respondentka 4 uvadi: ,, Kdyz jsem se stala péstounkou, velice na mé zapiisobila
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kniha od Ludmily Jandkové. Ve své knize popisuje svoji cestu k péstounstvi. Chvilemi
jsem meéla dojem, Ze kniha je z mého Zivota. Kdyz jsem se tedy pozdéji na semindri
setkala s pani Jandkovou, ktera nam predndsela, byl to pro mé nepopsatelny zazitek.
Bez doprovazejici organizace bych se takového seminare niky nezucastnila.

Respondentka 5 uvedla, Ze nabidka vzdélavani jeji doprovazejici organizace je
dostacujici. Zaroven uvedla, ze v tomto ohledu doSlo od roku 2013 k velkému pokroku.
K danému uvadi: “Oproti zacatkiim je v soucasné dobé nabidka vzdélavani bohatd,

tudiz si kazdy péstoun muze vybrat kurz, ktery potrebuje nebo ho zajima.*

9.5.3 DC 3.3 Zjistit, jakou maji péstouni zkuSenost s rozvijenim,
udrZovanim a prohlubovianim soundileZitosti ditéte s osobami ditéti

blizkymi. (TO 9)

Z rozhovoru s respondentkou 1 vyplynulo, Ze ma dobré zkuSenosti s udrzovanim
sounalezitosti ditéte s osobami ditéti blizkymi. Velky vliv na to ma skute¢nost, Ze je
matkou matky svéteného ditéte. Stejn¢ jako respondentka 2 véfi, ze dcera a vnucka
budou jednou tvofit ,,pravou’ rodinu.

Respondentka 2 se snaZi o udrzovani vztahu svéfenych déti s jejich biologickou matkou,
ktera je vykonu trestu odnéti svobody. Pevné doufa, Ze v budoucnu budou opét tvofit
»pravou* rodinu. Negativni zkuSenosti ma s udrZzovanim, rozvijenim a prohlubovanim
soundleZitosti déti s jejich biologickym otcem. Otec déti se o né zajima nepravidelné a
domluvené schiizky nedodrzuje. Po navratu od otce jsou déti neptatelské a péstounku
nerespektuji. Respondentka 1 uvadi: ,, Kdyz prijdou od otce, ohrazuji se tim, Ze nejsem
Jjejich rodic. ...neustdle je nechava v nadeéji, ze si je vezme k Sobé. Nevim, jestli po téch
letech tomu jesté veri, nebo jenom tomu vérit chtéji.

Respondentka 3 nemd zkuSenost srozvijenim, udrzovanim a prohlubovanim
sounalezitosti ditéte s osobami ditéti blizkymi. Do soucasné¢ doby méla v péstounské
péci na prechodnou dobu déti, které byly pozdéji adoptovany. Rodice o styk s ditétem
neprojevovali zajem.

Respondentka 4 ma 3patné zkuSenosti s udrzovanim styku biologického otce se
sveéfenym ditétem. Biologicky otec nesouhlasil s péstounskou péci svého ditéte, tudiz se

snazil péstounku v ocich ditéte ,,o¢ernit”. Svéfené dité se navstév otce balo a po navratu
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ze setkani byvalo vystrasené a jeSt€ vice traumatizované. Respondentka 4 uvadi: ,,KdyZz
se setkala s otcem, veskeré pokroky byly pry¢ a my jsme zacinali zase od zacatku *.

Respondentka 5 uvadi: ,,Nemohu rici, jestli mam dobrou c¢i Spatnou zkuSenost.
Z duvodu postizeni se o né nechtéli starat, dali je do ustavu. Zajem o né neprojevuji, ale

je pravda, Ze na Vanoce nebo na narozeniny si matka na déti vzpomene a zasle zpravu.

9.6 Shrnuti tretiho dilc¢iho cile

Z rozhovort respondentek vyplynulo, ze co se tyka povinného vzdélavani, je rozdil, zda
respondentky maji v péstounské péci svoje vnoucata ¢i déti v nepiibuzenském vztahu.
Prarodice svéfenych déti s povinnym vzdélavanim nesouhlasi. Domnivaji se, ze maji
zkuSenosti s vychovou svych déti, tudiz jim pfijde zbyteéné nadale se vzdélavat.
Respondentky, které pecujici o dité v nepiibuzenském vztahu, se domnivaji, Ze povinné
vzdelavani je pro vykon péstounské péce ptrinosné. Pozitivné hodnoti nejenom ziskané
informace, ale i moznost setkdvat se dalSimi péstouny. Ohledné nabidky vzdélavani
jejich doprovéazejicich organizaci jsou vSechny respondentky spokojené. Uznavaji, Ze
v tomto ohledu do$lo od roku 2013 k velkému pokroku. S povinnosti udrZovat, rozvijet
a prohlubovat vztah ditéte sosobami ditéti blizkymi, maji dobré zkuSenosti
respondentky, které pecujici o vnoucata svych biologickych déti. V tomto piipadée styk
probiha bezproblémové. Ostatni respondentky maji s udrzovanim styku s osobami ditéti
blizkymi negativni zkuSenosti. Uvadéji, Ze rodice svéfenych déti jsou ve vétsin€ pripadi
problémovi a nedodrzuji domluvena pravidla. Détem styk srodi¢i neprospiva a

pestountim to spise ztézuje vykon péstounské péce.
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7.aver

Téma mé bakalarské prace bylo Doprovazeni péstounskych rodin v Kraji Vysocina.
V Uvodu jsem uvedla, z jakého divodu jsem si zvolenou problematiku vybrala a jaké
cile jsem si pro svou praci stanovila. Pro m¢é samotnou bylo vyzkumné Setfeni velmi
piinosné, nebot’ jsem se mohla na pfijatou novelu zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné—

pravni ochrané déti, podivat o€ima péstountl.

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace bylo zjistit postoje a nazory péstount v Kraji
Vysocina na soucasnou pravni upravu péstounské péce stanovenou v ziakoné ¢.
359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti. K dosaZzeni cile jsem si zvolila
kvalitativni vyzkumnou strategii a urcila si tfi pomocné podcile:

Zjistit, jaky nazor maji péstouni na stitem garantované hmotné zabezpeceni
péstounskych rodin, a to na divku odména péstouna, ktera je pro tucely danovych
a pojistnych predpisi posuzovana jako plat.

Zjistit, jaky postoj a nazor maji péstouni na vyuzZivani stitem garantovanych
odbornych sluZeb ¢i pomoci.

Zjistit postoje a nazory péstounii na povinnosti, tj. na povinné vzdélavani a
udrZovani sounalezitosti ditéte s osobami blizkymi, které jim vyplyvaji ze zakona

¢.359/1999 Sb., o socialné—pravni ochrané déti.

Vyzkumné Setieni s respondentkami jsem vedla metodou polostrukturovaného
rozhovoru. Diivody, které mé vedly kvybéru kvalitativniho pfistupu a
polostrukturovaného rozhovoru jsem popsala v metodické ¢asti v kapitole 8.

Podle mého nazoru byla vyzkumna strategie i pouzita metoda dobife zvolena, nebot
jsem méla moznost v pribéhu rozhovoru s respondentkami reagovat na jejich odpovédi

a tim se mi podafilo naplnit stanoveny cil.

Z rozhovora s respondentkami jsem zjistila, Ze postoj péstount V Kraji Vyso€ina na
soucasnou pravni upravu péstounské péce stanovenou zakonem ¢. 359/1999 Sb., o
socialné—pravni ochran¢ déti, je kladny. Jsou rédy, Ze je nyni péstounska péce brana

jako urcity druh profese a je vice podporovana. Nazor péstounii na zménu u davky
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odména péstouna, kterd se posuzuje z hlediska danovych a pojistnych piedpisi jako
plat, je velmi pozitivni. S ¢im vSak nesouhlasi, je vySe odmény za vykon péstounské
péce. Tato castka jim piijde oproti jinym profesim nesrovnatelné nizsi. Rozdilny nazor
méli péstouni na pfiznavani davky odmena péstouna rodi¢lim nebo prarodi¢lim matky ¢i
otce svéfeného ditéte pouze v piipadech hodnych zvlastniho zfetele. Respondentky,
které pecuji o déti v nepiibuzenském vztahu, vnimaji toto ustanoveni ZSPOD jako
spravedlivé. Oproti tomu prarodice pecujici o sva vnoucata se domnivaji, Ze by se mélo
ke vSem péstountim pfistupovat stejné. Vyuzivani odbornych sluzeb ¢i pomoci zavisi
predev§im na stafi svéfeného ditéte. Péstounské rodiny s mlad$imi détmi odbornou
sluzbu ¢i pomoc nevyuzivaji. Respondenteky vyuZivajici odbornou sluzbu ¢i pomoc
jsou toho nazoru, ze pti poskytovani odbornych sluzeb ¢i pomoci jsou doprovazejici
organizace omezovany ZSPOD. Ptivitaly by, kdyby v tomto sméru mély doprovazejici
organizace vEtsi pravomoc, nebot” s rodinou spolupracuji a znaji jeji konkrétni potieby.
VSechny respondentky se vSak shodly na tom, Ze odborné sluzby jsou uzitenym
pfinosem pii vykonu péstounské péce. Na vzdélavani kriticky pohlizeji péstouni, ktefi
pecuji o sva vnoucata. Naopak péstouni, ktefi nejsou v pribuzenském vztahu k ditéti,
vidi ve vzd€lavani moznost zvySovat si své znalosti a moznost setkavat se s jinymi
péstouny. Co se tyka podpory s udrzovanim vztahu s osobami ditéti blizkymi, maji
pestouni negativni zkuSenosti. Podle péstounti je vétSina rodicl nespolehliva, tudiz jim
zt€zuji vykon péstounské péce. Vyjimkou jsou prarodice, ktefi pecuji o vnouce svého

biologického ditéte.

Na zéklad€ poznatkli z vyzkumného Setfeni bych doporucovala, aby se pfi piijimani
novych zakoni, tykajicich se upravy péstounské péce, zohlediiovaly nazory péstount a
doprovazejicich organizaci. Tim, Ze naSi zakonodarci budou znéat jejich nazory, mohou
eliminovat nedostatky soucasné pravni Upravy péstounské péce a naopak zavést do

pravniho fadu odborné sluzby, které budou piinosné pro vykon péstounské péce.
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