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Téma prace: Autorka si pro svoji diplomovou praci zvolila téma, které je aktualni a je
v souladu s jejim profesnim uplatnénim i se studovanym oborem.

Zaméreni prace: Prace je teoreticko-prakticka, ma rozsah 63 strany a je doplnéna piilohou
(vzor dotazniku). Text je Clenén do Ctyf hlavnich kapitol. Prvni dvé kapitoly predstavuji
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez a jejich klienty, tfeti kapitola popisuje formy
rizikového chovani klienti NZDM a moznosti prevence. Posledni kapitola prezentuje
empirické Setfeni.

Jazykova a stylisticka aroven prace: odpovida pozadavkam.

Pouzita literatura a citace v textu: aktualni. Bibliografické citace i zpusob odkazovani na
zdroje jsou v souladu s citacni normou ISO 690.

Formalni stranka prace: odpovida pozadavkim.

Prakticka cast: Prakticka Cast je zpracovana kvantitativn€, pro sbér dat byl pouzit dotaznik
vlastni konstrukce autorky. Vzorek respondenti nebyl obsahly, coz jednak zptsobila nizsi
navratnost dotaznikti (28%), ale také situace spojena s onemocnénim covid-19. Autorka
zvazovala provedeni rozhovort, ale ty nebyly realizovatelné.

Uroveii price a jeji pFinos: Nizkoprahové kluby pro déti a mladez si v nasi spole¢nosti jiz
nasly misto v siti subjektli pecujicich o danou vékovou kategorii. Autorka tuto socialni sluzbu
zkoumala z perspektivy socidlni pedagogiky, vSimala si potencialu pro preventivni a
volnocasové aktivity. Prace najde vyuziti zejména pro zkvalitnéni sluzeb klubu, které byly
zahrnuty do vybéru v praktickém Setieni. Kvili nizkému poctu respondentt se vysledky nedaji

zobecnit a jejich pfinos je limitovan. Nicméné autorka pifi tvorbé€ prace postupovala



systematicky, samostatné a prokazala, Ze s oporou o odbornou literaturu dokaze dané téma

zpracovat teoreticky i prakticky.
Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Jak autorka stanovovala podminky pro ovétreni hypotéz?

2. 'V praktické Casti prace jsou zminéné konkrétni nazvy klubu, které byly osloveny ke
spolupraci. Byl zajistén jejich souhlas se zvefejnénim?

3. Veék respondentt je v Sirokém intervalu 6 — 26 let, proto byly vytvoreny tii vékové
skupiny respondenti. V jakych polozkach dotazniku, resp. vysledcich se vék

nejvyrazngji projevil?
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