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1 UvoD

V poslednich letech dochazi v regionalné-geografickém vyzkumu v Ceské republice
k renesanci studia vnitini struktury mést, a to zejména v souvislosti s vyzkumem kvality Zivota
v rliznych regionech pfipadné mést. Jde o tzv. urbanni kvalitu Zivota, kterd je porovnavana
v ramci dilé¢ich dzemnich jednotek mésta. V obdobi po roce 1989 dochazi u fady ¢eskych mést
k ndrastu disparit Zivotnich podminek obyvatel v méstskych ¢astech. Na jedné strané vznikaji
¢tvrté novych, c¢asto ,,honosnych” rodinnych domd, na druhé strané se tvofi socidlné vyloucené
lokality, které maiji ¢asto charakter tradi¢nich ghett. Tato diplomova prace by méla pfrinést
odpovéd na otdzku, jak vyznamné jsou rozdily v Zivotnich podminkach obyvatel v izemnich
Castech mésta Pardubic. Pfi odhalovani rozdild byly v praci vyuZity metody vicerozmérné
analyzy, které se pfi vyzkumu mést nazyvaji faktorova ekologie.

V Ceské republice se studiu vnitini struktury mést za vyuZiti metod vicerozmérné
analyzy vénuje stéle vice odbornych praci. Zadna z nich viak doposud nebyla zpracovana pro
Uzemi mésta Pardubic. Z tohoto divodu by tato diplomova priace mohla byt pfinosem na poli
socidlné-ekologickych studii, a zaroven by mohla slouZit jako podklad pro dalsi vyzkum
socioekonomické struktury Pardubic.

Davodu pro volbu tohoto tématu diplomové prace bylo nékolik. Pardubice nebyly jako
predmét zkoumani zvoleny ndhodné, autorka od svého narozeni Zije ve mésté Litomysl, které
se nachazi na Uzemi Pardubického kraje, a proto ma k této oblasti blizky vztah. Z toho vyplyva i
jeji zajem o hlubsi poznani specifik tohoto mésta. Zvolend metoda vyzkumu se pak odvijela od
autoréina zdjmu o statistickou analyzu dat, kterd byla stéZejni i v jeji bakalarské praci.
V pfipadé diplomové prace budou pouZity pokrocilejSi metody analyzy dat, které povedou
k prohloubeni znalosti v této oblasti.

Hlavnim cilem této prace je odhaleni zmén ve vnitfni socioekonomické struktufe mésta
Pardubic mezi roky 2001 a 2011. S vyuZitim metod vicerozmérné analyzy se autorka bude
snazit tyto zmény a jejich souvislosti identifikovat, popsat a nasledné jim i porozumét. Zvoleny
byly dvé metody, kterymi jsou faktorova analyza a z ni vychazejici shlukova analyza. Vysledky
obou téchto metod budou interpretovany formou kartogrami. Podstatnou ¢asti prace bude
vybér ukazatell, které by mély co nejvystiznéji charakterizovat socioekonomickou strukturu
Pardubic ve sledovanych letech. Tyto ukazatelé budou nasledné vstupovat do faktorové
analyzy, s jejiz pomoci budou zjistény zmény vnitini diferenciace Pardubic. Pro lepsi pochopeni

téchto zmén bude provedena komparace Pardubic s vybranymi mésty Ceské republiky dle
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vybranych ukazatelll. Pozornost bude také vénovana vyvoji Uzemi mésta Pardubic a jeho
soucasné charakteristice.

Vzhledem ke strukture obyvatelstva a jeho ekonomické zakladné bylo pracovano
s hypotézou, 7e na Uzemi mésta Pardubic bude dochazet k narlistu rozdild v Zivotnich
podminkach analyzovanych Uzemnich jednotek mésta, ale zdaleka ne k tak velkému jako
v piipadé nékterych velkych mést zejména v Usteckém a Moravskoslezském kraji. Tato

hypotéza bude v zavéru prdce potvrzena nebo vyvracena.
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2  METODIKA PRACE

Jak jiz bylo uvedeno v Uvodu, hlavnim cilem diplomové prace bylo zachytit zmény ve
vnitfni socioekonomické diferenciaci mésta Pardubic mezi censy 2001 a 2011. Tomu
pfedchdzelo studium odborné literatury zabyvajici se vnitfni strukturou mést. Autor se dale
podrobné vénoval studiu problematiky vybranych vicerozmérnych statistickych metod,
konkrétné faktorové a shlukové analyze, které byly pro tuto praci stéZejni. DUlezitym zdrojem
informaci byly také publikace vénované samotnym Pardubicim, které poskytly ucelenou
predstavu o historii mésta, jeho vyvoji i sou¢asném postaveni Pardubic v ramci regionu i celé
Ceské republiky. Odborné texty, ze kterych autor ¢erpal, jsou uvedeny v zavislosti na tématu
v jednotlivych ¢astech prace.

Dalsim krokem bylo vymezeni zajmového Uzemi a jeho ndasledné rozclenéni na dilci
Uzemni jednotky, na které byla analyza aplikovana. Dllezitym Gkonem byl vybér vhodnych dat
a jejich nasledné zpracovani. Vzhledem k velkému mnoZstvi vstupnich dat se jednalo o casové
nejnarocnéjsi ¢ast diplomové prace. Po vybéru vhodnych ukazateld nasledoval jejich vlastni
vypocet a prezentace vysledkl formou kartograml. Tyto ukazatele pak byly pouZity jako
vstupni proménné do faktorové analyzy. | vjejim ptipadé byly obrazovym vystupem
kartogramy. Vybrané ukazatele byly vypocitdny také pro celé Pardubice a pét dalSich
populaéné srovnatelnych mést CR, aby bylo moZ?né zhodnotit postaveni Pardubic na
celorepublikové urovni. V posledni ¢asti diplomové prace byla vytvofena typologie uzemnich
jednotek, a to svyuZitim shlukové analyzy. Podrobny popis uvedenych krokd a pouzitych

metod je zpracovan v ndsledujicich podkapitolach.

2.1 ZDROIJE DAT

Hlavnim zdrojem dat pro tuto praci byla data ze Scitani lidu, doma a byt( (SLDB). SLDB
predstavuje jediny uceleny zdroj informaci, ktery poskytuje data az do uUrovné zdkladnich
sidelnich jednotek. Prvni moderni s¢itani na naSem Uzemi probéhlo v roce 1869, dalsi s¢itani za
dob Rakousko-Uherska byla provedena v letech 1880, 1890, 1900 a 1910. Data z prvnich dvou
cenzl byla tfidéna a sumarizovana rucné. Zlom nastal v roce 1890, kdy byly k vyhodnoceni
poprvé pouzity elektrické tfidici stroje. V ramci prvnich scitani byly zjistovany predevsim udaje
o obyvatelich (vék, pohlavi, narodnost, rodinny stav, nabozenské vyznani a dalsi) a jejich
ekonomické aktivité (pomér k povolani, odvétvi cinnosti, hlavni a vedlejsi povolani). S
postupem ¢asu se mnozstvi zjistovanych informaci rozsifovalo a pribyly i podrobnéjsi ddaje o

bytech adomech. Rok po vzniku samostatného Ceskoslovenska byl zfizen Statni Grad
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statisticky, ktery byl povéfen provadénim celostatnich statistickych Setfeni, véetné cenz(.
V roce 1921 se pak konalo prvni ¢eskoslovenské scitani, druhy cenzus v mezivale¢ném obdobi
probéhl v roce 1930. Po delsi pomlce probéhlo dalsi s¢itani v obnoveném Ceskoslovensku roku
1950. Vyznamnym milnikem byl cenzus v roce 1961, pfi némz byly vzdjemné propojeny udaje o
obyvatelich, domdcnostech, domech a bytech (CSU 2016). S malymi zménami metodiky tato
koncepce pretrvala do soucasnosti, coz zajistuje relativné dobrou porovnatelnost ziskanych
dat.

Pro analyzu zmény socioekonomické struktury obyvatelstva Pardubic byla stéZejni data
z poslednich dvou SLDB konanych v roce 2001 a 2011. Pro komparaci Pardubic s vybranymi
stotisicovymi mésty Ceské republiky byla pouZita data z Databdze vysledki SLDB 2011. Jako
zdroj dat pro vypocet zvolenych socioekonomickych ukazatelll ve vymezenych urbanistickych
obvodech a naslednou faktorovou a shlukovou analyzu poslouzila Zpracovatelskd databdze
CSU ze Séitdni lidu, domd a byt 2001 a Zpracovatelskd databdze CSU ze Sé&itdni lidu, domi a
byt 2011. Vyvoj Uzemi a poctu obyvatel mésta Pardubic od roku 1869 byl zpracovan na
zakladé Historického lexikonu obci Ceské republiky 1869-2011, jeni poskytuje informace o
poctu obyvatel a domU ze vSech scitani lidu, a to do Urovné obci a jejich ¢asti. Dale jsou zde

dohledatelné Udaje o zménach sidelni struktury, konkrétné roky pfipojeni a odpojeni obci.

2.2  VYMEZENI{ UZEMNICH JEDNOTEK

Nejdfive bylo nutné definovat Uzemi Pardubic, které je pfedmétem zjistovani zmény
socioekonomické struktury. Mezi sledovanymi roky doslo ke zméné hranic mésta, kdyz byla
v roce 2006 pripojena obec Hostovice. Z toho dlvodu bylo jako zdjmové Gzemi zvoleno Uzemi
mésta Pardubic pfi SLDB 2011, respektive Gzemi Pardubic a obce Hostovice v roce 2001.

V rdmci tohoto Uzemi pak bylo tfeba vymezit zdkladni prostorové jednotky, pro néz
bude analyza provedena. Aby bylo moZné zachytit strukturu obyvatelstva co nejvérnéji, byly
jako vychozi Uzemni jednotky zvoleny zakladni sidelni jednotky. Mezi roky 2001 a 2011 vsak
doslo v ramci Pardubic ke zméné jejich vymezeni. V roce 2001 bylo Gzemi mésta rozc¢lenéno na
73 zakladnich sidelnich jednotek (72 ZSJ v Pardubicich + ZSJ Hostovice), v roce 2011 pak na
89 zakladnich sidelnich jednotek (pfehled vSech ZSJ za rok 2001 je uveden v pfiloze 1 a za rok
2011 v priloze 2). Nova ZSJ vznikla dvéma zplsoby — rozdélenim plvodnich ZSJ a zcela novym
vymezenim jejich hranic. Druhy zplsob vymezeni jednotek zapfiCinil, Ze zakladni sidelni
jednotky v roce 2001 a 2011 nejsou skladebné, a proto neni mozné provést jejich porovnani.
V obou letech se navic vyskytuji ZSJ s malym ¢i nulovym poctem obyvatel a takové jednotky by

ve vysledku mohly vykazovat extrémni hodnoty nékterych ukazateld.
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Aby byl odstranén problém neskladebnosti a populacné malych ZSJ, byly pro ucely
diplomové prace vytvoreny tzv. urbanistické obvody. Tyto obvody byly zformovény ve dvou
krocich. Nejdfive byly slouceny ty ZSJ, které nespliiovaly podminku skladebnosti. Nasledné byly
ZSJ s malym poctem obyvatel a bez obyvatel pfipojeny k sousednim jednotkdm, a to tak, aby
byla splnéna podminka, Ze kazdy urbanisticky obvod bude mit v obou letech minimalné 100
obyvatel. Toto pfipojeni bylo provedeno na zdkladé charakteru zastavby a funkéniho propojeni
jednotek. Timto zplsobem bylo vytvoreno 44 urbanistickych obvodu.

Jako problémovy se z hlediska porovnatelnosti mezi sledovanymi roky jevil urbanisticky
obvod Véznice. Dle vysledk( scitani bylo toto Uzemi v roce 2001 neobydlené, v roce 2011 zde
vsak Zilo 745 obyvatel. Tento velky narlst je dan charakterem Uzemi, na kterém se nachazi
pouze Véznice Pardubice a také zménou metodiky SLDB. Zatimco v roce 2001 byly publikovany
vysledky za osoby strvalym pobytem, vroce 2011 byly uvefejnény vysledky dle mista
obvyklého bydlisté. Z tohoto divodu byl urbanisticky obvod Véznice z dalsich analyz vyloucéen.
Uzemni vymezeni urbanistickych obvodd znazorfiuje obr. 1. Identifikaci obvodd a jejich

zakladni charakteristiku obsahuje tab. 1.

URBANISTICKE OBVODY MESTA PARDUBIC

7 31

vylougené uzemi - UQ Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 1 Administrativni vymezeni urbanistickych obvod( mésta Pardubic

Zdroj: €sU 2003, €SU 2013a, ArcCRO 2014; vlastni zpracovéni
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Tab. 1 Identifikace urbanistickych obvod( uvedenych v obr.1 a jejich zakladni charakteristika
Cislo Nazev urbanistického obvodu Rozloha Pocet obyvatel
(ha) 2001 2011

1 Cihelna 166,1 311 371
2 Cerna za Bory 240,6 1013 1089
3 Doubravice 675,0 265 310
4 Drazkovice 346,9 498 511
5 Dukla 83,3 6471 5587
6 Hostovice 494,8 221 276
7 Jesnicanky 163,6 1832 1817
8 Lany na Dalku 617,4 330 360
9 Lezanka 19,2 106 263
10 Mnétice 661,5 443 503
11 Na DraZce-vychod 6,1 925 819
12 Na DraZce-zapad 21,7 2 380 2072
13 Na Sporilové 202,7 3876 3739
14 Nemosice 449,2 929 1121
15 Nové Jesencany 40,6 527 576
16 Ohrazenice 119,1 1881 2013
17 Opocinek 396,0 194 224
18 Pardubice-historické jadro 55,5 746 779
19 Pardubice-sever 101,8 2129 1852
20 Pardubicky 386,1 1572 1816
21 Polabiny | 25,2 3068 2681
22 Polabiny II 27,8 3920 3544
23 Polabiny IlI 29,4 4512 4011
24 Polabiny IV 39,7 3829 3527
25 Polabiny V 56,3 2323 2 848
26 Popkovice 319,5 420 428
27 Rosice 220,5 1 866 2191
28 Sidlisté Dubina 434,1 10 159 10118
29 Skrivanek 40,3 3443 3730
30 Slovany 43,4 1929 2 055
31 Staré Civice 567,3 806 1090
32 Stavarov 36,2 472 515
33 Stred 78,5 7124 6114
34 Studanka 134,3 1479 1407
35 Svitkov 180,0 2590 3541
36 Trnova 128,7 1286 1789
37 U Kostelicka 54,6 2513 2343
38 U Zamecku-vychod 7,2 248 226
39 U Zamecku-zapad 17,7 477 483
40 Visriovka 27,8 3955 3380
41 Zadni Polabina 257,4 130 131
42 Zavadilka 123,6 349 382
43 Zelené Predmésti 160,2 7 342 7 390

Zdroj: ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

Pozndamka: zelené zvyraznéné urbanistické obvody jsou populacné nejvétsi (pocet obyvatel > 4 000),

vy
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Dulezity aspekt, ktery se do urcité miry promitne do vysledki komparace
urbanistickych obvod(, je pocet obyvatel z jednotlivych obvodech. Vytvorené jednotky jsou
z tohoto hlediska znacné rozdilné. Lze predpokladat, Ze obvody s malym poctem rezident,
budou castéji vykazovat extrémni narlst nebo pokles daného jevu. Vtab. 1 jsou cervené
zvyraznény urbanistické obvody, jejichZz populace ani v jednom z rok( 2001 a 2011 nepresahla
hranici 400 obyvatel. Pravé u téchto jednotek se i malé rozdily v absolutnich vstupnich
hodnotach projevi vyraznéjsimi zménami relativnich hodnot jednotlivych ukazatelll mezi
sledovanymi roky. VétSinou se jednd o obvody v okrajovych c¢astech Pardubic (Cihelna,
Doubravice, Hostovice, Lany na Dualku, Opocinek, Zadni Polabina a Zavadilka), pouze obvody
Lezanka a U Zdmecku-vychod lezi blize u centra mésta. Opacny pfipad predstavuji urbanistické
obvody Dukla, Polabiny lll, Sidlisté Dubina, Stfed a Zelené Pfedmésti, na jejichz uzemi zZilo
v obou letech vice nez 4 000 obyvatel (v tab. 1 jsou zvyraznény zelenou barvou). U téchto
obvod( se malé zmény v absolutnich vstupnich hodnotach (proménnych) za roky 2001 a 2011

pti komparaci sledovanych podilll pfilis neprojevi.

2.3 VYBER UKAZATELU

Volba ukazatell predstavuje dllezitou Cast analyzy, nebot vyrazné ovliviuje jeji
vysledky. Prestoze jejich vybér zavisi na subjektivnim posouzeni autora, dodrzenim nékolika
pravidel a fadnym nastudovanim dané problematiky, lze tuto subjektivitu alespon
minimalizovat. Pred zahdjenim vlastni faktorové analyzy byla také provedena kontrola
vhodnosti vstupnich proménnych, ktera patficny vybér ukazatell potvrdila (tato metoda je
podrobné popsana v podkapitole 2.4.1) V pfipadé vyzkumu socioekonomické diferenciace
uzemi, by mély zvolené ukazatele co nejvystiznéji popisovat strukturu obyvatelstva, trh prace,
domacnosti a bytovy fond v dané oblasti. Ze vstupnich dat byla vypocitdna fada ukazatel(,
z nichZ bylo vybrano 17 findlnich ukazateld, které vstoupily do analyzy Uzemi mésta Pardubic.

Pfi hodnoceni struktury obyvatelstva byla vénovdna pozornost predevsim vékové
struktufe obyvatelstva a jeho vzdélanosti. Zjistovan byl také podil rodakd, ktery je vyznamnym
ukazatelem Uzemni stability obyvatelstva. Pro analyzu trhu prace byly stéZejnimi ukazateli mira
nezameéstnanosti, zaméstnanost v sekunddrnich a terciarnich odvétvich, a v neposledni fadé
ekonomicka aktivita dlchodcl, kterda ma v poslednich letech vzristajici tendenci. V pripadé
domadcnosti bylo zhodnoceni postaveno na dvou proménnych, a to na podilu domacnosti
tvorenych jednotlivci a zastoupenim neuplnych rodin se zavislymi détmi.

Analyza bytového fondu byla zaméfena na stari bytl, kdy byl zjistovan podil byt

postavenych pred rokem 1919 a podil bytd vybudovanych v poslednich deseti letech pred
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danym scitanim lidu (pfi SLDB 2001 Slo o novou vystavbu z let 1991 aZz 2001, v pfipadé SLDB

2011 o novou vystavbu v obdobi 2001-2011). Dale bylo zkoumano zastoupeni bytl v rodinnych

domech a podil bytd smalym poétem mistnosti. Vybavenost bytovych jednotek byla

hodnocena na zakladé napojeni bytu na kanalizaéni sit a pfipojeni k internetu. Pfehled vsech

vybranych ukazatelll je uveden v tab. 2.

Tab.2 Seznam ukazatell vybranych pro socioekonomickou analyzu mésta Pardubic
<. Nazev .
Cislo Popis ukazatele Jednotka
ukazatele
1 0BO14 Podil olbyvatevl v predproduktivnim véku (ve véku 0-14 let) na %
celkovém poctu obyvatel UO
) OBES Podil olbyvatevl v poproduktivnim véku (65 a vice let) na %
celkovém poctu obyvatel UO
Podil osob bez vzdélani, s nedokonéenym zdkladnim
3 VZDELZS |vzdélanim a se zdkladnim vzdélanim na celkovém poctu %
obyvatel starsich 15 let
4 VZDELVS Podil osob s vasokoskoIskym vzdélanim na celkovém poctu %
obyvatel starsich 15 let
Podil obyvatel narozenych v obci (dle mista trvalého pobytu
5 RODACI N , - " v %
matky v dobé narozeni osoby) jejich soucasného bydlisté
6 NEZAM Mlta nezaméstnanosti — podil nezaméstnanych na celkovém %
poctu EA osob
7 EADUCH Mira ell<onomv|cke aktivity duchodc.u - podvll EA dichodcl na %
celkovém poctu osob v poproduktivnim véku
8 | SEKUNDER Podil E{-\ oby\iatel pracujicich v priimyslu a stavebnictvi na %
celkovém poctu EA obyvatel
9 TERCIER Podil E{-\ oby\iatel pracujiciho v tercidrnich odvétvich na %
celkovém poctu EA obyvatel
10 | RODZDETI POd'I| neupfln'yclh r_odvm sg zavislymi détmi na celkovém poctu %
rodin se zavislymi détmi
11 | DOMIEDN | Podil domacnosti jednotlivcli na celkovém poctu domacnosti %
12 TOBRD | Podil TOB v rodinnych domech na celkovém poctu TOB %
13 TOB1919 Podil TOB postavenych v roce 1919 a dfive na celkovém poctu %
TOB
14 | ToBNOVE Pocvjll TOB postavenych v obdobi 10 let pfed SLDB na celkovém %
poctu TOB
15 [ TOB2MIST | Podil TOB s 2 a méné mistnostmi na celkovém poctu TOB %
16 | TOBKANAL Podil b}/tovycvh domadcnosti s pfipojenim na kanalizacni sit na %
celkovém poctu TOB
17 | TOBINTER Podil bytovych domacnosti s internetovym ptipojenim na %

celkovém poctu TOB

Vysvétlivky: UO — urbanisticky obvod, EA — ekonomicky aktivni, TOB — trvale obydlené byty
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2.4  FAKTOROVA ANALYZA

Faktorova analyza se fadi mezi tzv. vicerozmérné statistické metody. Tato metoda se
vyvinula v oblasti psychologie na pfelomu 19. a 20. stoleti. Za jejiho zakladatele je povazovdn
anglicky psycholog Charles Spearman, ktery vroce 1904 publikoval ¢lanek "General
intelligence," objectively determined and measured, v némi se zabyval vyzkumem
inteligentniho chovani za pouziti faktorové analyzy. Az diky rozvoji vypocetni techniky vsak
zacCala byt tato metoda vyuZivana v dalSich védnich oborech véetné geografie.

Faktorova analyza vychazi z predpokladu, Ze mezi méfitelnymi proménnymi existuji
zavislosti, které jsou urcitou formou projevu mensiho poctu neméritelnych veli¢in stojicich
v pozadi — tzv. faktoru. Zakladni princip metody spociva v redukci velkého poctu vstupnich
charakteristik na mensi pocet faktorll, dojde tedy ke slouceni kauzalné podminénych nebo
Castecné duplicitnich vstupnich informaci do novych proménnych (Hefmanova 1991). Tyto
proménné jsou linedrni kombinaci plvodnich charakteristik (Rogerson 2015). Diky nizSimu
poétu nové vzniklych syntetickych veli¢in je usnadnéna interpretace, mlze ale dojit k malé
ztraté informace vstupnich proménnych. DlleZitym aspektem faktorové analyzy je spravna
interpretace jejich vysledkd. Pokud chybi hlubsi znalost viastniho védniho oboru, mize dojit ke
stanoveni povrchnich ¢i jednostrannych zavér(, které neodpovidaji objektivni realité (Tousek,
Viturka 1979).

Tousek a Viturka (1979) definuji ¢tyfi hlavni metodické sméry pouziti faktorové analyzy
v regionalni geografii: v procesech objektivizace vstupni informace, jako modelu miry jevu, jako
klasifika¢ni metody a jako metody experimentu. V pfipadé této prace byla faktorova analyza
pouzita v procesu objektivizace vstupni informace, nebot redukovala miru informaci, které
obsahovaly vstupni veliciny.

Faktorova analyza je ovlivnéna fadou subjektivnich rozhodnuti (napfiklad volbou
vstupnich veli¢in ¢i korela¢niho koeficientu, vybérem metody extrakce a rotace korelaéni
matice), a proto byva kritizovana. Subjektivitu Ize vSak do jisté miry eliminovat diky nékolika
kritériim, ktera jsou uvedena nize. Aplikovatelnost této metody v geografii je pomérné Siroka.
Umoznuje srovnavat prostorovou variabilitu nékolika veli¢in najednou, coZz umoziiuje analyzu
komplexnich geografickych struktur (Hefmanova 1991).

Podrobné informace o faktorové analyze jako statistické metodé lze najit v radé
publikaci. Multiple factor analysis od L. L. Thurstonea z roku 1947 a Factor analysis od R. B.
Catella vydana roku 1957 se radi k prvnim komplexnim pracim vénujicim se dané metodé. Oba
autofi samoziejmé popisuji vypocet faktorové analyzy bez vypocetni techniky. Problematiku

vyuziti pocitace pfi faktorové analyze ve svych ucebnicich fes$i H. H. Harman v Modern factor
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analysis (1967) a K. Uberla ve Fastorenanalyse (1971). V &eském prostiedi se otazkou
faktorové analyzy zabyvali P. Ri¢an a O. Hampejsova ve skriptech filosofické fakulty Karlovy
Univerzity Prolegomena k faktorové analyze, kterd vysla v roce 1972 (Tousek, Viturka 1979).
Z novéjsich dél patfi k nejpovedenéjsim skripta E. Hefmanové Vybrané vicerozmérné statistické
metody vgeografii (1991), kterd detailné seznamuje saplikaci faktorové analyzy
v geografickych vyzkumech. Ze zahrani¢nich autord stoji za zminku P. A. Rogerson, ktery je

autorem knihy Statistical Methods for Geography: A Student’s Guide (2015).

2.4.1 PRUBEH FAKTOROVE ANALYZY

Pfed zapocetim vlastni analyzy museji byt vstupni data usporaddana do matice

vstupnich proménnych, kde vybrané vstupni ukazatele tvofi sloupce a radky zvolené Uzemni
jednotky. Nasledné lze pfistoupit k vlastni faktorové analyze, ktera probiha v nékolika krocich.
Prvnim z nich je standardizace vytvofené matice vstupnich proménnych. Nové ziskdna data
udavaji normované rozloZzeni hodnot a zaroven je splnéna podminka, Ze priméry proménnych
jsou nulové a rozptyly se rovnaji jedné.
U proménnych vstupuijicich do faktorové analyzy musi byt uréena mira korelace. Pokud by byly
mezi jednotlivymi ukazateli zjiStény silné korelace, znamenalo by to, Ze jsou pro faktorovou
analyzu nevhodné. K uréeni miry sily vztahu byl pouZit Pearsoniv korelacni koeficient, ktery
mdZe nabyvat hodnot vintervalu <-1;1>. Cim vétsi je absolutni hodnota korela¢niho
koeficientu, tim tésnéjsi je korelace mezi obéma proménnymi. Kladny korelacni koeficient
vyjadfuje pozitivni korelaci mezi velicinami, zdporny pak negativni korelaci. Je-li je hodnota
korelacniho koeficientu rovna nule, korela¢ni zavislost mezi veli¢inami neexistuje. Hodnota 1
vyjadfuje Uplnou pfimou zavislost veli¢in a hodnota -1 oznacuje Uplnou nepfimou zavislost
veli¢in. U korelacnich matic pro rok 2001 (Pfiloha 7) a 2011 (tab. 3) byla urcena hladina
vyznamnosti. Cervené zvyraznéné hodnoty korela¢niho koeficientu jsou vyznamné na hladiné
0,01. Tyto hodnoty budou vyuZity pro lepsi interpretaci vysledkld a zjisténi vazeb mezi
vstupnimi ukazateli.

Dalsimi zpUsoby posouzeni spravného vybéru proménnych vstupujicich do faktorové
analyzy jsou Kaiser-Meyer-Olkinova statistika (KMO) a Bartlettlv test sféricity. KMO testuje
vyznamnost parcidlnich korelaci mezi vstupnimi proménnymi. Tento koeficient nabyva hodnot
mezi 0 a 1, pficemZ plati, Ze ¢im vyssi hodnota vyjde, tim vhodnéjsi je provedeni analyzy. Pokud
hodnota KMO prekroci hranici 0,5, je moZné pokracovat v dalSich vypoctech, v opacném
pripadé je pouziti faktorové analyzy naprosto nevhodné (Votruba 2001). V pfipadé analyzy

socioekonomické struktury Pardubic vysla v obou sledovanych letech hodnota KMO vyssi nez

19



0,5, konkrétné 0,561 v roce 2001 a 0,620 v roce 2011. Tim byla potvrzena vhodnost pouziti

této metody pro vybrané ukazatele. Jako druhy byl proveden BartlettQv test sféricity, ktery

slouzi k testovani nulové hypotézy, Ze korelacni matice danych proménnych je jednotkova. |

v tomto pripadé byla testovana data potvrzena jako vhodna k aplikaci faktorové analyzy.

Tab.3 Korela¢ni matice vybranych ukazatellG charakterizujicich socioekonomickou strukturu

v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce 2011

— -

slol8|2|els|a|8|e|5|8|e|2|5|2|2|E

Ukazatel | @ | @ | & | & | @ | N 213 | 8 N|[sS|gs|&d|2|§ g %

ocl°|8|z|&|z|s|g|E|g|lg|F|elc|d|8]|¢

72} o o = = = =
0B014 1,00 -0,43| -0,20| 0,24| 0,61 -0,07 | -0,27 | 0,22 -0,37 | -0,27| -0,51| 0,62| 0,39| 057 -0,32 | -0,41| 0,29
OB65 -0,43| 1,00| 005(-0,21(-0,03|-0,16| 0,52 -032| 0,47 | -006| 0,23 -0,22| -0,35 | -0,41 | -0,28 | 0,25 -0,47
VZDELZS | -020( 005 100( -0,75| -0,14 | -0,22 | 0,13 | -0,24 | 0,59 | -0,09 [ 0,05 | -0,21| -0,07 | 0,23 | 0,09 | 0,44 | 0,55
VZDELVS 0,24 | -0,21| -0,75| 1,00 -0,01( 050 -0,25| 0,11 -0,55| -0,02| 0,19 | 0,06 [ 0,36 | -0,06 | 0,16 | -0,33 | -0,51
RODACI 0,61 -0,03| -0,14 | -0,01 | 1,00 -0,19 | -0,23 | -0,01 | -0,14 | -0,10 | -0,66 | 0,89 [ 0,18 | 0,34 | -0,72 | -0,34 | 0,28
NEZAM -0,07 | -0,16 | -0,22 | 0,50 | -0,19 | 1,00 -0,27 | -0,28 | -0,16 | -0,07 | 0,29 | -0,20 [ 0,57 | -0,07 | 0,32 | 0,20 | -0,45
EADUCH | -027| o052 | 0,13 -0,25| -0,23 | -0,27 | 1,00| -0,37| 035 0,17 0,17 | -0,11| -0,23 | -0,05| -0,11 | 0,16 | -0,19
SEKUNDER| 0,22 | -0,32| -0,24| 0,21 -0,01 | -0,28 | -0,37 | 1,00 | -0,70 | 0,06 | -0,07 | 0,09 [ -0,18 | -0,03 | 0,15 | -0,26 | 0,10
TERCIER | -0,37| 047 059 -055]| -0,24 | -0,16 | 0,35| -0,70 | 1,00 | -0,17 | 0,02 | -0,29 | -0,23 | -0,07 | -0,22 | 0,45 | 0,20
RODZDETI | -0,27 | -0,06 | -0,09 | -0,02 | -0,20 | -0,07 | 0,27 | 0,06 | -0,17 | 1,00 | -0,03 | 0,07 | -0,01 | -0,11 | -0,08 | -0,19 | -0,10
DOMJEDN | -0,51| 0,23 0,05| 0,19 | -0,66 | 0,29 0,27 | -0,07| 0,02 -0,03| 1,00| -0,69 | -0,07 | -0,38 | 0,76 [ 0,39 | -0,53
TOBRD 0,62|-0,12| -021| 0,06| 089 -020]|-0,11| 0,09 -0,29| 0,07 -069| 1,00| 0,24 0,40]| -0,74| -0,50 | 0,26
TOB1919 | 039 -035| -0,07| 036| 0,18| 057 -0,23| -0,18| -0,23 | -0,01 | -0,07 | 0,24 | 1,00 | 0,34 | 0,00 -0,26 | 0,03
TOBNOVE | 057 -0,41| 0,23 -0,06 | 0,34 | -0,07 | -0,05| -0,03 [ -0,07 | -0,11 | -0,38 | 0,40 | 0,34 | 1,00| -0,18 | -0,25 | 0,52
TOB2MIST | -0,32| -0,28 | 0,09| 0,16 | -0,72| 0,32 | -0,11 | 0,15 | -0,12 | -0,08 | 0,76 | -0,74 | 0,00 | -0,18 [ 1,00 | 0,34 | -0,17
TOBKANAL]| -041| 0,25| 0,44 -0,33| -0,34| 0,20 0,16 | -0,26 | 0,45 -0,19| 0,39 | -0,50 | -0,26 | -0,25 [ 0,34 [ 1,00 | -0,06
TOBINTER | 0,29 -0,47| 055| -0,51| 0,28 -0,45| -0,19| 0,20 0,20 -0,20 | -0,53 | 0,26 | 0,03 | 0,52 | -0,17 | -0,06 | 1,00

Zdroj: €SU 2013a; vlastni zpracovani

Poznémka: Cervené hodnoty jsou vyznamné na hladiné 0,01

Naslednym krokem analyzy je extrakce faktorl, pfi kterém je uréen jejich optimalni

pocet. Grafickou metodou pro stanoveni poctu faktord je tzv. sutinovy graf, ktery v sestupném

poradi zobrazuje hodnoty vlastnich Cisel. Vybrany jsou faktory, jejichz hodnota vlastniho ¢isla

lezi nad zlomem krivky. Dalsim zplGsobem volby vhodného poctu faktord je Kaiserovo kritérium

(pouZito v této praci), které fika, Ze pocet faktorl je roven poctu vlastnich Cisel, jejichz hodnota

presahla hranici 1,0 (Handl 2006). V kazdém ze sledovanych rok( tuto hodnotu prekrocilo

celkem 5 vyextrahovanych faktord. V roce 2001 tyto faktory postihuji 80,1 % celkové variability

vstupniho souboru (viz ptiloha 8), faktory pro rok 2011 vystihuji 79,8 % variability proménnych

(viz tab. 4).
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Tab.4 Podil faktor( na celkové variabilité souboru vstupnich ukazatelll v roce 2011

Podil na variabilité vstupnich dat
Faktor Vlastni Cislo
(%) Suma (%)
1 4,773547 28,07969 28,07969
2 3,497137 20,57139 48,65108
3 2,241247 13,18381 61,83489
4 1,887984 11,10579 72,94068
5 1,170200 6,88353 79,82421

Zdroj: €SU 2013a; vlastni zpracovani

Vysledkem extrakce faktorl je nerotovana matice vah. Tato matice neni jednoznacnym
feSenim, ale jednim z nekone¢ného poctu moznych. Matici lze dale transformovat a nalézt tak
stejné vystizné, ale jinak geometricky usporadané tesSeni, které bude pro interpretaci
vyhodnéjsi. Pro transformaci slouZi rotace faktord, pfi niz dochazi k pootoéeni souradnicového
systému os tak, aby jednotlivé faktory byly co nejvice diferencovany (Hefmanovd 1991).
ZpUsobu rotace existuje vice, mezi zakladni patfi Oblimin, Oblimax, Maxplane a Varimax. Pro
potieby této prace byla vyuZita ortogonalni rotace Varimax, jejimz kritériem je soucet rozptyll
druhych mocnin zatézi na vSechny faktory. Jeho maximalizace zavisi na volbé uhld pfi postupné
rotaci dvojic faktorl (Hefmanova 1991). Ziskané faktorové zatéze definuji vztah mezi
plavodnimi ukazateli a novou proménnou. V tab. 5 jsou uvedeny faktorové zatéze pro rok 2011
(rok 2001 viz priloha 9), barevné oznacené hodnoty jsou vyssi nez 0,75. Za pomoci shlukové
analyzy byla z téchto hodnot vytvorena typologie urbanistickych obvodd Pardubic.

Na zavér faktorové analyzy je proveden vypocet faktorového skére, které udava
hodnotu pfislusného faktoru ve zkoumanych Uzemnich jednotkdch. Faktorova skére vsech
Uzemnich jednotek v obou analyzovanych letech jsou soucasti priloh (hodnoty faktorového

skére v roce 2001 viz pfiloha 10, hodnoty faktorového skére v roce 2001 viz priloha 11).

21



Tab.5 Rotovana

matice faktorovych

zatézi

vybranych

ukazatelQ

charakterizujicich

socioekonomickou strukturu v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce 2011

Ukazatel Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5

0OB014 -0,647034 0,072930 0,402582 0,317555 0,279504
0B65 -0,006649 -0,336026 -0,717070 -0,464215 0,049206
VZDELZS -0,001538 -0,725858 0,319282 0,437770 0,045800
VZDELVS 0,210209 0,829219 -0,329063 -0,045890 0,071504
RODACI -0,902662 0,012213 0,012204 0,039330 0,152681
NEZAM 0,300911 -0,379471 -0,099464 0,749508 0,150180
EADUCH 0,022651 -0,022979 -0,600474 -0,246073 -0,366475
SEKUNDER 0,015606 -0,062984 0,847933 -0,364805 -0,005406
TERCIER 0,115774 0,421470 -0,790486 -0,140385 0,146001
RODZDETI 0,027661 -0,042562 0,046198 -0,022912 -0,927978
DOMIEDN 0,811667 -0,285513 -0,121785 0,033056 0,031552
TOBRD -0,919038 -0,016286 0,131539 0,083182 -0,063803
TOB1919 -0,165103 -0,036188 0,056063 0,876348 -0,041492
TOBNOVE -0,409895 0,504873 0,163563 0,434426 0,003211
TOB2MIST 0,879147 0,016254 0,267804 0,175161 0,089444
TOBKANAL 0,531635 0,201843 -0,415664 -0,106007 0,350507
TOBINTER -0,276891 0,878589 0,223126 -0,004324 0,054317

Zdroj: €SU 2013a; vlastni zpracovani

Pozndmka: barevné zvyraznéné hodnoty jsou vyssi nez 0,70

2.5 SHLUKOVA ANALYZA

Shlukova analyza, oznafovana téZ jako clusterova analyza, patfi stejné jako faktorova
analyza do souboru metod vicerozmérnych analyz. Cilem shlukové analyzy je sumarizace
rozsahlého datového souboru na mensi mnozZstvi jednotnych podsoubor( tak, aby si objekty
uvnitt jednoho shluku byly co nejvice podobné a zaroven, aby diferenciace mezi shluky byla co
nejvétsi. Cilem této analyzy je tedy usnadnit interpretaci ¢i umozZnit vizualizaci vysledka
v geografickych vyzkumech.

Zakladni premisou shlukové analyzy je, stejné jako u faktorové analyzy, vzajemna
nezavislost vstupnich charakteristik, jejich stejna vyznamnost a bezrozmérnost. Nezavislost
jednotlivych prvkd byla v této préci splnéna, protoZze do shlukové analyzy vstupovaly hodnoty
faktord vypocitanych faktorovou analyzou, z ¢ehoz plyne, Ze faktory spolu nekoreluji. Vysledky

jsou pak zdavislé na volbé proménnych, zvolené metodé shlukovani (v této praci pouZita
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hierarchickd metoda), mife vzdalenosti mezi prvky (zvolena obvykld euklidovskd vzdalenost)
a algoritmu, ktery je pouZit k vypoctu slucovani prvkl do shluka.

Metody shlukovani se déli na hierarchické a nehierarchické. Hierarchicky postup
shlukovani je postaven na postupném sjednocovani objekt(, jejich naslednych shlukl dle jejich
podobnosti a dalSim sluéovani. Algoritmus, ktery se k hierarchickému shlukovani pouziva, ma
tfi kroky. V prvnim kroku je kazdy jednotlivy prvek chapan jako shluk. Spojenim dvou shluki
s minimalni vzdalenosti mezi sebou vznikne shluk novy. V tfetim kroku se pfepocéte matice
vzdalenosti vSech takto vzniklych novych shluk(l a snizenim jejiho fadu o jedna vznikne nova
matice. Kroky dva a tfi se poté opakuji do té doby, nez vznikne jeden shluk. Grafickym
vystupem povétsSinou byva specialni typ grafu tzv. dendrogram. Nehierarchicky postup naproti
tomu nejdrive eliminuje typické zastupce nové vytvorenych shluk( a nasledné rozdéli ostatni
prvky do shlukl dle jejich euklidovské vzdalenosti od téchto zastupcu. Dale Ize délit shlukovani
na aglomerativni a divizni. V prvnim pfipadé se postupné sjednocuji prvky s nejmensi
euklidovskou vzddlenosti mezi sebou. Tento proces se opakuje do té doby, nez vznikne jeden
shluk. Naopak pfi diviznim postupu predpokladame vsechny faktory spojené do jednoho

shluku uz v prvopocatku a jeho naslednym délenim dostavame systém shlukd (Hebak 2005).

Metoda nejbliz§iho souseda

5

Metoda primérné vzdalenosti

i ®

Metoda Wardova

Obr. 2 Grafické znazornéni principl pravidel slucovani prvk( do shlukd

Zdroj: Meloun, Militky 2004

Podle vzdalenosti Ize shlukovat objekty nékolika zplsoby. Mezi zakladni patfi metoda

nejblizsiho souseda, kdy urcenad vzdalenost je vzddlenost dvou nejblizSich objektl
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posuzovanych shlukll. Metoda nejvzdalenéjsiho souseda je presny opak, vyslednou vzdalenosti
je nejdel$i mozna vzdalenost mezi prvky v jednotlivych posuzovanych shlucich. Dal$i metodou
shlukovani je tzv. centroidni metoda, kdy je vzdalenost shlukl urcena vzdalenosti jejich center,
parova metoda — zdkladem jsou prlmérné vzdalenosti vSech dvojic z rznych shlukl, nebo
Wardova metoda, ktera byla uplatnéna v této praci. Jejim kritériem je soucet ¢tvercl odchylek
jednotlivych prvkl od tézisté shluku (Meloun, Militky, Hill 2005). Uvedené principy pravidel
tvorby shluk( jsou schematicky znazornény v obr. 2.

V posledni fazi shlukové analyzy je potfeba urcit pocet shlukl. Nejcastéji se o jejich
koneéném poctu rozhoduje vizualnim zhodnoceni dendrogramu a to tak, aby vytvorené shluky
byly co nejvice homogenni a doslo tak k minimalni ztraté informaci. V dendrogramu pro rok
2001 (Priloha 46) bylo patrnych celkem 5 shlukd, v pfipadé roku 2011 (Pfiloha 47) byly
vymezeny pouze 4 shluky. Pfi stanoveni jejich poctu byla hledana stfedni cesta mezi velikosti
shlukll a jejich poctem. Vytvorené shluky byly oznaceny fimskymi Cislicemi I.-V., respektive I.-
IV. Pfehled typ( urbanistickych obvodi pro rok 2001 je zobrazen v tab. 11, pro rok 2011 pak
v tab. 12.
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3  STUDIUM VNITRNi STRUKTURY MEST

Vyznamnym tématem v urbdnni geografii je nepochybné studium vnitini struktury
mést. Existuje mnoho rdznych pfistupd, které se touto problematikou zabyvaji. Vyvoj i aktuaini
stav znalosti tykajici se vnitfni struktury mést popisuje L. Sykora v kapitole nazvané Teoretické
pristupy ke studiu mésta (Sykora 1993), kde pristupy rozdéluje do ¢tyr zakladnich smérd. Uvadi,
Ze rozdilnost téchto smérl spociva v kladeni dlraz(i na odlisné pohledy nebo na odlisSnou
interpretaci zjiSténych faktl. Témito pfristupy jsou socidlné-ekologicky, neoklasicky,
institucionalni a politicko-ekonomicky. Vliv na vznik téchto pfistupl mély konkrétni podminky
ve fazich vyvoje spole¢nosti.

Formovani socialné-ekologického pristupu je datovano do 20. let 20. stoleti v USA, kde
byla vnitfni struktura mést ovlivnéna predevsim rozvojem industrializace a pfilivem pracovni
sily. Na pozadi téchto procest vznikla tzv. Chicagska skola, a to v oboru, ktery byl v té dobé
nazyvan jako ,ekologie clovéka”. Pristup Chicagské Skoly byl zaloZzen na predpokladu, Ze
soustfed'ovani urcitych socialnich skupin vede ke vzniku pfirozenych zén osidleni. Tento postoj
vSak nebere v uvahu kulturni a spolecenské vztahy a je proto oznacovan jako pfilis
naturalisticky. Chicagska Skola povaZuje mésto za uzavieny organismus, kde je vnitini Zivot
ovladan principy specifickymi pro socidlni darwinismus Herberta Spencera. Pfi aplikace
Darwinovy teorie na spolec¢nost dochazi k plsobeni evoluc¢niho mechanismu, jehoz vysledkem
jsou spolecenské struktury, kde odliSnosti mezi obyvatelstvem muizeme chapat jako pfirozené
a nezbytné (Sykoral1993). K nejvyznamné;jsim predstavitelm Chicagské skoly patfi Robert Park
(1936), podle néhoz se lidské vztahy zakladaji primarné na principu soutéZe. Mimo jiné
rozdéluje spolec¢nost na dvé skupiny: biotickou a kulturni. DalSim predstavitelem je Hawley
(1950), ktery vymezil novy teoreticky zaklad tykajici se rozvoje komunity, ktery je zalozen na
neustalém prizplsobovani lidské populace zménam okolniho prostredi (Sykora 1993).

Analyza socidlnich oblasti je dalSim pristupem, jenz utvarel socidlné-ekologicky pristup.
Jejimi predstaviteli jsou predevsim E. Shevky a M. Williams (1949), ktefi stanovili tyto tfi
faktory plsobici na rozlozeni méstské spolecnosti: spoleCenska udroven, urbanizace a
segregace. Podle E. Shevky a W. Bella (1955) jsou témito faktory spolecensky, rodinny a etnicky
status. | pres pocatecni kritiku byl tento pfistup metodou faktorové analyzy pozdéji empiricky
ovéren(Sykora 1993).

Socialné-ekologicky pristup vyuzivd ke studiu vnitfni struktury mést r(izné metody.
Jednu znich predstavuje ,faktorova ekologie”, kterd je zaloZena na spoleéném vyuziti
klasickych modelG vnitini struktury mést a spolecensko-kulturniho pristupu. Ovéfuje plvodné

dané spolecenské predpoklady formujici vnitfni struktury meést ve srovnani s klasickymi
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modely. Faktorova analyza se tadi k hlavnim vyuZivanym metoddm. Jejim zdkladem je
predpoklad, Ze méritelné veliciny Ize nahradit mensim poétem hypotetickych faktord. Dalsim
z rozdill faktorové ekologie oproti analyze socidlnich oblasti je kladeni dlirazu na prostorové
modely (Cadwallader 1996). Vyuziti této metody ve studiu mnoha svétovych mést vedlo
k vyvoji pocitacovych technologii, konkrétné kvantitativnich metod v geografii. Uplatnéni
faktorové ekologie mizZzeme nalézt také pfi klasifikaci méstskych casti (Musil 1991) a dale
v geografii vramci Uzemi mést, vétSich Uzemnich celkd i v mezindrodnim méritku. Kritika
faktorové ekologie je spatfovana v jeji popisnosti, subjektivité vysledk( vychazejicich z vybéru
ukazatel(, uzemnich jednotek a postupll nebo nevénovani pozornosti socio-ekonomickym
procestim.

K prvnim predstaviteldm faktorové ekologie patfi Schmid a Tagashira (1964), ktefi jako
prvni vydali studii zabyvajici se vysledky vyzkumu prostorové struktury mésta Seattle v USA.
O rok pozdéji byla shodnou metodou diferenciace vnitini struktury srovndna mésta Boston
a Helsinky (Sweetser 1965). Dalsi autor Pedersen (1967) ve své praci pouzil dynamicky pfistup
faktorové ekologie mésta, jehoz pomoci analyzoval zmény mésta Kodané v letech 1950 az
1960. Na prelomu 60. a 70. let vznikaji podle Touska a Viturky (1979) nejznaméjsi prace
z vyzkumu prostorové struktury, jelikoz se dostdvaji do povédomi Siroké verejnosti, a to na
padé Mezinarodni geografické unie. K témto pracim patfi napf. vyzkum mést Kalkata (Berry,
Rees 1969) nebo Birmingham (Edwards 1971).

V Ceskoslovensku prvni odborny ¢&lanek popisujici vnitini strukturu mésta za pomoci
faktorové ekologie zpracoval sociolog P. Matéjl v roce 1980. Ten se zabyval vnitfni strukturou
hlavniho mésta Prahy. Nasledovala srovndvaci studie mést Ostrava a Katovice, kterd byla také
publikovdna v casopise Sbornik Ceskoslovenské geografické spoleénosti (Vystoupil,
Wectawowicz 1987). Vnitini struktura obou mést lezicich v Hornoslezské panvi byla porovnana
pomoci faktorové analyzy. Ve stejném roce byla publikovdana v Geografickém casopisu
socidlné-prostorova struktura Bratislavy v kontextu faktorové ekologie (Bezak 1987).

Studium meést v ceském prostredi pokracovalo i v90. letech. Metody vicerozmérné
analyzy pouzili pfi vyzkumu vnitini struktury Brna napf. H. Kellnerova, O. Mulicek a dalsi
(Kellnerova 1996; Kellnerova, Tousek 1997; Mulicek 2004, 2005; Novotna 2008). DalSimi
mésty, pfi jejichZ studiu byla vyuZita metoda faktorové analyzy, jsou Olomouc (Kladivo 2011;
Simacek 2015), Liberec (Maskarinec 2006), Jihlava (Machek 2009), Ceské Budé&jovice
(Tomaskova 2010) a Zlin (Slustikova 2015). Ze slovenskych autorl patfi k vyznamnym prace R.
Matlovice (1998), ktery zkoumal vnitini strukturu PreSova a predevsim prace I. Andraska (2007

a 2008), ktery se zabyval vnittni strukturou mésta Bratislava.
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Na pocatku 60. let 20. stoleti se zacala formovat neoklasickd ekonomicka land use
teorie charakteristicka vyuZitim pldy ve méstech a zaloZzena na neoklasické ekonomické
analyze. Vyznamnym predstavitelem pocatkd je W. Alonso (1960), ktery v ramci studia vnitini
struktury mést popsal zdkladni principy vyuziti neoklasické ekonomické analyzy. Neoklasicky
model mésta chape mésto jako jednolitou plochu se stejnou kvalitou pldy, kterd mize byt
vyuzita bez Uprav, a mohou zde nerusené pUsobit trzni mechanismy, neni omezen legislativou
nebo spolecenskymi pravidly. Specifikaci kupujicich je maximalizace zisku nebo uspokojeni a u
prodavajicich maximalizace pfijm0 z prodeje. Obé skupiny disponuji vybornou znalosti trhu. PFi
umistovani své domacnosti je pro neoklasického ,racionalné uvazujiciho ekonomického
Clovéka“ podstatna velikost kupovaného pozemku a jeho vzdalenost od centra. Pokud vyjdeme
z pfijmu domacnosti a z predpokladu klesajiciho gradientu pozemkové renty, je mozné sestavit
tzv. ,bid rent” funkci pro kazdou domacnost. Bid rent kfivka odpovidd cené, kterou je
domacnost ochotna zaplatit za m? plochy v dané vzdalenosti od centra a pfi udrzeni neménné
urovné uspokojeni. Disciplina pod nazvem ,nova sidelni ekonomie” (new urban economisc —
NUE) pGvodni neoklasicky model dale rozviji. NUE se lisi pfedevsim v primarni oblasti zajmu,
kterym je modelovani funkci renty a populaéni hustoty v souvislosti s ménici se vzdalenosti od
centra mést (Richardson 1977). Dalsimi autory, ktefi se zabyvaji NUE, jsou Rodriguez-Bachiller
(1986) a Evans (1973) (Sykora 1993).

Institucionalni pFistup je spolu s politicko-ekonomickym pristupem zaméren na socialni
nerovnosti a z nich plynouci spolecenské strety. Zakladnim predpokladem institucionalniho
pristupu je podstatna role statu, instituci a jednotlivych Gcastnik(, jez znacné ovliviuji utvareni
méstského prostredi. Dllezitym impulsem pro vznik institucionalniho pfistupu se staly prace
Rexe a Moorea (1967), ktefi popsali existenci tfid zalozenych na odliSném postoji k bydleni, tzv.
housing classses. Vychazeli z pfistupu Chicagské skoly a soucasné z pojeti tfid dle koncepce
Maxe Webera. DalSim predstavitelem instituciondlniho pfistupu, ktery navazuje na vyse
uvedené autory, je R. Pahl (1969, 1975, 1977). Kritizuje socialné-ekonomicky pfistup a
pochybuje o harmonickém fungovani trznich mechanismd, jejichz vysledkem je méstské
prostfedi. Postrada zde vliv byrokratickych mechanisml. Tyto byrokraty Pahl nazyva
»,manazery” (urban managers). Rozdélovani omezenych zdrojl stoji za konflikty v méstském
prostredi, pficemz dlleZitou uUlohu pfi reseni téchto konfliktd hraje byrokracie. Pahl elil kritice
ze strany marxistll, protoZe nebral v ivahu mechanismy vytvarejici nerovnosti a politickou a
ekonomickou sféru stavél jako dvé nezdvislé oblasti. DalSi predstavitelé, ktefi pokracuji
v rozvijeni instituciondlniho sméru, jsou Bassett a Short (1980) nebo Johnston (1977, 1978,

1979) (Sykora 1993).
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Politicko-ekonomicky ptistup se od tfech vyse uvedenych pfistupl znacéné odlisuje ve
zpUsobu kladeni otazek, pouZité metodologii a teoretickém konceptu. Tento pfistup vznikl na
konci 60. let 20. stoleti. Témata sociadlni nerovnosti a alokace zdrojl ve spoleénosti jsou typicka
pro toto obdobi. Dle Badcocka (1984) se v ramci politicko-ekonomického pfistupu rozvinuly
dva proudy, z nichZ prvni je oznacovan jako ,liberdlni formulace” a druhy vychazi z marxistické
analyzy. Odlisnosti nalezneme v pohledu na socidlni nerovnosti a miru jeji nevyhnutelnosti.
Vyznamnym autorem, ktery se zaméfil na socidlni nerovnosti na Urovni narodni, regionalni i
vhitroméstské, je David M. Smith (1979). Prvni proud souvisel s aspekty ekonomické ,welfare
teorie”, jejiz snahou je nalezeni mechanisml ke spravedlivéjSimu rozdélovani zdrojii ve
spoleénosti. Marxisticky pfistup vychazi z myslenky, Ze s kapitalistickym zplisobem produkce
souvisi rozvoj kapitalistickych mést (Mulicek 2004). Jako dalsi autory radici se do politicko-
ekonomického pristupu mliZzeme uvést D. Harvey (1973, 1978, 1989) nebo A. Scott (1980)
(Sykora 1993).
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4 CHARAKTERISTIKA MESTA PARDUBIC

Statutdrni mésto Pardubice je vyznamnou vychodoceskou metropoli lezici na soutoku
Labe a Chrudimky asi 100 kilometrli vychodné od hlavniho mésta Prahy. V soucasnosti
pfedstavuji jedno zvyznamnych spravnich center Ceské republiky. Od roku 2000 jsou
Pardubice jednim z tfinacti krajskych mést, pficemz krajskym méstem byly jiz v minulosti, a to
v obdobi 1949-1960. Z hlediska poctu obyvatel jsou ¢tvrtym nejmensim krajskym méstem a
desatym nejvétsim méstem Ceské republiky, k 1. 1. 2016 Zilo na Uzemi mésta o rozloze téméf
83 km? 89 638 obyvatel (€SU 2016). Pardubice se b&hem svého téméF sedmisetletého vyvoj

staly dllezitym historickym, kulturnim a priimyslovym centrem.

4.1  HISTORICKY VYVOJ UZEMIi A POCTU OBYVATEL

Pocatky mésta Pardubice sahaji do konce 13. stoleti. Prvni pisemnou zminku o mésté
Ize najit v bule papeZze Boniface VIIl. zroku 1295. PomysIné centrum tvofil klaster Cyriakd,
ktery lezel v oblasti dnesnich Pardubicek. Osidleni bylo spiSe rozvolnéné a jeho soucasti byla i
mala tvrz. V prvni poloviné 14. stoleti pak Arnost z Hostyné jizné od tvrze zalozZil lokaéni mésto
Pardubice (Pardubice se staly méstem kolem roku 1340) (Borovec 2007). Vté dobé vsak
Pardubice leZely ve stinu vétsi Chrudimi a Hradce Kralové, a proto rozvoj mésta postupoval
pomalu. Pfelom ve vyvoj Pardubic nastal az za Viléma z Pernstejna, ktery mésto ziskal v roce
1491. Mésto bylo pfebudovano na mohutnou pozdné gotickou pevnost a v jeho okoli byla
vytvorena rozsahla rybniéni soustava. Do charakteru mésta zdsadné zasahl poZar v roce 1507,
po némz probéhla pomérné rychld jednotnd wvystavba, ktera urychlila preménu
polozemédélského mésta v reprezentativni pozdné goticky méstsky celek. Toto obdobi je
spojeno také svyraznym narlGstem zdastavby, kdy pred poZarem Pardubice citaly 91 domd,
vroce 1538 pak celych 225 dom{ (Kuca 2002). Pocet dom( se tedy vice nez dvojnasobil,
pficemz vétsi ndrlst oproti centru zaznamenalo predmeésti. V této dobé se vyraznéji zvysil i
pocet obyvatel, a to diky pfistéhovalectvi z okolnich mést. Bohuzel roku 1538 Pardubice zasahl
dalsi pozar, ktery mésto znacné poskodil. Naslednd obnova probihala dle pfisné
architektonické regulace a mésto tak ziskalo novou renesancni podobu.

V nasledujicim obdobi Pardubice prosperovaly, ale jejich podoba ani velikost se nijak
zasadné nezménila. Béhem tricetileté valky bylo zniceno témér celé predmésti a az do konce
17. stoleti vyvoj mésta stagnoval. Do vzhledu mésta v roce 1751 opét zasahl pozar, po némz
doslo z barokni prestavbé dom(l. BEéhem 18. stoleti se pocet dom( v Pardubicich zdvojnasobil,

rozrostlo se hlavné Bilé a Zelené Pfredmésti pfiléhajici k centru mésta (Kuca 2002).
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Prvni polovina 19. stoleti byla spojena predevsim s rozvojem komunikacni sité. Mésto
protnula nova cisarska silnice vedouci z Hradce Kralové do Chrudimi a ¢ast stavajicich silnic
byla zmodernizovadna. Také doslo ke vzniku nékolika novych vsi v tésné blizkosti Pardubic —
Vystrkov, Malé Jesni¢any, Nové Jesni¢any, Studdnka, Nové Hradisté, Spojil a Starolernsko
(Ku€a 2002). Zcela klicové bylo zvoleni prvniho Zelezni¢niho spojeni mezi Prahou a Vidni
vedouci pravé pres Pardubice. Trat sice nevedla pfimo Pardubicemi, ale mésto diky ni ziskalo
strategickou vyhodu oproti do té doby vyznamnéjsi Chrudimi a Hradci Kralové. Pfijezdu
prvniho vlaku se Pardubice dockaly 20. 8. 1845 (Borovec 2007). V tomto obdobi zacal rychly
rast poc¢tu domu i obyvatel mésta. Pfi prvnim scitani lidu v Rakousko-Uhersku v roce 1868 mély
Pardubice 13 231 obyvatel a obytna zastavba &itala 1 251 domd (CSU 2015). V druhé poloviné
19. stoleti vznikla v okoli vybudovaného vlakového nadrazi kompaktni industridlni zéna, kde se
nachazel napf. lihovar, cukrovar, tovarna vyrabéjici mlynska zafizeni a dalsi. Obytna zastavba
se rozSifovala pfedevsim v oblasti Zeleného Predmeésti.

| ve 20. stoleti pokracovalo rozristani pardubické aglomerace. Pardubicky se vystavbou
rodinnych dom ptibliZily az k Zelezni¢ni trati a nova obytna vystavba dosahla aZ k Jesnicankim
a Novym Jesenéanim, o které se Pardubice nasledné rozrostly. Vychodni hranice mésta se
rozsifila az za Vystrkov a Studdnku. Jak dokladaji vysledky censu, v roce 1930 mésto obyvalo
42 220 obyvatel a po¢et domi byl 4 771 (€SU 2015). Na pravém brehu Labe, v oblasti dne$niho
Semtina, vyrostl v 30. letech chemicky zavod Explosia a nasledné provozy Synthesia, které byly
stéZejni pro rozvoj chemického primyslu v Pardubicich. Dalsi vyznamny rozvoj Pardubic nastal
po druhé svétové vdlce. JeSté béhem vdlky zapocala vina integraci a naslednych dezintegraci
sousednich obci, které nékolikrat zménily Uzemni rozsah mésta. Do konce 80. let se tak
Pardubice rozrostly o 23 obci a osad (viz obr. 3). Nejvétsi integracni vina probéhla v roce 1976,
kdy bylo pfipojeno celkem 12 okolnich obci. Jako ve vétsiné mést socialistického
Ceskoslovenska i v Pardubicich vyrostlo v druhé poloviné 20. stoleti nékolik velkych panelovych
sidlist. Prvnim z nich bylo sidlité Dukla na jihozapadé meésta, které bylo vybudovano v 50.
letech. V pribéhu 60. a 70. let pak bylo vystavéno nejvétsi pardubické sidlisté Polabiny. Sidlisté
Dubina a mensi sidlisté Cihelna byly dokonceny v 80. letech. Spolu s novou bytovou vystavbou
a rozrustajicim se Uzemim mésta dochazelo samoziejmé i k vyraznému zvySovani poctu
obyvatel. Jak znazornuje graf s vyvojem poctu obyvatel (obr. 4), populaéni vrchol v Pardubicich
nastal v roce 1990, kdy ve mésté Zilo 96 036 obyvatel, nasledné se pocet obyvatel snizoval az
do roku 2005 (88 181 obyvatel). V poslednich letech se pocet obyvatel Pardubic pohybuje
okolo hodnoty 90 000.

Ani v porevolucnich letech se Pardubicim nevyhnuly Gzemni zmény. V roce 1991 se

osamostatnila obce Spojil, kterd byla soucasti mésta od roku 1961 a dnes tvofi enkldvu
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v souvislém Uzemi ve vychodni ¢asti Pardubic. Podobny historicky vyvoj méla i obec Srnojedy,

kterd byla od roku 1961 do roku 1985 soucasti Land na Dllku, se kterymi byla v roce 1986

pfipojena k Pardubicim. V roce 1994 se obec Srnojedy osamostatnila. Zatim posledni zména

hranic Pardubic probéhla v roce 2006, kdy byla k méstu pri¢lenéna obec Hostovice a stala se

osmym méstskym obvodem (viz obr. 3).

VYVOJ UZEMi MESTA PARDUBIC
dle roku integrace sousednich obci

1 Pardubice-mésto

2 Nové Jesenfany 10 Cernd za Bory 18 Semtin

3 Pardubicky 11 Doubravice 19 Sstarf Civice
4 Studdnka 12 Drazkovice 20 Starocernsko
5 Cihelna 13 Drozdice 21 Zigin

6 Spojl 14 Mnétice 22 Lény na DUlku
7 Trnova 15 Nemosice 23 Opoéinek

8 Popkovice 16 Ohrazenice 24 Srnojedy

9 Svitkov 17 Rosice 25 Hostovice
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Obr. 3 Uzemni vyvoj mésta Pardubic

Zdroj: CSU 2015; ArcCRO 2014; vlastni zpracovani
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Vyvoj poctu obyvatel Pardubic po roce 1989
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Obr. 4 Grafické znazornéni vyvoje poctu obyvatel v Pardubicich po roce 1989

Zdroj: CsU 2015; vlastni zpracovani

V soucasnosti tvofi mésto Pardubice se svym zdzemim spolecné s Hradcem Kralové
a jeho zdzemi velmi vyznamnou aglomeraci. Hradecko-pardubicka aglomerace slouzi primarné
k dzemnimu rozvoji metropolitnich oblasti, ktery umoZfiuje transparentni, efektivni
a administrativné snazdi realizaci Uzemni strategie. V Ceské republice existuje sedm
integrovanych Uzemnich investic ITI (Integrated Territorial Investments), které jsou urceny pro
nejvyznamnéj$i aglomerace — Plzefiska, Prazskd, Ustecko-chomutovska, Olomouckd, Brnénska,
Ostravskd a Hradecko-pardubicka. Pravé u posledni zminéné se jednd o jedinecnou aglomeraci,
ktera na podstaté dvou rovnocennych metropoli a jejich socioekonomické ¢innosti vyznamné
ovliviiuje konkurenceschopnost celé oblasti az na mezinarodni Uroven. Aglomerace Hradec
Kralové-Pardubice zahrnuje celkem 145 obci, na jejich Uzemi Zilo k31. 12. 2013 335118
obyvatel (ITI 2016).

| presto, Ze v minulosti byly spravni pravomoci koncentrovany v Hradci Kralové
a Pardubice tak staly v pozadi, v soucasnosti jsou obé mésta velikostné i vyznamové
srovnatelna. Pardubice pti své sekundarni pozici k Hradci Kralové dokazaly zlepsit své
postaveni diky lepsi dopravni obsluznosti (Zelezni¢ni koridor, mezinarodni letisté),
pramyslovym zénam i své strategii podpory zahranicnich investic. Pardubicky kraj byl dokonce
v roce 2012 zafazen mezi deset nejatraktivnéjSich regiont pro zahranicni investice ve vychodni

Evropé (Czechinvest 2012).
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4.2 DOPRAVA

Pardubice maji vyhodnou dopravni polohu, cozZ se pozitivné projevuje na rozvoji mésta.
Jsou vyznamnym Zelezniénim uzlem, kterym prochazi 1. tranzitni koridor (Décin-Praha-
Pardubice-Brno-Breclav) a 3. tranzitni koridor (Cheb-Plzen-Praha-Olomouc-Ostrava-Mosty
u Jablunkova). V ramci silni¢ni dopravy tvofi dopravni pater Pardubic silnice 1/36, kterd mésto
spojuje s Laznémi Bohdanec a Holicemi. Na ni se napojuje druha vyznamna komunikace, silnice
I/37 vedouci do Chrudimi a Hradce Kralové. Usek mezi Pardubicemi a Hradcem Kralové je
Ctyfproudy, coz mimo jiné usnadniuje pohyb obyvatel vrdmci HK-pardubické aglomerace.
Vybudovanim Useku R35, ktery propojuje dalnici D11 se silnici I/37, ziskaly Pardubice napojeni
na dalnici vedouci do Prahy.

Stdle vyznamnéjSim je pro mésto letecka doprava. Na jihozdpadnim okraji Pardubic lezi
jedno z péti nejvétsich civilnich leti$t Ceské republiky. Jednad se o ptvodné vojenské letisté,
které je od roku 1995 otevieno pro civilni provoz a vypravuje charterové lety do Ruska,
Bulharska, Tuniska, Recka a Cerné Hory. V roce 2016 byla zahajena stavba nového terminalu,
jeho otevieni se predpoklada na podzim 2017 (Letisté Pardubice 2016). V oblasti lodni dopravy
je hlavni otdzkou splavnéni Labe do Pardubic, které by bylo predstupném k vybudovani
vodniho dila Dunaj — Odra — Labe. Stavebni Upravy by se tykaly 33 fi¢nich kilometrd, projekt ma
vak mnoho odp0rcl (Ceskd televize 2015). Vybudovanim této vodni cesty by se Pardubice

staly kompletnim dopravnim uzlem.

4.3 PRUMYSL

Vzhledem k historickému vyvoji je v soucasnosti v Pardubicich dominantni predevsim
elektrotechnicky a chemicky prlmysl. Obé odvétvi zde maji dlouholetou tradici, ktera je
podpofena Univerzitou Pardubice, jejiz Fakulta chemicko-technologickd vzdélava odborniky
v oblasti chemie. Zasadni zlom v oblasti priimyslové vyroby v Pardubicich nastal po roce 1989.
Vramci transformace na trini ekonomiku se nékteré podniky nedokazaly nové situaci
pfizpGsobit a ukoncily vyrobu, jednalo se naptiklad o spolecnosti Tesla nebo Tovarnu
mlynskych stroji — TMS.

Naopak v poslednich letech na pardubicky pracovni trh vstoupila fada zahranicnich
investorll, kterd pozitivné mistni trh ovlivnila. Nejvétsim zaméstnavatelem v Pardubicich je
firma FOXCONN CZ s.r.o., zabyvajici se vyrobou komponentl do pocita¢l. Pokracovatelem
v tradici firmy Tesla je i pardubickd spolecnost ERA, a.s., kterd ma vysostné postaveni na trhu
se systémy pro fizeni a sledovani letového provozu. V oblasti chemického primyslu jsou

nejvyznamnéjsi spolecnosti Synthesia, a. s., kterd je zamérena na tzv. kvalifikovanou chemii,
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Explosia, a. s., kterd vyrdbi trhaviny a streliviny, ¢i Paramo, a. s., které se zabyva zpracovanim
ropy. Elektrotechnicky primysl a lehké strojirenstvi jsou zvelké ¢asti koncentrovany
v primyslové zéné Staré Civice, ktera se nachazi na zapadnim okraji zastavéného Gzemi mésta
Pardubic. Sidli zde napfiklad firma Panasonic Automotive Systems Czech, s. r. o., JTEKT

Automotive Czech Republic, s. r. 0. a KYB Manufacturing Czech, s. r. o.
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5 KOMPARACE PARDUBIC S POPULACNE SROVNATELNYMI
MESTY CR DLE VYBRANYCH UKAZATELU

Pfed zapocetim vlastni analyzy vnitfni struktury Pardubic, bylo dileZité zhodnotit
postaveni mésta jako celku v konkurenci popula¢né srovnatelnych mést. Pro tyto ucely bylo
vybrano pét &eskych mést, jejich? populace &td okolo 100 000 obyvatel, jsou jimi Ceské
Budé&jovice, Hradec Kralové, Liberec, Olomouc a Usti nad Labem. Komparace téchto Gzemnich
celkll probéhla na zakladé zhodnoceni ukazatel(l stanovenych v podkapitole 2.3., pficemz
pozornost byla zaméfena na SLDB 2011. Analyza mést byla jesté doplnéna o hodnoty ukazatel(

za celou Ceskou republiku.

51 STRUKTURA OBYVATELSTVA

Struktura obyvatelstva je jednim z nevyraznéjsich faktorl demografické analyzy a podil
rodakl do jisté miry vyjadfuje stabilitu obyvatelstva. Vychazejice ze SLDB 2011 pobyvalo v obci
svého narozeni 47,1 % obyvatel Ceské republiky. Mezi 47 a7 51 % se pohybovaly podily viech
zkoumanych stotisicovych krajskych mést. Nejvice rodakd bylo v Usti nad Labem (50,6 %) tésné
nasledovano Olomouci (50,2 %), Pardubice (47,4 %) s Ceskymi Budéjovicemi (47,1 %) pak
vykdzaly rodakl nejméné.

Z hlediska vékové struktury, konkrétné zastoupeni pfedproduktivniho obyvatelstva ve
méstech s poétem obyvatel okolo 100 tisic opét Zadné ze Sestice mést vyrazné nevybocilo
od celorepublikového priméru (14,3 %). Podil osob ve véku 0-14 let na celkovém poctu
obyvatel byl nakonec nejnizsi v Pardubicich s 12,6 %, jen o 0,1 procentnich bod{ vice mél
Hradec Kralové (12,7 %), na druhé strané nejvice byla mladistva populace zastoupena v Usti
nad Labem (15,1 %). Ani pfi zkoumani podilu osob starSich 65 let se nedd hovofit o vyrazné
diferenciaci mezi jednotlivymi mésty, ani mezi nimi a celorepublikovym priimérem. VsSechna
mésta vykazovala hodnoty podilu osob starsSich 65 let na celkovém poctu obyvatel v rozmezi 15
a? 20 %, kdy pramér celé CR je 15,8 %. Nejvice senior( bylo v Hradci Kralové (19,2 %) a
Pardubicich (18,0 %), naopak nejmensi podil osob v dichodovém véku bylo v severoceskych
méstech Liberci (15,4 %) a Usti nad Labem (15,2 %).

DuleZita z hlediska demografie je téz vzdélanost populace jednotlivych mést. Tady uz
se projevuji vyrazné rozdily at uz u podilu maximalné dosazeného zakladniho vzdélani, nebo
i umaximalné dosazeného vysokoskolského vzdélani. Primér Ceské republiky u podilu osob
s nejvy$Sim dosazenym zdkladnim vzdélanim na poctu obyvatel starSich 15 let byl 19,1 %,

respektive 13,2 % u vysokoskolského. V téchto ukazatelich nejvice vybocuje socialné slabsi Usti
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nad Labem, jehoZ 21,2 % u zdkladniho vzdélani je vyrazné nejvyssi hodnota, pro porovnani
druhd nejvy$éi u Liberce byla 16,2 %. Podil vysokoskolak(i v Usti nad Labem je té? pod
primérem Ceska, a tedy s11,7 % skoro o 10 procentnich bod(l zaostdvd za nejvice
vysokoskolsky vzdélanym obyvatelstvem Olomouce (21,5 %). Pardubice se v obou pfipadech
nachazeji ve stredu tabulky, Cili vramci podobné velkych krajskych mést jsou se svymi

hodnotami 14,5 % u ZS a 16,2 % u VS spise primérné.

Tab. 6 Struktura obyvatelstva ve vybranych méstech v roce 2011

Uzemi Obyvatelstvo dle véku (%) ozz::;:ﬁ)tté‘;\z(\illzedgle;‘:ilii;m Rodaci (%)
0-14 65 a vice zs VS
gﬁj‘é‘?ovice 13,1 16,8 47,1 17,9 47,1
Hradec Kralové 12,7 19,2 48,5 19,1 48,5
Liberec 14,3 15,4 47,8 16,0 47,8
Olomouc 13,4 16,2 50,2 21,5 50,2
Pardubice 12,6 18,0 47,4 16,2 47,4
Usti nad Labem 15,1 15,2 50,6 11,7 50,6
CR 14,3 15,8 47,1 13,2 47,1

Zdroj: CSU 2013b; vlastni zpracovani

5.2 TRHPRACE

Pardubice se s ohledem na charakteristiku trhu prace vyznacovali k SLDB 2011 velmi
nizkou mirou nezamé&stnanosti 7,3 %, kterd je o 2,5 procentnich bodd niz$i nez byl priimér v CR
(9,8 %), a byly zarovern prvni, spolu s Hradcem Kralové, v pomysiném Zebficku nezaméstnanosti
vybranych krajskych mést. Nejvy$si nezaméstnanost zcela podle ocekavdni vykdazalo
severofeské Usti nad Labem s13,4 %, které se dlouhodobé potykd svysokou mirou
nezaméstnanosti.

Nejvyssi podil pracujicich dlichodcl na celkovém pocétu osob v poproduktivnim véku
mélo mésto Hradec Kralové (6,8 %), Pardubice byly aZ ¢tvrté s hodnotou 5,2 %. Veskrze
vsechna sledovand mésta méla podil ekonomicky aktivnich dlchodcl vétsi, nez byl
celorepublikovy primér (4,5 %).

Zameéstnanost v sekundarnim sektoru byla u vSech sledovanych krajskych mést, kromé
Liberce (37,9 %), v rdmci celé Ceské republiky podprimérna, nejmensi podil osob pracujicich

ve vyrobé ¢i primyslu zaznamenaly shodnych 27,1 % Hradec Kralové a Olomouc. Pardubice,

36



i pfesto, Ze by se daly nazvat primyslovym centrem vychodnich Cech, vykazaly s 36,1 % ztratu
za prdmérem CR (37,7 %) v této oblasti.

Primér zaméstnanosti v tercidrnich odvétvich v rdamci celé Ceské republiky (59,2 %)
prekonala vSechna krajska mésta, nejmensi podil osob pracujicich ve sluzbach byl zaznamendn

evyvs

zameéstnanosti v tercidrnich odvétvich vykazala Olomouc (63,2 %).

Tab.7 Trh prace v Pardubicich a ve vybranych méstech dle SLDB 2011

Mira Y. _ P
Ozemi nezamastnanosti Pracujici Sekundarni Terciarni
(%) diichodci (%) odvétvi (%) odvétvi (%)
Ceské Budéjovice 7,6 5,6 32,5 66,5
Hradec Kralové 7,3 6,8 27,1 71,6
Liberec 9,4 6,0 37,9 61,7
Olomouc 10,0 4,7 27,1 71,8
Pardubice 7,3 5,2 36,1 63,2
Usti nad Labem 13,4 5,0 31,3 68,3
CR 9,8 4,5 37,7 59,2

Zdroj: CSU 2013b; vlastni zpracovani

5.3  BYTOVY FOND

Pfi porovnani Sestice krajskych mést doSlo v nékolika kategoriich vztaZenych
k bytovému fondu kvyraznym diferenciacim mezi samotnymi mésty i pfi porovnani
s primérem CR. Je zfejmé, 7e obydlenost v rodinnych domech bude zéviset na velikosti mésta,
mensi mésta ¢i obce budou mit vidy prevahu tohoto typu bydleni. Nejnizsi podil bytl
v rodinnych domech na celkovém bytovém fondu mélo Usti nad Labem (14,9 %), kde bylo v 70.
a 80. letech vystavéno mnoho velmi rozlehlych sidlist panelového typu. Nejvyssi hodnoty
podilu dosahl Hradec Kralové s 25,0 %, Pardubice s 22,5 % méli podil tfeti nejvyssi, kdy i tak o
vyraznych 21,2 procentnich bod( zaostdvaji za celorepublikovym primérem (43,7 %).

V charakteristice dle velikosti bytl, kdy byl vtomto ptipadé pouZit k porovnani podil
byt s dvéma a méné obytnymi mistnostmi na celkovém bytovém fondu, méli Pardubice
zaznamenala Olomouc (21,4 %) a nejvyssi opét vyrazné socialistickou architekturou

poznamenané Usti nad Labem (25,6 %).
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SeveroCeskd metropole Liberec vykdzala nejvyssi podil postavenych (i
zrekonstruovanych byt( pred rokem 1919 na celkovém bytovém fondu — 15,1 %. Naopak pravé
nez primérna hodnota pro Ceskou republiku (9,3 %).

| dalsi charakteristika, podil bytl postavenych ¢i zrekonstruovanych v letech 2001-
2011, ukazuje, 7e Usti nad Labem ze socidlniho hlediska nemd piiznivé podminky pro novou
vystavbu ani rekonstrukci a s 3,7 % vykazuje nejnizsi podil ze vSech sledovanych krajskych
mést. Nutno ovéem podotknout, ze primér celé CR (9,1 %) dokdzala pokofit pouze Olomouc
$ 9,5 %. Pardubice s 7,1 % zaostaly za celorepublikovym priimérem o celd 2 % a v pomysiném

ebricku krajskych mést zaujaly misto hned za Ustim nad Labem.

Tab.8 Struktura bytd ve vybranych méstech CR v roce 2011

Byty (podil na obydleném bytovém fondu mésta v %)
Uzemi v rodinnych s dvéma a’m.éné postavené pred postavené
domech obytnymi rokem 1919 v letech

mistnostmi 2001-2011
Ceské Budgjovice 22,0 22,3 7,5 8,9
Hradec Kralové 25,0 23,8 4,6 7,6
Liberec 24,3 23,9 15,1 9,1
Olomouc 20,2 21,4 8,3 9,5
Pardubice 22,5 22,6 2,9 7,1
Usti nad Labem 14,9 25,6 5,4 3,7
CR 43,7 19,4 9,3 9,1

Zdroj: CSU 2013b; vlastni zpracovani

Dle aspektu technického wvybaveni obydlenych bytld dosahly byty v Pardubicich
nadpriimérnych hodnot. Dle SLDB 2011 vykazovalo mésto Pardubice dokonce nejvyssi podil
domacnosti pripojenych na kanalizaci ze vSech sledovanych mést — 97,3 %, nutno ovsem
podotknout, Ze priimérnou hodnotu 78,1 % pro celou Ceskou republiku piekrotila cela Sestice
stotisicovych mést. Celorepublikovy prdmér byl pravé u Pardubic prekrocen o vyraznych 19,2
procentnich bod0. | u charakteristiky vybavenosti bytl - podilu domacnosti s internetovym
pfipojenim na celkovém poc¢tu domacnosti, Pardubice s 55,6 % presahly primér celé Ceské
republiky (53,0 %). Nejvyssim podilem ,internetovych domacnosti“ pak disponovaly byty
v Hradci Kralové (57,7 %).
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Tab.9 Vybavenost byt(i v Pardubicich a ve vybranych méstech CR v roce 2011

Uzemi Byty (podil na obydleném bytovém fondu mésta v %)

napojené na kanalizaci | s internetovym pfipojenim
Ceské Budg&jovice 96,9 55,8
Hradec Kralové 95,8 57,7
Liberec 84,0 53,6
Olomouc 96,0 54,9
Pardubice 97,3 55,6
Usti nad Labem 91,7 50,1
CR 78,1 53,0

Zdroj: €sU 2013b; vlastni zpracovani

5.4 DOMACNOSTI

Z hlediska struktury domacnosti se Pardubice nijak vyrazné neodchyluji od zbytku
testovaného vzorku stotisicovych meést. Stejné jako celd Sestice prevysuji celorepublikovy
pramér podilu domacnosti jednotlivcld na celkovém poctu domacnosti, detailnéji — Pardubice
s 33,7 % prevyduji pramér CR (29,6 %) o 4,1 procentnich bodd, Ceské Budéjovice, které maji
podil domacnosti obyvanych jednotlivci nejvyssi — 34,8 %, prevysuji tento priamér o 5,2
procentnich bodU. Stejné jako prvni ukazatel - domdcnosti jednotlivcl, bude i druhy zde
porovnavany podil — nedplné rodiny se zavislymi détmi, ve vétsich méstech prevysovat priimér
Ceské republiky. Pardubice maji podil netplinych rodin nejnizsi ze $estice krajskych mést — 28,6
%, ale i tak je podil vyssi 0 2,8 procentnich bodU nez republikovy priimér, ktery byl v roce 2011

25,8 %.

Tab. 10 Struktura hospodaficich domacnosti ve vybranych méstech podle SLDB 2011 (%)

Ozemi I.)oma'cr?osfi Ne,(x;.aln’é r?divny fe
jednotlivct zavislymi détmi
Ceské Budéjovice 34,8 30,6
Hradec Kralové 32,8 28,2
Liberec 32,7 29,8
Olomouc 33,7 30,2
Pardubice 33,7 28,6
Usti nad Labem 34,7 35,1
CR 29,6 25,8

Zdroj: €SU 2013b; vlastni zpracovani
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6 ZMENA PROSTOROVEHO ROZLOZENi VSTUPNICH
UKAZATELU V URBANISTICKYCH OBVODECH MEZI ROKY
2001 A 2011

Tato kapitola ma za cil popsat zménu prostorové diferenciace vstupnich ukazatel
definovanych v podkapitole 2.3, a to v urbanistickych obvodech (UO) mésta Pardubic v obdobi
let 2001 a 2011. Zjisténé hodnoty ukazatell bylo pro kaZzdy ze sledovanych zaneseny do map
a vysledné kartogramy poslouZi k ndzornéjsi interpretaci vysledkd. V3echny kartogramy jsou
soucasti priloh (pfiloha 12 azZ priloha 45), kde jsou setfazeny ve stejném sledu jako nasledujici

komentare, které doplnuji.

6.1 STRUKTURA OBYVATELSTVA

6.1.1 PREDPRODUKTIVNI OBYVATELSTVO (pftiloha a)

Z hlediska vékové struktury obyvatelstva mlizeme v celosvétovém meéfitku sledovat
trend, kdy dochazi ke starnuti populace. Tento jev ma mnoho dlivodi jako je napfiklad vysoka
Uroven poskytované zdravotni péce, rozvoj védy nebo zména zivotniho stylu. Stfedni délka
Zivota se ve vyspélych zemich prodluzZuje a lidé se zde doZivaji stale vyssiho véku. Veskeré tyto
aspekty vedou ke snizeni podilu obyvatelstva v pfedproduktivnim véku, tedy ve véku 0 az 14
let. Kartogramy pro oba roky (pfiloha 12 a priloha 13) tento jev dokazuji i v pfipadé
urbanistickych obvod( mésta Pardubic, kdy mezi roky 2001 a 2011 doslo ve vétsiné z nich ke
snizeni podilu predproduktivniho obyvatelstva. Zatimco v roce 2001 nékteré hodnoty vyrazné
presahovaly 20 % (maximalni podil mél urbanisticky obvod Pardubice — sever 29,4 %), v roce
2011 se nejvyssi hodnoty pohybovaly mezi 15 a 18 % (maximum UO Mnétice 18,3 %). Nejvétsi
pokles nastal v urbanistickém obvodé Pardubice — sever, kde hodnota podilu klesla z 29,4 %
v roce 2001 na 11,2 % v roce 2011.

Z hlediska prostorového rozlozeni maximalnich hodnot byly v roce 2001 urbanistické
obvody s nejvyssim podilem koncentrovany prevainé v severovychodni ¢asti Pardubic, v roce
2011 pak byly obvody s nejvysSim zastoupenim déti povétSinou soustfedény na jihovychodé

meésta.

6.1.2 POPRODUKTIVNI OBYVATELSTVO (ptiloha a)
Vroce 2001 byly urbanistické obvody snejvyssim podilem poproduktivniho

obyvatelstva koncentrovany ve stfedu Pardubic, naopak okrajové Uzemni celky vykazovaly
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cvvs

podilelo celymi 30,5 %, ve Stavarové byl tento podil pouhych 1,5 %. V roce 2011 bylo situace
obdobnd. Urbanistické obvody s nejvy$ssim podilem poproduktivnich osob se nachdzely
v centralni ¢asti Pardubic a v okrajovych ¢astech mésta byly hodnoty nizsi. Minimum si udrzel
obvod Stavarov (4,3 %), zatimco maximalni hodnota v tomto roce nélezela Polabinam | (31,8
%). Ve vétsiné urbanistickych obvodl mezi sledovanymi roky podil obyvatelstva
v poproduktivnim véku vzrostl. Nejvétsi narlst zaznamenaly urbanistické obvody Na Drazce-
zapad (o 18,2 procentniho bodu) a Na DraZce-vychod (o 17,6 procentniho bodu). Naopak ve
dvanacti obvodech se zastoupeni obyvatel starSich 64 let sniZilo, nejvyssi pokles nastal
v obvodech Hostovice (-5,8 procentniho bodu) a Dukla (-3,0 procentni body). Urbanisticky
obvod Zavadilka pak jako jediny nevykdzal mezi roky 2001 a 2011 Zadnou zménu (10,1 %

v obou letech).

6.1.3 OBYVATELSTVO SE ZAKLADNIM VZDELANIM (pfiloha a)

Obyvatelstvo s nizkou Urovni vzdélani bylo v roce 2001 z velké ¢asti koncentrovano
v okrajovych obvodech mésta Pardubic. Ve dvou uzemnich jednotkach se podil obyvatel bez
vzdélani a se zakladnim vzdélanim dokonce pfehoupl pres hodnotu 30 % (Zavadilka — 34,6 %;
Hostovice 30,1 %). Urbanistické obvody s nejmensimi podily vykazovaly hodnoty mezi 12 a 13
nasledujicich 10 let se situace na vétsiné Gzemi zlepsila, a kromé tfi obvodl doslo ve zbytku
jednotek ke zvyseni vzdélanosti obyvatel. Pouze nepatrny narist podilu obyvatel s maximalné
zékladnim vzdélanim vykazaly za sledované obdobi tfi urbanistické obvody (Polabiny V — narust
o 2,8 procentniho bodu; Polabiny Ill — o 0,8 procentniho bodu; Na DraZce-zdpad — o 0,1
procentniho bodu). Naopak pokles podilu o vice nez 10 procentnich bod( byl zjistén u obvodu
Cerna za Bory (z 22,3 % na 11,9 %), Zavadilka (z 34,6 % na 22,8 %) a Stavarov (z 23,9 % na 9,9
%). | vroce 2011 se obyvatelstvo s nizkym vzdélanim soustiedilo spiSe do perifernich ¢asti
mésta. Jedinou vyjimku predstavuje obvod Zavadilka, ktery v obou letech vykazoval nejvyssi
hodnotu i pfes to, Ze leZi ve stfedu Pardubic. Tato ,anomadlie” je dana tim, Ze se nejedna o
klasické urbanni Gzemi s historickymi budovami nebo bytovou zastavbou, ale o prlimyslové

uzemi s hlavnim vlakovym nadrazim.

6.1.4 OBYVATELSTVO S VYSOKOSKOLSKYM VZDELANIM (pfiloha a)
Vyvoj vysokoskolského vzdélani mezi sledovanymi roky 2001 a 2011 mél opacny

vyvojovy trend neZz vzdélani zdkladni. Oproti roku 2001 doslo téméf ve vSech Uzemnich
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jednotkach ke zvyseni podilu obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim, jediné tfi obvody
zaznamenaly sniZeni podilu. Jsou jimi Polabiny V (pokles o 3,8 procentniho bodu), které
paradoxné v roce 2001 s 21,3 % predstavovaly obvod s nejvyssi vzdélanosti, dale Doubravice
(pokles o0 0,6 procentniho bodu) a Zadni Polabina (pokles o 3,0 procentni body). Posledni dva
podilem vysokoskolskych absolventl — Doubravice (5,6 %), Zadni Polabina (4,2 %). Nejvétsi
narlGst vysokoskolsky vzdélanych obyvatel zaznamenal obvod Lezanka, jehoz hodnota se
béhem deseti let zvysSila ze 7,0 % na 31,7 %. Obecné lze konstatovat, Ze lidé s vysokym
vzdélanim se vobou sledovanych letech koncentrovali v centru Pardubic a severné a

severovychodné od centra.

6.1.5 RODACI (pfiloha a)

PFfi hodnoceni struktury obyvatelstva by nemél byt opomenut ukazatel znazornujici
podil obyvatel Zijicich v obci jejich narozeni, tedy podil rodak(. Obecné lze Fici, Ze ¢im vice
obyvatel obec m3, tim vyssi podil rodakl vykazuje. V mensich obcich se jejich podil pohybuje
pod urovni 45 %, zatimco v méstech s poétem obyvatel nad 50 000 je tento podil okolo 50 %.
Stejné tomu je i v pripadé Pardubic.

Kartogramy pro oba sledované roky jasné znazornuji, ze nejvétsi podil rodakud je
v urbanistickych obvodech kolem centra Pardubic a v okrajovych ¢astech mésta, zatimco
v okoli historického jadra je zastoupeni rodakd mensi. Pfi scitani lidu v roce 2001 podil rodaku
presahl 60 % u 13 urbanistickych obvodd, pficemzZz nejvyssi hodnotu vykazovaly Nemosice
(69,3 %). O deset let pozdéji hranici 60 % prevysilo Sest obvod( (maximum Mnétice — 66,4 %).
Podil obyvatel, jejichz trvalé bydliSté se v dobé narozeni nachazelo mimo Pardubice, byl v roce
2001 nejvyssi v Polabinach I, Il a Ill, kde rodaci tvofili méné nez 45 % populace téchto
urbanistickych obvodu. | vroce 2011 patfily Polabiny | a Polabiny Il k Gzemnim jednotkam
zavér lze konstatovat, Ze béhem deseti let od SLDB 2001 doslo u vétsiny urbanistickych obvod(
mésta Pardubic ke sniZeni podilu rodakd, kdy celkem u péti obvodU byl tento pokles vétsi nez
10 procentnich bod (nejvétsi pokles UO Lezanka — z 62,3 % na 43,0 %). Pouze 8 jednotek pak
zaznamenalo maly narlst zastoupeni rodakd (nejvétsi narGst v urbanistickém obvodé

Hostovice — z plvodnich 47,5 % v roce 2001 na 51,8 %).

42



6.2 TRH PRACE

6.2.1 NEZAMESTNANOST (ptiloha a)

Vroce 2001 byla zjiSténa nejvétsi nezaméstnanost v jednotkach lezicich zapadné a
jizné od centra mésta, zatimco pfi SLDB 2011 byly obvody s nejvysSim podilem
nezaméstnanych koncentrovany v centru mésta a jeho blizkosti. V prvnim sledovaném roce
byly vypocitany hodnoty presahujici 10 % v obvodech Zavadilka (21,8 %), Zadni Polabina (15,3
%) a Popkovice (11,4 %). Prvni dva z uvedenych obvodU se potykaly s nejvyssi nezaméstnanosti
v Pardubicich i v roce 2011, kdy hodnotami 18,8 % a 16,4 % prevySovaly ostatni urbanistické
zacatku sledovaného obdobi lezela vétsSina obvodl s nizkym podilem nezaméstnanych na
vychodé zdjmového Uzemi, avSsak minimum vykazoval obvod LeZdnka (1,8 %), ktery pfimo
sousedi s historickym jddrem meésta. Na konci obdobi jsou obvody s nizkou nezaméstnanosti
mél UO na zadpadé uzemi (Lany na Dulku — 1,8 %). Celkové dosSlo béhem sledované dekady
k zvySeni miry nezaméstnanosti a to s maximem v obvodé Lezénka, kde doslo k nardstu o 5,2
procentniho bodu. Pouze u tfinacti Gzemnich jednotek nezaméstnanost klesla, nejvyraznéji pak
ekonomickou krizi vroce 2008, kdy nezaméstnanost skokové vzrostla vramci celé Ceské

republiky.

6.2.2 EKONOMICKA AKTIVITA DUCHODCU (pfiloha a)

Pracujici déichodci tvofi dlleZitou ¢ast ekonomiky Ceské republiky, na poétu viech
pracujicich obyvatel tato skupina podili téméf 5 %. Od 80. let se pocet ekonomicky aktivnich
dlchodcl snizoval a v roce 2001 dosahl svého minima. Tento trend se samoziejmé promitl do
vyvoje zaméstnanosti didchodcl mésta Pardubic, které vykazuje mezi roky 2001 a 2011 nar(st
podilu pracujicich dichodcli na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu. Zatimco v roce 2001
hodnoty presahujici 5 % hranici je mozné vycist u jedenacti urbanistickych obvod(, v roce 2011
jich bylo celych 22. V prvnim zkoumaném roce byla zaméstnanost dlichodcl nejvyssi v obvodu
Polabina | (11,1 %), v roce 2011 pak v Polabinach IV (9,5 %). Naopak pocet urbanistickych
obvodU s hodnotami podilt pod 3 % mezi roky 2001 a 2011 poklesl ze 14 obvodi na 6. Nejvétsi
narlst nastal u obvod( Cihelna (z 1,9 % na 9,0 %). Vyrazny pokles vykazaly jiz zminéné Polabiny

I, kde se podil pracujicich diichodct sniZil o 5,4 procentniho bodu na 5,6 %.
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6.2.3 SEKUNDER (pfiloha a)

Z hlediska zaméstnanosti v priamyslu a stavebnictvi vroce 2001 vykazuji vSechny
pardubické obvody hodnoty prevysujici 30 %, vyjimku predstavuji pouze ctyfi urbanistické
obvody v centru Pardubic — Lezanka (29,8 %), Pardubice — sever (29,8 %), Polabiny | (29,5 %) a
Pardubice — historické jadro (21,9 %). Maxima podilu osob pracujicich v sekundéru dosahly
Mnétice (45,6 %), Doubravice (45,5 %) a Opocinek (45,1 %), které dfive byly samostatnymi
obcemi, vramci integracnich procestd byly pfipojeny k méstu a nachazi se tak na okraji
Pardubic. V roce 2011 byla situace zna¢né odlisnd, doslo k celkovému sniZeni zaméstnanosti
v primyslu a stavebnictvi. O vice jak 10 procentnich bodl poklesly hodnoty v Sestnacti
jednotkach, maximalni snizeni nastalo v Cihelné, a to 239,5 % v roce 2001 na 23,4 % v roce
2011. Pouze udvou obvodl (Sidlisté Dubina a Polabiny V) byl zaznamenan nardst

zameéstnanosti v odvétvich sekundéru.

6.2.4 TERCIER (ptiloha a)

V desetileti mezi roky 2001 az 2011 doslo na Uzemi Pardubic k celkovému narUstku podilu, coz
je ddano mimo jiné i rozvojem informacnich a komunikacnich technologii nebo nardstem
vzdélanosti pardubické populace. V roce 2001 nejvétsi podil osob zaméstnanych v tercidarnim
sektoru na celkovém poctu ekonomicky aktivnich obyvatel vykazovaly urbanistické obvody
v centru a na vychod od centra Pardubic, jmenovité Pardubice — historické jadro (70,3 %),
urbanistickych obvodech na vychodnim a zdpadnim okraji Pardubic — Hostovice (42,2 %),
Opocinek (46,1 %) a Mnétice (46,4 %). Nevyssi podily mély v roce 2011 opét obvody kolem
centra mésta — Na Drdzce-vychod (70,8 %), Pardubice — historické jadro (70,4 %) a U Kosteli¢ka
(69,5 %), nejnizsi obvody Doubravice (47,3 %), Polabiny V (50,1 %) a Zavadilka (50,8 %). Nardst
podilu osob pracujicich mimo jiné ve zdravotnictvi nebo obchodé o vice nez 10 procentnich
bodl zaznamenalo Sest urbanistickych obvodi Svitkov (z 51,4 % na 64,7 %), Pardubicky (z 57,5
% na 69,1 %), Staré Civice (z 49,8 % na 60,6 %), Rosice (z 55,3 % na 65,6 %), Trnova (z 54,4 % na
64,6 %) a Hostovice (z 42,2 % na 52,2 %), naopak nejvyraznéjsi pokles, jehoZz hodnota
prekonala 10 procentnich bodd, byl zaznamenan u urbanistického obvodu Polabiny V (z 62,2 %

na 50,1 %).
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6.3 DOMACNOSTI

6.3.1 NEUPLNE RODINY SE ZAVISLYMI DETMI (pFiloha a)

Béhem deseti let mezi scitanimi lidu doSlo kvysokému nar(stu, ale i poklesu
jednotlivych hodnot podilu neldplnych rodin se zavislymi détmi na celkovém poctu rodin se
zavislymi détmi. Zatimco v roce 2001 byl tento podil nejvyssi v Zadni Polabiné (31,3 %), ve
Stredu (26,5 %) a v Zeleném Predmésti (24,5 %), v roce 2011 byl nejvyssi v ¢astech severné a
severozapadné od centra Pardubic - v Doubravicich (88,1 %), Stavarové (75,8 %) a na Cihelné
(73,4 %). Naopak nejnizsi podil v roce 2001 méli okrajové ¢asti Staré Civice (12,0 %), Studanka
(12,6 %) a Lany na Dullku (14,3 %), v roce 2011 pak k témto okrajovym castem pribylo jesté
nékolik jednotek jihozapadné od centra Pardubic, Svitkov (5,0 %), Staré Civice (5,3 %) a
Mnétice (5,4 %). Nejvétsi narlst podilu zaznamenaly Doubravice (z 21,1 % na 88,1 %), Cihelna
(z 17,5 % na 73,4 %) a Stavarov (z 20,6 % na 75,8 %), celkové narUst podilu byl zaznamenan u
28 urbanistickych jednotek, z toho u ¢tyr z nich o vice nez 50 procentnich bodud. Nejvyraznéjsi

pokles byl pak v Zeleném Predmésti (z 24,5 % na 8,2 %).

6.3.2 DOMACNOSTI JEDNOTLIVCU (ptiloha a)

V roce 2001 byl nejvétsi podil domdcnosti obyvanych jednotlivcem na celkovém poctu
domacnosti koncentrovan okolo stfedu Pardubic, nejvy3si podily byly zaznamendany
v urbanistickych obvodech Polabiny Ill (38,8 %), Polabiny Il (32,8 %) a Skfivanek (29,5 %). Po
deseti letech na pomysiném cele tabulky zlstaly Polabiny Il (45,5 %), Polabiny Il (43,9 %), jen
okrajové ¢asti — v roce 2001 to byly obvody Stavarov (11,5 %), Cihelna (12,4 %) a U Zdmecku —
vychod (12,5 %), v roce 2011 Drazkovice (20,4 %), Lany na D(lku (20,9 %) a Staré Civice (21,5
%). BEhem doby uplynulé mezi jednotlivymi SLDB v disledku zmén ve spolecnosti a socidlnich
priorit zaznamenal jen jeden urbanisticky obvod (Ldny na Dllku — z 25,0 % na 20,9 %) pokles
podilu domacnosti obyvanych jednotlivecem. Narust podilu byl u zbyvajicich 42 urbanistickych
obvodl primérné okolo 10 procentnich bod(, nejvyssi byl ve Stavarové (z 11,5 % na 37,3 %),

Trnové (z 14,1 % na 33,4 %) a Visnovce (z 24,5 % na 42,0 %).

6.4 BYTOVY FOND

6.4.1 BYTY V RODINNYCH DOMECH (pfiloha a)
Z hlediska charakteru urbanistické zastavby a tim i podilu obydlenosti bytl v rodinnych

domech na celkovém poctu obydlenych bytl se v celém obvodu mésta Pardubic nic zdsadniho,
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az na par vyjimek, béhem dekddy mezi SLDB neménilo. Okrajové ¢asti s velkym zastoupenim
rodinnych dom vykazuji vysoky podil, panelova sidlisté naproti tomu zase nizky. 90 az 100%
podil obydlenosti vrodinnych domech zaznamenalo vobou sledovanych letech pét
urbanistickych obvodd, Opocinek (2001 — 100 %, 2011 — 100 %), Studanka (2001 — 99,8 %,
2011 - 98,1 %), Popkovice (2001 — 99,4, 2011 — 96,4 %), Mnétice (2001 — 98,7 %, 2011 - 97,0
%) a Nemosice (2001 — 97,9 %, 2011 — 97,2 %). Naproti tomu urbanistické obvody, kde
dominuji sidlisté panelového typu, Polabiny I, IlI, lll, IV, Stavafov, Pardubice-sever, Dukla a
Zelené Predmeésti vykazuji nulovou ¢i témér nulovou obydlenost byt v rodinnych domech.
Nejvétsi narast podilu bytd v rodinnych domech zaznamenaly Cernd za Bory (z 48,3 % na 56,3
%) a Lany na Dulku (82,8 % na 86,7. Naopak nejvétsi pokles byl zaznamenan v UO LeZanka (z
57,9 % na 24,3 %), kde doslo k navyseni poctu obydlenych bytl v bytovych domech, a Trnova (z
57,4 % na 40,2 %), kde byly vystavény nové bytové domy.

6.4.2 BYTY POSTAVENE PRED ROKEM 1919 (pfiloha a)

Na charakteru urbanistické zastavby je zavisly i podil bytové vystavby pred rokem 1919
na celkovém bytovém fondu. Nejvyssi podil tedy vykazuji okrajové ¢asti mésta a samoziejmé
historické jadro, jmenovité v letech 2001 i 2011 to byly tytéZz urbanistické obvody Zavadilka
(2001 - 52,8 %, 2011 - 40,2 %), Lezanka (2001 - 50,0 %, 2011 — 24,5 %) a Pardubice - historické
urbanistické obvody vzniklé aZz po roce 1919, coZ jsou vSechna sidlisté panelového typu
Polabiny | — V, Stavarov, Dukla, Visrovka atd. Pouze dva urbanistické obvody Mnétice (1,2
procentnich bod(l) a Zadni Polabina (0,4 procentnich bod() mezi roky 2001 a 2011 zaznamenali
narlst podilu bytové vystavby pred rokem 1919. To mohlo byt zplsobeno neobydlenim
nékterych domu pfi scéitani lidu 2001 nebo chybou obcan( pfi vypliiovani dotaznikd. Naproti
tomu snizeni podilu bytové vystavby mohlo byt zplisobeno novou vystavbou béhem let 2001
az 2011. Nejvyssi snizeni, prevysujici 10 procentnich bodd, bylo zaznamenano v urbanistickych
obvodech Lezanka (z 50,0 % na 24,5 %), Hostovice (z 23,0 % na 9,9 %) a Zavadilka (z 52,8 % na
40,2 %).

6.4.3 NOVE BYTY (pfiloha a)

Nejvétsi podil bytl postavenych ¢i zrekonstruovanych béhem let 1991 aZz 2001 na
celkovém bytovém fondu vykazuji urbanistické obvody v okrajovych ¢astech Pardubic — Cihelna
(19,0 %), Hostovice (13,1 %) a Nemosice (11,9 %). Protikladem k tomu jsou sidlisté jako

Polabiny Il a IV, Stavatfov nebo U Zadmecku — vychod, kde se béhem téchto deseti let
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nerealizovala Zadna nova vystavba, tudiz vykazuji nulovy podil bytl nové postavenych. Mezi
roky 2001 aZ 2011 nejvétsi podil novych bytl, tedy postavenych &i zrekonstruovanych, na
celkovém bytovém fondu vykazuji urbanistické obvody LeZzanka (52,9 %), Trnova (40,3 %) a
postavenych ¢i zrekonstruovanych mély urbanistické obvody sidliStniho typu Polabiny I, Il a

Stavarov.

6.4.4 BYTY SE DVEMA A MENE MISTNOSTMI (pfiloha a)

Nejvétsi podil byt se dvéma a méné mistnostmi na celkovém bytovém fondu v roce
2001 vykazovaly urbanistické obvody Dukla (66,1 %), Visfiovka (65,9 %) a U Kostelicka (64,0 %).
Nejmensi podily zaznamenaly urbanistické obvody U Zdmecku — vychod (3,8 %), Na Drazce —
vychod (7,1 %) a Stavarov (12,3 %). V roce 2011 nejvyssi podil pak vykazovaly urbanistické
obvody Polabiny 1l (44,5 %), Polabiny V (38,8 %) a Stavafov (37,0 %), nejmensi podily pak
okrajové ¢asti Pardubic U Zdmecku — zapad (2,9 %), Na Drazce — vychod (3,3 %) a U Zdmecku —
vychod (3,6 %). AZ na dvé vyjimky Stavarov (24,7 procentnich bodl) a Trnova (1,4 procentnich
bod() doslo mezi obéma SLDB u vSech urbanistickych obvodl mésta Pardubic k poklesu
sledovaného podilu. Nevyraznéjsi byl pokles u UO Dukla, U Kosteli¢ka a Visfiovka, a to i o vice
neZz 40 procentnich bod(. Tento pokles mlze byt ¢astecné zplsoben zménou metodiky mezi

SLDB 2001 a SLDB 2011.

6.4.5 BYTY NAPOJENE NA KANALIZACI (pfiloha a)

Nejvyssi, stoprocentni, podil bytd s kanalizacni pfipojkou na celkovém bytovém fondu
vroce 2001 vykazovaly vSechny urbanistické obvody kolem centra Pardubic a sidlisté
panelového typu. Naproti tomu nejmensi podily vykazovaly obvody v okrajovych castech
sledovaného Uzemi — Hostovice (0 %), Lany na Dtlku (2,6 %) a Staré Civice (10,3 %). Stejny
charakter vykazovala data i zroku 2011, kdy opét az stoprocentni podily vykazovaly tytéz
— Opocinek (6,7 %), Lany na Dulku (29,7 %) a Hostovice (50,0 %). Nejvice byl narist podilu
zpGsobeny vystavbou nové kanalizace patrny ve Starych Civicich (z 10,3 % na 78,2 %),
Hostovicich (z 0 % na 50,0 %) a Mnéticich (z 27,8 % na 75,1 %), naopak nejvétsi pokles

zaznamenal urbanisticky obvod Opocinek (z 13,6 % na 6,7 %).
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6.4.6 BYTY S INTERNETOVYM PRIPOJENIM (pfiloha a)

S rozvojem moderni techniky a informacnich technologii se dalo pfedpokladat, Zze od
roku 2001 bude pocet, a tim i podil domacnosti s internetovym pfipojenim na celkovém
bytovém fondu, stoupat. Do roku 2011 narlst zaznamenaly bezezbytku vsechny urbanistické
obvody a to o primérné 56,7 procentnich bodl. Zatimco vroce 2001 nejvétsi podily
nepresahly 20% - Stavarov (18,9 %), Trnova (15,6 %) ¢i Cihelna (13,3 %), a dokonce UO Zadni
Polabina vykdzal 0 %, vroce 2011 vSechny podily uz byly pfes 50 %. Nevétsi podily pak
Doubravice (52,2 %), Polabiny | (53,1 %) a Zadni Polabina (53,8 %). Nejvyraznéjsi narlst byl pak
v okrajovych ¢astech Lany na Dalku (z 3,4 % na 71,7 %) a Cernd za Bory (z 6,9 % na 74,5 %),
nejmensi narlst podilu byl pak u obvodu Polabiny I (z 6,0 % na 53,1 %).
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7  FAKTOROVA ANALYZA

Podrobny priibéh faktorové analyzy i jeji Uskali byla popsana v metodice této prace
(podkapitola 2.4). Proto bude v této kapitole vénovan prostor pro vlastni charakteristiku
vyextrahovanych faktorll a popis jejich prostorové diferenciace v urbanistickych obvodech

meésta Pardubic v letech 2001 a 2011.

7.1  INTERPRETACE FAKTORU PRO ROK 2001

7.1.1 FAKTOR 1 (faktor vzdélanosti)

Prvnim faktorem bylo vysvétleno 33,0 % celkové variability souboru, pficemz nejvice
byl sycen ukazateli vysokoskolské vzdélani (VZDELVS; 0,878), obydlené byty s pfipojenim na
kanalizaéni sit (TOBKANAL; 0,815), zaméstnanost v terciérnich odvétvich (TERCIER; 0,805 %)
a zadkladni vzdélani (VZDELZS; -0,777). Podle téchto ukazatelll Ize soudit, Ze urbanistické
obvody svysokym kladnym faktorovym skére obyvali v dobé SLDB 2001 prevainé lidé
s vysokou vzdélanosti, naopak podil osob s nizkym vzdélanim byl mensi. Nadprimérna cast
pracujiciho obyvatelstva byla zaméstnana v odvétvich terciarniho sektoru a vétSina trvale
obydlenych bytl byla pfipojena na verejnou kanaliza¢ni sit. Tento faktor definuji dva ukazatelé
charakterizujici vzdélanost obyvatelstva. ProtozZe i dalSi dva ukazatelé pak nepfimo souvisi s
obyvatelstvem majici vyssi vzdélani, byl pro tento faktor zvolen nazev , faktor vzdélanosti®.

Na zakladé provedené analyzy je patrné, Zze kladné hodnoty faktorového skére, jez jsou
v kartogramu znazornény odstiny zelené, nalezely urbanistickym obvod{m v centru Pardubic
a jeho prilehlém okoli. Naopak zdpornych hodnot dosdhly okrajové casti mésta, kdy vétsi
koncentrace téchto obvod( byla na zapadé sledovaného Gzemi. Uzemni jednotky s hodnotou
nizsi nez -1,0 pak predstavovaly plvodné samostatné obce na zapadé a vychodé Pardubic a UO
Zavadilka. Nejvyssiho skére presahujici hodnotu 1,5 dosahly dva urbanistické obvody, a to
Polabiny V (1,634) a Pardubice-historické jadro (1,556). Minimalni faktorové skoére mély
obvody Hostovice (-2,887) a Opocinek (-2,234).
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HODNOTY SKORE FAKTORU VZDELANOSTI

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 noradi urbanisticky obvod faktorové skére

1. 25 Polabiny V 1,634
3 18 Pardubice-historické jédro 1,556
faktorové skére 3. 30 Slovany 1,300
- Sné nes -1 4. 19 Pardubice-sever 1,194
mené nez -1,000 5. |38 UZametku-vychod 1,122

[ -1,000--0,501
0,500 - 0,000 39. 42 Zava}cilylf(ii -1,418
40. 31 Stare Civice -1,565
0,001 - 0,500 41, 8 Lany na Dilku -1,882
I o.501-1,000 42. 17 Opotinek -2,234
43. 6 Hostovice -2,887

I vice nei 1,000

vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 5 Diferenciace urbanistickych obvod( mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
vzdélanosti v roce 2001

Zdroj: €SU 2003, ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

7.1.2 FAKTOR 2 (socialni faktor)

Druhy faktor vystihuje 18,7 % celkové variability souboru proménnych. Nejvice ho syti
dvé proménné, a to byty s maximdlné dvéma mistnostmi (TOB2MIST; 0,837) a mira
nezaméstnanosti (NEZAM; 0,733). Na zakladé uvedenych vysledkd je moZné fici, Ze typicky
urbanisticky obvod s vysokym skdre byl tvoren z velkém casti mensimi byty, které mély jednu
az dvé obytné mistnosti. Tyto jednotky zaroven vykazovaly vys$i miru nezaméstnanosti
obyvatelstva. Vzhledem ktomu, Ze oba ukazatelé maji socidlni podtext, byl faktor 2
pojmenovan jako ,socidlni faktor”.

Kladnych hodnot faktorového skére dosahly urbanistické obvody na severozapadnim
okraji mésta a v jeho stfedni ¢asti. Obvody se zdpornymi hodnotami pak povétsinou lezi pfi

hranici mésta Pardubic a v jeji blizkosti. Na rozdil od prvniho faktoru nelze v tomto pfipadé

faktoru, tyto jednotky jsou nerovnomérné rozptyleny v rdmci celého Uzemi. Nejvyssi hodnoty

faktorového skére byly vypocitdny pro obvody Zavadilka (2,747) a Zadni Polabina (2,161).
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evvys

(-1,589).

HODNOTY SKORE SOCIALNIHO FAKTORU
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

porad/ urbanisticky cbvod faktorové skére
1. 42 |Zavadilka 2,747
2 41|ZadniPelahina 2,161
faktorové skére 3. 15|Nové Jesenéany 1,459
- méne net 1,000 4 29 |Skiivanek 1,401
! 5. 3 |Doubravice 1,297
[ -1,000--0,501
0,500 -0,000 39.  31|Staré (?ivice -1,070
40. 36| Trnovd -1,071
0,001 - 0,500 41 6 |[Hostovice -1,588
- 0,501 - 1,000 42, 32 [Stavarov -1,651
43, 11|Na DraZce-vychod -1,778
I vice ned 1,000

vylouéené tzemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 6 Diferenciace urbanistickych obvodi mésta Pardubice podle faktorového skére
socialniho faktoru v roce 2001

Zdroj: €SU 2003, ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

7.1.3 FAKTOR 3 (faktor vékové skladby obyvatel)

Treti faktor je nejvice sycen témito ukazateli: poproduktivni obyvatelstvo (OB65; -
0,867) a predproduktivni obyvatelstvo (OB014; 0,794), a na vysvétleni celkové variability
souboru se podili 12,2 %. Lze tedy predpokladat, Ze v Uzemnich jednotkach s vysokou kladnou
hodnotou faktorového skore byl v dobé sbéru dat nizsi prmérny vék populace. Didvodem byla
pocetné vyrazna predproduktivni sloZzka obyvatelstva, naopak podil obyvatel ve véku 65 a vice
let byl nizky. Vzhledem k témto ukazatelim byly jednotlivé urbanistické obvody hodnoceny dle
vékové struktury jejich obyvatelstva, proto byl tfeti faktor pojmenovan ,faktorem vékové
skladby obyvatel”.

Z kartogramu pro faktor 3 je patrné, Ze vétSina urbanistickych obvod( s kladnymi
hodnotami faktorového skére lezi v severni poloviné mésta, kdy maxima vykazuji obvody leZici

zapadné od historického jadra Pardubic. Naproti tomu jednotky se zapornym skére je mozné
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identifikovat na celém sledovaném Uzemi. Extrémni hodnoty faktoru (kladné i zaporné) ptislusi
obvodlim, které tvofi prstenec okolo centralni ¢asti mésta. Ze vSech zkoumanych jednotek
naleZela nejvyssi faktorova skére obvodim Stavafov (2,565), Pardubice-sever (2,449),
Zavadilka (1,964) a Polabiny V (1,815). Minimalni hodnoty vykazaly obvody U Kostelicka (-
1,806) a Polabiny I (-1,720).

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 potadl urhanisticky obvod faktorové skére
1. 32 |Stavarov 2,565
2. 19 |Pardubice-sever 2,449
faktorové skore 3. 42|zavadilka 1,964
- 4 ne¥ 1,000 4, 25 |Polabiny V 1,815
mene nez -1, 5. 1]zadni Polabina 1,669
-1,000 - -0,501 1
-0,500 - 0,000 | S 39.  34|Studdnka 1173
} Lam. 0 40. 5 |Dukla -1,313
0,001 - 0,500 P T~ 41, 22|Polabiny Il 1,369
I o501-1,000 \ Yo 42 21|Polabiny | 1720
! ’ N i 43. 37 |UKostelitka 1,806
- vice ne¥ 1,000 \ =
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Obr. 7 Diferenciace urbanistickych obvodi mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
vékové skladby obyvatel v roce 2001

Zdroj: €SU 2003, ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

7.1.4 FAKTOR 4 (faktor nového rodinného bydleni)

V poradi ctvrty extrahovany faktor objasnil 11,1 % celkové variability proménnych.
Nejvyssi faktorové zatéze vykazuji proménné rodaci (RODACI; 0,925), obydlené byty
v rodinnych domech (TOBRD; 0,853) a nejnovéji vystavéné byty (TOBNOVE; 0,776). Faktor 4
vykazal nejvyssi skére faktoru v urbanistickych obvodech, jejichZ populace méla zvyseny podil
rodaku. Z hlediska bydleni se jednalo o jednotky s vyssim podilem obydlenych byt v rodinnych
domech a nadprliimérnym zastoupenim bytd vystavénych nebo zrekonstruovanych v letech

1991 az 2001. JelikoZ je tento faktor sycen prevainé proménnymi popisujicimi charakter
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bytového fondu, vCetné jeho stafi, byl pro tento faktor nazvén , faktorem nového rodinného
bydleni“.

Z provedené analyzy vyplyva, Ze kladné faktorové skdre maji prevainé obvody na
zapadé a jihovychodé uzemi mésta Pardubic. V okoli historického jadra lezi vétsina
urbanistickych obvodd se zapornymi hodnotami, dalsi pak pfi vychodni hranici zajmového
Uzemi. Jednotky s faktorovym skoére nizSim nez -1,0 se nachazi na sidlistich situovanych
zapadné a vychodné od centra mésta. Maximalni hodnoty byly vypocéteny pro obvody Cihelna
(1,844) a Nemosice (1,759). NejnizSimi hodnotami faktoru nového rodinného bydleni

disponovaly Polabiny Il (- 1,907), Polabiny | (-1,680) a Stavarov (-1,655).

HODNOTY SKORE FAKTORU NOVEHO RODINNEHO BYDLENI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

potadi urbanisticky obvod faktorové skére

1. 1 Cihelna 1,844
2. 14 Nemodice 1,759
faktorové skdre 3. 26 Popkovice 1,310
- méns net -1,000 4. 34 Studdnka 1,261
! 5. 39 UZdmecku-zapad 1,206

[ -1,000 - 0,501
-0,500 - 0,000 39 11 NaDra¥ce-vychod -1,333
— 40, 23 Polabiny Ill -1,477
0,001 - 0,500 41, 32 Stavafov -1,655
- 0,501 - 1,000 42, 21 Polahiny | -1,680
43 22 Polabinyll -1,907

- vice ne? 1,000

wylou€ené Gzemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 8 Diferenciace urbanistickych obvod({ mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
nového rodinného bydleni v roce 2001

Zdroj: €SU 2003, ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

7.1.5 FAKTOR 5 (faktor oslabujici industrializace)

Posledni faktor, jehoZz vlastni Cislo pfesahlo hodnotu 1, vystihuje 6,9 % variability
vstupniho souboru. Hodnotu +/- 0,7 faktorové zatéze prevySovala pouze jedind proménna,

kterou je zaméstnanost v sekundarnim sektoru (SEKUNDER; -0,751). Vzhledem k jednostranné
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orientaci faktoru na miru zaméstnanosti v primyslu a stavebnictvi, bylo zvoleno oznaceni
»faktor oslabujici industrializace”.

U patého faktoru je zfejmé, Ze prevazuji obvody se zapornymi hodnotami faktorového
skore. Témér dvé tretiny z celkového poctu urbanistickych obvodd maji hodnoty mensi nez 0,
pficemz polovina z nich vykazuje hodnoty vintervalu 0,0 az -0,5. Kladnych hodnot skore
dosahly jednotky v centru Pardubic a jeho okoli, vyjimku predstavovaly pouze pfipojené obce

Hostovice a Lany na Dllku. Nejvyssi kladné skore mély urbanistické obvody Lezanka (2,998),

Ohrazenice (- 1,626) a Doubravice (-1,363).

HODNOTY SKORE FAKTORU OSLABUJICi INDUSTRIALIZACE
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

pofadf urbanisticky obvod faktorové skdre
1 9 |LeZanka 2,998
2 18 |Pardubice-historické jadro 2,880
faktorové skére 3 6 |Hostovice 2,380
- ménd ne¥ 1,000 4, 21 |Polabiny | 1,296
’ 5. 42 |Zavadilka 1,271
[ -1,000 --0,501
0,500 - 0,000 39. 39 |UZamedku-zdpad -1,075
40, 41|Zadni Polabina -1,102
0,001 - 0,500 41, 38|UZamedku-vychod -1,133
- 0,501 - 1,000 42, 3 |Doubravice -1,363
43, 16 |Ohrazenice -1,626
- vice nez 1,000

vylougené tzemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 9 Diferenciace urbanistickych obvod({ mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
oslabujici industrializace v roce 2001

Zdroj: €SU 2003, ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

7.2 INTERPRETACE FAKTORU PRO ROK 2011

7.2.1 FAKTOR 1 (faktor moderni domacnosti)
Prvni faktor Cerpal celkem 28,1 % z variability vstupniho datového souboru. Faktorové
zatéze nejvyssich hodnot vykazaly proménné obydlené byty v rodinnych domech (TOBRD; -

0,919), rodaci (RODACI; -0,903), byty s maximalné dvéma mistnostmi (TOB2MIST; 0,879)
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a domacnosti jednotlivecd (DOMIJEDN; 0,812). Predpoklada se, Ze urbanistické obvody
s nejvyssimi kladnymi hodnotami faktorového skére mély nadpridmérné podily malych bytd,
s dvéma nebo jednou mistnosti, a vyssi podil domacnosti tvorenych jednotlivci. Tyto jednotky
naopak vykazovaly nizké podily obydlenych bytd v rodinnych domech a osob Zijicich v obci
jejich narozeni, tedy v Pardubicich. Vzhledem ke skutecnosti, Ze soucasnym spolecenskym
trendem je bydleni jednotlivcd v malych bytech, byl tento faktor oznacen jako , faktor moderni
domacnosti“.

Predpoklad, Ze faktor moderni domacnosti bude nejvyssi v centru mésta, se potvrdil.
Vétsina obvoduU s kladnym faktorovym skére lezi v okoli historického jadra Pardubic, kdy
maximalni hodnoty presahujici hranici 1,5 vykdzaly jednotky Stavarov (2,009), Polabiny Il
(1,623) a Polabiny V (1,573). Zaporné hodnoty skdére jsou typické pro obvody v jizni ¢asti

Pardubic, kdy hodnoty nizsi nez -1,0 mély pfridruzené obce a obvody, kde prevazuje zastavba

hodnotami faktoru jsou zminéné pripojené obce — Mnétice (-1,680), Ldny na Ddlku (-1,555) a

Nemosice (- 1,502).

HODNOTY SKORE FAKTORU MODERNi DOMACNOSTI

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 pofadi urbanisticky obvod Faktorove skare

1 32 Stavaiov 2,009
2. 23 Polabiny Il 1,623
faktorové skére 3. |25 PolabinyV 1,573
- ménd net -1,000 4 28 Sidligté Dubina 1,281
! 5 21 Polabiny | 1,216

[ 1,000 - 0,501
0,500 - 0,000 38. 35 va‘tkfu -1,261
- 40. 17 Opotinek -1,3%0
0,001 - 0,500 41. 14 Nemodice -1,502
- 0,501 - 1,000 42. 8 Lany na Dilku -1,555
43. | 10 Mnétice -1,680

I vice ne: 1,000

vylouéengé tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického cbvodu

hranice Pardubic

Obr. 10 Diferenciace urbanistickych obvod(l mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
moderni domacnosti roce 2011

Zdroj: €SU 2013a, ArcCRO 2014; vlastni zpracovani
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7.2.2 FAKTOR 2 (faktor vzdélanosti)

Druhy faktor vystihuje celkem 20,6 % variability souboru proménnych, pficemz nejvice
byl sycen ukazateli domdcnosti s internetovym pfipojenim (TOBINTER; 0,879), vysokoskolské
vzdélani (VZDELVS; 0,829), a zdkladni vzdélani (VZDELZS; -0,726). Vtomto ptipadé lze
povaZovat za typickou Uzemni jednotku s vysokym skdre faktoru takovy urbanisticky obvod,
jehoZz obyvatelstvo ma vyssi Uroven vzdélanosti. Podil osob s vysokoskolskym vzdélanim je
nadpriimérny, zatimco pocet osob se zakladnim vzdélanim a bez vzdélani je nizky.
Charakteristickym znakem téchto obvodU je téZ pfipojeni domacnosti k internetu. Stejné jako
v pfipadé faktoru 1 vroce 2001 je i tento faktor nejvice sycen ukazateli charakterizujici

vzdélanost populace, z tohoto dlvodu bylo pouZito stejné pojmenovani ,faktor vzdélanosti“.

HODNOTY SKORE FAKTORU VZDELANOSTI

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 pofadi Urbanisticky obvod faktorové skére

1 9 Lleidnka 3,109

3 36 Trnova 1,915

faktorové skére 3. |32 Stavarov 1,347

R 4. 30 Slovany 1,122

- méné nez -1,000 5 19 Pardubice-sever 1,056
I 1,000 --0,501

39. | 26 Popkovice -1,185

*0,500-0,000 40. | 17 Opotinek -1,311

0,001 - 0,500 41, 3 Doubravice -1,477

- 0,501 - 1,000 42 42 Zavax?lilka -1,533

43, 41 ZadniPolabina -1,781

I vice ne: 1,000

vylouéené tuzemi - UO V&znice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 11 Diferenciace urbanistickych obvod( mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
vzdélanosti v roce 2011

Zdroj: €SU 2013a, ArcCR© 2014; vlastni zpracovani

Z hlediska prostorové diferenciace faktor 2 nevykazuje zadné vyraznéjsi pravidelnosti.
Lze vSak konstatovat, Ze hodnoty skére pod uUrovni -1,0 se z velké ¢asti vyskytuji v obvodech pfi

zapadni hranici mésta, zatimco kladné hodnoty nad 1,0 jsou pfizna¢né pro urbanistické obvody
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leZici severné a vychodné od historického jadra Pardubic. Nejvyssi kladné skore faktoru 2, které
vyrazné prevysSuje hodnoty ostatnich jednotek, vykazal obvod Lezanka (3,109). Za nim

nasledovaly jednotky Trnova (1,915) a Stavarov (1,347). Naproti tomu obvody Zadni Polabina (-

evvs

7.2.3 FAKTOR 3 (profesni faktor)

V poradi treti faktor po rotaci explikuje 13,2 % celkové variability. Podle hodnot
faktorovych zatézi je tento faktor nejvice sycen proménnymi zaméstnanost v sekundéru
(SEKUNDER; 0,848), zaméstnanost v terciéru (TERCIER; -0,790) a poproduktivni obyvatelstvo
(OB65; -0,717). Vzhledem k uvedenym ukazateldm vykazuji obvody s nejvyssim skore tietiho
faktoru vysoky podil osob zaméstnanych v primyslu a stavebnictvi, a to na ukor nizké
zameéstnanosti v odvétvich terciarniho sektoru. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo zde mélo vétsi
pocetni pfevahu nad poproduktivnim obyvatelstvem, jelikoZ podil osob ve véku 65 a vice let
byl nizky. S ohledem na takto nastavené hodnoty se pro tento faktor jako nejvhodnéjsi jevil

nazev , profesni faktor”.

HODNOTY SKORE PROFESNIHO FAKTORU

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 pofadi urbanisticky obvod Takiorous skore

1 25 Polabiny V 3,254
2 17 Opocinek 1,562
faktorové skére 3. | 8 LanynaDilkuy 1,400
B éné nes 1,000 % |32 Stavarer 1393
’ 5. 28 Sidlité Dubina 1,277

[ -1,000--0,501
39. |20 Pardubick 1,236
-0,500-0,000 0. [12 Na Dréice‘—/za'pad 1,372
0,001 - 0,500 41, |37 UKostelicka -1,383
- 0,501 - 1,000 42, 11 Na Dré?ce-v?chcfl _ -1,578
43. 18 Pardubice-historické jadro -1,721

I vice nei 1,000

vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického cbvodu

hranice Pardubic

Obr. 12 Diferenciace urbanistickych obvodl mésta Pardubice podle faktorového skére
profesniho faktoru v roce 2011

Zdroj: €SU 2013a, ArcCRO 2014; vlastni zpracovani
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Na rozdil od predchazejiciho faktoru je vtomto pfipadé moziné sledovat jistou
pravidelnost v prostorovém rozlozeni hodnot faktorového skére. Urbanistické jednotky se
zapornymi hodnotami tvofi pas tdhnouci se od severni hranice Pardubic k hranici jizni, kdy
minimalnich hodnot dosahuje historické jadro mésta a jeho neblizsi okoli. Kladné hodnoty jsou
soustfedény v zapadni a ¢astecné i ve vychodni oblasti sledovaného Uzemi. Nejnizsi zaporné
faktorové skére vykazaly jednotky Pardubice-historické jadro (-1,721) a Na Drazce-vychod (-
1,579). | v ptipadé tretiho faktoru presahla maximalni kladnd hodnota hranici 3,0, a to

v Polabinach V (3,254).

7.2.4 FAKTOR 4 (socidlni faktor)

Tento faktor je nejvice sycen dvéma proménnymi: byty postavené pred rokem 1919
(TOB1919; 0,876) a mirou nezaméstnanosti (NEZAM; 0,750). Po rotaci matice se faktor 4 podili
na vysvétleni celkové variability vstupniho datového souboru 11,1 %. Pro faktor 4 Ize typicky
urbanisticky obvod definovat jako Uzemi svyS$i mirou nezaméstnanosti. Vzhledem
k nadpriimérnému poctu byt vystavénych nebo zrekonstruovanych pred rokem 1919, je pro
tato uzemi charakteristicky starSi bytovy fond. V pfipadé tohoto faktoru je zrfejma jeho
podobnost s faktorem 2 zroku 2001. Oba faktory jsou charakterizovany mirou
nezaméstnanosti, navic ukazatelé hodnotici bytovy fond (starsi byty v roce 2011, malé byty
pojmenovani faktoru 4 - ,socialni faktor”.

Z vysledkl analyzy, které popisuje kartogram sociadlniho faktoru, je zfejmé vysoké
zastoupeni Uzemnich jednotek s nevyraznymi hodnotami faktorového skére. Polovina
z celkového poctu urbanistickych obvod( méla v roce 2011 skére v rozmezi od -0,5 do 0,5. Tyto
obvody jsou rozptyleny po celém Uzemi mésta. Jednotky nesouci extrémni kladné a zaporné
hodnoty skore se pak koncentruji v centru Pardubic a jihozapadné od ného. Potreti se v ramci
faktorové analyzy objevilo uzemi, jehoz kladné faktorového skére presahlo hodnotu 3,0, timto
Uzemim je v pfipadé faktoru 4 obvod Zavadilka (3,644). Dalsi vysoké kladné hodnoty vykazaly
jednotky Zadni Polabina (2,274), Pardubice-historické jadro (2,131) a LeZzanka (2,017). Naopak
pro obvody Polabiny V (-1,416) a Na DrdzZce-zapad (-1,130) bylo vypocteno nejnizsi zaporné

faktorové skore.
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HODNOTY SKORE SOCIALNIHO FAKTORU

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 potadi urbanisticky obvad faktorové skore
1 42 Zavadilka 3,644
2 41 ZadniPolahina 2,274
faktorové skdre 3 18 Pardubice-historické [ddro 2,131
- méné ne¥ -1.000 4. 9 Letdnka 2,017
’ 5. 15 Nové Jesenéany 1,074
-1,000 - -0,501 £

( X 39. |34 Studanka -0,902
-0,500-0,000 J AN 40. | 11 NaDrazce-vychod 1,007
0,001-0,500 P ~ | 41. | 38 UZémedku-wychod -1,093
[ o501-1,000 \_‘\ ! 42. |12 NaDrétce-sépad -1,130
e \ 43. 25 Polabiny V -1,416

I vice e 1,000 | Sl

vyloucené tizemi - UO Véznice
hranice urbanistického obvodu

——— hranice Pardubic

Obr. 13 Diferenciace urbanistickych obvodi mésta Pardubice podle faktorového skére
socialniho faktoru v roce 2011

Zdroj: CsU 2013a, ArcCRO 2014; vlastni zpracovani

7.2.5 FAKTOR 5 (faktor tradi¢ni rodiny)

Pomoci patého faktoru bylo objasnéno 6,9 % celkové variability souboru. Tento faktor
pro rok 2011 je sycen prevazné jednou proménnou, a to nedplnymi rodinami se zavislymi
détmi (RODZDETI; -0,928). Hodnoty faktorovych zatézi ostatnich ukazatel( byly vyrazné nizsi.
Pro ilustraci, druhym ukazatelem, ktery sytil paty faktor, byli ekonomicky aktivni dichodci
s hodnotou -0,336. Urbanistické obvody s nejvyssimi hodnotami predstavuji jednotky, v nichz
prevazuji Uplné rodiny se zavislymi détmi, na rozdil od jednotek s nizkymi hodnotami, kde Zije
vétsi pocet rodin se zavislymi détmi, které jsou neuplné. Jako vhodny nazev se tak jevil , faktor
tradi¢ni rodiny“.

Z prostorové diferenciace zkoumaného uzemi dle patého faktoru je patrné, Ze vyrazné
zaporné faktorové skére maji predevsim obvody pfi zdpadni hranici mésta a obvody leZici
severné od historického jadra. Nizké faktorové skére vykazaly také plvodné samostatné obce
na vychodé tzemi (Hostovice a Cerna za Bory). Na druhou stranu faktorového skére prevysujici

hodnotu 1,0 dosdhlo celkem sedm obvodd, z nichZz Sest bylo koncentrovano v jizni casti

Pardubic, jedinou vyjimkou byl UO Pardubice-sever. Minimalni hodnoty vykazaly Doubravice (-
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2,658) a Cihelna (-2,586), maximalni faktorové skére bylo vypocitano pro Svitkov (1,422),
Nemosice (1,213) a Zavadilku (1,204).

HODNOTY SKORE FAKTORU TRADICNi RODINY
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

pofadf urbanisticky obvod faktorové skére
1 35 Svitkov 1,422
. 14 Nemosice 1,213
faktorové skore 3. 42 Zavadilka 1,204
- méné nes -1,000 4 31 Staré Civice 1,193
! 5. 19 Pardubice-sever 1,071
[ 1,000 --0,501
-0,500 - 0,000 39 26 Po}:-kcvice -1,225
40, 9 Leidnka -1,335
0,001 - 0,500 41. 32 Stavafov -1,739
- 0,501 - 1,000 42. 1 Cihelna 2,586
43, 3 Doubravice -2,658
I vice rei 1,000

vylou€ené Gzemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 14 Diferenciace urbanistickych obvod(l mésta Pardubice podle faktorového skére faktoru
tradi¢ni rodiny v roce 2011

Zdroj: €SU 2013a, ArcCRO 2014; vlastni zpracovani
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8 SHLUKOVA ANALYZA

Jak bylo uvedeno v metodice, typologie urbanistickych obvod( vychazela z faktorové
analyzy, konkrétné ze zjisténych hodnot faktorovych zatézi. Ziskané typy urbanistickych
obvod( vroce 2001 a 2011 byly popsany v této ¢asti prace. Pro kaZidy rok je zpracovana
prehledova tabulka, v niz jsou u kazdého typy uvedeny jeho zakladni charakteristiky. Stejné
jako v pripadé faktorové analyzy jsou vysledné typologie graficky zndzornény formou

kartogram.

8.1 TYPOLOGIE URBANISTICKYCH OBVODU V ROCE 2001

Tab. 11 Prehled typld Uzemnich jednotek mésta Pardubic vymezenych dle vicerozmérné

analyzy socioekonomickych dat pro rok 2001

Pocet Obyvatelstvo Faktor
Typ | urbanistickych | Rozloha (km?) J
o Celkem | Podil (%) | 1 2 3 4 5
obvodi
l. 5 27,4 1994 22 - | - | - | + | -
Il 4 6,4 1331 1,5 - | 4+ | ++ | + | ++
M. 10 11,5 25 609 28,2 + - + - -
IV. 14 28,0 15731 17,3 + - -+ | -
V. 10 9,3 46 224 50,9 + + - | - +

Zdroj: €SU 2003; vlastni zpracovani

NejcetnéjSim typem v roce 2001 je typ IV., do néhoz nalezi 14 urbanistickych obvodd.
Na uzemi téchto obvodu Zilo ve sledovaném roce 17,3 % obyvatel z celkové populace mésta
Pardubic. Tento typ se vyznacuje vysokymi kladnymi hodnotami faktoru nového rodinného
bydleni. Z tohoto dlivodu je pro typ IV. charakteristicky vysoky podil rodakd. Prevazovaly zde
obydlené byty v rodinnych domech, kdy vétsi ¢ast z nich byla postavena nebo zrekonstruovana
v obdobi deseti let pfed SLDB (1991-2001). Pro vétsinu urbanistickych obvod( tohoto typu byla
pfiznacénd vyssi zaméstnanost obyvatel v sekundéru. Z prostorového hlediska jde o jednotky
lezici spiSe v okrajovych castech mésta, které vytvari nesouvisly prstenec okolo centra
Pardubic.

Naopak nejméné cetnym je typ Il., ktery tvofi pouze 4 obvody. Konkrétné se jedna
o urbanistické obvody Lezanka, Pardubice-historické jadro, Zadni Polabina a Zavadilka. VSechny
jednotky tohoto typu dosahly vysokych kladnych hodnot druhého a tretiho faktoru, tedy

socidlniho faktoru a faktoru vékové skladby obyvatel. Uvedené oblasti se vyznacuji vy$sim
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podilem déti ve véku 0 aZ 14 let a nizkym podilem osob starSich 64 let. Obyvatelstvo se zde
potykalo s vy$si nezaméstnanosti a obydlené byly predevsim malé byty s jednou nebo dvéma
obytnymi mistnostmi.

Z hlediska poctu tzemnich jednotek tvoficich shluk byl nevyrazné zastoupen i typ I., do
néhoZ patfi 5 urbanistickych obvod(. Spole¢né s predchozim typem vykazuji oproti tfem
zbyvajicim shlukim jednotek velmi nizky pocet obyvatel. Na tzemi obvod( spadajicich pod typ
Il. Zily vroce 2001 2,2 % obyvatelstva Pardubic (typ Il. vykazoval podil pouze 1,5 %).
Urbanistické obvody typu I. jsou tvoreny vyhradné obcemi, které byly k Pardubicim pfipojeny
v ramci integracnich proces(. Jsou jimi Hostovice, Mnétice, Lany na Dllku, Opocinek a Staré
Civice. Tyto pGvodné samostatné obce v sledovaném roce vykdzaly vyrazné zaporné hodnoty
faktoru vzdélanosti a socidlniho faktoru. Jednd se tedy o uUzemi s nizkou vzdélanosti
obyvatelstva a podprimérnou zaméstnanosti v terciarnich odvétvich, nezaméstnanost zde
vSak byla nizka. Z hlediska bydleni zde prevladaly byty s vétSim poctem mistnosti, pficemz

velky pocet domacnosti nemél v dobé scitani lidu pfipojeni na verejnou kanaliza¢ni sit.

TYPOLOGIE URBANISTICKYCH OBVODU MESTA PARDUBIC
v roce 2001

typ urbanistického obvodu

_ 1
. ‘
. }
T
| V.

S vyloucené uzemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

777777 hranice Pardubic

Obr. 15 Typologie urbanistickych obvodl mésta Pardubic vymezenych dle vicerozmérné
analyzy socioekonomickych dat pro rok 2001

Zdroj: €sU 2003, ArcCRO 2014; vlastni zpracovani
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Urbanistické obvody IIl. typu jsou charakteristické zdpornymi hodnotami faktoru
nového rodinného bydleni a vétSinou kladnym skdre faktoru vékové skladby obyvatel. Na
tomto Uzemi byl vyssi podil byt v bytovych domech, kdy prevladal spise starsi bytovy fond. U
obyvatelstva téchto obvod(l prevaZzovala , détska slozka“ nad poctem senior(, podil rodaktd pak
byl dosti podpridmérny. Obvodu typu lll. bylo v roce 2001 celkem 10, pficemz jejich prostorové
rozlozeni je pomérné roztristéné. Obvody tohoto typu se nachdzi vychodné a severné od
centra Pardubic, vyjimkou je UO Drazkovice lezZici na jizni hranici mésta. Z hlediska poctu
obyvatel mély obvody typu Il. druhy nejvyssi pocet obyvatel.

Nejvice obyvatel pak bydlelo v urbanistickych obvodech typu V., ackoliv mél tento
shluk druhou nejmensi rozlohu (9,3 km?). Celkové maji obvody tohoto typu jasné nejvyssi
vykazaly jednotky prvniho typu, a to 73 obyvatel na kilometr Ctverecni). Takto vysokou
koncentraci obyvatel Ize vysvétlit hustou zastavbou i jejim charakterem. Na vétSiné Gzemi se
nachazi sidlisté (panelova i s rodinnymi domy) a bytova zastavba v okoli historického jadra. Lze
tedy hovofit spiSe o starSim bytovém fondu s vyssim podilem malych bytl. Podil obyvatel
v poproduktivnim véku byl relativné vysoky, naopak nizké bylo zastoupeni rodakd.
Nezaméstnanost byla v jednotkach V. typu v roce 2001 ve vétsiné pfipadd nadpriimérna. Jak jiz

bylo naznadeno, tyto obvody leZi v tésném okoli historického centra Pardubic.

8.2  TYPOLOGIE URBANISTICKYCH OBVODU V ROCE 2011

Tab. 12 Prehled typd uzemnich jednotek mésta Pardubic vymezenych dle vicerozmérné
analyzy

socioekonomickych dat pro rok 2011

Pocet Obyvatelstvo Faktor
e Rozloha
Typ urbanistickych (km?) Ik gil 1 5
obvodii Celkem Podi 3/4]5
l. 11 33,9 8 463 94| - - + | ++ | -
Il. 5 7,7 3344 3,7| + S = B
1. 10 27,8 14 719 164 - | - | + | - | -
V. 17 13,2 63 496 70,5( + + - - -

Zdroj: €SU 2013a; vlastni zpracovani

Na zékladé tvaru druhého dendrogramu (pfiloha 47) byly pro rok 2011 identifikovany

Ctyfi typy urbanistickych obvod(, které jsou opét oznaceny fimskymi Cislicemi. Nejvice

63



urbanistickych obvodid v tomto roce tvofi typ IV. (17 urbanistickych obvodd). U ného prevazuji
kladné hodnoty faktoru tradi¢ni rodiny. V téchto obvodech je tedy maly podil netplnych rodin
se zavislymi détmi a pFevazuji zde rodiny Uplné. Uzemni jednotky typu IV. jsou soustfedény
v centru mésta a na sidlistich severné a jizné od ného. Vzhledem k tomuto prostorovému
rozloZeni se jedna o populaéné nejsilngjsi shluk, v dobé SLDB 2011 zde Zilo 70,5 % obyvatel
Pardubic. Podily u tfech zbyvajicich typl obvodud ani v jednom pfipadé nepresahly hodnotu 20
%. Z divodu druhé nejmensi rozlohy tohoto shluku se navic jedna o Uzemi s vyrazné nejvyssi
hustotou zalidnéni (4 828 obyvatel/km?). Ostatni typu urbanistickych obvod vykazaly hodnoty

po hranici 600 obyvatel na kilometr ¢tverecni.

TYPOLOGIE URBANISTICKYCH OBVODU MESTA PARDUBIC
vroce 2011

typ urbanistického obvodu

L
.
Cm
[ v

vylouéené lzem/ - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Obr. 1 Typologie urbanistickych obvodd mésta Pardubic vymezenych dle vicerozmérné
analyzy socioekonomickych dat pro rok 2011

Zdroj: €SU 2013a, ArcCRO 2014; vlastni zpracovani

Nejméné cetny byl ve sledovaném roce typ Il., ktery cital 5 obvod(. Tento typ se
vyznacuje kladnymi hodnotami socidlniho faktoru a faktoru moderni domacnosti. Jedna se
o oblast s nadprimérnym poctem domacnosti jednotlivcl, s ¢imZz koresponduje i vyssi podil
bytd s maximalné dvéma obytnymi mistnostmi. Domy jsou zde z vétsi Casti bytové, pricemz

zastoupeni budov vystavénych pred rokem 1919 je relativné vysoké. Toto Uzemi se v roce 2011
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potykalo snadprimérnou mirou nezaméstnanosti. Uvedend charakteristika se tyka
urbanistickych obvod( LeZzanka, Pardubice-historické jadro, Trnova, Zadni Polabina a Zavadilka.

Typ |. predstavuje Uzemi se zapornymi hodnotami faktoru tradi¢ni rodiny. Podil
neuplnych rodin se zavislymi détmi je zde tedy nadprimérny. Jednotky tohoto typu lezi
prevazné na okraji mésta, z velké casti se jedna o plvodné venkovské oblasti. Typ I. je co do
poctu urbanistickych obvodl druhym nejpocetnéjsim (11 UO).

Posledni typ uzemi naopak vykazuje kladné hodnoty faktoru tradi¢ni rodiny, ddle pak
zaporna faktorova skoére faktoru moderni domacnosti. Urbanistické obvody typu Ill. tedy maji
nizké zastoupeni neuplnych rodin se zdavislymi détmi. Prevazuji zde domacnosti s vétSim
poétem ¢lend, které Ziji prevazné v rodinnych domech. Typickym znakem je také nadprimérny
podil rodakd. Vétsina z 10 jednotek se nachazi v jizni ¢asti mésta, vyjimkou jsou Rosice leZici
zapadné od historického jadra a obvody Studanka a Slovany, které se nachazi pfi vychodni

hranici Pardubic.
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9  ZAVER

Pardubice jsou velmi vyznamnou metropoli Ceské republiky, kterd od zacatku své
historie téZi ze své geografické polohy. Prvni pisemné zminky o jeji existenci se datuji na konec
13. stoleti. Mésto od té doby zaznamenalo rozkvét i Upadek. | ptes to, Ze se az do roku 1845,
kdy bylo spojeno s okolnim svétem Zeleznici, rozvijelo vcelku pozvolné ve stinu svého vétsiho
konkurenta — Hradce Krdlové, dokdzalo se od té doby stat krajskym statutdrnim méstem s
celoevropskym, aZ celosvétovym véhlasem. Orientace na tézky pramysl béhem socialistického
obdobi jesté urychlila rozvoj a rist mésta, jehoz zaklady byly poloZeny uz na zacatku 20. stoleti
diky tfem vyznaénym podnikiim, kterymi byly Fantovy zavody (dnes rafinérie Paramo), Explosia
(nynéjsi Synthesia a Expolosia) a Telegrafie (byvalad Tesla). Jejich odkaz je patrny na sloZeni
pramyslu jesté do dnesnich dob, kdy chemicky a elektrotechnicky prlimysl maji ve mésté velmi
silnou tradici.

Od pocatku 90. let se Pardubice uspésné snazi o dalsi ekonomicky rozvoj, ktery
navazuje pravé na tato tradicni vyrobni odvétvi. Status krajského mésta od roku 2000 také
posilil postaveni mésta v rdmci Ceské republiky. MnoZstvi zahraniénich investic z poslednich let
dokazuje perspektivu a spravné zvoleny smér, kterym se Pardubice ubiraji. Primarnim cilem
této diplomové prace byla snaha o zachyceni vyvoje vnitini socioekonomické struktury mésta v
obdobi mezi roky 2001 a 2011, a to za vyuZiti metod vicerozmérné analyzy. StéZejni pro dalsi
postup bylo zpracovani dat ze dvou scitani lidu a vymezeni urbanistickych obvodi, na
které poté byla faktorovd a shlukovd analyza aplikovdna. S tim souvisi i vybér proménnych,
které do analyz vstupovaly.

Na zakladé faktorové analyzy bylo pro rok 2001 i 2011 vyextrahovano 5 faktord. Vyssi
pocet extrahovanych faktor(i napovida, Ze socioekonomicka struktura Pardubic nebyla v obou
letech pfili§ zfetelna. V prvnim sledovaném roce jimi byly faktor vzdélanosti, socialni faktor,
faktor vékové skladby obyvatel, faktor nového rodinného bydleni a faktor oslabujici
industrializace, které vystihovaly 80,1 % celkové variability vstupniho souboru. Diferenciaci
urbanistickych obvod( Pardubic v tomto roce nejvice ovlivnil faktor vzdélanosti. To znamens3,
Ze vnitfni socioekonomickd struktura Pardubic byla v roce 2001 nejvice ovlivnéna urovni
vzdélanosti obyvatelstva, kdy vysokoskolsky vzdélané obyvatelstvo a lidé pracujici v terciarnich
odvétvich byli soustfedéni v centru mésta. Naopak okrajové casti venkovského charakteru
vykazovaly vyssi zaméstnanost obyvatel v sekundarnim sektoru. Pro rok 2011 byly stanoveny
nasledujici faktory: faktor moderni domacnosti, faktor vzdélanosti, profesni faktor, socialni

faktor a faktor tradicni rodiny. Ty vystihuji 79,8 % variability vstupnich ukazatell. V tomto roce
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byla diferenciace obyvatelstva ovlivnéna prvnim z uvedenych faktor(, ktery strukturoval
pardubickou populaci podle charakteru bydleni.

Na zavér byla vytvofena typologie urbanistickych obvodl wvychazejici z hodnot
ziskanych faktorovou analyzou. V roce 2001 bylo vymezeno pét typU, jejichz porovnanim bylo
prokazano, Ze na nejvétsich pardubickych sidlistich v centru mésta Zije nadprimérny pocet
osob v poproduktivnim véku a zaroven tyto lokality vykazuji i nadpriimérnou nezaméstnanost.
V okrajovych ¢astech Pardubic v tomto roce Zilo obyvatelstvo s niZsi vzdélanosti, pfevlada zde
zaméstnanost v sekunddarnim sektoru. Nadprimérny podil rodakd a nové byty v rodinnych
domech byly typické pro okrajové casti Pardubic. Ve druhém analyzovaném roce 2011 byly
definovany pouze ¢tyfi typy urbanistickych obvod(. Na zakladé jejich vyhodnoceni lze Fici, Ze
v malém byté. Na periferii mésta byl i v roce 2011 z hlediska struktury obyvatel vysoky pocet
viceélennych domacnosti a nadpriimérny pocet bytd v rodinnych domech.

Na zakladé zjisténych vysledk( Ize potvrdit stanovenou hypotézu, e mezi roky 2001 a
2011 doslo k navy3eni rozdili v Zivotnich podminkach analyzovanych tzemnich jednotek mésta

Pardubice.
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10 SUMMARY

This thesis deals with the comparison of the internal socio-economic structure
of the city Pardubice in the period between censuses in 2001 and 2011. In order to reveal city
structure differences in the given period, the methods of multivariate analysis, namely factor
analysis and cluster analysis were used. Both of these methods are described in detail in the
introductory part of this thesis. Attention was also paid to the development of different
directions focusing on the internal structure research of the cities over the years.

The results of Census and Housing from 2001 and 2011 were the main source of data
for this work. Only the Census could provide this work with comprehensive data up to the level
of basic settlement units which were used as the default territorial units. Based on the criteria,
these units were, for the purposes of this work, grouped into 43 urban districts. Furthermore,
the urban districts were divided into three groups according to the size of their population for
better interpretation of the results. 17 final indicators best describing the structure of the
population, the labour market, households and housing fund in 2001 and 2011 in Pardubice
were selected for all urban districts. The indicators were defined as relative values of the input
variables in different urban districts. The values of indicators were displayed in the maps and
presented in the form of cartograms. Based on those 17 selected indicators, Pardubice as a
whole was compared with five regional capitals (Ceske Budejovice, Hradec Kralove, Liberec,
Olomouc, Usti nad Labem), and also with the entire Czech Republic.

The first of the multivariate methods in this work - factor analysis — was applied to
those selected indicators. The method enables us to find connections between selected
indicators and to reduce the level of information they carry. Due to the factor analysis 5
factors for each year were extracted. These factors were identified and displayed graphically in
the form of cartograms. On the basis of factor values the socio-economic structure changes in
Pardubice between 2001 and 2011 were described. The outcomes of this factor analysis were
used as the source of data for cluster analysis, which aims at summarizing a large set of data to
a smaller number of subsets based on similarity. Two dendograms for 2001 and 2011 were
created as the result of cluster analysis. Evaluation of those dendograms helped create
typology of urban districts. By the use of this method, five types of territorial units in 2001 and
four types of territorial units in 2011 were defined. The results of this work confirm that there

were changes in the living conditions of Pardubice local parts between 2001 and 2011.
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Prilohal Abecedni seznam zakladnich sidelnich jednotek mésta Pardubic v roce 2001
Cislo | Kéd zS) Nazev ZS) Cislo | Kéd zS) Nazev ZSJ

1 1179350 | Cihelna 37 1177570 | Pod Vinici

2 0199680 | Cerna za Bory 38 1179780 | Polabiny |

3 1473710 | Doubravice 39 1179600 | Polabiny Il

4 0322550 | Drazkovice 40 1179940 | Polabiny IlI

5 0199760 | Drozdice 41 1180010 | Polabiny IV

6 3213380 | Drozdice-prlimyslovy obvod 42 3124520 | Polabiny V

7 1177140 | Dukla 43 3213110 | Popkovice

8 1179430 | Fablovka-sever 44 1180100 | Prutina

9 3036660 | Fablovka-vychod 45 1412080 | Rosice

10 3213200 | Fablovka-zapad 46 1412160 | Semtin-jih

11 1179010 | Horni Polabina 47 1473890 | Semtin-sever

12 1178890 | Hlrka 48 1178620 | Sidlisté Dubina

13 1177310 | Jesni¢anky 49 1177060 | Skrivanek

14 0790730 | Lany na Dalku 50 3213030 | Slovany

15 1179190 | LeZanka 51 1541720 | Staré Civice

16 0199840 | Mnétice 52 0199920 | Starocernsko

17 3212900 | Na Drazce-vychod 53 1179860 | Stavarov

18 1177810 | Na Drazce-zapad 54 1176680 | Stred

19 1179270 | Na Slepych ramenech 55 1178030 | Studdnka

20 1177730 | Na Spofilové 56 3181830 | Studanka-primyslovy obvod

21 1176920 | Na SpravedInosti 57 1180360 | Svitkov

22 3184770 | Na Spici 58 1180440 | Svitkov-pramyslovy obvod

23 1177900 | Na Zidové 59 1179510 | Trnova

24 1178380 | Nemocnice 60 1177650 | U kostelicka

25 1032410 | Nemosice 61 3213460 | U Zamecku-vychod

26 3124790 | Nova Cihelna 62 3181590 | U Zamecku-zapad

27 1180870 | Nové Jesencany 63 1178710 | Velky les u Sezemic

28 3124870 | Novy Svét 64 1177220 | Visnovka

29 1093210 | Ohrazenice 65 1180610 | Za zavodistém

30 0790810 | Opocinek 66 1180280 | Zadni Polabina

31 1178970 | Osada Harka 67 1176840 |Zavadilka

32 1176500 | Pardubice-historické jadro 68 1180520 | Zavodisté

33 3124610 | Pardubice-sever 69 1177490 | Zborovské namésti

34 1178200 | Pardubicky 70 1176760 | Zelené Predmésti

35 1178110 | Pardubicky-primyslovy obvod 71 1180790 | Zelenobranska Dubina

36 | 1178460 | Pipenec 72 | 0200010 | Zizin




Pfiloha2  Abecedni seznam zdkladnich sidelnich jednotek mésta Pardubic v roce 2011
Cislo | Kéd zS) Nazev ZS) Cislo | Kéd zS) Nazev ZS)

1 11793 | Cihelna 46 11797 | Polabiny |

2 01996 | Cerna za Bory 47 11796 | Polabiny I

3 14737 | Doubravice 48 11799 | Polabiny llI

4 03225 | Drazkovice 49 11800 | Polabiny IV

5 01997 | Drozdice 50 31245 | Polabiny V

6 32133 | Drozdice-primyslovy obvod 51 32131 | Popkovice

7 32910 | Dubina-jih 52 32902 | Préimyslové zéna Staré Civice

8 11771 Dukla 53 11801 Prutina

9 11794 | Fablovka-sever 54 14120 | Rosice

10 30366 | Fablovka-vychod 55 14121 | Semtin-jih

11 32132 | Fablovka-zapad 56 14738 | Semtin-sever

12 11790 | Horni Polabina 57 11786 | Sidlisté Dubina

13 04599 [ Hostovice 58 11770 | Sk¥ivanek

14 11788 | Harka 59 32130 |Slovany

15 11773 | Jesni¢anky 60 15417 | Staré Civice

16 32901 | Kréta 61 01999 | Starocernsko

17 32907 | Labska 62 11798 | Stavarov

18 07907 | Lany na Dalku 63 11766 | Stred

19 11791 | LeZanka 64 11780 | Studéanka

20 01998 | Mnétice 65 31818 | Studanka-priimyslovy obvod

21 32129 | Na Drazce-vychod 66 11803 | Svitkov

22 11778 | Na DraZce-zapad 67 11804 | Svitkov-pramyslovy obvod

23 32903 | Na Haldé 68 11795 |Trnova

24 11792 | Na Slepych ramenech 69 32905 | U Jesni¢anek

25 11777 | Na Spofrilové 70 11776 | U kostelicka

26 11769 | Na SpravedInosti 71 32915 | U krematoria

27 31847 Na §pici 72 32236 U Polabin IV

28 11783 Nemocnice 73 32914 | U Vinice

29 10324 | Nemosice 74 32134 | U Zdmecku-vychod

30 31247 | Nova Cihelna 75 31815 | U Zamecku-zapad

31 32904 | Nova Hurka 76 11787 | Velky les u Sezemic

32 32912 | Nova Trnova 77 11779 | Véznice

33 11808 | Nové Jesencany 78 11772 | Visnovka

34 31248 | Novy Svét 79 11806 |Za Zavodistém

35 32913 | Obchodni a vyrobni areadl 80 11802 | Zadni Polabina

36 32911 | Obchodni zéna Trnova 81 32906 |Zamek

37 10932 | Ohrazenice 82 11768 | Zavadilka

38 07908 | Opocinek 83 11805 | Zavodisté

39 11789 | Osada Hurka 84 11774 | Zborovské namésti

40 31246 | Pardubice-sever 85 11767 | Zelené Pfedmésti

41 11765 | Pardubice-Staré Mésto 86 11807 | Zelenobranska Dubina

42 11782 | Pardubicky 87 32908 | Zimni stadion

43 11781 | Pardubicky-primyslovy obvod 88 32909 |Zidov

44 11784 | Pipenec 89 02000 | Zizin

45 11775 | Pod Vinici




Pfiloha3 Matice vstupnich dat vybranych ukazatell charakterizujicich strukturu
obyvatelstva a trh prace v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce 2001
Cllecl)o OB014 | OB65 | VZDELZS | VZDELVS | RODACI | NEZAM | EADUCH | SEKUNDER | TERCIER
1 16,72 | 13,50 20,54 12,40 61,41 6,37 1,91 39,49 56,69
2 16,09 8,29 22,29 5,36 58,93 4,74 2,92 41,42 53,65
3 19,62 12,83 18,48 6,16 61,13 8,96 2,99 45,52 52,24
4 14,26 | 10,04 21,83 7,28 48,19 5,34 2,67 39,31 57,25
5 13,27 | 26,19 18,65 11,03 49,58 6,08 6,08 34,14 59,78
6 19,91 14,93 30,11 5,11 47,51 3,67 5,50 31,19 42,20
7 13,54 18,35 17,27 12,16 55,51 7,04 5,23 33,83 60,62
8 16,97 | 15,15 23,44 4,76 60,91 6,71 3,05 36,59 48,78
9 18,87 | 10,38 20,93 6,98 62,26 1,75 5,26 29,82 63,16
10 13,09 | 13,09 18,75 7,03 65,46 4,80 2,40 45,60 46,40
11 12,11 11,89 13,35 11,12 46,59 4,05 6,82 33,69 63,33
12 12,65 12,19 12,73 11,19 47,23 4,50 4,90 35,31 60,90
13 14,99 | 19,32 16,37 13,94 54,62 7,84 5,78 33,14 57,03
14 15,18 | 14,64 21,63 6,49 69,32 5,72 2,75 40,89 53,39
15 15,18 | 21,82 20,68 6,59 61,10 9,17 3,33 41,25 54,58
16 13,24 | 11,91 20,21 7,01 50,35 7,61 2,60 44,38 49,68
17 15,54 | 13,47 23,13 1,25 57,73 7,84 1,96 45,10 46,08
18 14,48 | 13,27 13,69 19,11 51,61 6,23 4,74 21,95 70,32
19 29,42 3,05 16,99 17,53 51,48 5,79 1,75 29,82 65,96
20 11,70 | 12,66 14,45 13,14 61,39 5,06 3,49 34,76 57,48
21 13,62 | 21,25 14,86 12,99 42,70 6,53 11,06 29,50 65,11
22 12,04 | 16,61 14,90 12,26 41,91 6,16 9,27 35,85 58,74
23 11,92 | 14,92 14,28 11,88 44,66 5,88 4,90 35,55 58,37
24 12,62 9,41 12,49 15,18 48,73 5,67 3,44 34,66 61,07
25 28,11 5,94 12,49 21,30 53,68 5,75 2,43 34,90 62,19
26 15,95 18,33 22,35 6,59 67,62 11,37 3,79 38,86 51,18
27 13,83 | 13,50 18,02 9,45 59,43 5,22 4,09 39,92 55,27
28 15,62 8,21 19,81 13,51 50,01 5,61 1,82 34,11 61,79
29 13,92 | 15,86 18,73 11,88 56,00 9,48 2,87 34,45 58,10
30 21,77 11,72 14,10 17,65 59,93 5,03 3,75 36,53 58,93
31 13,28 | 15,01 21,09 5,16 62,66 3,59 2,39 44,50 49,76
32 20,76 1,48 23,86 12,60 47,67 6,72 3,56 44,27 52,57
33 13,22 | 13,73 15,50 12,97 52,46 7,15 3,20 32,53 60,12
34 13,46 | 20,08 14,46 13,37 60,11 3,86 6,07 34,90 59,17
35 16,10 | 16,53 20,09 7,86 62,78 8,29 2,97 41,78 51,41
36 12,13 9,18 16,19 12,34 59,25 5,64 4,56 40,54 54,36
37 10,98 | 30,52 19,57 13,26 51,53 8,56 6,49 31,04 59,74
38 9,68 | 16,13 10,71 12,50 56,45 7,35 4,41 36,03 60,29
39 13,21 | 18,66 12,59 13,08 63,10 5,56 4,37 41,67 55,16
40 14,08 | 22,71 20,87 9,90 50,21 7,37 6,11 34,23 60,70
41 25,38 | 10,00 24,74 7,22 59,23 15,25 1,69 42,37 47,46
42 25,57 | 10,06 34,55 6,50 58,17 21,76 1,76 38,82 52,94
43 12,12 | 16,22 16,01 13,45 48,99 7,34 4,33 33,52 59,44




Pfiloha 4

fond v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce 2001

Matice vstupnich dat vybranych ukazatelll charakterizujicich domacnosti a bytovy

Cllecl)o RODZDETI | DOMJEDN | TOBRD | TOB1919 | TOBNOVE | TOB2MIST | TOBKANAL | TOBINTER
1 17,53 12,38 91,43 6,67 19,05 19,23 76,19 13,33
2 20,28 21,39 48,33 4,49 3,09 26,61 67,50 6,94
3 21,05 29,41 68,63 2,94 6,86 53,00 98,04 3,92
4 17,93 19,16 71,26 6,02 6,63 26,22 77,25 3,59
5 21,75 23,00 0,78 0,00 0,15 66,08 100,00 6,38
6 17,65 19,48 79,22 22,95 13,11 24,68 0,00 9,09
7 17,20 19,17 84,10 5,75 7,56 22,52 97,77 8,92
8 14,29 25,00 82,76 15,65 10,43 41,74 2,59 3,45
9 24,14 26,32 57,89 50,00 5,26 48,65 71,05 13,16
10 14,81 20,53 98,68 12,00 10,00 20,13 27,81 5,30
11 15,69 14,93 8,73 0,00 0,56 7,06 100,00 9,01
12 21,55 20,99 4,24 0,00 0,31 25,49 99,79 6,83
13 23,41 25,72 36,79 6,17 2,20 50,96 99,56 7,23
14 17,27 22,06 97,94 11,31 11,90 31,75 89,71 8,24
15 23,68 25,24 80,48 20,57 6,22 46,63 88,57 3,33
16 21,01 24,16 50,70 1,41 1,55 51,91 97,89 6,46
17 15,87 19,70 ( 100,00 16,67 6,06 30,77 13,64 3,03
18 21,52 27,06 35,64 38,61 2,64 46,10 99,34 10,89
19 21,93 20,24 0,14 0,00 1,09 32,74 100,00 11,55
20 15,58 17,97 75,86 6,04 8,79 16,30 96,01 10,71
21 18,22 28,58 0,00 0,00 0,44 36,26 100,00 5,95
22 18,02 32,82 0,00 0,00 0,11 30,04 100,00 4,78
23 23,22 38,79 0,00 0,00 0,00 49,95 100,00 5,17
24 21,00 26,41 0,00 0,00 0,00 31,34 100,00 7,11
25 20,16 29,05 0,00 0,00 4,73 48,76 100,00 12,16
26 16,28 22,29 99,36 11,61 7,74 26,45 40,13 5,10
27 15,66 20,64 87,00 12,40 11,01 19,47 89,45 9,02
28 22,23 23,42 4,32 0,16 1,72 43,53 99,32 10,96
29 24,00 29,46 32,38 6,15 2,08 58,32 98,57 6,99
30 16,11 21,56 56,03 5,83 9,39 24,43 99,29 12,48
31 12,05 15,07 92,28 10,29 8,82 31,11 10,29 4,41
32 20,56 11,48 0,00 0,00 0,00 12,30 100,00 18,85
33 26,49 26,97 5,99 8,44 0,92 54,35 99,82 7,60
34 12,61 18,94 99,81 1,34 9,00 23,33 97,54 9,66
35 15,49 19,98 91,92 9,04 9,61 24,91 68,80 8,64
36 19,65 14,06 57,37 2,46 2,68 23,37 97,32 15,63
37 21,80 26,32 26,63 3,26 1,05 64,03 98,97 7,12
38 22,78 12,50 60,00 1,25 0,00 3,75 100,00 10,00
39 17,09 18,13 90,64 4,09 4,68 30,41 98,25 6,43
40 23,11 24,48 3,84 0,00 0,06 65,94 100,00 5,28
41 31,25 19,44 36,11 22,22 5,56 44,44 77,78 0,00
42 19,51 28,32 39,82 52,83 3,77 60,00 88,50 4,42
43 24,46 26,14 0,50 1,46 0,14 56,99 100,00 6,61




Pfiloha5 Matice vstupnich dat wvybranych ukazatell charakterizujicich strukturu
obyvatelstva a trh prace v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce 2011
Cllecl)o OB014 (| OB65 |VZDELZS | VZDELVS | RODACI | NEZAM | EADUCH | SEKUNDER | TERCIER
1 10,78 19,41 12,62 15,46 56,06 5,47 8,96 23,38 63,23
2 12,55 12,27 11,95 11,52 57,12 4,81 3,73 31,83 62,10
3 12,62 11,65 17,67 5,58 48,06 6,77 9,02 33,83 47,34
4 15,85 15,85 13,40 13,40 50,29 6,99 4,04 25,74 66,02
5 12,05 23,16 14,89 14,77 47,45 7,87 4,46 27,53 64,46
6 16,36 9,09 21,33 6,64 51,81 7,46 6,72 29,10 52,21
7 13,34 20,10 14,17 15,70 53,77 6,71 5,46 29,12 67,65
8 16,43 15,60 15,97 10,42 56,94 1,81 4,22 34,34 56,90
9 15,21 8,75 11,22 31,71 42,97 6,94 6,94 28,47 64,78
10 18,29 12,92 14,72 9,90 66,40 5,16 5,16 31,75 51,82
11 12,04 29,48 11,40 13,82 46,40 7,42 8,52 27,47 70,79
12 11,32 30,38 12,83 12,72 45,13 6,22 9,27 27,82 67,06
13 14,87 21,52 14,56 18,44 53,20 9,28 5,79 25,30 66,91
14 17,46 14,95 14,77 14,99 66,28 6,69 4,34 28,21 62,41
15 15,01 14,49 17,03 10,99 63,02 12,54 3,83 29,97 56,07
16 14,44 13,09 17,18 10,79 45,55 7,40 4,80 32,60 55,50
17 15,18 12,05 17,74 6,99 58,48 7,32 4,07 34,96 52,14
18 12,79 15,50 10,97 24,92 48,40 10,28 6,27 19,80 70,43
19 11,16 6,18 14,94 18,64 46,33 7,83 2,44 23,93 68,60
20 11,75 22,67 11,22 20,66 53,47 6,37 8,10 26,85 69,10
21 9,55 31,80 14,19 14,19 40,58 8,77 5,65 28,50 63,22
22 10,87 30,07 14,04 14,96 40,63 7,25 6,99 28,23 64,21
23 10,71 24,01 15,03 13,13 41,76 7,31 7,31 28,43 64,05
24 13,59 18,29 12,30 17,07 45,19 6,10 9,53 28,14 66,30
25 14,53 7,81 15,32 17,49 41,08 5,05 1,96 46,55 50,12
26 14,95 21,96 15,45 12,12 59,81 6,63 2,76 32,60 54,11
27 15,58 15,99 12,63 17,65 59,84 6,39 4,11 28,58 65,59
28 10,82 11,32 14,32 17,47 42,68 6,19 3,39 35,67 59,55
29 14,65 14,32 16,29 16,15 47,80 10,51 4,81 23,74 64,85
30 14,52 13,74 12,51 19,55 60,10 4,83 4,83 28,78 67,11
31 15,98 12,21 12,09 14,12 56,97 5,76 2,09 32,11 60,64
32 11,18 4,31 9,92 20,61 34,76 8,24 3,37 33,71 59,39
33 10,71 15,53 12,50 17,30 44,19 8,58 5,34 26,34 65,39
34 12,48 25,18 12,71 18,90 58,56 6,86 7,64 29,33 62,21
35 18,23 14,92 14,52 16,77 61,03 6,01 4,95 29,23 64,69
36 12,99 11,70 10,14 23,58 52,21 8,19 5,52 26,19 64,63
37 9,98 29,35 18,27 17,22 48,44 6,64 6,05 24,08 69,45
38 10,67 22,22 9,14 23,35 54,87 7,02 3,51 32,46 60,35
39 13,66 23,40 11,30 19,41 63,35 7,30 5,58 28,76 61,05
40 11,53 24,97 15,76 14,04 44,70 8,10 5,38 25,98 66,93
41 12,21 8,40 21,88 4,17 45,80 16,39 1,64 27,87 55,43
42 15,65 10,08 22,79 7,82 49,48 18,81 2,48 29,21 50,80
43 12,26 15,64 13,57 17,26 41,64 7,61 5,51 28,75 62,02




Pfiloha6  Matice vstupnich dat vybranych ukazatelll charakterizujicich domacnosti a bytovy

fond v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce 2011

Cllecl)o RODZDETI | DOMJEDN | TOBRD | TOB1919 | TOBNOVE | TOB2MIST | TOBKANAL | TOBINTER
1 73,39 26,85 84,80 5,98 11,11 4,76 73,60 72,38
2 51,83 26,16 56,32 2,42 14,29 12,18 83,29 74,47
3 88,05 40,88 56,00 1,64 5,74 25,25 97,60 52,17
4 32,89 20,41 72,11 4,21 17,37 7,26 87,89 69,88
5 12,82 39,86 0,83 0,00 0,27 14,35 99,02 59,58
6 32,00 26,42 72,83 9,89 31,87 9,33 50,00 58,67
7 23,16 29,62 84,03 4,70 9,25 6,55 97,27 68,33
8 45,21 20,90 86,72 12,70 11,90 8,20 29,69 71,68
9 43,18 34,19 24,27 24,51 52,94 25,27 83,50 80,43
10 5,36 23,66 97,04 13,17 14,97 8,97 75,15 70,39
11 35,58 25,69 7,63 0,00 0,85 3,34 99,72 58,72
12 36,22 34,18 4,47 0,00 0,10 11,13 99,80 55,81
13 43,05 34,70 34,91 5,97 5,66 15,58 98,69 60,30
14 14,08 23,99 97,16 8,90 17,28 7,38 93,30 67,94
15 25,42 34,29 80,97 12,05 15,63 22,37 94,69 60,00
16 14,65 35,14 48,81 1,21 5,38 18,21 96,95 61,42
17 30,43 28,40 | 100,00 10,67 10,67 9,59 6,67 60,87
18 21,05 38,06 36,14 34,39 4,78 21,80 97,51 65,80
19 9,68 31,39 0,27 0,00 2,81 27,55 99,73 75,26
20 46,32 24,19 72,11 5,03 14,77 6,36 97,69 70,25
21 11,79 44,66 0,00 0,00 0,00 24,75 100,00 53,05
22 23,10 43,92 0,05 0,00 0,28 28,22 99,34 54,19
23 25,97 45,52 0,00 0,00 0,00 44,54 99,61 57,60
24 23,01 33,96 0,00 0,00 6,45 26,85 100,00 63,30
25 19,69 36,90 0,00 0,00 0,92 38,76 100,00 71,66
26 70,54 36,36 96,36 11,32 6,29 8,50 65,45 54,74
27 25,82 22,79 88,31 8,96 16,86 6,28 94,94 69,03
28 24,25 36,59 4,65 0,12 5,66 29,03 98,58 68,17
29 24,86 35,70 28,80 5,18 4,83 25,72 98,62 60,67
30 27,90 26,33 52,26 4,54 11,41 13,33 99,48 74,69
31 5,31 21,55 83,66 6,03 35,43 11,40 78,22 71,05
32 75,81 37,31 0,00 0,00 0,00 37,01 99,41 69,08
33 22,75 40,12 5,80 7,47 2,47 26,81 99,57 62,42
34 8,87 29,38 98,14 1,31 5,81 6,20 98,70 66,81
35 4,95 26,41 84,63 5,64 34,14 10,47 92,36 71,32
36 31,13 33,38 40,16 1,33 40,27 24,75 98,28 73,14
37 50,50 42,20 26,95 2,65 5,31 17,93 99,49 59,05
38 47,83 21,88 61,80 1,12 3,37 3,57 100,00 67,50
39 19,30 26,04 91,01 2,27 7,39 2,91 99,44 61,90
40 20,77 42,03 3,97 0,00 0,92 23,91 97,59 55,12
41 60,00 24,32 35,48 22,58 3,23 18,52 77,42 53,85
42 9,38 40,38 36,43 40,17 17,95 31,82 97,86 57,69
43 8,21 38,63 0,58 1,30 9,01 31,05 99,17 61,78




P¥iloha 7

Korelacni matice vybranych ukazatell

strukturu v urbanistickych obvodech mésta

Pardubic v roce 2001

charakterizujicich socioekonomickou

wn | v | 5 | 5|« | F = o |lye |G|l 2| =
Ukazatel g § E E § % 8 % 5 é @ % § § g g E
S|S|8|8|c|2|5|2|E8|5|3|2|8|8|8|2|8
I e I R I I FlR|[R|e|R
0OB014 1,00 | -054 | 0,13| 0,29| 0,13 0,35| -0,42| 0,04 -0,11| 0,27| 003 -0,10| 0,33| 0,27 | 0,13 -0,09| 0,14
OB65 -0,54 | 1,00 -0,10 | -0,02| 0,02 | 0,06 | 0,54 | -0,19 | 0,04 | -0,06 | 0,21 | 0,15| -0,20| -0,01 | 0,35 0,01 | -0,40
VZDELZS 0,13 [ -0,10 | 1,00 | -0,24 | -0,43 | -0,25| 0,27 | -0,66 | 0,64 | 0,27 | 0,09 | -0,50 | -0,28 | -0,25 | -0,01 [ 0,53 | 0,56
VZDELVS | 0,29 | -0,02 | -0,14 | 1,00 -0,04 [ 0,10 | -0,07| 0,01 | -0,56 | -0,07 | -0,09 [ 0,22| 0,37 | 0,36 | 0,00 -0,56 | -0,06
RODACI 0,13 | 0,02 | -0,43| -0,04| 1,00| 0,13 | -051| 047|-0,43|-031| -031| 0,80 | 034 066 -0,17| -0,36 | -0,03
NEZAM 0,35| 0,06 |-025| 0,20 0,23 | 1,00| -0,26 | 0,20| -0,24| 032 | 0,21 -0,04| 0,38 -0,09| 0,38 | 0,07 | -0,41
EADUCH | 0,42 | o054 | 0,27 -0,07| -051| -0,26 | 1,00 -0,49| 0,40 | -0,06 | 0,23 0,32 -0,21| -0,35| 0,01 | 0,27| 0,01
SEKUNDER | 0,04 | -0,19 | -0,66 | 0,01| 0,47 | 0,20| -0,49 | 1,00( -0,75| -0,25| -0,33 | 0,48 | -0,22| 0,32 | -0,24 | -0,31 | -0,25
TERCIER | -0,21| 0,04 | 064 -0,56| -0,43 | -0,24| 040 -0,75| 1,00| 0,26 | 0,24 -0,58| -0,16 | -0,49| 0,24 | 0,71 | 0,35
RODZDETI | 0,17 | -0,06 [ 0,27 | -0,07 | -0,31| 0,32 | -0,06 | -0,25 | 0,26 | 1,00| 0,35| -0,59 | 0,08 | -0,55| 0,56 [ 0,45 | -0,09
DOMIJEDN | 003 0,21 0,09 -0,09 -031| 0,21| 023 -033| 0,24| 035 1,00| -042| 0,12 -035| 0,70| 0,21 | -0,39
TOBRD -0,10 | 0,15| -0,50 [ 0,22 | 0,80| -0,04 | -0,32| 048] -0,58 | -0,59 [ -0,42 | 1,00| 0,29 | 0,81 -0,39 | -0,57 | -0,12
TOB1919 | 033 -0,10| -0,28( 037 0,34 | 0,38| -0,21| -0,12| -0,16 [ 0,08 | 0,12 | 0,29 | 1,00 0,27 | 0,20 | -0,33 | -0,10
TOBNOVE | 0,17 | 0,01 -0,25| 036 066 -0,09|-035| 0,32 -0,49| -0,55| -0,35| 0,81 | 0,27 | 1,00 -0,35| -0,54 | 0,04
TOB2MIST | 0,13| 0,35 -0,01| 0,00 -0,17| 0,38 | 0,01 -0,24| 0,14| 056| 0,70| -0,39| 0,20 -0,35| 1,00| 0,29 | -0,37
TOBKANA
L 0,09 | 001| 053 -056|-036]| 007 027|-031| 071 045| 0,21 057 -0,33]| -0,54| 0,19 | 1,00| 0,30
TOBINTER | 0,14 | -0,40 | 0,56 | -0,06 [ -0,03 [ -0,41 | 0,01| -0,25| 0,35| -0,09| -0,39 | -0,12 | -0,20 | 0,04 | -0,37 | 0,30 | 1,00
Pozndmka: Cervené hodnoty jsou vyznamné na hladiné 0,01
Priloha8 Podil faktor( na celkové variabilité souboru vstupnich ukazatel( v roce 2001

Podil na variabilité vstupnich dat
Faktor | Vlastni Cislo
(%) Suma (%)
1 5,610100 33,00059 33,00059
2 3,170606 18,65062 51,65122
3 2,328838 13,69904 65,35026
4 1,412703 8,31002 73,66028
5 1,101515 6,47950 80,13977




Pfiloha9 Rotovana matice faktorovych zatézi vybranych ukazatell charakterizujicich
socioekonomickou strukturu v urbanistickych obvodech mésta Pardubic v roce
2001

Ukazatel Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
OB014 -0,089420 0,216745 0,794378 0,060749 0,218297
OB65 -0,014828 0,264021 -0,866878 0,136963 0,116938
VZDELZS 0,878332 -0,077527 0,109915 -0,215355 0,180091
VZDELVS -0,777381 0,261963 0,343834 0,138552 0,164578
RODACI -0,115886 0,046710 0,098623 0,924940 -0,141725
NEZAM -0,215671 0,732788 0,237115 0,097936 -0,101061
EADUCH 0,155139 -0,168084 -0,647980 -0,427359 0,352069
SEKUNDER -0,454315 -0,038600 0,154421 0,316676 -0,751389
TERCIER 0,804992 0,023570 -0,096087 -0,301457 0,350905
RODZDETI 0,244832 0,637806 0,224275 -0,402732 -0,041143
DOMIEDN 0,060845 0,633022 -0,235517 -0,307302 0,272590
TOBRD -0,374048 -0,238198 -0,131702 0,852665 -0,074149
TOB1919 -0,349392 0,329108 0,276217 0,350188 0,599195
TOBNOVE -0,315473 -0,287376 0,079046 0,775919 0,121475
TOB2MIST 0,015539 0,836998 -0,119123 -0,195203 0,192767
TOBKANAL 0,815030 0,244587 -0,002645 -0,278094 -0,135988
TOBINTER 0,509770 -0,529860 0,417158 0,022920 0,210081

Pozndamka: barevné zvyraznéné hodnoty jsou vyssi nez 0,70




Priloha 10 Matice faktorového skore pro rok 2001

Cislo UO Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
1 -2,23394 -0,27639 -0,05192 0,17272 -0,68273
2 -1,88175 -0,19271 -0,35438 0,53092 0,85027
3 -1,56465 -1,07005 -0,47621 0,72596 -0,50223
4 -0,17693 1,29654 0,08294 0,57612 -1,36268
5 -0,60425 0,53836 0,07905 -0,68438 -1,62568
6 0,68390 -1,07052 0,53039 0,14810 -0,87626
7 1,19413 -0,31239 2,44891 -0,79735 0,56045
8 0,07317 -0,73993 -0,19883 0,99598 -0,01691
9 -0,96674 2,16138 1,66922 0,01168 -1,10236
10 -0,31974 -0,31780 -1,36926 -1,90664 0,23588
11 0,09377 -0,35062 -1,71968 -1,67990 1,29577
12 0,76744 -0,13210 0,11401 -1,03879 -0,57122
13 0,13816 0,82525 -0,78925 -1,47719 -0,27951
14 1,63433 0,22891 1,81486 -0,17042 0,35398
15 -0,20793 -1,65092 2,56481 -1,65542 -1,02283
16 0,55094 -0,99442 0,74316 1,84373 0,08562
17 0,51765 0,82385 -0,42037 -0,94631 -0,29570
18 1,55553 0,36906 0,12849 0,33368 2,88039
19 0,74254 0,99149 0,05738 -0,55789 -0,08856
20 -0,02524 0,09161 0,71587 0,55331 2,99813
21 0,59479 0,80094 -0,63425 -0,11051 0,20653
22 0,57588 -0,01429 0,99835 -0,86872 -0,19215
23 0,44573 1,16274 -1,80630 -0,19417 0,60821
24 0,34545 -0,57231 -0,22552 -1,27072 -0,56883
25 0,23938 -1,77850 -0,36754 -1,33310 -0,01339
26 1,30040 -0,67283 0,74843 0,99256 0,37181
27 0,85923 -1,03032 -1,17317 1,26125 0,39157
28 -0,84727 -0,41446 0,56623 -0,43469 -0,80375
29 -0,33006 -0,25030 -0,07833 1,20131 -0,44711
30 -0,83312 0,32109 -0,46633 1,31031 -0,05343
31 -1,41814 2,74678 1,96364 0,47135 1,27142
32 0,16994 0,78184 -1,31266 -0,83218 0,09069
33 0,52721 1,40132 -0,12822 0,00589 -0,23927
34 -0,02315 1,02068 -1,00353 -0,95985 0,06319
35 -0,23761 1,45929 -0,65032 0,99304 -0,37989
36 0,58532 -0,50025 -0,64974 0,71105 0,37450
37 0,91510 -0,96406 -0,17106 1,10830 -0,07574
38 0,84682 -0,11101 -0,86823 1,20558 -1,07513
39 1,12175 -0,75532 -0,38419 0,14763 -1,13330
40 -0,85762 -0,58444 0,12475 -0,48227 -0,47562
41 0,03196 0,06613 -0,09416 1,75895 -0,30425
42 -1,09497 -0,74184 -0,29017 1,08218 -0,83934
43 -2,88740 -1,58948 0,33313 -0,74114 2,38947




Priloha 11 Matice faktorového skdre pro rok 2011

Cislo UO Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
1 -1,38955 -1,31149 1,56244 0,00723 -0,85761
2 -1,55544 -0,07057 1,40038 -0,57521 -1,12668
3 -1,10257 0,90100 0,96466 -0,03226 1,19287
4 0,55024 -1,47746 0,95734 -0,37929 -2,65754
5 0,25057 -0,74465 0,89145 -0,43283 0,78448
6 0,30089 1,91533 -0,16324 0,63810 -0,15559
7 0,98168 1,05625 0,16150 0,23277 1,07057
8 -1,14150 0,64417 -0,20986 0,04452 0,57217
9 0,27407 -1,78115 0,52799 2,27428 -0,99599
10 1,18072 -0,88762 -0,79959 -0,82572 0,21764
11 1,21617 -1,16674 -0,82642 -0,80082 0,74246
12 0,67302 0,32179 -0,56370 -0,58853 -0,05303
13 1,62302 -0,66766 -0,30091 -0,53749 0,06531
14 1,57278 0,55367 3,25383 -1,41627 0,98754
15 2,00890 1,34652 1,39259 -0,23097 -1,73897
16 -0,90764 0,44130 -1,06035 -0,09637 -2,58582
17 1,17641 0,15832 0,13148 -0,22584 0,78606
18 0,50856 0,98213 -1,72078 2,13122 -0,06061
19 1,13682 0,18924 -0,44122 0,16448 0,15848
20 0,53135 3,10927 0,10141 2,01671 -1,33520
21 -0,00778 -0,18403 -0,94879 0,34726 -0,03606
22 1,28067 0,50651 1,27665 -0,79118 0,32735
23 0,53371 -0,69833 -1,38305 -0,17491 -0,64459
24 0,26757 -0,82076 -1,37207 -1,12980 -0,51985
25 -0,17385 -0,42589 -1,57881 -1,01741 -0,32520
26 -0,54829 1,12174 -0,04338 -0,36147 0,46210
27 -0,88426 -0,08250 -0,82983 -0,90227 0,72921
28 -0,49497 0,71155 0,73498 -0,64573 -0,77041
29 -1,26106 0,78000 0,12093 0,25377 1,42200
30 -0,86672 -1,18499 0,57436 -0,15394 -1,22511
31 0,69746 -1,53282 0,62161 3,64362 1,20389
32 0,58017 -0,65417 -0,50212 -0,58661 1,02151
33 0,52082 -0,26859 -0,45423 0,79146 0,60038
34 0,88903 -0,89941 -0,80726 -0,37600 0,59426
35 -0,40490 -0,87404 0,31732 1,07391 0,76700
36 -0,66469 0,11526 -0,52371 -0,38653 0,45411
37 -0,65169 0,88008 -1,23595 -0,32643 -0,95810
38 -1,12667 -0,08396 -0,71250 -0,71798 0,74070
39 -0,39220 0,75047 -0,09976 -1,09331 -0,43057
40 -0,91163 0,47955 -0,20793 0,13699 0,15350
41 -1,50186 0,14442 -0,02281 0,19993 1,21291
42 -1,67988 -0,21832 0,98045 -0,08616 1,04121
43 -1,08749 -1,07339 0,83692 0,93505 -0,83079




Priloha 12

PREDPRODUKTIVNI OBYVATELSTVO
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil obyvatel ve véku 0-14 let
na celkovém poétu obyvatel [%]

[ T11,0amene
11130
[ 131-150
B si-170
- vice nez 17,0

|:| vyloucené dzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi
1

el o

41
42,
43.

urbanisticky obvod

| 19 Pardubice-sever

25 Polabiny V.
42 Zavadilka

| 41 Zadni Polabina

30 Slovany

| 22 Polabiny Il

23 Polabiny 11l

| 20 Pardubicky

37 UKostelitka

| 38 UZdmecku-vychod

rel. (%)
29,4
28,1
25,6
25,4
21,8

12,0
11,9
1,7
11,0

9,7

Priloha 13

PREDPRODUKTIVNi OBYVATELSTVO
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil obyvatel ve véku 0-14 let
na celkovém poétu obyvatel [%]

11,0 a méné
[ 11-130
[ 131-150
B 51-170
- vice nez 17,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

pofadi

39.-41.
39.-41.
39.-41.

urbanisticky obvod
10 Mnétice
35 Svitkov

14 Nemosice

8 Léany naDulku

. 6 Hostovice

33 Stred

23 Polabiny Ill

38 UZamecku-vychod
37 UKostelicka

21 Polabiny |

rel. (%)
18,3
18,2
17,5
16,4
16,4

10,7
10,7
10,7
10,0

9,6




Pfiloha 14

POPRODUKTIVNI OBYVATELSTVO
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil obyvatel ve véku 65 a vice let
na celkovém poétu obyvatel [%]
10,0 a méné
10,1-14,0
I 141-180
B 181-220
- vice nez 22,0

|:| vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

pofadi
1

v W

urbanisticky obvod
37 UKostelitka

. 5 Dukla

40 Visiovka

| 15 Nové Jesencany

21 Polabiny |

' 2 Cernd za Bory

28 Sidlisté Dubina
25 Polabiny V

' 19 Pardubice-sever
| 32 Stavafov

rel. (%)
30,5
26,2
2,7
21,8
21,3

83
82
59
31
15

Pfiloha 15

POPRODUKTIVNi OBYVATELSTVO
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil obyvatel ve véku 65 a vice let
na celkovém poétu obyvatel [%]

10,0 a méné

10,1-14,0
I 14,1-180
B 151-220
- vice nei 22,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického cbvodu

hranice Pardubic

poradi
1.

W W

urbanisticky obvod

21 Polabiny |

12 Na Draice-zdpad
22 Polabiny Il

11 Na Dréice-vychod
37 UKostelicka

9 Llezinka

41 Zadni Polabina
25 Polabiny V

19 Pardubice-sever
32 Stavafov

rel. (%)
31,8
30,4
30,1
29,5
29,3




Pfiloha 16

ZAKLADNIi VZDELANI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil obyvatel se z8 vzdélanim a bez vzdélani
na poétu obyvatel ve véku 15 a vice let [%]

12,0 a méné
. 121-140
| 141-160
[ 161-200
- vice nez 20,0

|:| vyloucené tizemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

———hranice Pardubic

pofadi urbanisticky obvod rel. (%)
1. | 42 Zavadilka 34,6
2. 6 Hostovice 30,1
3. | 41 ZadniPolabina 24,7
4. | 32 Stavarov 23,9
5. 8 Lany na Dalku 23,4
39. | 12 Na DraZce-zapad 12,7
40. | 39 UZamecku-zapad 12,6
41.-42. 25 Polabiny V 12,5
41.-42. 24 Polabiny IV 12,5
43. | 38 UZamecku-vychod 10,7

Pfiloha 17

ZAKLADNI VZDELANI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil obyvatel se 23 vzdélanim a bez vzd&lani
na poétu obyvatel ve véku 15 a vice let [%]

12,0 a méné
. 121-140
[ 131-160
[ 161-200
- vice nez 20,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

~——=—hranice Pardubic

poradi urbanisticky obvod rel. (%)
1. | 42 Zavadilka 22,8
2. | 41 ZadniPolabina 21,9
3. 6 Hostovice 21,3
4. 37 UKostelitka 18,3
5.-6. | 17 Opocinek 17,7
38.-39. 9 LeZdnka 11,2
40. | 18 Pardubice-historické jadro 11,0
41. | 36 Trnova 10,1
42, | 32 Stavafov 9,9
43. | 38 UZamecku-vychod 9,1




Pfiloha 18

VYSOKOSKOLSKE VZDELANI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil obyvatel s vysokokolskym vzdéldnim
na pottu obyvatel ve véku 15 a vice let [%]
7,0 a méné
7,1-12,0
P 121-150
B i5.1-180
- vice nez 18,0

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi

1

woR W

urbanisticky obvod
25 Polabiny V

| 18 Pardubice-historické jadro

30 Slovany
19 Pardubice-sever

| 24 Polabiny IV

2 Cernd zaBory

| 31 Staré Civice

6 Hostovice
8 Lany na Dilku

| 17 Opotéinek

rel. (%)

21,3
19,1
17,6
17,5
15,2

54
52
51
48
13

Pfiloha 19

VYSOKOSKOLSKE VZDELANI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim
na poétu obyvatel ve véku 15 a vice let [%]

7,0 a méné

7,1-12,0
P 121-150
B 151-180
- vice nez 18,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického cbvodu

hranice Pardubic

poradi

1

urbanisticky obvod
| 9 lezinka
18 Pardubice-historické jadro
36 Trnova
38 UZamecku-vychod
20 Pardubicky

| 42 Zavadilka

17 Opotinek

6 Hostovice
| 3 Doubravice
41 ZadniPolabina

rel. (%)
31,7
24,9
23,6
23,4
20,7

7.8
7.0
6,6
56
4,2




Pfiloha 20

RODACI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil obyvatel narozenych v obci
jejich soucasného bydlisté [%]
45,0 a méné
45,1-50,0
I s0,1-55,0
B s5.1-600
- vice nez 60,0

vylou¢ené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi
4.

SIERINNN

41.
42,
43.

urbanisticky obvod
14 Nemosice
26 Popkovice
10 Mnétice
39 UZamecku-zapad
35 Svitkov

12 NaDrazce-zapad
11 Na Drazce-vychod
23 Polabiny Il
21 Polabiny |
22 Polabiny Il

rel. (%)
69,3
67,6
65,5
63,1
62,8

47,2
46,6
44,7
42,7
41,9

Pfiloha 21

RODACI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil obyvatel narozenych v obci
jejich souéasného bydlisté [%]
45,0 a méné
45,1-50,0
I s0.1-55.0
B s5.1-600
- vice nez 60,0

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi
1.

ws Wi

39.

41.-42.
41.-42.
43,

urbanisticky obvod
10 Mnétice
14 NemosSice
39 UZamecku-zapad
15 Nové Jesencany
35 Svitkov

43 Zelené Pfedmésti
25 Polabiny V

22 Polabiny Il

21 Polabiny |

32 Stavarov

rel. (%)
66,4
66,3
63,4
63,0
61,0

41,6
41,1
40,6
0,6
34,8




Pfiloha 22

MiRA NEZAMESTNANOSTI

T . potadi urbanisticky obvod rel, (%)

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 L |22 Zavadilia 2
2. 41 ZadniPolabina 15,3

3. 26 Popkovice 11,4

podil nezaméstnanych na celkovém 4. 29 Skiivinek 9,5
pottu ekonomicky aktivnich osob [%] 5. | 15 Nové lesenéany 9,2
5,02 méne 39. | 11 NaDréice-vychod 4,1

[ s1-60 40. 34 Studdnka 39

- 61-7,0 41, 6 Host‘ovi’ole 3,7

42, 31 Staré Civice 3,6

[ RS 43, 9 leidnka 18

- vice nez 8,0

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

0
Pfiloha 23
MIRA NEZAMESTNANOSTI
s L . poradi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 1 |42 ]zavadilka 184
2. 41 ZadniPolabina 16,4
3. 15 Nové Jesencany 12,5
podil nezaméstnanych na celkovém 4. 29 Skivanek 10,5
poétu ekonomicky aktivnich osob [%] 5. | 18 Pardubice-historické jadro 10,3

5,0 a méné 39. 10 Mnétice 5,2

[ s1-60 40. 25 Polabiny V 51
Pl si-70 41.-42. 30 Slovany a8
41.-42. 2 CernazaBory 48

| RAREN) 43, 8 LanynaDilku 18

- vice nez 8,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického cbvodu

hranice Pardubic




Pfiloha 24

MiRA EKONOMICKE AKTIVITY DUCHODCU

T . oradi urbanisticky obvod rel, (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 P + 21 lFolabi
. olabiny | 11,1
2. 22 Polabiny Il 9,3
3. 11 NaDréice-vychod 6,8
podil pracujicich diichodcil na celkovém 4. 37 UKostelitka 6,5
poctu osob ve véku 65 a vice let [%] 5.-7. 40 Visfiovka 6,1
2,50 améné 39. 1 Cihelna 1,9
2,51-3,50 40.-42. 28 Sidlidté Dubina 18
- 3,51-5,00 40.-42. 42 Zavadilka 18
40.-42. 19 Pardubice-sever 1,8
I 5.0:-650 43, 41 ZadniPolabina 17

- vice neZ 6,50

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
~—— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Pfiloha 25

MiRA EKONOMICKE AKTIVITY DUCHODCU

.. p . poradi urbanisticky obvod rel. (%)

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 L |2a]polabiny Iv by
2. 12 Na Draice-zapad 9,3

3.-4. 3 Doubravice 9,0

podil pracujicich diichodcii na celkovém 3-4. 1 Cihelna 9,0
poétu osob ve véku 65 a vice let [%] 5. 11 NaDraice-vychod 8,5
2,50 a méne 39, | 42 zavadilka 25

2,51-3,50 40. 19 Pardubice-sever 2,4

- 3,51-5,00 41. 31 Staré _Civu ce 21

42. 25 Polabiny V 2,0

B 501650 43 41 ZadniPolabina 16

- vice nez 6,50

\:I vyloucené Gzemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic




Pfiloha 26

ZAMESTNANOST V SEKUNDARNICH ODVETVICH

T . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 1 20 Wntice Y
2. 3 Doubravice 45,5
3. 17 Opotinek 45,1
podil osob pracujich v sekundéru na celkovém 4. 31 Staré Civice 44,5
poctu ekonomicky aktivnich obyvatel [%] 5. | 16 Ohrazenice 44,4,
28,0 a méné 39, |37 UKostelicka 31,0
28,1-30,0 40.-41. 9 Lleidnka 29,8
- 30,1-35,0 40.-41. 19 Pardu.bice-sever 29,8
42. | 21 Polabiny | 29,5
- 351-40,0 43, 18 Pardubice-historické jadro 21,9
- vice nez 40,0

|:| vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Pfiloha 27

ZAMESTNANOST V SEKUNDARNICH ODVETVICH

s L . poradi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 L. [25]polablny v 465
2 28 Sidlisté Dubina 357
3. 17 Opotinek 35,0
podil osob pracujich v sekundéru na celkovém 4. 8 LanynaDilku 34,3
poétu ekonomicky aktivnich obyvatel [%] 5. | 3 Doubravice 33,8
28,0 a méné 39. |37 UKostelitka 2,1
28,1-30,0 40. 19 Pardubice-sever 23,9
- 30,1-35,0 41 29 Sl.crlvanek 23,7
42. 1 Cihelna 23,4
N 35,1200 43. 18 Pardubice-historické jadro 19,8
- vice nez 40,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
hranice urbanistického cbvodu

hranice Pardubic




Pfiloha 28

ZAMESTNANOST V TERCIARNICH ODVETVICH

T . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 L | 18[Pardubice-historické jadro | 70,3
2. 19 Pardubice-sever 66,0
3. 21 Polabiny| 65,1
podil osob pracujicich v terciéru na celkovém 4. 11 NaDréice-vjchod 63,3
poctu ekonomicky aktivnich obyvatel [%] 5. | 9 leidnka 63,2
50,0 améng 39. | 8 LénynaDilku 48,38
50,1-55,0 40. 41 ZadniPolabina 47,5
55,1-60,0 41 10 Mnez:‘lce 46,4
— 42. | 17 Opocinek 46,1
[ 601-650 43, 6 Hostovice 42,2
- vice nei 65,0

|:| vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Pfiloha 29

ZAMESTNANOST V TERCIARNICH ODVETVICH

. s , . poradi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 L. | 11|Na Drétce-vichod 704
2. 18 Pardubice-historické jadro 70,4
3. 37 UKostelicka 69,5
podil osob pracujicich v terciéru na celkovém 4. 20 Pardubigky 69,1
poétu ekonomicky aktivnich obyvatel [%] 5. | 19 Pardubice-sever 68,6
50,0 a méné 35, 17 Opotinek 52,1
50,1-55,0 40. 10 Mnétice 51,8
55,1-60,0 4. 42 Zavad.ilka 50,8
— 42, 25 Polabiny V 50,1
[ 601-650 43. 3 Doubravice 47,3
- vice nez 65,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic




Pfiloha 30

NEUPLNE RODINY SE ZAVISLYMI DETMI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil netiplnych rodin se zavislymi détmi
na celkovém poétu rodin se zavislymi détmi [%]
15,0 a méné
15,1-20,0
[ 201-250
I 25.1-500
B vice neisoo

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

pofadi
1.

AREl

urbanisticky obvod
41 ZadniPolabina
33 Stfed
43 Zelené Piedmésti
9 Lleidnka
29 Skfivanek

35 Svitkov

10 Mnétice

8 Lany naDilku
34 Studdnka

31 Staré Civice

rel. (%)
31,3
26,5
24,5
24,1
24,0

15,5
14,8
143
12,6
12,0

Pfiloha 31

NEUPLNE RODINY SE ZAVISLYMI DETMI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil netplnych rodin se zavislymi détmi
na celkovém poétu rodin se zavislymi détmi [%]
15,0 a méné
15,1-20,0
[ 201-250
I 25,1-500
- vice nez 50,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi
1.

w s Wi

urbanisticky obvod
3 Doubravice
32 Stavafov
1 Cihelna
26 Popkovice
41 ZadniPolabina

34 Studdnka

43 Zelené Predmésti
10 Mnétice

31 Staré Civice

35 Svitkov

rel. (%)
88,1
75,8
73,4
70,5
60,0

89
82
54
53
50




Pfiloha 32

DOMACNOSTI JEDNOTLIVCU

. . . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 1 |23 polabiny 08
2. | 22 Polabiny Il 328
3. 29 Skiivanek | 295
podil domdcnosti obyvanych jednotlivci 4. 3 Doubravice | 294
na celk poétu doma sti [%] 5. | 25 Polabiny V | 29,1
18,0 a méné 39. |11 NaDrdice-vychod 14,9
- 18,1-24,0 40. | 36 Trnova 14,1
41. | 38 UZametku-vychod | 12,5
I 221-300 42. 1 Cihelna . na
I z0.1-380 43. | 32 Stavarov 11,5

B vice neisso

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

~— hranice Pardubic

Pfiloha 33

DOMACNOSTI JEDNOTLIVCU

. e L . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 1| 23|polabiny Il 55
2. 21 Polabiny | 44,7

3. 22 Polabiny Il 43,9

podil domacnosti obyvanych jednotlivci 4. 37 UKostelicka 42,2
na celkovém poétu domacnosti [%] 5. 40 Visfiovka 42,0
18,0 amené 39, 27|Rosice 28

[ 181-240 0. 38 UZamedku-vichod 21,9

- 241-30,0 41, 31 St'are’ Civic-e 21,5

42, 8 LanynaDilku 20,9

I 301-380 43. 4 Drazkovice 20,4

- vice nez 38,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

———hranice Pardubic




Pfiloha 34

OBYDLENOST BYTU V RODINNYCH DOMECH

. . . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 L | 17opotinck 00,0
2. 34 Studanka . 998

3. 26 Popkovice 99,4

podil obydlenych bytii v rodinnych domech 4. 10 Mnétice 98,7
na obydleném bytovém fondu [%] 5. | 14 Nemoice 97,9

20,0 a méné 138.-43. 22 |Polabiny 11 0,0

20,1-50,0 38.-43. 23 Polabiny Il 0,0

r— 38.-43, 24 Polabiny IV 0,0

L 501-750 | 38.-43. 25 Polabiny V 0,0

I 75,1-900 38.-43. 32 Stavafov 0,0

B vice neiso0

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Pfiloha 35

OBYDLENOST BYTU V RODINNYCH DOMECH

IR . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 L. | 17]opotinek 1000
2. 34 Studdnka 98,1

3. | 14 Nemosice 97,2

podil obydlenych bytii v rodinnych domech 4. 10 Mnétice 97,0
na obydleném bytovém fondu [%] 5. | 26 Popkovice 96,4,
20,0 a méne 39.43. 21 Polabiny | 00

20,1-50,0 39.-43. 23 Polabiny IIl 0,0

[ s01 750 39.-43. 24 Polabinv v 0,0

— 39.-43. 25 Polabiny V 0,0

[ 75.1-900 39.-43. 32 Stavarov 0,0

- vice nez 90,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic




Pfiloha 36

BYTOVA VYSTAVBA PRED ROKEM 1919
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil bytd postavenych pied rokem 1919
na obydleném bytovém fondu [%]

1,0 a méné
1150
B s1-100
B 0:-150
- vice nez 15,0

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
~—— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

pofadi
1

o o

33.-43.
33.-43.
33.-43.
33.-43.
33.-43.

42

1

[

41

2.
2
25
32
40

g

urbanisticky obvod
Zavadilka
Lezénka
Pardubice-historické jadro
Hostovice
Zadni Polabina

Polabiny 11l
Polabiny IV
Polabiny V
Stavafov
Visfiovka

rel. (%)
52,8
50,0
38,6
23,0
22,2

0,0
0,0
0,0
0,0
0,0

Pfiloha 37

BYTOVA VYSTAVBA PRED ROKEM 1919
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil byti postavenych pfed rokem 1919
na obydleném bytovém fondu [%]

1,0 a méné
1150
B 5100
I 0:-150
- vice nez 15,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi
1

v W

33.-43.
33.-43.
33.-43.
33.-43.
33.-43.

42
1

)

41
10

p
2
25
32
40

5 W

urbanisticky obvod
Zavadilka
Pardubice-historické jadro
Lezanka
Zadni Polabina
Mnétice

Polabiny Il
Polabiny IV
Polabiny V
Stavarov
Visnovka

rel. (%)
40,2
34,4
24,5
2,6
13,2

0,0
0,0
0,0
0,0
0,0




Pfiloha 38

NEJNOVEJSI BYTY
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil byt postavenych v obdobi 1991-2001
na obydleném bytovém fondu [%]
1,0 a méné
1,1-5,0
[ s1-100
B 101-150
- vice nez 15,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

urbanisticky obvod
1 Cihelna
' 6 Hostovice
14 Nemasice
27 Rosice
8 |Lany na Dillku

40 Vidnovka

. 23 Polabiny Il
. 24 Polabiny IV
| . 32 Stavarov

40.-43.

38 U Zameéku-vychod

rel. (%)
19,0
13,1
11,9
11,0
10,4

0,1
0,0

0,0
0,0

Priloha 39

NEJNOVEJSI BYTY
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil byt postavenych v obdobi 2001-2011
na obydleném bytovém fondu [%]

1,0 a méné

1,1-5,0
[ s51-100
I 101-150
- vice ne 15,0

|:| vyloucené Gzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

poradi
1.

v W

38.-39.

41.-43.
41.-43.
41.-43.

urbanisticky obvod
9 leiénka
36 Trnovd
31 Staré Civice
35 Svitkov
6 Hostovice

5 Dukla

12 Na Draice-zapad
21 Polabiny |

23 Polabiny IIl

32 Stavarov

rel. (%)
52,9
40,3
354
34,1
31,9

03
0,1
0,0
0,0
0,0




Pfiloha 40

MENSI BYTY
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 potadl} Du‘,'(::a"‘“wkv"b""d rel. k)
2 40 Visnovka 65,9
3. 37 UKostelitka 64,0
podil byt se dvéma a méné mistnostmi 4. | 42 7avadilka 60,0
na obydleném bytovém fondu [%] 5. | 29 Skiivanek 583
10,0 a meéné 39. | 1 Cihelna 192
: 10,1-20,0 40. | 20 Pardubicky 16,3
41. | 32 Stavafov 12,3
[ 201-300 42. | 11 NaDréice-vychod 71
[ 30,1-500 43 | 38 U Zémetku-vychod 38

I vice neiso,0

|:| vyloucené tzemi - UO Véznice
— hranice urbanistického obvodu

~— hranice Pardubic

Pfiloha 41
MENSI BYTY
e e . poradi urbanisticky obvod rel. (%)
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 1| 23|polabiny Il s
2. 25 Polabiny V 388
3. | 32 Stavarov 37,0
podil byt se dvéma a méné mistnostmi 4. 42 Zavadilka 31,8
na obydleném bytovém fondu [%] 5. | 43 Zelené Predmésti 31,0
10,0 2 ménd 39. | 34 Studanka 62
10,1-20,0 40. 1 Cihelna 48
- 201-30,0 41, 38 UZém‘ekau-v'\?chud 3,6
42, 11 Na Dréice-vychod 33
[ 301-500 43. 39 Uzamedku-zapad 2,9

- vice nez 50,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

———hranice Pardubic




Ptiloha 42

=

BYTY NAPOJENE NA KANALIZACI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001

podil byt s kanalizaéni pfipojkou
na obydleném bytovém fondu [%]

75,0 a méné

75,1-95,0
B o5.1-990
B o900
Il 000

vyloucené Gzemi - UO Véznice
hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

pofadi
1-12.
1-12.
1-12.
1-12.
1-12.

39.
40.
41.
42,
43.

urbanisticky obvod
5 Dukla
11 Na DréZce-vychod
19 Pardubice-sever
21 Polabiny |
22 Polabiny Il

10 Mnétice

17 Opotinek

31 Staré Civice
8 Lany na Dalku
6 Hostovice

rel. (%)
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0

27,8
13,6
103
26
0,0

Pfiloha 43

=

BYTY NAPOJENE NA KANALIZACI
v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011

podil bytd s kanalizaéni pfipojkou
na obydleném bytovém fondu [%]

75,0 a méné

75,1-95,0
B os5.1-99,0
B os.1-999
Il 000

vyloucené Gzemi - UO Véznice
hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

pofadi

39.

41,
42,
43,

urbanisticky obvod
21 Polabiny |
24 Polabiny IV
25 Polabiny V
38 UZameéku-vychod
12 Na Dréaice-zdpad

1 Cihelna

26 Popkovice

6 Hostovice

8 Lany naDalku
17 Opocinek

rel. (%)
100,0
100,0
100,0
100,0
99,8

73,6
65,5
50,0
29,7

6,7




Pfiloha 44

DOMACNOSTI S INTERNETOVYM PRIPOJENIM

e e . pofadi urbanisticky obvod rel. (%)

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2001 1 |32 ]stavarav 159
2. 36 Trnovd 15,6

3. 1 Cihelna 13,3

podil domacnosti s internetovym pfipojenim 4. 9 leidnka 13,2
na celkovém poétu domacnosti [%] 5. | 30 Slovany 12,5
5.0amene 39, 4 Drazkovice 36

51-7,0 40. 8 Lany naDilku 34

- 71-9,0 41, 15 Nove:.Jesenc“anv 33

42. | 17 Opocinek 3,0

B o110 43, 41 ZadniPolabina 0,0

- vice nez 11,0

|:| vyloucené tizemi - UO Véznice
hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic

Pfiloha 45

DOMACNOSTI S INTERNETOVYM PRIPOJENIM

P y . oradi urbanisticky obvod rel. (%,

v ubranistickych obvodech Pardubic dle SLDB 2011 P L 9 ez %)
. eianka 80,4

2. 19 Pardubice-sever 75,3

3. 30 Slovany 74,7

podil domacnosti s internetovym pfipojenim 4. 2 EemndzaBory 74,5
na celkovém poétu domdcnosti [%] 5. 36 Trnovd 731

55,0 a méné 39. 26 Popkovice 54,7

55,1- 60,0 40. 22 Polabiny II 54,2

- 60,1- 65,0 41, 41 Zadm.PoIablna 53,8

42, 21 Polabiny | 53,1

I s5.1-700 43. 3 Doubravice 52,2

- vice nez 70,0

I:l vyloucené tizemi - UO Véznice

hranice urbanistického obvodu

hranice Pardubic




