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Anotace

Diplomovi préace je zaméfena na préci s basni na 1. stupni ZS pfevazné v hodinach
Cteni a literarni vychovy a dale 1 na jeji mezipredmeétové vyuziti.

Teoreticka ¢ast prace se zabyva poznatky z oblasti literarni teorie a didaktiky se
zaméfenim na praci s basnickym textem, jeho zakladnimi pojmy a basnickymi
prostfedky. Soucasti je strucny vyvoj Ceské autorské poezie, zminény jsou zanry lidové
slovesnosti.

Dotaznikové Setieni vyzkumné ¢asti je zaméfen0 na pouzivani basnickych textu
ve vyuce na 1. stupni ZS, pozornost je zvlasté zaméiena na zptisob a miru vyuZiti.

Prakticka ¢ast nabizi zasobnik aktivit pro préci s basni a ukazky pracovnich listd,
které byly ovéfeny Zaky 1. stupné. Soucasti pracovnich listd pro Zaky je 1 metodicky

dvojlist pro ucitele.

Klic¢ova slova: autorska poezie, basen, sloka, vers, rym, tropy, figury



Abstract

The diploma thesis focuses on work with poem mostly in lessons concerning
reading and literary education and also cross-curricular usage of it in elementary school.

The theoretical part is dealing with findings from the field of literary theory and
didactics focusing on work with poetic text, its basic terms and poetic tools. There is also
a brief development of Czech authorial poetry and reference to folk’s literature.

The questionnaires of the research part are focused on usage of poetic texts in
teaching in elementary school, the attention is especially put on the way how it can be
applied and the degree of its application.

The practical part offers a database of activities for work with poem and samples
of handouts which were verified by pupils of elementary school. Methodical double-sheet

for teachers is attached to the handouts for pupils.

Key words: authorial poetry, poem, stanza, verse, rhyme, tropes, figures
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Uvod

Poezie je neodmyslitelnou soucasti détského svéta. Déti se s jednoduchymi
rytmickymi fikankami a basnickami setkavaji Vv podstat¢ od narozeni. Pomoci
jednoduchych rytmickych versi se déti uci sva prvni slova, verSe je doprovazeji pii
motorickych cvicenich, ¢i jsou soucasti her. Ve Skolnim veku se basnic¢ka ze zivota déti
pomalu vytraci a s ni I chut’ déti a ucitelti s basni dale pracovat. Poezie a prace s ni byva
opomijend, mozna kvili nedostatku ¢asu, nebo kvtili jejimu obecnému nepochopeni, také
mozna proto, ze 1 my k basni neméme vytvoreny kladny vztah. Mym cilem bylo v této
praci ukazat, ze i pres nepiijemné, zdlouhavé rozbory basni, rozeznavani riznych druhi
tropt a figur, mize byt prace s poezii zabavnou, motivacni zalezitosti. Mozna pokud
nebudeme jako ucitelé tento zanr stavét do pozadi jiz od pocatkl Skolni dochazky a
budeme se snazit basent svym zakiim interpretovat ,,lidskou cestou, mizeme nelibosti a
nechuti zakd k praci s basni predejit.

S prvnimi 6dami na praci s basnickou jsem se setkala pti kurzu aerobiku pro
mladsi déti, kdy lektorka doprovézela basnickami velkou ¢ast svych ukazkovych hodin.
Zde jsem se setkala s poznatkem, jak je basen dileZita pro rozvoj rytmického citéni u
ditéte. BasniCka zacala napliiovat i mé hodiny cviceni s détmi, a to s kladnym ohlasem
mych malych cvicencli. Mimo jiné me¢ i tato praktickd zkuSenost vedla k napsani této
prace.

Diplomové préce je rozdélena na tii ¢asti. Cast teoreticka se zabyva zakladnimi
poznatky zaméfenymi na praci s basnickym textem, stru¢nou historii ¢eské autorské
poezie, charakteristikou folklornich zanrti, vysvétlenim zakladnich pojmu a basnickych
prostiedkil. Dalsi ¢asti je vyzkumné Setieni, kde jsem se pomoci dotaznikli obracela na
ucitele 1. stupné ZS, dotazovala se na jejich postoj k basni, jak s basni pracuji a do jaké
miry ji pfi své vyuce vyuzivaji. V posledni praktické ¢asti jsem poukézala na aktivity pfi
praci s basni, vytvorila ukdzky pracovnich listt, které jsem ovétila s zaky treti tridy.

V této praci jsem cCerpala z uvedené literatury, pokusila jsem se zaclenit svou

»malou® zkuSenost a zejména rady zkuSenych pani ucitelek.



|. TEORETICKA CAST

1. Poezie v RVP 2V

Ramcovy vzdé€lavaci program je kurikuldrni dokument statni urovné, ktery
vymezuje zavazné ramce vzdélavani pro jeho jednotlivé etapy: pro piedskolni, zékladni
a stiedni vzd¢lavani.

RVP pro zakladni vzdélavani (dale jen ,,RVP ZV*) obsahuje Sest klicovych
kompetenci, které jsou definovany jako ,,souhrn vedomosti, dovednosti, schopnosti,
postojit a hodnot diilezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého clena spolecnosti,” i].
kompetence Kk uceni, kompetence k feSeni problému, kompetence komunikativni,
kompetence socialni a personalni, kompetence ob¢anské a kompetence pracovni. (RVP
ZV, 2016, s. 14)

RVP ZV je rozdélen do deviti vzdélavacich oblasti, které jsou v uvodu vymezeny
charakteristikou. Jednou ze zékladnich vzdélavacich oblasti je Jazyk a jazykova
komunikace, ktera je stéZejni ve vychovné vzdélavacim procesu. Jejim obsahem jsou
obory Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk, Dal§i cizi jazyk. A¢koli mé obsah vzd&lavaciho
oboru Cesky jazyk a literatura komplexni charakter, je rozdélen do t¥i slozek, tj.
Komunikaéni a slohova vychova, Jazykova vychova a Literarni vychova. Vzdélavaci
obsah téchto jednotlivych sloZzek se ve vyuce prolina.

Poezie je ptevazné zafazovana do slozky Literarni vychova, kde ,,Zdci pozndvaji
prostrednictvim Cetby zakladni literarni druhy, uci se vnimat jejich specifické znaky,
postihovat umélecké zaméry autora a formulovat viastni ndzory o precteném dile. UCI se
také rozlisovat literarni fikci od skutecnosti. Postupné ziskdavaji a rozvijeji zakladni
Ctendarské navyky i schopnosti tvorivé recepce, interpretace a produkce literarniho textu.
Zaci dospivaji k takovym poznatkiim a prozitkiim, které mohou pozitivné ovlivnit jejich
postoje, zZivotni hodnotové orientace a obohatit jejich duchovni zivot. “ (RVP ZV, 2016,
s. 20)

Cile lze rozdélit na jazykové vychovné, tj. rozvoj ¢tenafskych a jazykovych
dovednosti zaki a na cile literarn€ vychovné, tj. vychova zaki k literatufe a literaturou.

Jednim z cili, ktery je stézejni z hlediska poezie, je vedeni zéka k ,,individudlnimu
prozivani slovesného umeéleckého dila, ke sdileni ctenarskych zazitkii, k rozvijeni
pozitivniho vztahu k literature i k dalsim druhiim umeéni zaloZzenym na uméleckém textu a
k rozvijeni emociondlniho a estetického vnimani. “ (RVP ZV, 2016, s. 21)
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Ocekéavané vystupy jsou rozdéleny do prvniho a druhého obdobi. V prvnim
obdobi je od zakl ocekéavana schopnost Cist a pfednaset zpaméti texty, které jsou svou
naro¢nosti piimérené jejich veéku, frazovat, udrzet vhodné tempo, dokazat vyjadrit své
pocity z piecteného textu, odlisit vyjadiovani v prozaickém a verSovaném textu, odlisit
pohadku od ostatnich vypravéni a pracovat podle pokynu ucitele a svych schopnosti
tvofive s literdrnim textem. Ve 4. a 5. tfid¢, tedy v druhém obdobi, se od zaka ocekéava
schopnost navic své pocity z Cetby zaznamenat, voln¢ reprodukovat a tvofit vlastni text
na dané téma, rozlisit text umélecky a neumélecky a vyuzivat elementarni literarni pojmy,
jako jsou ,[literdarni druhy a zanry: rozpocitadlo, hadanka, Fikanka, bdsen, pohddka,
bajka, povidka; spisovatel, basnik, kniha, ctenar, divadelni predstaveni, herec, reZisér,

vers, rym, prirovnani.“ (RVP ZV, 2016, s. 24)
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2. Literarni druhy a zZanry

Soucasna literarni teorie rozdeluje slovesné umeéleckou tvorbu na dvé literarni
kategorie a tfi zakladni literarni druhy. Do literarnich kategorii je fazena proza a poezie,
mezi literarni druhy patii lyrika, epika a drama.

Poezie a proza se zacaly ostfeji rozliSovat az postupem historick¢ho vyvoje.
Rozdil mezi témito dvéma kategoriemi se zacal prohlubovat az béhem 17. stoleti, v dobé,
kdy zacala vznikat velka romanova dila. (Toman, 1992)

Podle Cetikové chapeme poezii jako literarni druh, ktery je obvykle protikladem
prozy. Jejim dulezitym znakem je rytmicka konstrukce vypovédi. Na rozdil od prozy se
poezie prezentuje verSovym uspofadanim textu. (Cetikova, 2006)

Toman (1992) pti srovnavani prozy a poezie zdiraznuje navic schopnost poezie
vyjadiit o téze zobrazené skutecnosti vzdy vice nez je ve schopnosti prozy. Dale
charakterizuje poezii jako text psany vazanou feci, kde prevlada rytmicko-melodické
¢lenéni a naopak text psany fec¢i nevazanou, kde dochazi k logicko-syntaktickému ¢lenéni
vét, je charakteristikou prozy.

Dulezitym urcujicim kritériem se stal ,,charakter autorova vztahu k objektu
zobrazeni a zvlasté organizace jazykové promluvy.“ (Toman, 1992, s. 11) Poezii lze
piifadit K subjektivizované vypovédi autora, k jazykové organizaci rytmické a
grafickému verSovanému clenéni, zatimco prozu spiSe definuje zobrazeni vné&jsi
pfedmétné skutecnosti a neorganizované, prirozené ¢lenéni na logické celky.

Pokud jsou poezie spolu s prozou povazovany podle soudobé literarni védy jako
obecné literarni kategorie, pak za zakladni literarni druhy (eventualné Zanry) jsou
povazovany lyrika, epika a drama, neboli typy uméleckého zobrazeni skute¢nosti, které
vychazi z principu lyrického, epického a dramatického. (Toman, 1992)

Podle definice ve Slovniku literarnich pojmu je ,,/iterdrni druh tvoren skupinou
literdrnich dél, ktera spojuji spolecné rysy v jazykové a tematické vystavbe.* (Fraus,

2006, s. 73)

2.1 Lyrika

~Lyrika je predevsim obrazem autora ve vztahu ke svétu - vyjadruje jeho

subjektivni prozitek - stav jeho duse a mysli (jazyk a kompozice lyriky dokazi predavat
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citovou atmosféru sdeleni, k tomu prispivd versova intonace), proto lze vici, zZe lyrika je
zanr subjektivni. “ (Fraus, 2006, s. 73)

Slovo lyrika pochazi z feckého lyrika melé, jez Cesky jazyk preklada jako verSe
doprovazené lyrou (maly strunny hudebni nastroj), kterou pouzivali staii Rekové jako
libozvucny doprovod pfi jejich recitaci. Hudba navodila zddouci atmosféru. Pozdéji se
zacala hudba pfi basnickych recitacich vytracet a jeji misto nahradila intonace.

Hlavnim tématem lyriky je lyricky mluv¢i, neboli ten, kdo v basni promlouva a
li¢i stav svého nitra. Dochazi k uzivani sloves v piitomném case z duvodu zobrazeni
vzpominek jako soucasného prozitku. Lyrika je druh subjektivni, mluv¢i ¢asto vypovida
v ich-form¢ o sob¢é samém, dale uziva tropy, slova expresivni pro originalni sdéleni.
Lyrika se ddle muze ¢lenit na lyriku bezprostiedni, v niz dochazi k okamzitému vyjadieni
pocitil, emoci apod. lyrického mluvciho, naptiklad: ,,Mildcku ty mas v tstech zralou
tieSni / Jak chutnd ti?.

Protipdlem je lyrika uvahova (reflexivni), kde mluvéi uvazuje, hodnoti situaci,
provadi myslenkové zavéry, naptiklad: ,,Tamta noc / Noc z dvojic torza délajici / Noc s
vlasem vybuchti a stiel [...]“.

Lyrické zanry se rozliSuji i z hlediska namétu. Teorie literatury rozeznava lyriku
prirodni, naptiklad: ,,Zndm kfistalovou studanku, / kde nejhlubsi je les, / [...]“, dale
spolecenskou, kde se autor vyjadiuje k zdvaznym spoleenskym, politickym situacim a
tématim (napf. FrantiSek Hrubin - Tenkrat na Sazave), vlasteneckou (napft. Josef Vaclav
Sladek - Cechy) a intimni, rodinnou (napt. Josef Vaclav sladek - Babicka). N&které teorie
dale uvad¢ji dalsi déleni, naptiklad na lyriku filozofickou, ndboZenskou, erotickou apod.
(Fraus, 2006)

Podle Tomana (1992) patii mezi lyrické Zanry: 6da, elegie, Zalm, trubadurska,

zakovska, anakreontska a galantni poezie, lidova piseti a epigram.

2.2 Epika

»~Epika je obrazem svéta - vypravec vypravi pribéh, v epickém déji na néj nahlizi
Z odstupu, jako na objekt, proto se epika oznacuje jako zanr objektivni. © (Fraus, 2006, S.
73)

Slovo epika pochazi zieckého epikos piekladano jako vypravny, dé&jovy.
Hlavnimi uméleckymi konstrukénimi prosttedky epickych dél jsou fabule a syzet.

Jednim z hlavnich pojmi epiky je vypravéec. ,, Pribeh v epice je diilezity, ale
dillezitéjsi je ten, kdo ho ctenari vypravi - kdyby nebylo vypravéce, nebylo by epiky.
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Epicky vypravec je autorem vytvoreny vyznam textu, stejné jako epicka postava, nelze ho
ztotoznovat s autorem. * (Fraus, 2006, s. 37)

Dalsi stéZejni pojem epiky je piibéh, jenz je utvaien obrazem chovani a jednani
postav a ktery se odehrava v urCitém Case a na urCitém misté. Pokud je literarni d&j
chronologicky, tedy udalosti dé¢je jsou fazeny v ¢asovém sledu, jde o tzv. epickou fabuli.
O udalostech, které se odehraly ve fabuli, vypravi vypravé¢ jako nékdejsi pozorovatel
nyni v tzv. vypravécském cCase.

Ve vypravécském procesu vypravee pracuje s fabuli tak, Ze ji pietvaii, komponuje
do dé&je syzetu. ,,Syzet je vypraveni, v kterém jsou udalosti pribehu usporadany a
vyznamove sjednoceny do jednoho celku z pohledu vypravéce, kterému casovy odstup od
uddlosti umoznil davat je do ruznych souvislosti, preskupovat je, menit jejich poradi
(uzivat retrospektivu), postavy a udalosti fabule doprovazet komentarem, hodnotit je.
(Fraus, 2006, s. 37)

Pomezi mezi lyrikou a epikou tvofi lyrickd préza, jejimz znakem je potlacena
déjovost a v popiedi je zvyraznény autorsky subjekt nebo uziti lyrizujici vyrazové formy
a metaforické obraznosti.

Zejména epos, jehoz piib¢hy jsou vypravény verSem, patfil k nejrozsitenéjsi
epické form¢ starsi tvorby (napf. Homér - Epos 0 GilgamesSovi). V pribéhu déjin ustoupil
postupné epos jako vypraveci zanr romanu.

Mezi epické Zanry podle Tomana (1992) patii rozsahove velké zanry (klasicky

epos, roman), rozsahove sttedni zanry (povidka, novela, ¢rta, romaneto) a zdnry drobné

(bajka, pohadka, povést, anekdota).

2.3 Drama

»Drama ve svém deji ukazuje objektivni svet i jeho subjektivni prozivani zaroven
- postavy predvadeéji pribeh, ktery niterné proZivaji, drama tak slucuje subjektivni a
objektivni pohled, je to Zanr synteticky. “ (Fraus, 2006, s. 73, 74)

Slovo drama pochazi z feckého drdma a znamena ¢in, jednani. Specifickym
znakem dramatu je dramaticky d&j, ktery je komponovan tak, aby rostlo dé¢jové napéti -
po uvodni expozici dojde ke kolizi (zapletce), kde se napiiklad objevi neshody mezi
postavami, tyto neshody vrcholi v krizi. Krozuzleni klamavé spéje peripetie
(nepravidelné uzivana déjova faze), napéti klesa, ale znovu nastane krizova situace, ktera

vrcholi katastrofou.
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D¢j je ur€ovany promluvami postav. Jde o dialog ¢i monolog. D¢&j je ¢lenén na
akty (dé€jstvi, jednani). V textu je mozné nalézt scénické poznamky, diky nimz lze vy¢ist
pfedstavu autora o pohybu postav na jevisti apod. Cas uZivany v dramatu je vzdy
pritomny.

Podle Tomana (1992) patii mezi dramatické zanry tragédie (hrdina osudové
podléhd nepratelské sile, jiz se nedokdze vzepftit, na konci ptibéhu vétSinou umird),
komedie (postavy prozivaji malicherné, bezvyznamné rozpory s velkym nasazenim,
humornym, satirickym nadhledem, uplatnéna byva i jazykova komika), ¢inohra (Zanr,
kde jsou smiseny komické prvky s tragickymi, hudebni a tane¢ni projev ma druhotnou
ulohu, nebo chybi), n€kdy také fraSka. Mezi drama hudebni je fazena opera, opereta ¢i

muzikal, mezi drama tane¢ni patii balet, nebo naptiklad pantomima.
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3. Détsky versovany folklor

Lidova slovesnost byla odjakZiva specifickou soucasti lidové kultury. Sitila se
Z generace na generaci jeSt¢ diive, nez bylo vynalezeno pismo. Lidova slovesnost
fungovala i nezavisle na literatufe. Pfedstavovala inspiraci pro budouci autorskou tvorbu.
Regenera¢nim vychodiskem byla zejména pro pohadkovy zanr a poezii. Umélecka
literatura a slovesny folklor se samoziejmé prostupem déjin vzdjemné ovliviiovaly,
dochazelo k jejich propojovani i obohacovani. Lidova slovesnost vyjadiuje lidskou
zkusenost, nese s sebou moudrost, poukazuje na spravné postoje a hodnoty lidi, predava
zivotni styl, etiku a filozofii. Z pocatku byla zamétend pievazné na venkovské
spoleCenstvi, pozd¢ji i na zivot méstsky.

,Za deétsky folklor povazujeme riizné slovesné, hudebni, tanecni a dramatické
projevy uzce spjaté s venkovskym lidovym prostredim, s rodinnou vychovou, vzdélanim a
kultivaci deti, s jejich potrebami a zajmy. “ (Toman, 2008, s. 11) Vytvartely ho bud’to déti,
jako doprovodnou soucast jejich her, nebo dospéli détem, jako prostiedek k vychové,
Kk vStépovani etickych a mravnich zéasad, vzdélavani, k rozvoji détského vnimani, citéni,
m¢él podporovat piedstavivost a fantazii, slouzil k pobaveni. Byl ovlivnén zeméd¢lskou
praci dospélych, ktera byla ur¢ovana ro¢nimi obdobimi, pocasim.

Do détského lidového folkloru jsou fazeny obé¢ literarni kategorie - proza a poezie,
a tvorba lyrickd, epickd i dramaticka. V kategorii poezie byly inspiraci pro klasickou 1
moderni autorskou tvorbu pievazné€ folklorni Zanry, které vychovavaly a vzdé¢lavaly
détského vnimatele po strdnce mentélni 1 fyzické.

Détsky verSovany folklor byl vydavan v nasi zemi jak v podobé ptivodni, tak
vV podobé modernizované, v riznych upravach a vyborech, prvotné jako jedna z ¢asti
lidové slovesnosti ¢eské, pozdéji v publikacich, které byly vydavany piimo détem.
(Toman, 2008)

Détsky verSovany folklor je délen podle soudobé teorie literatury pro déti a mladez
do ctyt okruhti. Prvni okruh tvoii drobné folklorni zanry, které byly vytvareny pro dospélé
1 déti zaroven. Jedna se hlavné€ o potekadla, ptislovi a pisné.

Do okruhu druhého jsou fazeny folklorni Zanry, které byly pivodné vénovany
dospélym, v jejichz zivoté ztracely na vyznamu a zacaly se uzplsobovat détskému

piijimateli. Spada sem zatikadlo, koleda, také pohadka, povést, baje 1 bajka.
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Rikadla, hadanky a ukolébavky tvoii tieti zanrovy okruh. Dospéli je vytvareli pro
déti za ucelem vzdélani, vychovy, estetické kultivovanosti, ale i zdbavné chvilky a
chvilky pro ukonejseni.

Do posledniho ¢tvrtého okruhu nalezi zanry, které tvotily samy déti. Slouzily pro
zabavu, doprovazely hry, ¢i se pomoci nich déti prezentovaly. Patii sem zvlasté

rozpocitadlo a skadlivky. (Toman, 1992)

Lidové rikadlo

Lidové tikadlo je jednoduchy verSovany utvar, v némz ptevazuje slozka rytmicka
nad slozkou vyznamovou. Vyznamova slozka je bud’to zcela potla¢ena, nebo ustupuje do
pozadi. Dochazi Kk asociativnimu fazeni motivli, rozvolnéné logické az nelogické
vystavbé. Velmi Casto vznikaji slovni zkomoleniny. Podstatnym znakem tohoto zanru je
personifikace, neboli pienaseni vlastnosti zivych bytosti na nezivé predméty ¢i zvifata,
dale oslovovani pfitomnych i nepfitomnych postav, dialog, libozvucnost a hrani si s
jazykem. Diky pravidelnému rytmu, vyraznému rymu a melodickému vyznéni plsobi
fikadlo esteticky. Napfiklad: Tu je strouha, tu je mlyn / pfines, holka, Svestek klin: /
vytahneme stavidla, / namelem ti povidla.

Lidové tikadlo lze délit z hlediska funkce na fikadlo pragmatické a zabavné.
Pomoci pragmatického fikadla se dospé€li snazili své déti zdokonalit pti provadeni
télesnych pohybu (Paci, paci, pacicky, / tata koupil boticky / a maminka pasek / za mysi
ocasek / a babicka Cepicku, / za tu Cernou slepicku / a dédecek kabatek, / za téch deset
prasatek / a kmotficek koziSek, / za liskovy ofiSek.), ¢i chtéli ditéti ulehlit a zpfijemnit
manudlni praci (Melu, melu kavu / pro dédka a babu. / Jedno zrnko pryc!), nebo tikadla
volili pro rozcvi€eni détskych mluvidel, zlepSeni vyslovnosti a spravné artikulace. Tento
posledni typ pragmatického lidového fikadla nazyvame tzv. jazykolamy (Kmotie Petie, /
nepiepepiete mi toho vepie. / Jak mi, kmotie Petfe, / toho vepie piepepfite, / tak si toho
prepepieného vepie / sdm snite.).

Zatimco pragmaticky typ lidového tfikadla m¢l pfevazné funkci zdokonalovaci,
zébavné lidové fikadlo plnilo funkci relaxacni. Provéazelo détské pohybové hry (Zlata
brana oteviend, / zlatym klicem odemcend, / kdo do ni vejde, / tomu hlava sejde, / at’ je
to ten nebo ten, / prastime ho kostétem.), nebo hry, pfi kterych bylo zapojeno dité spolu
s dospélym (Kolo, kolo mlynsky, / za Ctyii rynsky. / Kolo se ndm polamalo, / mnoho
Skody nadélalo. / Udé¢lalo bac! / Vezmeme si hoblik, pilku, / zahrajem si jesté chvilku. /

Az to vSechno spravime, / tdk se zato¢ime.). Diky lidovému fikadlu se dité¢ dostavalo do
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kontaktu s ptirodou, Zivou i nezivou, naptiklad jejim oslovovanim (Foukej, foukej,
vétticku, / shod’ mi jednu hrusticku; / shod’ mi jednu nebo dvé, / budou sladké obé dvé.),
nebo napodobovanim zvukd ptirody, pievazné ptadi fe¢i (Ciméarara, ¢im, ¢im, ¢im! /

Funkce pragmaticka i zdbavna zarovei se objevuje u nonsensového typu lidového
fikadla, které je povazovano za osobitou zanrovou variantu. Nonsens neboli nesmysl
»SpOCiva v absurdnich a paradoxnich vyznamovych spojich v komické asociativni hiicce
s predstavami, myslenkami a slovy. Napriklad: Jest jedno mésto na veézi, / kde ptaci peceni
bézeni, / kravy, telata litaji, / vici prepékné zpivaji....* (Toman, 2008, s. 12). Ditéti
usnadiiuje orientaci v okolnim svété a redlném déni, utvrzuje v ném spravné dodrzovani
spolecenskych norem. Pouzity humorny nadhled zvySuje détské sebevédomi. (Toman,

2008)

Hadanka

Dal$im cetnym zanrem détského slovesného folkloru je hadanka. Hédanka
zdokonaluje détsky tisudek a davtip, napomaha rozvoji obrazného mysleni a estetického
citu. Diky své umélecké podobé mtize mit blizko k jinotaji, byva zalozena na skrytych
vyznamech, piirovnani i personifikaci, napi. Ctyii pacholici se honi, / Zadny z4dného
nedohoni.*

Héadanka ma né¢kolik variant. V lidové folklorni tvorbé dominuji hadanky
metaforicko-metonymické, které obrazné popisuji ¢i pojmenovavaji rys ur¢itého jevu a
jsou vétsinou doplnény otazkou, napi. Hled’'me na ni, paradnici, / puntiky ma na Cepici, /
bily zavoj, nozku lani, / pozor na tu krasnou pani! / Kdo je to? (Muchomurka). Dalsi
variantou jsou hadanky zalozené na slovni hii¢ce: Ktery ptak ma na konci abecedu? (Vr-
a-be-c), Ktery ptak ma na ocasu raka? (Straka). Hadanky pfipominajici nonsens nebo vtip
tvofi dal§i svérdznou variantu, nazyvaji se tzv. hadanky nepravé, které de facto
nevyzaduji feSeni: Jakych ryb je v rybnice nejvice? (Mokrych), nebo Kolik udéla vrabec

krokil za sto roka? (Zadny, vrabec skace). (Toman, 2008)

Lidova pisen

Lidova pisen je utvar bud’ lyricky, nebo lyricko-epicky, kde slovo a napév jsou
V nerozlucitelném spojeni. Je ditéti obsahové srozumitelnd. Dal$imi znaky lidové pisné
jsou melodi¢nost, jednoduchost, rytmi¢nost a zvukomalebnost, napt. Prsi, prsi, / jen se

leje, / kam konic¢ky pojedeme, / pojedeme na luka / az kukacka zakuka. (Toman, 1992)
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Specifickou lidovou pisni, jez je soucasti détského folkloru, je ukolébavka.
»Puvodné to byla konejsiva lyricka pisen s jednoduchou kolisavou melodii, pojata jako
matcin citové zabarveny monolog smérujici k uspdani batolete.“ (Toman, 2008, s. 13)
Napiiklad: Cerné o¢i jdéte spat, / Serné oéi jdéte spat, / viak musite rdno vstat, / viak
musite rano vstat. Text vnima dité¢ eufonicky jako hru zvukovou a slovni. (Toman, 2008)

Dalsim typem lidové pisné je koleda, ktera je spojovéana s obfady zimniho
slunovratu. Byla zpivéana pii kiest'anskych svatcich - na Velikonoce a Véanoce, napt. Ja
maly pfichazim koledovat, /co umim o Kristu prozpévovat, / ze se narodil v Betlém¢ v

chléve, / chei zvéstovat. (Toman, 1992)

Rozpocitadlo
Rozpocitadla méla piivodné uvodni roli pifi détskych hrach, kdy si déti pomoci
nich ,,rozpocitavaly“ role a byla rytmickym priavodcem déti pfi riiznych pohybovych
¢innostech. Znakem byla dirazna rytmizace, vyznamova slozka byla potlacovana, napt.
Enyky, benyky, kliky bé, / abr, fabr, domine, / elce, pelce, do pekelce, / bum, bac, ven!
Postupem casu se rozpocitadla od her zacala oddélovat a osamostatiiovat se,
prakti¢nost ztratila smysl. V disledku vyvoje se do poptedi dostala jazykova slovni hiicka

a sémanticky nonsens. (Toman, 1998)

Skadlivka
wkadlivkami se deti Zertovne, s komickou nadsazkou vysmivaly charakterovému
nedostatku nebo neobvyklému a smésnému chovani svych vrstevnikii, pripadné

dospélych, ““ napt. Jirka jede na voze, / ma backory na noze, / na bakorach ostruhy, / spad

i s kozou do struhy. (Toman, 2008, s. 14)

Prislovi
Ptislovi je stru¢na prapovéd, které se vyznacuje lidskou zkuSenosti, moudrosti.
Jeji vypovéd’ s sebou nese radu, mravni ponauceni, ¢i ndvod, jak jednat v zivotnich

situacich, napt. Bez prace nejsou kolace. (Toman, 1992)
Porekadlo

Potfekadlo je ustilené slovni spojeni, jez zpravidla pfimérem a zibavnou,

originalni a obraznou formou vyjadiuje néjakou Zivotni zkuSenost, postieh, ale na rozdil
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od prislovi bez mravniho ponauceni, napt. Nové kosté dobie mete., Dopadli jako sedlaci
u Chlumce.

Potekadlo, jez popisuje néjakou zkusenost, nejcastéji zemeédélce s pocasim a jeho
zakonitostmi, se nazyva pranostika, napf. Na sv. Rehofe, / &ap leti pfes moie, / zaba hubu
otevfte, / liny sedlak, ktery neofte.

Porekadlo, kde obrazné spojeni slov ztraci sviij pfeneseny smysl a ziskava

samostatny slovni vyznam, se nazyva tzv. lidové réeni, napt. Vzit nohy na ramena.

Zavikadlo

wMagicka priipoved’ opirajici se o viru v kouzelnou moc slova.” (Toman, 1992, s.
57) Zatikadla neboli zaklinadla byla spojovana s kalenddinimi obtady, kdy chtéli
naptiklad lidé, aby po obdobi dlouhého sucha zaprselo a neuschla jim tak veskera uroda.
Casto v nich byly opé&vovany piirodni sily a s nimi spojované jevy, napt. ,,K. J. Erben
uvddi mj. zaklinadlo, s jehoz pomoci se lidé zbavovali bradavic: “Kdyz zvoni hrana - ale
nesmis vedeti, kdo zemrel - vezmi kousek syrového hoveéziho masa, tim ty bradavice stirej

a pritom trikrat vikejf[...] Pak to maso zakopej pod okap a nezli shnije, bradavice se

ztrati. * (Toman, 1992, s. 57)
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4. Autorska poezie pro déti

Pocatky poezie psané pro déti se datuji k 15. stoleti. Az do 18. stoleti plnila poezie
pro déti bezvyhradné vzd€lavaci a vychovnou funkci. Mimoestetické verSované
abecedare slouzily k usnadnéni techniky ¢teni, zapamatovani si novych poznatk. Poezie
obsahovala kiestanské a mravni hodnoty a ponauceni. Détska poezie byla dlouhou dobu
predkladana knézimi a uciteli. Cile poezie byly pragmatické a utilitarni, détsky aspekt byl
opomijen. Tento raz se zachoval pfevazné i pies dobu narodniho obrozeni. Détem byla
ve Skolach prekladana tvorba neintenciondlnich klasiki jako napi. K. J. Erbena, J.
Nerudy, F. L. Celakovského a dalsich. (Toman, 2008)

Jako prikopnici Ceské détské poezie v prvni poloviné 19. stoleti byvaji
oznacovani Karel Alois Vinaficky, ktery vydal prvni ¢esky abecedaf ,,Abeceda Ceska*
(1839), Josef Franta Sumavsky a Frantiek Doucha (Pestré kviti, Povidani na zvifata).
Karel Alois Vinaticky hledal inspiraci zejména v détském verSovaném folkloru. Nékolik
jeho dél zlidovélo napi. Ivanku nas (Pisenn o nedbalém zaku), nebo Tluce bubenicek.
(Toman, 1992)

Klasickd podoba autorské poezie pro déti se v ¢eskych zemich utvafela az na
konci 19. stoleti. Za zakladatele je povazovan Josef Vaclav Sladek, jehoz basnické sbirky
Zlaty maj, Zvony a zvonky, Skrivanci pisné pattily k nejhodnotnéj$im sbirkam té doby.
Pro Sladkovu tvorbu jsou charakteristické motivy venkova, laska k vlasti, pfirode¢,
rodi¢iim. Zpévné verSe jsou psané prostym jazykem, napi. Kdyz byl pasik malé sele, /
nemél v svété neptitele. / Ze dvora mu snesli vSecko, / chovali ho jako décko. / A ¢im
vetsi byl a vétsi, / délali s nim vice feci. / Kdyz byl tézky na dva centy, / délali mu
komplimenty. / A kdyZ ztloustl jesté vice, / délali z néj jitrnice. (Sladek, 1966) DalSimi
Sladkovymi vybory jsou napt. Détem, Pland rize, vonny kvet, nebo Nejmensim. Dal§imi
dilezitymi piedstaviteli poezie pro déti jsou Karel Vaclav Rais (Cesticka k domovu,
Zvirdatka a lidé) a Josef KoziSek (Pohddka lesa, Sedmikrasky). ,, Tviiréi koncepce
basnickeho dila techto autoru byla vyrazné ovlivnéna odbornym zdjmem o détsky folklor
a osobnost ditéte, nalézajicim sviij odborny pendant v dobovém hnuti za estetickou
vychovu a v pedocentrismu. Jejich poezie se vyznacovala prioritou estetické funkce,
tvorivym vyuzitim lidové slovesnosti a zcela novym, poucenym a chapavym pristupem
k detskému adresatovi, vychazejicim z hlubsiho poznani, pochopeni a citlivého

respektovani jeho ontogenetickych predpokladii a zvlastnosti.“ (Toman, 2008, s. 17)
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Na pocatku 20. stoleti byla détské poezie novatorsky obohacena napt. FrantiSkem
Serafinem Prochazkou, ktery imitoval lidové pisng, nebo Antoninem Klasterskym. ,,V
detské poezii této doby vsak previadly remesiné versotepectvi, myslenkova plytkost,
romantizujici idylicnost, utilitdrni didaxe a moralita, tvarna a vyrazovad konvence.*
(Toman, 2008, s. 18)

Prevazné diky tfem autorim: Vitézslavu Nezvalovi, FrantiSku Hrubinovi a
FrantiSsku Halasovi, ktefi se doposud vénovali jen tvorbé pro dospélé, doslo ve 30. letech
20. stoleti a dale pak v dob¢ okupace k dalsi zanrové kvalitativni proméné poezie pro déti.
Kazdy mél sviij osobity styl a piistup k détskému recipientovi, proto vznikly tfi rizné
typy poezie pro déti.

Vitézslav Nezval se jako basnik inspiroval osobitou logikou piedskoléka, jejimiz
rysy jsou asociativni mysleni, obrazotvornd hra, nonsens, neobvykla spojeni apod., a také
détskym mluvenym projevem. Pfi své tvorbé uplatiioval tvirci metodu poetismu a
surrealismu. V jeho versich se tedy objevuje vtip, nonsens, hra ptedstav, napf. A nazvano
bud’ prostou chatréi / O palmy pieneste sviij rovnik nad Vitavu! / Snek ma sviij prosty
dum, z n&jz rizky vystr¢i / a ¢loveék nevi, kam by slozil hlavu (Nezval, 2004, s. 7). Je
znam jako autor lyricko-epické pohadky Anicka skiitek a Slamény Hubert.

Zpusob détského mysleni, ztvarnéni neznamé skutecnosti, predstavivost, fantazie,
spontanni bezdécny metaforicky projev a jazykova kreativita détského adreséta
inspirovaly FrantiSka Halase. Imaginaci a jazykovou tvofivost ditéte oproti pragmatické
mluvé dospélého zvyraznil divérnym dialogem mezi otcem a synem, napt. Ty nevis, tato,
to ti bylo k smichu, / ja vidél kosa na travniku / zavazovat si tkani¢ku. / U botky se mu
rozvazala, / tahal ji, az se pretrhala, / a vis, Ze ji ten hlupak sné€d? / Kdepak si koupi novou
ted’? / Zizala! Co ty vi§! / Pockej, viak rano uvidis. (Zabransky, 1972) Do basnické sbirky
Ladéni, kterd byla urcena dospélym, zatradil samostatny oddil Do usindni, ¢imz poprvé
oslovit détského ptijemce. (Toman, 2008)

Ttetim typem poezie pro déti tohoto protektoratniho obdobi je poezie FrantiSka
Hrubina, ktery povaZoval détskou poezii za umélecky rovnocennou tvorbé pro dospélé.
Pti své tvorbé se védome podtizoval a ztotozioval s détskym svétem. ,, Basnik stoji vérné
ve sluzbach toho, komu jsou verse urceny - ve sluzbdch ditéte. Z jeho nitra, z jeho svéta a
jeho jazykem tvori.” (Toman, 2008, s. 20) Prvotné jsou pro tohoto basnika
charakteristickd témata domova, détstvi na venkové a ptirody. Novatorsky pojal poetiku

détského lidového fikadla. Uméleckou drahu v détské poezii zahajil sbirkou Rikejte si se
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mnou, napt. Vezmi Zlutou tuzku, / namaluj mi hruSku / a pod hrusku talit. / Slava, ty jsi
malif! (Hrubin, 1963)

V 50. letech 20. stoleti piedstavuji autofi jako Jan Carek, FrantiSek Hrubin,
FrantiSek Branislav, FrantiSek Nechvatal aj. tzv. hrubinovsko-carkovskou linii poezie pro
déti. Vychazeli ze slovesné folklorni tradice a klasikti 19. stoleti, tedy Josefa Vaclava
Sladka, Karla Vaclava Raise nebo Josefa Koziska. Rikadlovym ver§tim s pravidelnym
rytmem a rezonujicim rymem dominovala témata harmonizujiciho domova, ptirody,
Stastného détstvi stravené¢ho na venkové, napt. baseit Komar od FrantiSka Branislava:
Jeden komar uz byl stary. / Vec€er volal na komary: /,,Z vody prvni vylétnu, / zahraji vam
na flétnu.” / Hraje, piska, hraje, bzuci, / do kolecka tancit uc¢i. / Hraje pisen ptedlouhou /
za olSemi nad strouhou. (Zabransky, 1972) Mezi autory téchto let patii i Jaroslav Seifert,
ktery ve svych verSich vzpomina na vlastni détstvi, venkovsky zivot a vyzdvihuje ptirodu.
Napt. Ve studance odjakziva / v zim¢ v 1été voda zpiva. / Vodicko, dej mi tu notu. / La-
la, sly$i§? Uz je to tu. / Uz housatka kolébavé / rozbéhla se v jarni trave. [...] (Zabransky,
1972) Zanr détské poezie byl obohacen ilustracemi Josefa Lady, Josefa Capka, Maxe
Svabinského a dalsich. Tito a dalsi tviirci jsou povazovani za zakladatele eské nérodni a
lidové vytvarné tradice. (Toman, 1992)

Na pozadi hrubinovsko-Carkovské linie, a poté jako opozitum k ni, vznika v 60.
letech 20. stoleti podle Tomana zlaty vék détské poezie, plné novy typ poezie pro déti.
Autofi, zejména Zden€k Kriebel a Josef Kainar, ,,do svych basni zarazovali netradicni
téemata a motivy velkoméstského a technického prostredi, orientovali se vyslovené na sveét
situacni a jazykovou komiku, intelektudlni vtip, parodii, grotesku, nonsens, slovni hricku,
hovorovost vyrazu, vizudlni experiment, zamérné narusovali nebo negovali metrickou
pravidelnost verse a strofické stavby aj. Tim vs§im se sblizovali s poezii pro dospélé, jejich
tvorba urcend détem se stavala vekové univerzalnejsi* (Toman, 1992, s. 62), napt. Vybehl
beranek Zdenka Kriebla: Vyb¢hl beranek chundelaty / nad parky, ulice, sttechy domu, /
na krku hvézda jak zvonek zlaty / vyzvani: Déticky, hajdy domu. ... (Zabransky, 1972)

Mezi pokracovatele linie kainarovsko-krieblovské patii v 60. letech Milena
Luke$ova, Josef Brukner, Karel Siktanc, Pavel Srut a dalsi, v 70. letech Jan Vodnansky
nebo Emanuel Frynta. ,, Nejpopuldrnéisim a nejplodnéjsim ,, détskym * basnikem 80. let
se stal Jiti Zacek. V jeho brilantni prvotiné Aprilova Skola (1978), navazujici na basnicky
odkaz F. Halase a V. Nezvala, se jiz vyhranily typickeé rysy autorovy poetiky: fantazijne-

imaginativni a jazykové hravy zpiisob tvoreni, humor, nekonvencni obraznost, postavena
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na rozmanitych variantach nonsensu a personifikace, slovni hricce, vtipné pointé a
dialogické konstrukci, postihujici detsky aspekt, ale i formdlni vynalézavost a
experimentdtorstvi, rozbijejici stereotyp a umoZzZnujici objevovat stale nové vyuZiti
badsnickych prostiedki [...] “ (Toman, 2008, s. 146-147), napt. Povidacka: Zenili se kos
a kosa, / kos byl bos a kosa bosa. / Maji déti kosatce, / vykvetly jim v o3atce. (Zacek,
1981). V této dobé dochazi k vydarenému intencionalnimu vytvareni basnickych sbirek
tzv. apoetického, pubescentniho véku (Toman, 1992), napi. Michala Cernika: Zamiloval
se oblazek do oblazku / a tak vasnivé si vyznavaly lasku, / tiskly se k sobé, / kiesaly o
sebe, / az létaly jiskry / a hotela sucha trava. / To se tak oblazkim nékdy stava.
(Gejgusova, 2009).

S obdobim Sametové revoluce a nové nabyté obcanské svobody prichdzi i
svoboda autorské tvorby. Pocatkem 90. let vySla tabuizovana dila n¢kterych basnikl napt.
Rencova poeticka adaptace klasickych pohadek Pernikova chaloupka nebo Zahradnikova
sbirka miniaturnich legend ze zivota Jezise Krista Jeziskova kosilka. Na druhé stran¢€ nové
vznikla masmedialni videokultura, bulvarizace knizniho trhu apod., které nepfijemné
ovlivnily zejména pocatky 90. let. Tyto nedostatky zpocatku nahrazovaly rlizné knizni
vybory lidové slovesnosti pro nejmensi, napt. kniha versi Heleny Zmatlikové Varila
mysicka kasicku, nebo Adolfa Dudka Skdkal pes pres oves, jini se vénuji traktovani
détského folkloru, ktery je ptevzat ze sbirek klasikli napt. K. J. Erbena. Déle dochazelo
K riznym reedicim napf. verSi Ivana Blatného Jedna, dve, tri, ctyri, pét. Umélecké
vrcholy 90. let tedy ,, predstavuji pouze pivodni sbirky nemnoha etablovanych autorii
predlistopadového obdobi, vstupujicich do ni jiz v Sedesatych, pripadné v sedmdesatych
letech: J. Bruknera, J. Havla, P. Sruta nebo M. Cernika a J. Zdicka. (Toman, 2008, s.
215) Mezi novacky patfili jen Jifi Weinberger a Jiti Dédecek, jejichZ dila byla prevazné
imaginativni, nonsensova s hravym jazykem.

Diilezitou slozkou polistopadové doby jsou pisiiové texty, jejichz uspéch je
ovlivnén pravé hudebni slozkou. Mezi popularni autory patii Jaromir Nohavica se svou
zpivanou poezii 77 cunici, a zv1ast€ Zden€k Svérak, jehoz tvorba je neoddélitelné spjata
s hudbou Jaroslava Uhlife napt. Neni nutno.

Dalsi znaky tvorby 90. let jsou 1 ky¢ a trivialita, které se dostavaji do détské
poezie. Ve verSich se zpravidla objevuje myslenkova banalita, Ipéni jak na obsahové,
tvarné, vyrazové, tak i obrazné konvenci, primitivismus, ptimocarost, fikadlovy stereotyp

1 napf. nezvladnuti matefského jazyka. Tento typ poezie piedstavuje napi. Zuzana
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Grufikova-Kopecka Basnicky od srdicka, Hadanky od srdicka (Toman, 2008), napf.
Hunaty kozisek, / obrovské tlapy, / mohou byt na hrani, / zivi vsak taky. (Kopecka, 2003).
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5. Poezie a détsky prijemce

Zaci jsou svymi uditeli nejenom vzd&lavani, ale i vychovavani a rozvijeni. Jednou
Z hlavnich priorit $kolstvi je rozvoj zaka z hlediska duSevniho, moralniho, socialniho a
kulturniho. K tomuto rozvoji lze pfispét ve vSech predmétech, jednim ze stézejnich
predméti je Cesky jazyk a literatura. Pomoci literarnich ukdzek se zaci setkdvaji
S riznymi historickymi obdobimi, zivotnimi situacemi a moralnimi dilematy, které¢ maji
zaky ptimét k vytvareni spravnych usudkt, vyvarovani se predsudki atd. Proto je tfeba
usilovat o co nejvétsi moznou variabilitu literarnich ukazek, mezi které by meéla byt
zafazovana v hojném poctu i poezie. ,, Vybér poezie ma deti vést mj. k respektovani a
oceneni odlisnosti kultur, coz koresponduje s hierarchii vychovnych cilu, v niz maji
nezastupitelné misto cile hodnotové. “ (Vala, 2011, s. 55)

Aby pomoci ¢etby poezie dochézelo k dusevnimu a emociondlnimu 1 moralnimu
rozvoji zakl, mél by ucitel znat a chéapat podstatu recepéni teorie. Objasnovani,
prezentovani, reflektovani vnitiniho zivota lidi v literarnich textech pfispiva k rozvoji
dusevnimu. Moralnimu rozvoji zakli napomaha ucitel objasniovanim otazek dobra a zla,
lidskych hodnot apod.

Vala zmifiuje pojem ,,emocionalni gramotnost,* kterou lze ziskat recepci poezie.
V hodinéch literatury je dualezité, jako i v hodinach ostatnich pfredmétt, vytvotit vlidné a
pro zéky bezpecné klima, kde budou moci vyjadfovat své pocity a ndzory. ,, Zkoumani
hranice a vztahu mezi vnitrnim svétem a vnéjsi zkusenosti predstavuje jeden ze zpiisobii,
Jjak je mozno posilovat ctenarskou motivaci studentu. *“ (Vala, 2011, s. 56)

Podle Cetikové poezie uréena détem utvafi mnohotvarny celek, ktery je predavan
riznymi zanry a Zanrovymi formami, které si pii svém vyvoji pfisvojila, nebo nové
utvorila. Jeji pochopeni a ptijeti se odrazi na ontogenetickém vyvoji détskych piijemct,
tedy zvlasté na jejich ziskanych znalostech a chapani. ,,Spolu s vyvojem détskych
psychickych predpokladii se otevird cesta vyuzivajici bdasnické obrazy, které stimuluji
imaginativni dispozici ctendre. “ (Cetikova, 2006, s. 49) Zalezi na individualité détského
¢tenafe, kterd ovliviiuje emocionalni i raciondlni interpretaci a zazitkovou reflexi textu.
(Cenikova, 2006)

Toman (2008) uvadi, Ze ,,poezie patii spolu s pohdadkou a povidkou ze Zivota deti

e

Kk zdkladnim Zanrium détské cetby. “* (Toman, 2008, s. 5) Pfevazné u posluchact a ¢tenait
predskolniho a mladsiho Skolniho véku ma poezie s pohadkou velice dilezitou tlohu,

hlavné pro jejich druhové-Zanrova specifika tj. ,pritomnosti Ilyrického subjektu,
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nesyzetovou kompozicni vystavbou, implicitni obraznosti, zaloZenou predevsim na
metaforickém pojmenovani, a jazykovou aktualizaci, spocivajici v rytmické organizaci
verse a vjeho ozvidstnéenéem tvaru, vcelku koresponduje s jejich recepcnimi a
ontogenetickymi predpoklady.“ Na détské recipienty poezie piisobi pievazné svou
»emocionalni piisobnosti, personifikovanym obrazem skutecnosti, pravidelnym rytmem,
zvucnym rymem a melodickym vyznénim.* (Toman, 2008, s. 5)

Détskému posluchaci je vénovana spiSe poezie predmétnd, v niz autoii praktikuji
jazykové-hravé, lyricko-epické, dramatické, slovesné-vytvarné i slovesné-hudebni prvky
a postupy, ¢asto spojené se zabavnym nonsensem, kalamburem, kratkym, jednoduchym
ptibéhem a jeho hrdinou, dale byva vyuzita dialogizace, doprovodna ilustrace ¢i pisiiovy
utvar nebo zhudebnény vers. Lyrika milostnd, osobni, ¢i lyrika obcanského, reflexivniho
razu je ditéti vzdalena.

Inspiraci pro soucasnou autorskou basnickou tvorbu je détsky verSovany folklor,
jehoz zéakladni repertoar vénovany détem tvofi fikadla, rozpocitadla, hadanky, skadlivky
a jazykolamy. (Toman, 2008)

Toman (1992) rozdé€luje dvé obdobi détského projevu vici poezii podle véku

détského vnimatele.

Rana faze mladsiho Skolniho véku

,Dité rané faze mladsiho Skolniho veku se projevuje viici okolnimu svétu
bezprostredni emocionalitou a prozitkovosti, tvorivou aktivitou predstavovou, fantazijni
a herni, synkretickym, asociativnim a obraznym mysSlenim, naivné realistickym a
antropomorfizacnim pojimanim reality a usilim o jeji zvukové, melodické a rytmické
strance jazyka a ma sklon k Zivelnému tvoreni neologismii a k nonsensové hre se slovy.
(Toman, 1992, s. 60) Pravé jazykova zvukomalebnost, pravidelny rytmus, obrazna
pojmenovani zvlasté personifikace, kalamblr a nonsens, nebo zvuény rym jsou pro
détského recipienta rané faze mladsiho Skolniho véku atraktivni. (Toman, 1992)

Toto obdobi je klicové pro potenciondlni vzbuzeni zajmu o poezii. Ucitelé by mé&li
volit texty 1 vyukové strategie pfiméfené tomuto veku, uziti slozitych a zbytecné

naro¢nych textl pro tento v€k miiZze byt kontraproduktivni. (Vala, 2011)

Druha faze mladsiho $kolniho véku
Piiblizné kolem devatého a desatého véku ditéte dochazi k mnoha zménadm u

détského recipienta. Estetickd interakce (lyricky subjekt, ned¢jova kompozice a
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zméné recepéniho aktu. U ditéte sili ,,vazba na pragmatickeé, pojmové, racionalni a
logické chapani basnického slova a obrazu.” (Toman, 2008, s. 5) Dit¢ se namisto
estetického prozitku na text soustied’uje pfevazné jako na komunikat, zacind tedy
vyhledavat v basni obsah, ktery se snazil autor sdélit, srozumitelné piimé vyznamy,
hlavni postavy a déjovost. Nezajima se o tvar textu, schopnost jeho obrazné analyzy se
postupné vytraci. Tento pfistup je mozné nazvat apoetickym, dit¢ si ho v podstaté

zachovava az do dospélosti. (Toman, 2008)
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6. Poezie a ucitel

., Naucit dité c¢ist krasnou literaturu znamenda vybavit ho pro Zivot nenahraditelnou
dovednosti a navykem, s trvalym perspektivnim vlivem na rozvoj jeho osobnosti.*
(Lederbuchova, 2004, s. 122)

Primarnim faktorem ve vychové Ctenare poezie je ucitel. Ucitelovou tlohou pfi
praci s literarnimi texty by mélo byt podle Valy (2011) piedev§im vedeni Zaka
k osobnimu chapani literarniho dila, ale i toto vychodisko mtize vytvaret jisté prekazky,
napft. je dobré nechat zaky samostatn¢ o dile diskutovat, ale ucitel by mél v urcitych
momentech zasahnout naptiklad proto, aby docilil dalsiho smysluplného smétovani
zakovské diskuze. Ucitel by mél své zaky vést k vnimani textu jako celku v jeho uplnosti,
K tomu, Ze neni potieba porozumét kazdému verSi zvlast, nebot’ zakovska potieba
pochopit kazdy vers$ izolované mize vést k frustraci a odmitani prace s poezii, protoze
maji pocit izolovanosti, poezie jim zistane uzaviena. Dale velmi Castd obava zaku
zaujmout K basni né&jaky postoj muze byt zpisobena nedostateCnymi znalostmi,
informacemi, proto by mél ucitel nejen reakce zaka oc¢ekavat, ale s podstatou textu je
alespont okrajové sezndmit. Ucitel by tedy mél byt schopny piedchazet divodim
neporozuméni, tj. uvadét zaky naptiklad do historického a kulturniho kontextu basné a
jejiho autora, dostateCné predstavit literarnévédni pojmy, vysvétlit a upozornit na
nesrozumitelna slova, pomoci s naro¢nou syntaktickou stavbou vét atd. (Vala, 2011)

Lederbuchova (2004) zdtraziiuje, Ze by se jiz zakim na 1. stupni ZS mély
predkladat takové jazykové jevy, kompozice a témata literarniho uméleckého textu, které
ho nasméruji k porozuméni, které nebude pro Zaka ihned jasné a tim ho obohati a zlepsi
7akovu komunikaci s uméleckym textem. Zak by mél mit piileZitost hledani odpovédi.

Ucitel by mél dat Zdkovi mozZnost spoluvytvaret vyznam literarniho textu, ¢imz je
mysleno stanovovani nevyicenych vztahli mezi jednotlivymi znaky dila. Skutecnost, Ze
pii dalSim ¢teni vnima ¢tendf dilo odlisn€, diky tomu, Ze ma napft. vice informaci, je toho
dikazem. (Vala, 2011) K zakovi by mélo byt pristupovano s respektem k jeho dosazené
literarni Girovni, k jeho ¢tendiské kompetenci. (Lederbuchova, 2004)

Jednou ze stézejnich aktivit ucitele literdrni vychovy je literarni interpretace
umeéleckého textu, ¢imz rozumime ,,Ctendrské nalézani vyznamovosti znakovych struktur
textu v jejich vzajemnych vztazich. “ (Vala, 2011, s. 11) Prave interpretace muze zaky od
literarniho dila oddalit nebo naopak je k dilu pritahnout. U¢itel by mél tedy vyvinout usili,

aby prozivani textu v zdkovi prohloubil. Interpretace textu byva zejména pro zacinajici
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ucitele nesnadna. Vala (2011, s. 12-13) uvadi osm zakladnich zésad, kterych by se m¢l

ucitel drzet, aby jeho interpretace byla spravna:

1.

,Zasada ctenarskeého zazitku jako vychodiska interpretace - zazitek plni
duleZitou motivacni funkci a je podnétem pro dalsi interpretacni aktivity.
Zasada vybérovosti interpretace - soustredit se pouze na vybrané poetické jevy
a brat v potaz ctenarskou kompetenci zakii. Neni mozno pracovat podle jedné
Sablony u vsech textii, kazdy vyZaduje jinak zaméreny pristup.

Zasada strukturniho pristupu k textu - kazdy interpretovany jev vnimat v jeho
souvislostech.

Zasada komplexnosti interpretace - Nezaménovat s kompletnosti. Jde o
vyrovnany rozvoj riznych slozek osobnosti v jeji komunikaci s textem -
peéstovani intuitivniho uchopeni vyznamu textu, smyslové vnimavosti,
emociondlni komunikace, racionalniho pozndvani.

Zasada rozvoje komunikace ve vSech fazich percepce - je treba soustredit se
nejen na interpretaci textu, ale i na uvodni cast komunikace (1j. zpiisob
percepce se zZaky), a na zaverecnou fazi konkretizace (1j. prisuzovani smyslu
textu z hlediska viastnich Zivotnich zkusenosti, hodnotového systéemu apod.).
Zasada provokace hodnoticiho postoje Zaka - V procesu recepce uizce souvisi
cast zdzitkova (poznavaci) a hodnotici. Proces osvojovani vyznamovosti textu
bava spontanné spojen se subjektivnim estetickym hodnocenim textu, avsSak
verbalizace estetického soudu predstavuje velmi ndrocnou operaci. Jako
ucitelé bychom se neméli spokojit s konstatovanim, zZe se text Zakiim (ne)libi,
ale vést je pomoci vhodnych otazek k hledani ditvodii jejich postoje. Méli by
umeét vice cist sami v sobé a pokouset se tento postoj vysvetlit.

Zasada autenticnosti textu a jeho interpretace - K interpretaci by mély byt
vybirany texty puvodni, pro Ccitanku neupravené; zaroven je dulezZité
respektovat détskou uroven komunikace a povazovat ji jak za vychodisko
interpretace, tak i za jeji limit.

Zasada otevienosti interpretace - Skolni interpretaci (a ani Zadnou jinou) neni
mozno postihnout vSechny aspekty textu. Soucasny interpretacni zaver miize
byt v budoucnosti doplnén, dalsi vyznamy dila mohou ctendri vyplynout
S odstupem casu v souvislosti s jeho osobnostnim vyvojem a ctendrskymi

3

zkuSenostmi.
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Dalsi dulezitou cestou, kterou by mél ucitel zakiim zprosttedkovat, je prozivani.
Jde o praci individudlni, proto vede zéka k rozvoji fantazie, ptredstavivosti. Osobni
prozitek zaka je specificky, je projevem aktivity a hravosti zéka, promitaji se do n¢j
zékovy zkuSenosti, prozitky. (Lederbuchova, 2004)

Pfi Cetbé basné je dilezitym cilem ukazat zakim, ze i oni jsou jako Ctenafi
spolutvirci basng, a naucit je zaujimat k textu postoj, diky kterému se zamysli nad svymi
vlastnimi zivotnimi zkuSenostmi. Ucitel by tedy mél v hodinach literarni vychovy
ustupovat od role autoritativniho znalce a stat se ,,/...] ve vztahu K ditéti zkusenéjsim
Ctenarem, ktery dovede poradit, co zajimavého Cist (a ktery si sam od Zdaka poradit nechad,
tzn., Ze bude respektovat ctenarsky zajem a originalitu jeho ctenarské konkretizace), ktery
rdad o své cetbé vypravi (a motivuje tak zajem déti o urcité tituly), a rdad poslouchd, co
cetli jini, ktery nad ndrocnéjsim textem spolu s ditétem hleda cesty vyznamii textu a
respektuje smysl, ktery textu zak prisoudi (aniz ho musi bezvyhradné prijmout).
(Lederbuchova, 2004, s. 18)

Toman (2008) konstatuje, Ze tzv. apoeticky veék se neustale snizuje, zaci tedy
pfestavaji mit zajem o poezii stale v niz§im véku. Divodem je podle Tomana vedeni zaki
K pojmovému chapani slova, studijni vyuce. Zaci pak pfistupuji k poezii racionalng,
logicky, a ne se zdjmem a emocionalné.

Podle zavérd Valy (2011) by mél ucitel zastavat roli organizatora, ktery basen
vnima ur¢itym zpusobem, nikoli v8ak jedinou spravnou cestou. Mél by podnécovat
diskuzi zakt a zprostfedkovat dostatecné a optimalni mnozstvi informaci. Tyto informace
by mél ptredavat az po skonceni Zakovského procesu recepce, aby ho neovlivnil a
neomezil vjeho osobitém vnimani. Tento postup by mohl v zdkovi vyvolat touhu
dozvédét se vice a oteviengjsi pristup k novym informacim. Ucitel by mél klast diiraz na

to, aby uvahy, myslenky a reflexe zaki byly opodstatnéné. (Vala, 2011)
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7. Stavba basné

Podle Lederbuchové (2002) je basenn definovana jako celek kompozicni a
vyznamovy. Literarni text je bud'to lyricky, lyricko-epicky ¢i epicky, a je rozmanitym
zpusobem Clenén do strof. Autor basné osobité organizuje zvukové a vyznamové
prosttedky uméleckého jazyka, v tomto smyslu je jazyk basné stylizovanéjsi nez jazyk
prozy. Jednotkou sdéleni je vers, ktery byva spojen rymem.

Dil¢im utvarem ve vystaveé basné je strofa, slovo pochazejici z feckého strofe, jez
v piekladu znamena obrat. Ceskym ekvivalentem strofy je sloka. Je vy$§im celkem
vyznamovym, rytmickym a intonac¢nim, je zvyraznéna i graficky. Sloka je slozena
z ver$i, nejéastéji nékolika, ale existuje i sloka jednoverSova. Cesti autofi poezie
nejcastéji pracuji se slokou CtyfverSovou a dvouverSovou. (Fraus, 2006) Piikladem
dvouverSové sloky mutize byt Drak od Frantiska Hrubina: Vétie, vétfe, vrat’ mi draka, /
sly$im, jak tam havran kréké [...]. (Hrubin, 1963) CtyiverSovou sloku pouzil Jaroslav
Seifert napt. ve své basni Pisert o jarni louce: Dtiv nez ji kosa sezne / - uz blizko zpiva
si, / vénecky z kviti nézné / dejte si na vlasy [...]. (Zabransky, 1972)

Zakladni stavebni jednotkou, rytmickou a vyznamovou, basnického textu je vers.
Vers$ pochazi z latinského versus, jenz je odvozen od vertere a znamena obratit, vratit.
Jeho promluva je c¢lenéna rytmicko-intona¢né na rozdil od véty, ktera ma logicko-
syntaktické uspotfadani, které je vazano gramatickymi pravidly. Ver§ ma i sva graficka
specifika, napt. kazdy ver§ se piSe na novy fadek, mize dochazet k vynechavani
interpunkce apod. Jeho melodicka a rytmicka zvlastnost utvafi tzv. metrum neboli normu
verSoveho rytmu. (Lederbuchova, 2002) Pti vniméni verSovaného projevu se uplatiiuje
metricky impuls. Protoze ve verSich dochazi k pravidelnému opakovéani urcitych
napadnych zvuki jazyka, oekavame, Ze nasledujici vers bude uspofadan podobné jako
ten pfedchazejici, tedy Ze bude mit stejnou melodii, rozvrzené pauzy apod. Napf.
zacinajici verS Jana Aldy Ivanek se uci Cist, [...] V nas vyvolava ocekavani, ze dalsi vers
bude osmislabi¢ny, bude mit stejny pocet ptrizvucnych slabik apod. Metricky impuls
V této basni je potvrzen druhym verSem: [...] pfecte z knizky kazdy list. N€kdy byva
metricky impuls zamérn€ narusovan, pak dochéazi k tzv. momentu zklamaného o¢ekéavani.
Napt. Pan Soukal od Emanuela Frynty: Kdyz tuhle k nam pfiSel pan Soukal, / tak porad
se po mn¢ koukal, / j& Soukala sem / a Soukale tam, / a on to byl zatim pan Véacha.

V poezii urené détem dominuje zejména verS rymovany. (Toman, 1992)
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Na pravidelném opakovani nekterého zvukového prvku jazyka ve versi se zaklada
rytmus. Slovo rytmus pochazi zteckého rhythmos a pieklada se jako tok, proud.
,, Zatimco metrum je platnou rytmickou normou basné, tj. idedlné pravidelnym rytmickym
schématem, rytmus je konkrétnim zvukovym naplnénim této normy, je praktickou realizaci
metra v urcité basni. Od metra jako rytmického idealu se rytmus konkrétni basnée miize
lisit Fadou odchylek.” (Lederbuchova, 2002, s. 294). Podle Tomana (1992) dochazi
V basnické tvorbé ke dvéma opaénym tendencim, metrum v rytmické konkretizaci
zachovavat, a zaroven narusovat. Naprosta shoda by vedla k stereotypnimu rytmu, a tudiz
jeho nepiisobivosti. Pravé tato protikladna tendence byva tviircem estetického ucinku.
(Toman, 1992)

Toman (1992, s. 44) definuje rym jako ,,zvukovou shodu koncii slov (hlasek,
slabik) nebo slovnich skupin na koncich rytmickych rad (poloversii, versii), oznacovanou
také jako cdastecna homonymita.* Slovo rym pravdépodobné pochazi z némeckého rim,
jez znamena verS. Rym velice prispiva k zvukové harmonii textu. ,, ProtoZe je rym
V basnickém textu vnimadn jako pravidelné se opakujici, vyrazny slovosled, je soucasné
pocitovan jako pusobivy prvek eufonicky. [...] Spolu s hlaskovou instrumentact rym tvori
celkovou zvukovou stavbu versii a slok.“ (Toman, 1992, s. 45). Jedna z funkci rymu je
tedy eufonicka neboli libozvuc¢na. Dalsi funkci je funkce rytmicka. Zvukova shoda hlasek
na konci ver§i mize byt rliznd. RozliSujeme asonanci a vlastni rym. Asonance neboli
souzvuk samohlasek na konci verSu je casta v lidové slovesnosti, napi. asonance:
myslivci - psi, Zena - cela. Vlastni rym se vyznacuje shodou celych slabik, napt. holky -
oborky. Dale versologie uvadi rym gramaticky, kde se vétSinou rymuji koncovky stejnych
slovnich druhii, napf. auto - blato, rym $tépny, v némz se rymuje jak koncovka, tak i ¢ast
kmene slova, napt. kominici - po ulici, rym bohaty, kde se nachazi tzv. opérna souhlaska
pred rymujici se slabikou napf. maminka - znaminka, do Skolky - poStolky, dale uvadi
pojem rymové echo, které vznika, kdyz jedno rymujici se slovo, v sobé obsahuje jiné,
napt. kasparek - na parek, vdana - Dana a rym absolutni, kde se rymujici se slova shoduji,
ale maji jiny vyznam, napf. nase staré¢ hodiny / biji ¢tyfi hodiny apod. Architektonicka a
kompozi¢ni funkce ,,zvukové a vyznamove k sobé vaze nejen dva verse, které se rymuji,
ale v pravidelném spojeni s dalsimi rymy spojuje verse do strofy. “ (Lederbuchova, 2002,
S. 292). Rozlozeni rymu ve verSich sloky nazyvame rymova schémata, ktera jsou
oznacovana malymi abecednimi pismeny, kde opakujici se pismeno oznacuje zvukovou

shodu skupiny hlasek na konci verSe, tedy rym. Mezi zékladni schémata patii: rym
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sdruzeny (aa bb), rym stiidavy (ab ab cd cd), rym pferyvany (abcb), rym obkrocny (abba)

a rym postupny (abc abc).
Rymova schémata
sdruzeny stiidavy obkroc¢ny
aa bb (cc) ab ab (cd cd) abba
.. knihy, .. sezne .. zbofen,
.. pihy. .. Zpiva si. .. ZVuky,
.. potoka? .. nézné .. buky,
.. oka. .. na vlasy. .. koten.
V. Nezval J. Seifert K. J. Erben
preryvany postupny
abcb abc(d) abc(d)
.. zemi, .. dévéatko, .. zrcatko,
.. Zpiva, .. sedmitecné, .. vSeteéné,
.. Zpevu, .. tecku. .. vSetecku.
.. Z1va. .. jich. .. pih.
F. Hrubin F. Branislav

[ 24

Zdroj: vlastni tvorba

smysl, proto jeho dalsi funkci je funkce vyznamotvorna. (Toman, 1992)
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8. Tropy a figury vhodné pro 1. stupeii ZS

Gejgusova (2009) tika, ze pro zakovu schopnost napiiklad interpretovat text je
nutné, aby mél potiebné minimum literarné-teoretickych znalosti. AvSak zminuje se 1 o
tom, ze by znalost literarné-teoretickych pojmii neméla byt stéZejnim cilem vyuky, ale
pouhym prostiedkem pro rozvoj schopnosti komunikace s uméleckym textem a pro
rozvoj Ctenatfskych kompetenci. Jeden z oéekavanych vystupi druhého obdobi slozky
literarni vychovy na 1. stupni ZS uvedeny v RVP ZV (2016, s. 24) zni: ,,/...] pFi
jednoduchém rozboru literarnich textu pouziva elementarni literarni pojmy . V oddilu
uciva je nasledné uveden vycet zakladnich literarnich pojmu: ,,literdrni druhy a zZanry:
rozpocitadlo, hadanka, ¥ikanka, basen, pohadka, bajka, povidka,; spisovatel, basnik,
kniha, ctendr, divadelni predstaveni, herec, rezisér; vers, rym, prirovnani.“ (RVP 2V,
2016, s. 24). Protoze RVP ZV podle Gejgusové (2009) pracuje s pomérné Uzce
vymezenym okruhem terminti, doporucuje, aby vycet literarnich terminti ve Skolnich
vzdélavacich programech byl obohacovan oproti RVP ZV podle specifické potieby a

V ndvaznosti na interpretované ukazky literarnich d¢l.

8.1 Tropy

Uzivani tropti neboli obraznych (nepfimych) pojmenovani nejlépe odpovida
wprvoradé estetické funkci slovesného umeéni spojené s aktualizaci vyznamové stranky
jazyka.” (Toman, 1992, s. 27). Slovo tropus je odvozeno z ifeckého slova tropos
znamenajici obrat. Tropus je spolecnym ndzvem pro takové druhy pojmenovani, které
uzivaji vyznamu slova druhého (Fraus, 2006). Lederbuchova (2002, s. 333) ve svém
pruvodci definuje tropus jako ,,spolecny ndzev pro vsechny druhy prenosu vyznamu
V obraznych vyjadienich . Mezi obrazna pojmenovani, se kterymi se zak na 1. stupni ZS
setkava, patii basnicky ptivlastek, pfirovnani a jednoducha metafora.

Definice basnického ptivlastku neboli epiteta zni: , priviastek upozornujici
Ctendare na urcitou vlastnost nalezejici do okruhu vyznamu substantiva, tim vyznamy
podstatného jména hodnoti a aktualizuje.” (Lederbuchova, 2002, s. 77) Oznaceni
epiteton pochazi z feckého epithetos znamenajici pfilozeny ¢i ptidany. Podle Tomana
(1992) je basnicky ptivlastek zdiraznénim vlastnosti osoby, pfedmétu ¢i jevu v literarnim
textu, pomoci které¢ho autor hodnoti, ¢i vyjadiuje néjaky citovy vztah. Teorie rozeznava

dva typy epitetonu. Epiteton staly ¢i ustaleny neboli epiteton constans, ktery se
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vyskytovat zejména v lidové slovesnosti, antickych eposech apod. Ve spojeni
S podstatnym jménem byl ve smyslu vécné informace uzit nadbytecné, protoze uvadi
vlastnost, kterou v sob¢é nese ono podstatné jméno napt. ¢pavy dym, hluboky prales,
chladna rosa, statecny rytif, zIy drak, krasna princezna apod. Toto spojeni ¢tenat ale
vétSinou ocekava. ,, Prave na prikladu epiteta constans si lze dobre uvédomit, Ze epiteton
neni jen privlastek, ale oznaceni poetizovaného vztahu mezi urcitou skrytou vilastnosti
substantiva a privliastkem, ktery ji pojmenovanim zhodnoti a ucini zjevnou.
(Lederbuchova, 2002, s. 78). V basnické tvorbé moderni doby miva naopak epiteton
obrazny metaforicky, ¢i metonymicky charakter, jde o tzv. epiteton ornans. Vice nezli
vécnou informaci v sob¢ nese autorv hodnotici postoj, pocit napt. nézné kviti, babi hnév,
zlaté naruci apod.

Daéle 1 ptirovnani neboli piimér poukazuje na n¢jakou vlastnost osoby, pfedmétu
¢i dgje, ale neuvadi ji, vyplyva ze samotného ptirovnani. Lederbuchova (2002, s. 266)
definuje ptirovnani jako ,, pojmenovani, v némz se pro oznaceni jedné skutecnosti vyuziva
jeji podobnosti se skutecnosti druhou, se kterou je srovndvana na zdakladé vytcenych
shodnych nebo podobnych viastnosti ¢i okolnosti. ““ Vyuziti pfirovnani mize byt rozdilné.
Zatimco v bézné mluve nebo napiiklad v publicistickém ¢i odborném textu je vyuzivano
pfirovnani pro zpfesnéni predstavy napi. Sulfan pachne jako zkazend vejce, tak
vV uméleckém stylu autor mize upozoriiovat i na skryté podobnosti. Pro pfirovnani je
charakteristické pouzivani spojek jak, jako napft. pilny jako vcelka, ruce jako lopaty, o¢i
jako studanky apod. Lze ptirovnavat i bez spojky jako napt. podobala se lasicce.

Metafora z feckého metafora znamenajici pieneseni ,,vznikd zamérnym uZitim
slov v jejich preneseném vyznamu, a to na zdkladé prekvapivé vnéjsi podobnosti tvaru,
barvy, velikosti, mnoZstvi, vlastnosti nebo funkce. “ (Toman, 1992, s. 29). Podobnost miize
byt skrytd nebo ziejma, vnimatelna smysly. Metaforu 1ze jednoduse definovat jako pfenos
vyznamu na zakladé vnéjsi podobnosti napt. dortstajici mésic - srpek, mrak - beranek
chundelaty, Cervené zbarveni datla - Cervena Cepicka atd. K pfenosu vyznamu dochazi 1
metonymicky - na zakladé logické a vécné souvislosti. Metonymie pochazi z feckého
metonymia, jez znamend zdménu jména jménem. Jednoduse 1ze metonymii definovat jako
pfenos vyznamu na zakladé vnitini souvislosti napt. dal mi ruku své dcery, &tu Capka,
poslouchdm Mozarta atd. V poezii je vyuzivana spiSe metafora nezli metonymie a
nalezeni hranice mezi témito dvéma principy je t€zké, Casto se prolinaji napf. jarni slunko

zlatou niti / vy$iva na lukach kviti. (Toman, 1992)
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Casto uzivanym druhem metafory v poezii pro déti je personifikace neboli
zosobnéni. Personifikace pochazi z latinskych slov persona neboli osoba a facere
znamenajici d€lat ¢i konat. Lederbuchova (2002, s. 230) definuje personifikaci jako
,,druh metafory, ktera vyznamy lidské cinnosti prisuzuje zviratiim, rostlindm, predmétiim,
abstraktnim pojmiim.* Toman (1992) jednoduseji pise, ze jde o pfenos vlastnosti zivé
osoby na nezivou véc nebo abstraktum napf. slunce utikd po obloze, ptacci spolecné
hovofici apod. Personifikace je détskému Ctenaii velmi blizka, je pfimétena jeho chapani,
zaroven podnécuje jeho piedstavivost a fantazii, predstavuje mu pfirozenéji svét véci,
zvitat, pomaha mu rozliSovat svét reality a fantazie.

Lehce odlisSnym druhem metafory od personifikace je antropomorfizace neboli
zlidSténi. Ta vznika tehdy, kdyZ ,, autor prisuzuje vécem, rostlinam a zviratiim specifické
lidské citeni, mysleni, Fec, [...] “ (Toman, 1992, s. 29). Antropomorfizace pochazi
z teckych slov anthropos, jez znamena ¢loveék a slova morfé neboli podoba, tvar.
Ptikladem antropomorfizace mize byt: snéZzenka ze tmy vyhlédla, / schoulena v ledové
pesti.

Varianty metonymie, se kterymi se zaci 1. stupnd ZS v basnickych textech
setkavaji, jsou synekdocha a hyperbola. Synekdocha pochazi z teckého synekdoché, které
je prekladano jako zameéna piibuznych pojmii. Synekdocha je pojmenovani casti
nahrazujici pojmenovani celku napf. mit stfechu nad hlavou a pojmenovéni celku
nahrazujici pojmenovani ¢asti napt. bylo tam celé mésto. Slovo hyperbola je odvozené
od hyperbolé znamenajici nadsazku ¢i vybocéeni. Hyperbola je pojmenovani, kdy dochazi
k zamérnému piehanéni skute¢nosti, rysu s cilem jej zvyraznit napt. fikal jsem ti to snad
stokrat. (Lederbuchova, 2002)

Casto uzivany vyrazovy prostiedek jak folklorni tvorby (¥ikadla, rozpocitadla),
tak 1 moderni ¢eské autorské poezie pro déti je nonsens. Nonsens pochazi z anglického
slova nonsense neboli nesmysl. Podstatou nonsensu je nesmysIné spojovani vyznamoveé
neslugitelnych slov. Napiiklad Vrabci hnizdo Jittho Zacka: Neni to $vanda, kdyz se
chlapci, / ktery se nikdy necese, / uhnizdi na hlavé vSichni vrabci? / Je jich tam jako na
stieSe. / Hasteti se tam, banda ptaci, / sednou mu na nos, na ¢elo. / Mit vrab¢i hnizdo
v hlavé staéi, / aby vam bylo veselo (Zadek, 2013, s. 87). Podle Tomana (1992) je kli¢em
k porozuméni obrazného principu soucasné literatury. V literarnich basnickych textech
se nonsens objevuje ve dvou podobach. Prvni z nich je kalambur. Slovo kalambur vzniklo
z francouzského calembour a znamena slovni hiicka. Podle Lederbuchové (2002, s. 134)

»vzhika zameénou homonym nebo uméle vytvorenych celkii ze slov stejné znéjicich. *
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Napiiklad Jak to je Jifiho Zacka: Slaneéek mé Zenu slanku, / had ma Zenu hadici, / major
zase majoranku, / a krab - ten ma krabici., nebo Povidacka: Zenili se kos a kosa, / kos byl
bos a kosa bosa. / Maji déti kosatce, / vykvetly jim v oSatce (Zacek, 1981). Druhou
podobou nonsensu je uvadén dvojsmysl neboli amfibolie. Dvojsmysl vznika, kdyz je
slovo mnohovyznamové uvedeno ve vice kontextech napt. Slavné vyroky véci od autora
Jitiho Havla Mi¢: ,,Vzdycky vSecko odskacu!* (Toman, 1993, s. 157) ,, Nonsensova hra
S vwwznamy slov, myslenkami a predstavami slouzi détskym recipientum jako zdroj zabavy,
Jjazykové a situacni komiky, utvrzuje je v dosazenych znalostech, zkusenostech a spravném
chapani  okolni reality, stava se jednim z prostiedkii tvorivého pozndvani
nesamozrejmosti, ba rozpornosti vztahu mezi slovnim znakem a jim pojmenovanou
skutecnosti. “ (Toman, 1992, s. 34)

Toman (2000) uvadi, Ze zaci 1. stupné ZS mohou byt pouceni dale o ironii, alegorii
a symbolu, protoze i s témi se naptiiklad v Citankovych textech setkavaji. Z feckého
eironeia, prekladano jako schopnost vitézit nad né¢im pomoci vtipu a chytrosti, vzniklo
slovo ironie. Pfi vzniku ironie dochazi k uzivani slov a motivi, které autor zamysli
opacné. Cilem uzivani ironie je zlehlit ¢i zesméSnit téma, situaci napf. to nam tak jeste
schazelo. Alegorie, z feckého allégorein piekladano jako mluvim jinak, neboli jinotaj,
byva nejcastéji uzivana v bajkach. Lze ji ¢asto nalézt i v basnické tvorbé. Jde o neptimé,
metaforické vyjadieni tématu, motivu, vlastnosti atd., napt. vyobrazeni liSky znamena
Istivost, vychytralost. Z feckého symbolon vzniklo slovo symbol neboli znak, ktery
zastupuje urcity pojem, napfi. Ctyflistek znamena §tésti, stejné tak kominik, naopak ¢islo

13 je znakem smiily a nestésti. (Lederbuchova, 2002)

8.2 Figury

Moznosti, jak v literarnim textu zdiraznit vyznam slova ¢i motivu, je vyuZit
kompozi¢niho principu neboli opakovani ¢i repetice. Slovo repetice vzniklo z latinského
repetitio a znamena opakovani. Zejména v kompozici basni najdeme tzv. opakovaci
figury. Zaci 1. stupné ZS by méli dokazat v literarnim textu najit, nikoli umét pojmenovat,
terminy: aliterace, anafora, epifora, epanastrofa, epizeuxis a inverze.

Aliterace, pochazejici z latinského littera neboli pismeno, v literarnim textu
vznikne opakovanim stejnych hlasek, hlaskovych skupin na poc¢atku slov, ktera nasleduji
po sobé&, nebo jsou v tésné blizkosti za sebou. Dochazi k opakovani zvuku stejnych ¢i

podobnych hlasek a tim k posileni libozvuénosti a rytmu. (Fraus, 2006)
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Anafora, z feckého anafora neboli znovuuvedeni, vznika opakovanim slova, slov
nebo slovnich spojeni na pocatku po sobé jdoucich versu, poloversi, slok, nebo vét
V proze. Vytvati tzv. anaforicky rym, vede K libozvucnosti a rytmizaci (Lederbuchova,
2002), napi. A v té kapse byla Svestka, / a v té Svestce byla pecka. / A v té pecce bylo
jadro: / tu to mame, kmotie Vavro (Cerny, 1995, s. 58).

Epifora, z feckého epiforé znamenajici naneseni, vznikne opakovanim stejnym
slov, nebo slovnich spojeni na konci verse, véty. Epifora je téZ rytmicka a libozvucna
(Lederbuchova, 2002), napiiklad: Co to mas na té tkanicce, / na krku na té tkanicce?
(Erben, 1959, s. 32).

Epanastrofa, z feckého epanastrofé Cili obraceni, téz palilogie, je opakovani slov
¢i slovnich spojenich v poezii na konci verSe nebo strofy, v préze na konci véty ¢i
odstavce a na zacatku dalsi celku, tedy nésledujiciho verSe, sloky, véty, odstavce. M4
vyznam rytmicky, ale i napomaha v basni k udrzeni nalady, v préze zase zpomaluje spad
dgje. Casto uzivana v lidové slovesnosti (Lederbuchova, 2002), napiiklad: Stiihali dohola
malého chlape¢ka / Divat se na sebe nesmét se pohnouti / Nesmét se pohnouti na zidli
z zeleza / [...] (J. Kainar In Fraus, 2006, s. 93).

Epizeuxis, zteckého episodion neboli pfipojeni, vznika v literarnim textu
opakovanim stejnych slov, slovnich spojenich v tésné blizkosti. Epizeuxis je kvili své
rytmice ¢astym znakem lidové poezie (Lederbuchova, 2002), napt. Zlodé&ji, zlodéji / ve
dne v noci chodgji / a co uvidi, / viechno uklidi (Cerny, 1995, s. 57).

Inverze, z latinského inversus znamenajici obraceny, je obraceny poradek slov,
nez byva obvyklé. V uméleckych textech je vyuzivana kvili estetiCnosti, neobvyklost
poradku slov vytvaii zajimavy dojem. Diky inverzi autofi miZou dosahnout verSového
rytmu, rymu (Fraus, 2006), napt. Znam ktist'dlovou studanku, / kde nejhlubsi je les, / tam
roste tmaveé kapradi / a vikol rudy vies (Sladek, 1966).
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9. Prace s basni na 1. stupni ZS

Piiprava na praci s basni v hodiné ¢teni a literarni vychovy

Pii piipravé na vyucovaci hodinu si ucitel musi stanovit cil. Ve ¢teni a literarni
vychové se ucitel zaméfuje na cil Ctendisky, cil literarné-esteticky a samoziejmé cil
vychovné-vzdelavaci. Pii praci s basni mize byt cilem ¢tendiskym zdokonaleni techniky
¢teni, rozvoj vyjadfovacich a intonacnich schopnosti, kultura mluvené feci apod., cilem
literarné-estetickym napt. rozvijeni kladného vztahu k literatufe, rozvijeni literarné-
estetickych dovednosti atd. a cilem vychovné-vzdélavacim spada napft. rozvoj emocni,
intelektové 1 rozumové stranky zaka, déale pak osvojovani literarnich pojmu, ziskévani
literarnich znalosti apod. Dal$i vyznamnou roli pro pribéh hodiny sehravaji rozdilné
individudlni ptfedpoklady déti a jejich osobity pfistup k praci s basni, na ktery by mél
ucitel brat zietel. (Toman, 2000)

Prace s literarnim textem probiha v nékolika fazich. Prvni fazi je faze ptripravna,
V niz je potieba zaky ptipravit psychologicky, tzn. uvést je do atmosféry basné, snazit se
vyvolat v nich libou naladu, radost pro dalsi praci, vzbudit v nich potfebny zajem. Mélo
by dojit i k ptipravé vécné, k objasnéni vyznamu slov a slovnich spojeni, k seznameni
S kulturnim kontextem apod. Jazykové lze zaky pripravit na cteni napi. hlaskové
obtiznych slov, slovnich vazeb. Do jazykové sloZzky jsou zatazena i cviceni dechova,
artikulaéni a vyslovnostni. Dochdzi k prvnimu seznameni stextem. V druhé fazi
interpretacni, si Zak text osvojuje, orientuje se v textové struktufe, analyzuje, srovnava a
hodnoti. Miize dochazet k osvétleni narocnych termint, realii, obraznych pojmenovani,
které pii1 Cetbé nebudou jasné. Ve treti realizacni fazi, je misto pro literarné-estetické
¢innosti a dovednosti, kam se fadi napf. recitace, predcitani, graficky doprovod apod. Ve

finalni zavéreéné fazi dochazi ke shrnuti a hodnoceni. (Toman, 2000)

Motivace

Vhodné motivace usnadiiuje chapani a prvotni vnimani textu, ptfipravuje na dalsi
préci s uméeleckym textem. Pfi rozhovoru s Zaky, kdy se ucitel snazi vyvolat a oZivit jejich
prozitky, dojmy, zazitky, které maji spjaté s tématem, dochédzi k motivaci zazitkové.
Motivacné na zaky pusobi 1 poslech prednesu, ¢i predCitani basne, kratkého textu, ktery
néjakym zplsobem souvisi s hlavnim tématem hodiny. Motivace, kterd uvadi Zaky do
kulturniho kontextu, seznamuje je se Zivotem autora apod., se nazyva informativni a

propagacni. Zejména pro mladsi Skolaky miva velky motiva¢ni impuls propojovani
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S hudebnimi a vytvarnymi prvky. Poslech napt. lidové pisn€ navodi atmosféru pfi cetbé
jak klasické folklorni, tak i moderni autorské poezie. Hadanky, osmismérky, rizné kvizy,

skryvacky apod. maji také motivacni charakter. (Toman, 2000)

Interpretace basnického textu

Dospély a zkusSeny Ctenaf je schopen pfistupovat k textu celistvé, vlozit do textu
sv¢ predstavy a zkuSenosti, dokdze si zdiivodnit jeho postoj k textu, vi, pro¢ se mu text
libi a pro¢ ne. Mladsi Skoldk naopak vnima text zlomkovité a povrchné, nedokdze se
V textu bez pomoci orientovat a chapat jeho smysl. (Toman, 2000)

Interpretace textu je metoda smérujici zdka k ,, vyznamoveé bohatsi komunikaci
stextem a Vvmirfe jeho ctenarskych moznosti mu pomdhd v procesu konkretizace
porozumeét strukture informaci textu a viadit nove vytvoreny obsah textu do jeho stavajici
Ctenarské zkusenosti. “ (Lederbuchova, 2004, s. 10)

Toman (2000) uvadi c¢innosti, které jsou dilezitou soucasti metodické piipravy pro
interpretaci uméleckého textu, zaméfili jsme se na ty, které odpovidaji praci s textem
basnickym.

1. Pii pfipravé je dulezité vzit v tvahu, co zaci zvladnou samostatné a co si

mohou 0svojit pouze spolu s ucitelem.

2. Na pocatku by mélo dojit k vyhledani ctenatsky obtiznych slov ¢i slovnich
spojeni, obraznych pojmenovani a k volbé vhodného postupu jejich vysvétleni
a osvojenti.

3. Dale by si m¢l ucitel uvédomit, s jakymi literarnimi pojmy a poznatky bude
pracovat, které maji Zaci osvojené a které budou pro Zdky nové. Podle toho
zvolit vhodné otazky a tkoly pro lepsi orientaci, pro pochopeni obsahu apod.

4. Melo by byt piihlizeno k charakteristikdm textu, jak myslenkovych, tak
estetickych, ke specifickym rysim a znakiim poezie.

5. Ucitel by mél dikladné promyslet, jak Zakiim usnadni chépani obraznosti
basnickych textli, jak dojde k osvétleni pfenesenych vyznamd, jaky bude
postup pii uceni se basni¢ek zpaméti, pii nacviku recitace.

6. Dutlezit¢ je uvédomeéni si, jaké literarné-estetické dovednosti chce uditel

rozvijet a vhodné je zvolit s ptihlédnutim k textu.
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Cetba basnického textu

Prvnim krokem pro praci s uméleckym textem je jeho precteni. S zaky na 1. stupni
ZS byva text &ten prevazné ve vyutovaci hoding. Za tdelem zlep$eni zakovské kvality
Cteni a rozvijeni jejich dovednosti Cist hlasité pied zbytkem tiidy se ucitel snazi zapojit
co nejvetsi pocet zaka. Uroven &tenaiské techniky u zaki je viak rozdilnd a miize vést ke
vzniku tzv. mozaikovitého Cteni, ke snizeni vnimani a porozuméni uméleckého textu.
ProtoZe by s sebou ¢etba v hodinach literarni vychovy méla piinaset i esteticky zazitek,
pred¢ita i sam ucitel, ktery ,,/...] poucené pracuje s clenénim textu, frdzovanim,
prizvukem a durazem, intonaci a melodii, vhodné voli a podle potreby obménuje tempo
reci, hlasitost projevu, pripadné v odpovidajici mire vyuziva nonverbalni prostredky
kKomunikace (mimiku, gesta, postoj, drzeni téla, pohyb v prostoru aj.), predstavuje jednu
Z moznych metod interpretace uméleckého textu, tzv. metodu interpretacniho cteni. "
(Gejgusova, 2009, s. 19) Ucitelovo predcitani mize u zaku alespon caste¢né posilovat
kladny postoj k literarni vychové, nebo vyvolavat piijemné pocity a vzpominky na
ptedskolni obdobi. Toman (2000) uvadi, Ze détského posluchace nejvice zaujme jeho
ucitel, nésledny pozorny poslech Z4ki napomuze lepSimu vnimdni, soustfedéni se a
prozivani. Hlasité ¢teni by melo byt pro zaka esteticky kvalitni, dokonalé a pilisobivé,
vyzaduje tedy pripravu. Toman doporucuje, aby basné ucitel obc¢as recitoval zpaméti.
Prvni seznameni s textem také zakovi mize ucitel zprostifedkovat pomoci audionahravky
nebo videonahravky.

Gejgusova (2009) dale zminuje, ze kvalitni hlasité ¢teni zejména u prednesu basni
je dulezité neustale posilovat, a to i z divodu, ze lidova slovesnost obecné byla ur¢ena
prvotné k poslechu. Vhodné zvolené bésnické texty a jejich hlasity pfednes nebo cetba
mohou vést ke zkvalithovani vyslovnosti, ke spravné préaci s dechem, vyuzivani riizné
sily hlasu, ale i napfiklad k eliminaci fecovych vad, vad vyslovnosti napf. vibrantd,
sykavek apod. (Gejgusova, 2009) K piedchozi zmince o eliminaci vad feci a vyslovnosti
mizou napomoci napftiklad logopedické fikanky Frantiska Synka (1994), napi: Kovej,
kovej, kovarticku, / okovej mi mou nozic¢ku. / Okovej ji hezky, / pode€kuji Cesky. / Okovej
mi ob¢, / zaplatim ja tobé: / [...].

Zejména pii ¢teni basnického textu, jehoZ pochopeni neni pii prvnim kontaktu
jasné ziejmé, se vyzaduje opakované precteni. UcCitel musi najit vhodny zplsob, ktery

zaky nebude demotivovat. (Gejgusova 2009)
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Kompozice basnického textu

Pii praci s basni by si Zaci na 1. stupni ZS méli uvédomovat pojmy: autor, nazev
dila, sloka, vers, rym. (RVP ZV, 2016)

Cilem kompozi¢niho rozboru basné je rozvoj literarné-estetickych dovednosti
zakd a zdokonalovani vnimavosti pro vystavbu textu. Ucitel vede zdky k vSimani si
souvislosti, upozoriiuje na casovou ndslednost atd. Orientace ve vystavbé textu je
naro¢na. UCcitel se soustfedi i na kompozi¢ni prvky, které nejsou tradicni, tzn. maji
nepravidelny rytmus a rym, velmi dlouhy, ¢i kratky vers, zvlastni tvar sloky, basn¢ apod.
Timto netradi¢nim uziti miva autor zdmér upozornit na n¢jaké téma, jev apod., Zaci se
muzou pokouset na autortiv zdmér ptijit. (Toman, 2000)

Napt-.: Teticka

Kdyz teticka pospicha, az
jeji sukné zavzdycha popa-
a plazi se po podlaze, popada
po sini i po dech.
schodech
(Pavel Srut In Gejgusova, 2009, s. 84)

Nazev basnického textu

Gejgusova (2009) upozornuje, ze prace S nazvem dila mize byt interpretacnim
,Hklicem* K basni. Nazev dila, hlavné u dél basnickych, umozni prvotné proniknout do
dila. V dne$ni dobg je titul dila v podstaté samostatnou Casti, diky niz ¢tenaf zjisti fadu
pottebnych informaci. ,,/...] titul je nastrojem identifikace konkrétniho dila v bohaté
literarni produkci. “* (GejguSova, 2009) Ve Ctenari, zejména détském, miiZze vyvolat ndzev

textu urcita ocekavani.

Umeélecky jazyk a jeho obraznost

Aby si Zaci mohli literarni text osvojit, musi chipat jeho obsah, pfi praci
s basnickym textem zejména. Pfi uzivani uméleckého jazyka vystupuje i jeho funkce
estetickd, kterou se Zaci snazi rozliSovat od jazyka bézného spolecenského styku.

Jednim z cilii pfi praci s uméleckym textem je osvojovani a rozvijeni slovni
zasoby, kde od sebe Zaci rozeznavaji vyrazy spisovné, nespisovné a hovorové, vyrazy
citové zabarvené a bez citového zabarveni. Setkdvaji se slovy nafecnimi, dialektismy 1
naptiklad vyrazy slangovymi. ZvIlasté pak v basnickych textech se u¢i vnimat, chapat a
dokézat nahradit neologismy a naopak i slova archaicka a zastarald. Smysl pro umélecky

jazyk zaci rozviji naptiklad ukoly, kdy dopliuji verSe ¢i sloky basni, chapani ucitel
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ovetuje zakovskym vytvafenim slov protikladnych, souznac¢nych, nadfazenych,
podiazenych, opisem ¢i vytvoifenim doprovodné ilustrace k basni. (Toman, 2000)

Dalsi slozkou interpretace je jazykovy rozbor, pii némz se klade diiraz na prvky
vyrazného Cteni, spravné uplatnovani zvukovych prostfedkl pti literarné-estetickych
¢innostech, pfi praci s basni jde hlavné o jeji spravnou recitaci i predc¢itani a naptiklad
dramatizaci.

Diiraz je kladen dale na zvukovou kvalitu verse, tedy na smysl pro rytmus, rym,
vnimani zvukosledu a metrického impulzu basn€. Toman (1992) zminuje silné rytmické
citéni u zadkt prvniho a druhého ro¢niku zakladni Skoly, kdy zdky rytmicnost a
zvukomalebnost basnického textu uspokojuje, proto je velmi zaddouci v tomto veéku
rytmické citéni rozvijet napf. skandovanim, vytleskdvanim, dopliiovanim versi,
samotnym skladdnim ver$i, hranim rytmickych her apod. U¢itel tedy pfi praci s rymem
rozviji predevim funkci eufonickou a rytmickou. Od 3. téidy ZS zaéinaji Zaci tento zdjem
ztracet a jejich pozornost se obraci pfedevsim k obsahové strance textu. Ucitel starSich
74kt 1. stupné ZS rozviji zejména funkci vyznamotvornou, tedy ,,/...] odhalovini
zjevnych, skrytych, blizkych, vzdadlenych, protikladnych, prekvapivych, primych i
prenesenych vyznamovych vztahii a souvislosti mezi rymujicimi se slovy. “ (Toman, 2000,
S. 45) Dochazi k praci se slovni hiickou, hleddni spole¢ného vyznamu mezi rymujicimi
se slovy, porozuméni rymu apod. Praktikovany a obménovany jsou samoziejme i tikoly
zminéné pii praci s niz§imi ro¢niky. Pozornost je vénovédna 1 aliteraci, hlaskové
instrumentaci a piipadné i1 sloviim, ktera napodobuji zvifeci a pfirodni zvuky tzv.
onomatopoie. Nedochazi pouze k upozornéni na souvislosti zvukové, ale 1 vyznamové.
V tomto véku je vhodné se zamé&fit na opakovaci figury (anafora, epifora, epanastrofa,
epizeuxis) a na inverzi, ktera v basnickém textu byva velmi ¢asto uplatiovana pravé pro
jeho rytmi¢nost a moZnost rymovani. Ucitel vede Zaky k tomuto tsudku, tedy pro¢ autor
basné inverzi uplatnil.

Dal§im problematickym jevem pii praci s basni je jeji obraznost, tj. zamérné
uzivani slov v jejich pfeneseném vyznamu. Obraznost textu je pro Zaky problematicka,
protoze byva skrytd, jeji zvladnuti vyzaduje teoretickou ptipravu a schopnost a chut’
odhalovat a hledat jeji skryté vyznamy. Na 1. stupni ZS se Zaci setkavaji s témito
teoretickymi pojmy: basnicky pfiivlastek, pfirovnani, jednoduchd metafora, jejimiz
nejbliz§imi teoretickymi obrazy jsou nonsens a personifikace, dale i metonymie a jeji
varianty synekdocha, hyperbola, pak i ironie, alegorie a symbol. (Toman, 2000) Na

pamétné osvojeni téchto termint se neklade diraz, pouze na schopnost v basnickém textu
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tyto ,,netypic¢nosti“ vyhledat a pokusit se pochopit jejich skryty vyznam. Pomoc ucitele
pfi praci s obraznosti je velmi podstatnd, zaci sami nejsou viceméné schopni obraznost
vyhledat, natoz pochopit a ndsledné esteticky prozit. (Gejgusova, 2009)

Zaci prvniho stupné pod vedenim uéitele basnicky piivlastek neboli epiteton
(zdiraznuje vlastnost osoby, jevu ¢i véci, Vyjadiuje postoj autora), spolu s pfirovnanim,
(ptisuzuje spole¢ny znak dvéma jevim; zvyraznujici uréitou vlastnost, ktera ale neni
pfimo uvedena, jelikoZ z onoho pfirovnani vyplyva), V literarnim textu vyhledavaji,
cituji, pokouseji se vyhledané slovo nahradit slovem jinym, ujasiuji si, co k cemu je
ptirovnavano apod. Aby Zzici ptfirovnani dobife pochopili, je nutnd znalost vlastnosti
pfedmétu, ke kterému se prirovnava. Nonsens, ktery se projevuje nesmyslnym az
absurdnim spojovani slov vyznamové neslucitelnych, vede K porozuméni obraznosti
basnického textu. Pro zaky je zdrojem zabavy a komiky a zaroven podporuje jejich
logické smysleni nad rozdilnosti redlného svéta a svéta fantazie. Ten se objevuje zejména
Vv basnickych dilech v podobé slovnich hiicek a uzivanim dvojsmyslii. Metafora vznika
zamérnym prenesenim vyznamu na zéklad€ vnéjs$i podobnosti napf. tvaru, barvy, funkce
atd. Nejcastéji zastoupeny v tvorbé pro détského ctendfe jsou dva druhy metafory:
personifikace neboli zosobnéni a antropomorfizace neboli zlidSténi. Tyto obrazy zakiim
priblizi svét rostlin, zvitat apod., podniti v nich fantazii, pfedstavivost. (Toman, 2000)

Toman (2000) uvadi Sest metodickych ptistupti, po jejichz praktikovani, usnadni
ucitel svym Zakim osvojovani problematické obraznosti:

1. Ucitel zakim objasiiuje vyznam pro né neznamych slov. Pomoci zékovskych
zkuSenosti, prozitkl a poznatkil pracuje s informacemi a motivy basnického
textu.

2. Ucitel zaklim zprostiedkovava snadnéjS$i formy pro hledani a chéapani
obraznosti textu, napi. hadanky, které jsou Casto zalozené na personifikaci,
nonsensu, slovni hti¢ce a podobn¢.

3. Aby zak vnimal, ocenil a prozil originalitu a esteticnost uméleckého
literarniho textu, musi se setkat i sjeho opakem, textem neumcéleckym
(odbornym, informativnim).

4. Pfi interpretaci basnického textu by mél byt kladen neustaly diraz na
smyslovost, cit, piedstavivost zakd. Tento pfistup usnadni vnimani a
odhalovani skrytych vyznami basné.

5. Ucitel navozuje takové predstavy u zaka, které vedou k pochopeni autorova

zameéru, 1 kdyZ je na prvni pohled skryty.
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6. Ucitel si ovétuje, zda zak porozumi metaforickému obrazu, nejenom piimou

vypovédi, ale i analogickym a synonymickym obrazem.

Kli¢ova slova v basnickém textu

Gejgusova (2009) poukazuje na praci s klicovymi slovy v basni a tim k pronikéani
do podstaty umeleckého textu. Pomoci klicovych slov lze i1 ovéfit Zakovské porozumeéni
textu, ktery s sebou miize nést urcité postoje a hodnoty, na které ucitel pomoci klicovych

slov miize zaky navést.

Literarni postava

Pfi préaci s basnickym textem se setkdvame s hrdinou lyrickym. Interpretace
lyrického hrdiny je pro zaky obtiznd. Zakovskd pozornost je sméfovana k pfimym
vyznamim a informacim, napinavému d¢ji apod. Lyricky hrdina je tomu opakem, byva
nendzorny, tézce zjistitelny, utajovany, schovany v metaforickém obrazu autora apod.,
zaci pro jeho odhaleni musi vynaloZzit vétsi usili.

V basnické tvorbé moderni je uplatiiovana spiSe poezie objektivizujici s lyricko-
epickymi, epickymi, dramatickymi prvky a postupy, kam patii napt. ,, miniaturni pribeh,
dialog, zretelny hrdina, situacni a jazykova komika, nonsens, slovni hiicka, rytmizovany
a pisniovy utvar navozujici pohybovou akci. “ (Toman, 2000, s. 42)

Toman (2000) uvadi nékolik piistupli k préci s literarni postavou:

1. Zaci se pokouseji hlavni postavu hodnotit. Pomoci rozhovoru s uéitelem jsou
vedeni K upozornéni na nejvyraznéj$i znaky postavy, na povahové znaky,
jejich jednani, ¢iny apod., k rozliSovani toho, co je dilezité, co podruzné.

2. Dulezitym pfistupem je zamysleni se nad jedndnim postav. Pro¢ délaji to, co
délaji, pro¢ se tak citi apod.

3. Zaci mohou chovani a jednani literornim postav porovnat s vlastnimi

zkuSenostmi a zazitky.

Piedcitani a recitace basnického textu

Predcitani a recitace patii mezi zdkladni literarné-estetické dovednosti, které maji
byt u zakt rozvijeny. Toman (2000) pred¢itani definuje jako vyrazné Cteni, které ma u
svych posluchacli vyvolat dojem a esteticky zazitek a recitaci definuje jako vérnou

reprodukci pamétné nauceného basnického textu (u prozaického textu jde o prednes).
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Recitace je dvoji, vyrazna, ktery je vysledkem dovednosti rozvijené v bézné
Skolni vyuce a uméleckd, ktera u ditéte predpoklada urcité vlohy, které jsou rozvijeny
zejména na riznych krouzcich napt. dramatickych apod. Zejména pro recitaci by mély
byt voleny basn¢€, zvukoveé vyrazné, lyrické a lyricko-epické, pokud mozno 1 humorné.
Aby zaujaly zdka a odpovidaly jeho ptedpokladim a potfebam. Porusovani jakékoli
pravidelnosti v basni ptisobi zakiim potize. Nacviku recitace musi pfedchazet piiprava.
Toman (2000) uvadi metodicky postup, ktery by mél byt uplatiiovan pii nacviku
predcitani i recitace:
1. Ucitel by mél vyuzit vhodné motivace a zazitkového zprostiedkovani textu.
2. Ucitel vede zaky k pochopeni textu a snazi se u zakli vytvorit osobni vztah k basni.
3. Pii pfevadéni basné z psané podoby do podoby mluvené si ucitel s zaky pomoci
domluvenych znamének barevné graficky vyznaci spravné zvukové znéni
(intonaci, pauzy, piizvuky apod.). Zaci si timto cvi&i vyrazné &teni.
4. Ucitel predvede svou vlastni recitaci popt. predcitani basné. Déti se nejlépe uci

napodobou.

jipo logicky uzavienych celcich (nejcastéji dvojversich, slokach). Pii osvojovani
nového tseku se vraceji i k jeno pifedchozim ¢astem, dochazi k ,,nabalovani®.
spole¢né se svymi Z4ky Castéji vracet.

Recitaci Ize nacvi¢ovat samostatné, ve dvojicich, spolecné s celou tfidou. Nedostatky
recitace ucitel spolecné s zaky okamzité opravuje.

Recitace se podle Tomana (2000) hodnoti podle tiech kritérii. Prvni kritérium je mira
zapamatovani, tedy nasledna schopnost vybavit si. Dal$im kritériem je Zakovska technika
mluvené feci a poslednim kritériem je uzivani zékladnich zvukovych prostfedkt
(intonace, pauzy, prizvuky), tedy vyslednad ptsobivost recitace. Dale by mélo byt
piihlizeno na zapojeni mimiky, gestikulace, navazani kontaktu s posluchaci, kultuie
vystupovani apod.

Hodnoceni pifed¢itani, u néhoZ neni vyzadovano pamétné osvojeni, je zaméfeno na

vyraz a ptistup. (Toman, 2000)

Samostatna prace s basnickym textem
Samostatna prace obecné vede zaky k tvotivosti. Spociva v feSeni tikolil a otazek,

kde ucitel neodhali postup feSeni, pouze motivuje, dohlizi, kontroluje a hodnoti. Na 1.
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stupni ZS se jedna piedeviim o samostatnou praci analogickou, dany model Zaci
obménuji podle jiz stanoveného kritéria nebo algoritmického postupu. Basnické texty pro
samostatnou praci by meély byt voleny vhodné, aby zaci méli Sanci ukol dokoncit.
K tkolim a otazkam by m¢ély byt jasné urCené organizacni pokyny, ukoly by mély byt
zadavany riznou formou, mély by obsahovat soutézni a herni prvky napt. hadanky, kvizy.
Predevs§im by mélo dochazet k hodnoceni, jak prub&hu, tak i finalnich vysledki. Kazda

prace zaka musi mit zpétnou vazbu. (Toman, 2000)

Dramatizace a tvoriva dramatika

Postupy prace tvorivé dramatiky pomahaji zdkim pronikat k podstaté textu
(Berankova, 2002). Pomahaji jim vcitovat se, zkoumat na zaklad¢ vlastniho prozitku. U¢i
toleranci, schopnost vyjadfit sviij postoj a nazor a nenasilng si jej obhajit apod. Téchto
postuptl 1ze vyuzit v jakékoli ¢asti hodiny, lze s nimi zahéjit hodinu, navodit atmosféru,
podnitit chut’ zak s textem déle pracovat, mizou byt formou vyjadreni se k dilu atd. Hry
je dilezité vybirat se zietelem. (Berankova, 2002)

Toman (2000) zminuje, Ze dramatizace literdrnich textl patfi mezi Zzaky
k oblibenym ¢innostem. U zakd dochazi k rozvoji ¢tenaiskych dovednosti, kultivaci
mluveného projevu, rozvoji komunikacnich dovednosti. Dramatizace aktivizuje u zakt
ptirozenou hravost, jak slovni, tak pohybovou tvofivost. Pro dramatizaci na 1. stupni ZS
jsou vhodné texty, které jsou zakiim blizké, jsou jasné, srozumitelné, zaujmou je. Vhodné
jsou verSované klasické kouzelné nebo moderni zvifeci pohadky. Piipravou na
dramatizaci je Cteni po rolich, pro zapojeni co nejvétSiho poctu déti ve tiid¢é vyuzivame 1
sborového ¢teni. Toman (2000) doporucuje, aby Zaci méli své pfid€lené useky barevné
oznacené, pro lepsi orientaci a pro zvladnuti vyrazného ¢teni. Toman (2000) doporucuje
nasledujici metodicky postup:

1. Osvojeni textu v piipravné a interpretacni fazi hodiny.

2. Pii ¢teni po rolich, se zaci soustiedi na vyrazné cteni a porozuméni

uvozovacich vét.
3. Pii opakovaném piedcitani postupné zvladaji Zaci své role zpaméti a snazi se
sviyj text reprodukovat.

4. Ucitel vede s zadky rozhovor a pomaha jim vcitit se do svych roli.

5. Pantomimicky doprovod by mél byt nedilnou soucasti.

6. Zaci spojuji pohyb s piimou fedi, vystupy voln& rozvijeji, snazi se o

improvizaci a postupné vstupuji do dramatické hry.
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Dramatické pojeti je mozno propojit s vytvarnou vychovou a pracovni ¢innosti
pro vyrobu kostymt, kulis apod. Nemélo by byt zapomenuto ani na manasky, ktefi byvaji
v 1. a 2. tiidé ZS bé&znou soucasti vyuky. Zde mohou slouZit jako prostfedek motivace

loutkové hry, s jejichz pomoci miize ucitel zakiim zprostiedkovat latku. (Toman, 2000)
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Il. VYZKUMNA CAST

10. Vyzkumny problém a cil Setieni

Cilem vyzkumného Setieni bylo zjistit, do jaké miry a jakym zpisobem vyuZzivaji

ucitelé na 1. stupni ZS basné pti vyuce. Vyzkumné otazky, které vychazeji z vyzkumného

cile, postihuji vyuziti basn¢ a praci s ni. Pro vyzkumné Seteni jsem vyuzila kvantitativni

metodu dotazniku, jeho cilovou skupinou byli ugitelé 1. stupné ZS.

Stanovené otazky dotaznikového Setfeni znéji:

Jakym zplisobem ucitelé se svymi zaky pracuji s basni?
Do jaké miry ucitelé praktikuji rozbor basni?
Vyuzivaji ucitelé praci s basni i v jinych pfedmétech?
Vyzaduji ucitelé pamétné uceni basné?

Jaky vztah maji Zaci k praci s basnickym textem?

Podporuje prace s basni dalsi rozvoj zaku?

Pro své Setfeni jsem si stanovila n¢kolik predpokladu:

1. Ptedpokladam, Ze pamétné uceni basné a jeji ndsledny prednes je ¢astéjSim jevem,

nez pamétné uceni a piednes kratké ¢asti prozy.

2. Predpokladam, Zze zakladni rozbor basné bude praktikovan cCastéji nez prace

S rozSifujicimi basnickymi prostiedky.

3. Predpokladam, ze ucitelé vyuzivaji praci s basni zejména v pfedmétech

humanitnich neZli pfirodovédnych.
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11. Charakteristika vyzkumného souboru

Ke sbéru dat jsem vyuzila $koly v okoli svého bydlisté (ZS a MS Bernartice, ZS a MS
Chrastany), kde jsem oslovila ugitele 1. stupné ZS a nasledné jim zaslala elektronicky
dotaznik. Piekvapilo mé, ze sami ucitelé, dokonce i ti star$i, upiednostnili elektronickou
formu dotazniku pted papirovou. Déle jsem pomoci internetového odkazu oslovila
ucitele, ktefi jsou soucasti internetovych skupin ,,Nameéty a inspirace pro pani ucitelky a
pany ucitele* a ,,Naméty a inspirace pro 3. tridu*. Vyslovné jsem pozadala o spolupraci
pouze uéitele, ktefi ptisobi na 1. stupni ZS. U¢itelé tyto stranky vyuzivaji ke sdileni svych
napadu a ptiprav. Do vyzkumného Setfeni, které bylo anonymni, se zapojilo 159 uciteld,
pfevazna vétSina z vySe zminénych internetovych skupin, vSechny odpovédi byly
vyhodnoceny.

Vyzkumny soubor zahrnuje uéitele 1. stupné ZS, které charakterizuji prvni dvé otazky

dotazniku.

Tab.1  Jaka je délka Vasi praxe na 1. stupni ZS?

Do 5ti let 59 37,1 %
5-10 let 21 13,2 %
10 a vice let 79 49,7 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Tab.2  Mate vystudované Utitelstvi pro 1. stupeii ZS?

Ano 123 774%
Ne 15 9,4 %
Studuji 21 13,2 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Z tab. 1 je ziejmé, Ze se dotaznikového Setfeni zGcCastnily vSechny tii zastoupené
skupiny, tj. za¢inajici ucitelé, ucitelé s péti az deseti letou praxi a ucitelé s dlouholetou
praxi. VétSinové zastoupeni, skoro 50 % respondentli, ma dlouholetou letou praxi na 1.
stupni ZS, z &ehoz plyne, Ze dotaznik vypliovali prevazné uditelé s viceletymi
zkuSenostmi. Tab. 2 ndm ukazuje, ze 77 % dotazovanych ucditeli ma vystudované
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Utitelstvi pro 1. stupefi ZS a pouze 9 % maé vystudovanou jinou aprobaci, coZ, podle
mého Usudku, neznamend méncécennou odpoveéd. Z této charakteristiky vyplyva, ze

vyzkumny soubor by mél byt pro toto dotaznikové Setfeni vhodny.
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12. Metody vyzkumného Setreni

Pro vyzkumné Setfeni jsem vyuzila metody kvantitativniho dotazniku, jehoz vyhodou
je pomérné rychlé a lehké shromdzdéni potiebnych informaci.

Dotaznik jsem rozeslala elektronicky mezi uéitele 1. stupné ZS. Nékolik uéiteld jsem
o vyplnéni osobn¢ pozadala, podle Chrasky (2007) je osobni kontakt pro zisk dotazniki
nejvyhodnéjsi, avsak tento pocet nebyl pro mé Setfeni dostacujici, proto jsem dotaznik
sdilela na vyse zminénych internetovych skupinach, které jsou urceny prevazné ucitelim
1. stupné ZS. Podle Chrasky (2007) miiZze nevyhodou této cesty byt nedostateénd
reprezentativni vzorek respondentti. Dotaznik je anonymni, podle autora byva anonymita
prospésna, respondenti nemaji obavu, Ze by zjisténé informace byly pouzity proti nim.

Dotaznik je sestaven z otdzek, které¢ jsem zformulovala na zakladé predvyzkumu,
Vramci predmétu ,,Zdklady metodologie pro pedagogy“ bchem svého studia na
Pedagogické fakulté¢ JihoCeské univerzity. Pii vytvafeni otazek jsem se inspirovala a
Chraska (2007, s. 169-170). Respondentim by mély byt predkladany otazky jasné a
srozumitelné, nemély by byt sugestivni a mnohoznaéné. Dotaznik by nemél byt piilis
dlouhy, proto jsem pocet otazek, po predvyzkumu, redukovala z dvaceti otazek na téinact
a otazky jsem zestru¢nila, ¢imz jsem si chtéla zajistit co moznd nejvyssi pocet
respondentli. V ivodu dotazniku jsem se snaZila postihnout jeho smysl, stru¢né ho
charakterizovat, upozornit na kratky ¢as, ktery vyplnénim respondenti stravi, také na
anonymitu dotazniku. Otazky jsou orientovany spise na vnitini postoje a motivy ucitell
pii praci s basni. Chraska (2007) upozoriuje na skute¢nost, ze pti téchto typech otazek
muzou dotazovani ve svych odpovédich védomé lhat, nebo je zkreslovat. Otazky jsou
uzaviené, dotaznik respondentim piedklada pfedem piipravené odpovédi. Respondenti
se muzou a nemusi K n€kolika otdzkam oteviené vyjadfit. Dotaznik byl anonymni.

Vyhodnoceno bylo 159 dotaznikd, které se vratily nazpét.
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13. Vysledky dotaznikového Setieni

Pro piehlednost vysledki dotaznikového Setfeni jsem vytvotila ke kazdé otazce
odpovidajici tabulku. V prvnim sloupci zleva jsou uvedené odpovédi, které byly
respondentim nabidnuty. V prostfednim sloupci je vysledny pocet odpovédi.
V poslednim sloupci je vysledek vyjadien odpovidajicimi procenty.

Ke kazdé¢ otazce v dotazniku jsem napsala kratky komentat. Posledni polozkou této

kapitoly je zpracovany zaver.

Tab.3  Jakym zpiisobem se Vasi Zaci uci basni¢ky zpaméti?

Domaci ptiprava zakt 43 27,0 %
Spole¢né v hodiné 5 3,1%
Kombinace dvou piedeslych 106 66,7 %
Neuci se zpaméti 5 3,1%

Zdroj: vlastni Setfeni

Jen 3 % dotazovanych ucitell uvedla, Zze po svych zacich nevyzaduji uceni se
basnicky zpaméti. 97 % ucitelll pamétné uceni basné v ramci jejich vyuky vyuziva, z nich
pouze 3 % nevyZzaduji domaci pifipravu zéki. Z vysledkl plyne, Ze pamétné u€eni basné

je mezi uciteli velmi Castou soucasti vyuky, a i pomérné ¢astou domaci piipravou zaki.

Tab.4  Kolik basnicek se Vasi Zaci pribliZné nau¢i zpaméti za skolni rok?

Neuci se zpaméti 6 3,8 %

Pfiblizné ¢islo: 153 96,2 %

Zdroj: vlastni Setfeni

96 % dotazovanych uvedlo alespoi piiblizné ¢islo poctu pamétné nauc¢enych basni za
Skolni rok. Tato ¢isla se pohybovala na skale od 1 do 20, nejvysSimu zastoupeni - 27 % -
odpovidaly 4 basné za rok, tedy pravdépodobné jedna basen nauc¢ena zpaméti za Ctvrtleti.
Dale byly zminény 2 - 3 basné za Skolni rok, které uvedlo necelych 21 % ucitelt. Pfiblizné
9 % dotazovanych uvedlo ¢islo 10 basni za Skolni rok, coz odpovida jedné pamétné

naucené basni za mésic. V rozmezi 5 - 9 basni za rok se pohybovalo 15 % ucitell, 1 baseit
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za rok byla zminéna 3 % respondentd, 15 basni uvedly 2 % dotazovanych, 20 basni za
rok, tedy dvé pamétné naucené basné za mésic, uvedli 2 ucitelé.

Vétsina uciteltl vyzaduje od svych zaka pamétné uceni basné jednou ¢i dvakrat za
pololeti. Rozdilnost ve frekvenci pozadovaného mnozstvi naucenych basni mize byt

ovlivnéna i tim, v jakém ro¢niku 1. stupné ZS ucitelé ptisobi.

Tab.5  Praktikujete i pamétni uceni kratké ¢asti prozy?

Ano 36 22,6 %

Ne 123 77,4 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Z této tabulky je ziejmé, ze pamétné uceni prozy praktikuje necelych 23 %
respondentll, zatimco pamétné uceni basné ve svych hodinach pozaduje skoro 97 %
dotazovanych. Toman (2000) uvadi, Ze pamétné uceni prozy a nacvik piednesu je
mnohem obtizné&jsi, protoze pfi ném zZaci nemaji oporu ve versi, rytmu, rymu apod.

Ziejmé pro tuto obtiznost, ucitelé tento ukol nepraktikuji.

Tab.6  Domnivate se, Ze se Zaci u¢i basné zpaméti radi?

Spise ano 81 50,9 %

Spise ne 78 491 %

Zdroj: vlastni Setfeni
Z t&chto vysledkl je jasné vidét, Ze velmi zdleZi na individualité¢ Zaka. Pro zakiv
zajem by mély byt voleny basnické texty zabavné, zvukov€ vyrazné, odpovidajici

zakovskym potfebam, prozitkiim, vzbuzujici zdjem. (Toman, 2000)
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Tab.7  Pokud zkousSite své Zaky z pirednesu basné, jak je hodnotite?

Znamkou 58 36,5 %
Slovné 9 57%
Zkousim pouze dobrovolniky 13 8,2 %
Kombinuji 70 44,0 %
Nezkousim 9 57%

Zdroj: vlastni Setfeni

Pouze necelych 6 % dotazovanych ptednes basné u svych zakl nezkousi, tedy ziejmé

ani nehodnoti. 94 % uciteld svym zdkim zpétnou vazbu dava, a to prevazné
kombinovanou formou, tedy jak hodnocenim slovnim, tak znamkou. Toman (2000)
uvadi, ze recitace by me¢la byt hodnocena podle tiech kritérii: miry zapamatovani, irovné

techniky mluvené feci a podle zakovskych projevi s vyuzitim zvukovych prostiedk feci.

Tab.8 Do jaké miry praktikujete rozbory basni?

Zakladni (sloka — ver§ — rym) 102 64,2 %
Rozsitujici (basnické prostiedky) 43 27,0 %
Basné nerozebirame 14 8,8 %

Zdroj: vlastni Setfeni

64 % ucitelll, tedy nadpolovi¢ni vétsina, pracuje pouze se zakladnimi terminy, 27 %
vyuziva pfi své praci s basni 1 rozsifujicich basnickych prostredkl a necelych 9 % ucitelt
S rozbory basni nepracuje viibec. Opét je mozné, ze tyto vysledky byly ovlivnény tim,

v jakém roé¢niku 1. stupné ZS ugitelé v danou dobu pisobili.
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Tab.9 Pokud praktikujete rozSifujici basnické prostiedky, jaké
vyhledavate?
Nevyhledavam 81 50,9 %
Vyhledavam: 78 49,1%
Pfirovnani 78 49,1%
Basnicky ptivlastek 14 8,8 %
Metafora 44 27,7 %
Nonsens 15 9,4 %
Personifikace, antropomorfizace 41 25,8 %
Aliterace 1 0,6 %
Anafora / epifora / epizeuxis 4 2,5%
Inverze 5 3,1%

Zdroj: vlastni Setfeni

RVP ZV pracuje pomérné malo s literarnimi pojmy, proto byva vétsinou v roli uitele,

jaké basnické prosttedky a terminy Zakim ptedstavi. Chtéla bych vSak zdiraznit, Ze

upozornéni a prace S rozsifujicimi basnickymi prostfedky neznamena znalost odborného

terminu, na tuto ptipominku pti svych odpovédich upozornovali i dotazovani ucitelé. 51

% ucitelt uvedlo, Ze rozsifujici basnické prostfedky se svymi zaky nevyhledava. VSichni

ucitelé, ktefi rozsifujici basnické prosttedky vyuZivaji, uvedli pfirovnani. Témeét 63 %

uvedlo praci s metaforou, 53 % personifikaci a antropomorfizaci, na nonsens upozoriuje

zédky 19 % ucitel,, obdobné¢ pak na basnicky piivlastek. Nejméné jsou vyuzivané

opakovaci figury. Z vysledkll l1ze vytvofit zavér, Ze ucitelé davaji prednost vyhledavani

obraznych pojmenovani nezli opakovacich figur.

56



Tab.10 Propojujete praci s basni s prvky vytvarné vychovy, ucdivem

prirodovédy, vlastivédy apod.?

Ano, je to zadouci 117 73,6 %
Spise ne 41 25,8 %
Nikdy 1 0,6 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Z vysledkt je patrné, ze propojovani basni s prvky ostatnich pfedmétt byva zadouci.

Tab. 11 Pokud ano, s jakymi predméty?

Nepropojuji 11 6,9 %
Propojuji: 148 93,1 %
Zalezi na tématu 98 61,6 %
Vlastivéda, ptirodovéda (vzdélavaci oblast Clovék a | 27 17,0 %
svEt)

Vytvarna a hudebni vychova 64 40,3 %
(vzdélavaci oblast Clovék a uméni)

Télesna vychova 13 8,2 %

Jiné: 4 25 %

Zdroj: vlastni Setfeni

93 % ucitelll vyuziva basné€ i v jinych predmétech neZ pouze v literarni a jazykové

vychove. Témér 66 % uciteli uvedlo, Ze basen vyuziva, pokud je tematicky a obsahové

vhodna. Vysledky ukazuji, Ze nejCastéji ucitelé propojuji basen s prvky vytvarné a

hudebni vychovy, ostatni vychovy se vyskytly 1 v otevienych odpovédich. Poté

s predméty spadajicimi do vzdélavaci oblasti Clovék a svét. Basen byva vyuzivana i pii

hodinach télesné vychovy. V otevienych odpovedich respondenti zminili anglicky jazyk.
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Tab.12 Podporuje prace s basnickou, podle Vas, dalsi rozvoj zaka?

Ano 145 91,2%
Ne 14 8,8 %
Jak? 37 25,5 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Z vysledkl vyplyva, Ze 91 % ucitell zastava nazor, Ze prace s basni podporuje dalsi
rozvoj zékl. Ze 145 ucitell, ktefi zareagovali kladné¢ na otevienou otazku ,,Jak?“,
odpovédélo 37 z nich. Ve svych odpovédich nadpolovicni vétsina uvedla, Ze prace s basni
se podili na zdokonalovani komunikacnich a vyjadifovacich schopnosti, intonac¢nich
schopnosti, Zaci se u¢i pracovat se svym dechem. Podle uciteltt dochazi k rozvoji citu pro
rytmus a hudbu, k rozvoji fantazie a predstavivosti. Neméné Castou odpovédi bylo
procvicovani paméti u zakd, schopnost zapamatovat si a vybavit si. Dotazovani se ve
svych odpovédich zmitiovali i1 o kladném vlivu pro rozsifovani slovni zasoby, znalosti.
Dale bylo mezi odpovéd’'mi zminéno estetické citéni, které zak pti praci s basni ziské a
volbou vhodnych basnickych textll i mozné dosazeni kladného vztahu k literatute obecné.
Vyskytly se i odpovédi o rozvoji vnimani, schopnosti ,,patrat mezi fadky* a nad textem

vice hloubat.

Tab. 13 Myslite si, Ze Zaky bavi s basni¢kami pracovat?

Bavi 43 27,0 %
Nebavi 1 0,6 %
Bavi jen nékteré zaky 91 57,2%
Bavi jen néktera poezie 24 15,1 %

Zdroj: vlastni Setfeni

Pti pohledu na tabulku je jasné, ze nelze jednozna¢né na tuto otdzku odpoveédét.

V niz8ich ro¢nicich, bude pravdépodobné¢ nadSeni zaktli pro praci s basni vetsi nez u deti

starSich. Lederbuchova (2004) ve své knize zmifuje, Ze poezie nepatii mezi preferované

zanry détskych ctenard. I Toman (1992) piSe o hranici tzv. apoetického véku, ktery se

pohybuje okolo deviti let zakii. Z vysledku je ziejmé, Ze zalezi i na druhu a typu poezie a
také na individualnim ptistupu zaka.
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,Zadny empiricky ditkaz nemiize hypotézu nikdy jednoznacné a definitivné
dokazat. Je mozné Fici, Ze empiricky vyzkum v podstaté hypotézu nedokazuje, ale pouze
zdivodnugje jeji prijatelnost. “ (Chraska, 2007, s. 17)

Naprosta vétSina respondentll vyuziva praci s basnickym textem pii své vyuce. PO
vyhodnoceni dotaznikl nelze fici, zda je prace s basni ovlivnéna délkou ucitelské praxe.
Z téchto vysledkl soudim, ze nezalezi tolik na pedagogickych zkusenostech ucitele, jako
na jeho individualnimu pfistupu.

Basn¢ jsou vyuzivany zejména v hodinach ¢éteni a literarni vychovy, ale i v dalsich
predmétech prevazné niz§ich roénikt 1. stupné ZS. Podle Tomana (1992) koresponduje
lidovd a uméla poezie s ptredpoklady ditéte mladsiho Skolniho véku. Pokud basen
obsahove odpovida tématu ostatnich pfedméti, ucitelé basen alespon pro zpestieni vyuky
vyuziji. Nejcastéji byva poezie mezipfedmétové uplatiiovana pii vychovach ve
vzdélavaci oblasti Clovék a uméni, dale v pfirodovédnych a vlastivédnych pfedmétech a
v anglickém jazyce.

Pamétné uceni basné, jako jeden z pozadavki literarni vychovy, vyzaduje téméer
97 % dotazovanych ucitell, avsak v rozdilné frekvenci naucenych basni za $kolni rok a
s odliSnym pfistupem k hodnoceni, vétSinové ale dochazi k hodnoceni kombinovanému,
tedy slovnimu i pomoci znamky. Piredpokladam, ze u zakl je hodnocena schopnost
zapamatovat a nasledné si vybavit basen, zakovsky celkovy projev a kultura mluveného
projevu. Pamétné uceni kratké ¢asti prozaického textu je uciteli vyuzivano velmi malo,
zfejmé z hlediska obtiznosti zapamatovat si nerytmicky, nerymujici se usek textu.

Snahu pracovat s vice basnickymi prosttedky, nezli uvadi RVP ZV, prokazala
témef polovina dotazovanych. Piekvapujicim zjiSténim pro mé bylo, Ze dotazovani
ucitelé davaji vétSinove prednost obraznym pojmenovanim. Z mé vlastni zkusSenosti zaci
pfi rozebirani basnického textu upozortiuji spise na opakovaci figury a osobné se mi zda
prace s nimi jednodussi, z ¢ehoz soudim, ze se toto procento ucitelti snazi basen zakovi
interpretovat 1 pres slozitosti obraznych pojmenovani, dikladné.

Vysledky ukézaly, ze prace s basni mezi zaky neni ani neoblibend ani oblibena.
Podle mé zavisi na individualité zaka, na zvyku tfidy s basni pracovat, na motivaci, kterou
by m¢l ucitel zaktim zprosttedkovat a vhodné volbé& basni a celkové snaze vyvolavat u

zak sympatie K literatufe jako takové. I kdyz muze byt pro zaky prace s basni
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neatraktivni, je velmi pfinosna. Podle Tomana (2000) zaci pfi pred¢itani nebo prednesu
literarniho textu procvicuji svou pamét’, kterd se opird o zakovu piredstavivost, zlepsuji
svlyj mluveny projev, rozviji cit k uméleckému jazyku, osvojuji si umélecky hodnotna
dila.

Naprosta vétSina dotazovanych si uvédomuje vliv prace s basni na dalsi rozvoj
zakl. Respondenti, ktefi byli ochotni oteviené¢ odpoveédét, maji spravné teoretické
znalosti o praci s basni, vi, co u svych zaki rozviji, na co maji klast diiraz a ze ma prace
S basni ve vyuce své nezastupitelné misto.

Stanovené piedpoklady pro mé Setieni se potvrdily. Predpoklad, Ze pamétné uceni
basn¢ a jeji nasledny prednes je Castéjsim jevem, nez pamétné uceni a prednes kratké
¢asti, potvrdila nadpoloviéni vétSina dotazovanych. Predpoklad, Ze zakladni rozbor basné
bude praktikovan castéji, nez prace s rozSifujicimi basnickymi prostfedky se v mém
vyzkumu potvrdil, avSak pouze o 2 %, ¢imz jsem byla mile ptekvapena. Posledni
piedpoklad vyuzivani basni zejména v piedmétech humanitnich, nezli ptirodovédnych,
se potvrdil také. Bései je nejcastéji vyuzivand, pokud je tematicky vhodna. Prvni stupen

vSak nabizi vétsi Skalu humanitnich predmétt nezli prirodovédnych.
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I1l1. PRAKTICKA CAST

14. Aktivity pro praci s basni

V této kapitole jsem se snazila poukazat na nékteré aktivity, tvotfivé ukoly a
¢innosti, které lze vyuzit pii praci s basni. Aktivity a metody, které jsem zvolila, nejsou
naroéné na tvorbu pomuicek, daji se vyuzit k ¢itankovym basnickym textim. Casteéné se
prolinaji i s jinymi pfedméty.

Zasobnik aktivit a her nabizi naméty pro dlouhodobou aktivitu v tivodni ¢asti
hodiny, jsou v ném zafazena rytmicka cviceni, zamétena prevazné na rozvoj rytmického
citéni a pohotovost. Dale aktivity, které jsou vhodné pro rozbor basné, i aktivity, které
slouzi k ovéteni porozuméni. Neopomenula jsem ani hry tvofivé dramatiky, protoze si
myslim, Ze tvofiva dramatika a hodiny literarni vychovy K sobé neodmyslitelné patii.

Zasobnik dale nabizi hravé formy prace a dal$i naméty pro préaci s basni na 1. stupni ZS.

Tiche cteni individualné zvoleného textu

Na pocatku literarni hodiny se zak tichym ¢tenim vénuje piiblizné 5 - 10 minut
cetbé knihy - napft. basnické sbirky, kterou si sam pfinesl, vypijcil ve skolni knihovné
apod. Kniha zistava po cely Skolni rok ve tiidé, nebo alespont po dobu jejiho piecteni.
Poté, 1 s moznou pomoci ucitele, Zak stru¢né piedstavi pied svymi spoluzaky autora
sbirky (popf. se zmini o lidové tvorb¢), ilustratora apod. a prednese basen, kterd ho
nejvice zaujala.

(Gejgusova, 2009; upraveno)
Rytmicka cviceni
Rytmicky Fetéz

Pomoci tleskani udrzujeme zvoleny rytmus. Na jednu dobu (nerytmizovang)
s vyraznym akcentem na prvni slabice vyslovime své jméno. Ostatni v rytmu opakuji
(napf. tlesk - tlesk - Bertik - tlesk).

(Berankova, 2009; upraveno)
Rytmicka Stafeta

Kazdy z zaku fekne po svém jméné jméno toho, komu Stafetu predava (napf. tlesk
- tlesk - Bertik - tlesk / tlesk - tlesk - Kaje - tlesk).

(Berankova, 2009; upraveno)
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Rytmicka prestielka

Déti sedi v kruhu, pomoci tleskani udrzuji zvoleny rytmus - tlesk - tlesk (na
stehna) / plesk - plesk (rukama). Pii tleskani na stehna fekne jedno dité dvakrat své jméno
napt. Bertik - Bertik, nasledné pii tlesknuti rukama Stafetu predava napt. Kéja - Kaja a
dalsi pokracuje tleskdnim na stehna Kdja - Kéja a voli dalsiho pfi tleskani na ruce napf.
Ondra - Ondra atd. Ostatni ml¢ky tleskaji, udrzuji tempo a sleduji, kdy se na n¢ dostane

fada. Hra lze rizné obménovat.

Rytmizace Fikadel

Déti vytleskavaji kazdou slabiku fikadla pfii ,,hfe na své t€lo*, rytmus diky této hie
jak zvyrazni, tak i snaze pochopi. Tempo s détmi zrychlujeme, zpomaluje podle
naro¢nosti. Vhodné je zvolit jednoduché ftikadlo, které déti znaji, nebo si snaze
zapamatuji. Napf. Dohodla se kachna s kachnou, / Ze unesou kiecka. / Nez se, chudak,
vzpamatoval, / chnaply ho - a te¢ka. (Lada, 2001)

(Berankova, 2002; upraveno)

Pti tikadle si 1ze dohodnout pfedem dané pohyby.
A - tlesk
B - placnuti o stehna

C - lusknuti prsty

Do | hod | la se | kach | na | s kach | nou, ze u | ne | sou | kie¢ | ka.
B B A A B B A A B B|A| A C C

Nez | se, | chu | déak, | vzpa | ma | to val, | chiap | ly | ho | -a | te¢ | ka.
B | B |A| A B B A A B B|{A|A| C|C

(Simanovsky, 2012; upraveno)

Aktivity pro rozbory basni
Myslenkova mapa

Myslenkové mapy vytvari Zakiim nadhled, pomahaji rychleji pochopit souvislosti.
Pti praci s mySlenkovou mapou dochazi ke zdiraznéni nejdilezitéjSich souvislosti.

1. Doprostied papiru, tabule napiSeme jedno slovo napf. ur€it€é obrazné

pojmenovani, kterému chceme pfijit s zaky na kloub.
2. Pro préaci je vhodné vyuzivat barvy.
3. PiSeme heslovité. Myslenkova mapa by méla byt prehledna.

4. Hesla piSeme tiskacim pismem, mozek s nim lépe pracuje.
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5. Khlavnimu heslu pfipojime vétve (chapadla chobotnice apod.), kazda vétev

ptredstavuje urcitou zakovskou asociaci. Z vétve miizou vést vétve dalsi.

6. Pomoci souvislosti vytvoiime s zadky zaveéry. Muzou byt rizné vysvétleni.

7. Klademe dlraz, aby zak své¢ tvrzeni/heslo/napad zdtvodnil.

(Slapal, 2012; upraveno)
DrZzim se své role

Z&ky rozdélime do skupin podle poétu roli, které budou Zaci plnit. Zaci si spolené
ve skupiné piectou basen. Poté si rozdéli své role: tazatel - vytvoii otazky (pravda -
nepravda), badatel - zjisti informace o autorovi (text ptipravi ucitel, vyuziti pocitace
apod.), ilustrator - nakresli ilustraci vhodnou k basni, hleda¢ slov - hleda v textu tézka
slova, nezndma, zajimava, pracuje se slovnikem, sochaf - pfemysli, jak vyuzije své
spoluzaky k tvorbé zivého obrazu, ktery je charakteristicky pro basen atd.

Poté spole¢n¢ piedstavi svij ,,referat™ pred ostatnimi spoluzaky. Je dulezité, aby
byl ucitel neustale nablizku. Vhodné je nejdiive zaky s basni sezndmit, upozornit na
kli¢ova slova v basni apod.

Z4ci se u¢i plnit svou roli, uci se pracovat s dalsi literaturou, hledat ve slovnicich,
vystihnout pointu.

(Slapal, 2012; upraveno)

Venniiv diagram

V piipadé, kdy s zéky budeme chtit ndzorné porovnat dvé véci, jevy, autory apod.
je mozné pouzit tuto nazornou a piehlednou metodu, ktera znazorni, které rysy, vlastnosti
jsou spolecné a které jedinecné. Vhodné pouzit naptiklad u vykladu lidové folklorni a

autorské poezie, pfi porovnani dvou basnicek apod.

(Slapal, 2012; upraveno)
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Dalsi naméty pro prdci s basni
Vymysli vlastni akrostich

Akrostich pochazi z feckého slova akrostichon znamenajici okraj verSe. Akrostich
je basen, vniz zacinajici pismena verSu (popi. koncovd) tvoii slovo (popf. vétu).
(Lederbuchova, 2002)

Déti 1ze namotivovat riznou cestou k tvorbé akrostichu. Zacinajici pismena
muZou tvoftit jejich jméno, jméno literarniho autora, kliCové slovo apod. (pfiloha €. 8)

Napt. Sisla sysel na sysla,
Tteba ho to prejde,
Ejhle pani Syslova,
Popada své brejle.
A ukaZ mi sysle tvoje bilé zuby,

vvvvv

(Berankova, 2002; upraveno)
Piepi§ basnicku do pohadky, pribéhu
Bésent musi byt vhodné zvolena, méla by byt epickd ¢i lyricko-epickad, tzn.
obsahovat déjovou slozku, popis udalosti, interakci mezi postavami apod.
Po piecteni a sezndmeni se s basni budou mit déti za ukol (ve dvojicich,
skupinach) napsat ptib¢h podle basnicky, jednoduse feCeno, budou pievadét verSe do vét.

Détem Ize pomoci vytyCenim klicovych slov, ktera najdou spolecné s ucitelem.

Vymysli nazev basni¢ky

Z4akim neni uveden nazev basni¢ky, po pieéteni, seznameni se sbasni a
nasledném rozboru, co chtél autor svym dilem vyjadtit, zadame tkol, aby Zaci vymysleli,
jak by se basnicka mohla jmenovat. Poté porovname s opravdovym nazvem basné.

(Gejgusova, 2009; upraveno)

Vymysli rym, aby ...

Vymysleni rymt je klasickou aktivitou pfi praci s basni. Po zvladnuti a pochopeni
principu rymovani, lze zakim aktivitu ztizit tim, Ze je zadana dal§i podminka napf.:

Vymysli rym, aby rymujici se slova zac¢inala na stejné pismeno apod.
Vyjadrieni dojmu z prectené basné pomoci barev (graficka tvorba)

Po precteni basné si déti vezmou pastelky a zkusi pomoci barvicek vyjadrit, jaky

pocit z basnicky maji. Poté si spole¢né vysvétlime, jaké barvy jsme zvolili a proc.
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Vytvoreni leporela (graficka tvorba)

Po blizsim seznameni s basnickou/verSovanym pitibéhem, rozdélime basnicku na
mensi vhodné useky (napt. po slokéach, verSich). Podle poctu nové vzniklych tseka
vytvofime stejny pocet skupin ve tfidé. Kazdd skupina musi vytvarné ztvarnit sviij
ptidéleny usek. Doporucuji v kazdém useku vyznacit kliova slova, aby tvorba déti byla
jasnéjsi. Po slozeni obrazkli vznikne leporelo. Vhodnou basnickou je napf. pro mladsi
zéky Polamal se mravenecek J. Koziska, sbirka Dvakrat sedm pohadek F. Hrubina, pro
star$i zaky napft. basné ze sbirky Kytice K. J. Erbena.

(Toman, 2000; upraveno)
Vetielci v basni

Znama aktivita, kdy jsou v textu ukryta slova, ktera do né&j vyznamové nepatii.

Tuto aktivitu lze praktikovat 1 pfi praci s basnickym textem. Ucitel mize slova do basné

pridat, zménit rymy apod.

Pfirovnani

Pii této aktivité dochazi k rozvoji imaginace, logiky, pohotovosti, pozornosti.
Ucitel fekne prvni ¢ast pojmenovani napi. kysely jako a zak doplni citrén. Tuto aktivitu
1ze prevést do tetézce, kdy vzdy ten, ktery odpovi, navaze dalsim zac¢atkem a odpovida
jiny zak.

(Simanovsky, 2012; upraveno)

Hry tvorivé dramatiky
Néma mluva

Po pamétném osvojeni basnicky se néktera vybrana slova, slovni spojeni nahradi
napft. pohyby, pantomimou, ukazovanim ¢i zvuky apod. Déti se uci orientovat v bésni,
stfidaji mluvu s pantomimou, rozviji svou pozornost. Pro tuto aktivitu jsou vhodna lidova

tikadla, lidové basnicky 1 pisni¢ky. Napft. Na ty louce zeleny.

Uhodni, kam patifim

Pro tuto aktivitu jsou vhodné basnicky s ptibéhem, verSované basnicky apod. o
vice slokach. Po sezndmeni s basnickou, se Zaci rozde€li do skupinek. Kazdé skupiné se
pfidéli jedna sloka, Zzaci maji Cas si svou sloku znovu precist, uvédomit si klicové

momenty Vv basni a nacvicit si jeji pantomimické vyjadieni. Poté jde skupinka za dvefte,
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kdyz se vrati do tfidy, Zaci se proméni V herce a snazi se beze slov piedvést svou sloku.
Ostatni hadaji, kolikatou sloku basnic¢ky predvadéji.

Pozn. Je nutné basen se zaky nejdiive rozebrat, spocitat sloky, vyhledat klicova slova,
momenty Vv basni atd. Zaci by méli mit k dispozici p¥i hie celou baseii pred sebou, aby

mohli nahlidnout, porovnat a poznat, co ostatni skupinky predvadéji.

VSemi smysly
Zaci hledaji, kde a jak autor basni¢ky nacerpal svou inspiraci.
Zrak: Autora mize inspirovat obraz, fotografie, neznami lidé sedici na lavicce, zvitata
Vv piirod¢ ... O ¢em se asi bavi? Co maji radi? Jaky maji zivot? Napodobujeme s détmi
jejich pohyby, gesta.
Hmat: Zaci vytvoii dvojice. Jeden z dvojice ma zavazané oéi, druhy ho provadi uréitym
prostorem, necha ho se dotknout n€kolika véci. Jeden z dvojice vnima zrakem, druhy
hmatem, poté zkusi spole¢n¢ psat, co je napadne, co vnimali.
Sluch: Dé&ti zaviou o¢i a zaposlouchaji se. Poslouchaji zvuky z ulice, z vedlejsi tiidy apod.
Co se tam asi déje? Zlobi se na sebe? Povidaji si? Kii¢i?
Cich a chut’: Zaci maji zaviené oéi, uditel obchézi tfidu a dava jim p¥i¢ichnout / ochutnat.
Z4ci hadaji, premysli, zapisuji si, co by to mohlo byt.
At zaci vnimaji jakymkoli smyslem, snazi se vcitit do role basnika. SnaZzi se
vymyslet rymy, pfirovnani napt. voni jako ...
(Berankova, 2009; upraveno)
Pantomima
Jiti Zagek
Pojd’te s nami do kina
Pojd’'te s nami do kina -
dneska hraji Chaplina!
Charlie chyt4 do bufinky Stésti -
usmév zmuze vic neZ rdna pésti.
Budeme se spolu smat,

Charlie je na§ kamarad!

(Toman, 1994, s. 100)

Pomoci basnic¢ky od Jifiho Zacka lze navodit ve tfidé atmosféru némého filmu.

Lze pustit ukazku filmt Charlieho Chaplina, nebo vypnout zvuk u jakékoli videoukdzky.
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Vime, jak se ti 1idé ve filmu citi? O ¢em si povidaji? Hadaji se? ... I kdyz neslySime, o
¢em si povidaji, 1ze vycist lidské emoce z vyrazl obliceje, gestikulace, mimiky apod.

Po rozebrani basni¢ky (Ize upozornit napi. na synekdochu - Araji Chaplina), Si
zaci vylosuji karticky s nazvy lidskych emoci (vztek, radost, starost, zamilovani apod.) a
zkusi beze slov - pantomimicky piedvést pied spoluzaky. Pro zlehceni je dobré napsat

seznam emoci na tabuli.

Aktivity k ovéieni porozuméni basnim
Pravda a nepravda
Pti této aktivité zaci formuluji tvrzeni tykajici se basné, kterd jsou jak pravdiva,

tak i nepravdiva. Ostatni hadaji. Tato aktivita mize probihat ve skupince, dvojici, ¢i v celé

tiide.
Ptiklady: Tuto basen napsal ...
Tato basnicka se sklada z osmi slok.
Slova obora a doktora se nerymuji.
Pilny jako vcelka znamené byt lenochem apod.
(Slapal, 2012; upraveno)
Pétilistek

Praci s basni Ize zakoncit pomoci této metody, kterd slouzi ke shrnuti urcitého

tématu — basnicky. Struktura je napsana napf. na tabuli:

Jedno slovo — namét (napf. nazev basnicky)

Dvé slova — jaky namét je

T¥i slova — co ndmét déla

Véta o ¢tyiech slovech — vystihujici namét, o namétu

Jedno slovo — synonymum k namétu

Pracovat je mozno spolecné, individualné, ve skupinkach ¢i dvojicich.
Prezentovat vysledky muizeme individudlné piectenim pétilistku, zvefejnénim na
nasténce apod. Diky této metod€ se zdk nauci shrnovat informace, tfidit poznatky,
pouzivat vystizné vyrazy, vybirat synonyma, zdivodiiovat volbu svych slov. Zak
vysvétli, pro¢ dany vyraz, synonymum apod., pouzil.

(Slapal, 2012; upraveno)
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Diamant
Tato metoda je rozsifenim metody Pétilistek. Zpocatku je stejnd, v druhé ¢asti se

zabyva protikladnou strankou.

Jedno slovo — namét (napf. nazev basnicky)

Dvé slova — jaky namét je

T¥i slova — co namét déla

Véta o ¢tyiech slovech — vystihujici namét, o namétu

V¢éta o ¢tyiech slovech — co namét neni

T¥i slova — co namét nedéla

Dvé slova — jaky ndmét neni

Jedno slovo — synonymum k namétu

(Slapal, 2012; upraveno)

Hravé formy prdace
Pexeso

Kazdy zak si vylosuje karti¢ku, nikomu ji neukazuje. Po rozdani vSech karti¢ek
se zaci pohybuji po tfidé a hledaji svou dvojici. Kdyz se vSechny dvojice shledaji,
postupné chodi pted tabuli a probiha spolecné kontrola. Lze touto formou zaky rozdélit k
nasledujicim ¢innosti ve dvojicich.
Priklad: Josef Kozisek — Polamal se mravenecek, pilny jako vcelka — byt pracovity,

vers — jedna fadka v basnicce apod.

Hra na chodbé

Ucitel vylepi po chodbé karticky (je mozné je 1 lehce schovat, zalezZi na Case, ktery
chce ucitel hie vénovat). Na kartickach jsou napsané otazky, verse, autor, ilustrator — tedy
cokoli, co ucitel potiebuje shrnout, ovéfit si u svych zaka. Kazdy zak dostane listek
(tabulku) s ¢isly otazek. Instrukce zni: ,,Na chodb¢ je (10) kartic¢ek s otazkami a tikoly.
Kartic¢ky jsou ocislované a Cisla jsou rtizn€¢ prohazena. Pljdete s vasim listkem na chodbu
a budete odpovidat na otazky a plnit tkoly, které jsou na karti¢kach napsané. Ukoly
nemusite plnit postupné, jdéte tam, kde je zrovna volno, jen si dejte pozor, aby ¢islo
otazky na listku a na karticce bylo stejné. Pracujte kazdy sdm, v tichosti, abyste nerusili

ostatni tfidy.*
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Pro zpestfeni hry, mize zdk za kazdou spravnou odpovéd’ dostat pismenko.
Z pismenek pak posklada slovo (indicii), kde je schovany poklad.

Napt. AN RN IISK (na skiini)

(vlastni tvorba)

Piestirelka rymi

Tato aktivita rozviji u zdka rytmus, slovni zasobu a schopnost rychlé reakce. Zak
odpovidd rymem na slovo, které mu fekneme napf. les - pes, kocka - ¢ocka apod. Pro
ztizeni hry miizeme ptejit k vétam napi. Ve Skole je Karel - to zas bude malér, dale pak
se starSimi zaky lze vytvaret verSované Utvary podle klice napt. AABB, nebo ABAB
apod. Hra mize probihat mezi ucitelem a zdkem nebo mezi zaky, v krouzku.

(Simanovsky, 2012; upraveno)
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15. Pracovni listy

Pracovni listy jsem vyuzila kviili zpestfeni hodin literatury, pfi nichZ se pracuje
pirevazné s Citankou ¢i knizkou. Dale nabizeji moznost barevného vyznacovani,
dokreslovani apod., diky ¢emuz je prace s basni pro zaky piehlednéjsi. Diky pracovnim
listim maji zaci vSechny poznatky k urcité basni shrnuty na jednom miste.

Pro vybér basnickych textd jsem zvolila fikanky a basnicky, které jsou znamé a
prevazné patii mezi Citankové texty.

Pracovni listy jsem ovétovala ve tieti tfidé zakladni Skoly. Do této tiidy dochazi
tfinact zaku, jedna zakyné¢ neni kviili nemoci schopna byt ve tfidé fyzicky ptitomna, jeji
vyuka proto probiha pomoci kamerového systému. Zakyng tedy vyuéovani sleduje online,
nebo ze zaznamdu, sly$i pouze vyucujiciho. Aby s nami mohla zakyné pracovat, byly
ukoly pracovnich listl plnény pfevazné spole¢né s vyucujicim.

Mezi zvolené texty jsem zatadila lidovou tikanku Straka kasi varila, pti praci s ni
si zaci pripomnéli dal$i lidovou fikanku Varila myska kasicku, dale jsem zatadila velmi
znamou basnicku Polamal se mravenecek od autora Josefa KoziSka, pii praci s ni
dochéazelo k mezipfedmétovému propojovani s hudebni a vytvarnou vychovou. Pro
porovnani verSovaného a prozaického textu jsem zvolila literarni texty Smolicek a
jeskyriky od FrantiSka Hrubina a klasickou pohadku O Smolickovi. Pro posledni ukazku
pracovniho listu jsem vybrala basen Ludvika Stiedy Vyndlezce, kde jsem se zaméfila

pfevazné na vystihnuti basné pomoci vhodnych ilustraci.
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Pracovni list &. 1: Straka kasi varila

Straka kasi varila,
na prahu ji chladila,
hosty na ni pozvala,
ale hosté nepfisli,
hosté kasi nesnédli.

Straka kasi vzala,
straCattim ji dala:

tomu dala do hrnic¢ku,
tomu dala na misticku.
tomu dala na 1zicku,
tomu na dno rendlicku,
na paté se nedostalo.

Tu se paté rozhnévalo,
tu se paté rozzlobilo:
pro vodic¢ku nechodilo,
dtivi z ktilny nenosilo,
kasi v hrnci nevatilo,
vzalo zlaty kli¢

a odletélo pryc!

(Lidova basen)

6. Kolik slok ma basnicka?

1. O ¢em je tato verSovana fikanka?
Vymyslete, jak by se mohla fikanka jmenovat.

Doplite nadzev tam, kam patfi.

2. Kolik méla maminka straka déti?

3. Cim straka stracata nakrmila?

4. Co znamena vers$ ,,na pdté se nedostalo“?

5. Na kolik stracat se dostalo?

Kolik verSu ma basni¢ka?

7. Vypis slova, ktera se rymuji se slovem ,,nedostalo:

8. Stejnou barvou zakrouzkuj slova, ktera se rymuji.

9. Ve druhé sloce podtrhni zacatky versi, které se opakuji.

Ptecti si znovu celou fikanku, najde§ podobné opakovani i v jiné sloce?

10. Piipomina ti tato Fikanka néjakou jinou, ale podobnou?

Najdi jeji nazev v rébusu:

VKATRFIDLMA MDYKSOKSA KGAQSRITCSKMU

V ¢em jsou si tyto dvé fikanky podobné?

Reknéte si ji spoleéné a zapojte prstiky.
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Reflexe prace s fikankou Straka kasi vaiila:

Rikanka neni ¢tenafsky obtiznd, ma pravidelny rytmus, proto zaci zacali &ist
hlasitym ¢tenim tzv. sborovym ¢tenim. Po ptecteni jsme spolecné piesli k prvnimu tikolu.
Pro zéky nebylo obtizné popsat, o ¢em fikanka byla. Vymyslené ndzvy fikanek znély:
Straka, Straka varila kasi, Jak straka vafila, Straka a stracata, P&t stracat.

Druhy az paty ukol ovéiujici porozuméni basné€ zaci zvladli bezchybné. Spravnou
odpovéd’ vzdy museli vyhledat v textu a precist. Ani rozbor této basné nebyl pro zaky
obtizny. Pro grafické ovéfeni zaci sloky ocislovali.

Vyhledani rymi ke slovu ,,nedostalo” jsem doplnila otazkou: Co maji tyto rymy
spoleéného? Po zamysleni Zaci pfi§li na stejnou posledni slabiku -LO a Ze vSechna
odpovidajici slova jsou Ctyfslabicna. Hledani zbylych rymi v textu vyznacili barevné.

Po upozornéni na opakovaci figury ve druhé sloce nebylo problémem najit dalsi.
Opét zaci barevné vyznacili. Pro zajimavost jsme si uvedli pojem anafora, dale jsme ale
s timto pojmem nepracovali a jeho znalost nebyla a nebude po Zacich vyzadovana.

Lidova tikanka Varila myska kasicku byla pro vSechny zéky zndmou. Setkali jsme
se pouze s rozdily v textu fikanky ,, [...] bézela do komirky pro okurky/bramburky*.

Praci s fikankou jsme zakoncili kratkym zapisem do seSitu a ilustraci, kterd méla

vyjadfit ptibéh basnicky (pfiloha ¢. 5).
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Pracovni list &. 2: Polamal se mravenedek

Polamal se mravenecéek
Josef Kozisek

Polamal se mravenecek,
vi to cela obora -

o pul noci zavolali
mravenciho doktora.

Doktor klepe na srdicko,
potom pise recepis:

,» ITikrat denn¢ prasek cukru,
bude chlapik jako rys.*

Dali prasky podle rady,
mravenecek sting dal,
cely den byl jako v ohni,
celou noc jim proplakal.

1. Uzdravil se mravenecek?

Ctyfi stali u postylky,
paty tésil: ,,Neplake;j!
Zafoukam ti na bolistku,
do rana ti bude hej!*

Zafoukal mu na raminko,
pohladil ho po cele,

hop a zdravy mravenecek
rano skace z postele!

2. Co vylécilo mravenecka?

3. Kolik mravenecku se snazilo utésit nemocného?

4. Vi§, co je recepis?

Co je obora?

5. Vysvétli, co znamena:

bude chlapik jako rys:

byl jako v ohni:

Rozlusti, jak se tomuto pojmenovani rika:

ROVNINAPRI:
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6. Zkus vymyslet néjaky jiny priklad pfirovnani a vysvétli ho. Pouzij slove JAKO.

7. Kolik slok ma basni¢ka? Kolik versu ma basni¢ka?

8. Stejnou barvou zakrouzkuj slova, ktera se rymuji.

9.,,Trikrat denné prasek cukru, bude chlapik jako rys.“ Kdo to rika?

Najdes v basnicce dalsi primou rec¢? Opis ji:

10. Pfemyslej, jestli znas nejakou pohadku nebo pisni¢ku o mravencich?
Pak otoc pracovni list.

11. ZKkus spravné spojit, co k sobé patri:
Polamal se mravenecek Ondrej Sekora pisnicka
Ferda Mravenec Zdenék Svérak, komiks
Jaroslav Uhlif
Mravenc¢i ukolébavka Josef Kozisek basen

12. Pust’te si pisnicku a ukazte si knizku.

13. Spolecné vytvorte leporelo k basnice Polamal se mravenecek.
(Leporelo = ilustrovana skladana knizka)
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Reflexe prace s basni¢kou Poldmal se mravenecek:

Praci s basnickou Polamal se mravenecek jsem zahdjila pusténim pisnicky
Mravenecek od hudebni skupiny Maxim Turbulenc, ktera verSe Josefa Koziska
zhudebnila. AZ na refrén pisnicky, jde o totozny text. Nekteti zaci pisnicku znali, zpivali
a ostatni se postupné pfipojili.

Jelikoz je text zaklim znamy, je jednoduchy a rytmicky, zacali jsme ¢ist spolecné
sborovym ¢tenim a poté presli k otazkam a tikolim. Spravnost odpovédi vzdy zaci museli
prokézat nalezenim ptislusnych versi, dvojversi v textu.

Struktura basné je jednoduchd, proto pro zaky nebylo t€zké ocislovat sloky a
spocitat verse. Pro ulehceni prace pfi pocitani verst jsme lehce zabrousili do matematiky
a pomoci nasobilky - pét slok po ctyfech versich, jsme se dobrali spravného vysledku.

Tato baseit nabizi moZnost prace s piirovnanim. Zaci pojem rozlustili pomoci
malého rébusu, ktery pro n€ nebyl nijak obtizny. Nasledn¢ se pokouseli vymyslet ve
dvojicich podobné priklady, které chodili psat na tabuli. Pfima fe¢ je pro zaky teti tfidy
zatim uéivem neznamym, proto jsme si okrajové pojem vysvétlili, upozornili na jeho
znaceni - UVOZOVKY.

Pti vymysleni pohéadek ¢i pisnic¢ek o mravencich zminili napt. pohaddky Mravenec
Z, Zivot brouka, Mravenci polepsovna a Z4ci nezapomnéli ani na Ferdu Mravence. Byla
jsem mile piekvapena, Ze nékolik zaka védélo, kdo je autorem Ferdy Mravence. Knizku
si Zaci prolistovali a Gryvek jsem precetla.

Hodinu jsem zakoncila pisni¢kou Mravenci ukolébavka od hudebniki Zdenka
Svéraka a Jaroslava Uhlife.

Prace s basni Polamal se mravenecek trvala celou vyu€ovaci hodinu ¢teni.

Leporelo Zéci tvofili v hodiné vytvarné vychovy, jejiz zacatek opét uvedla pro
piipomenuti pisni¢ka Mravenecek. Zaci byli rozdéleni do péti skupinek podle poétu slok.
Spolecné jsme si vyhledali klicova slova v kazdé sloce, aby kazda skupina védéla, na co

Se zaméfit.
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Pracovni list €. 3: Smolic¢ek a jeskynky

Smolicek a jeskynky
FrantiSek Hrubin

Prsi, prsi, cely les »Kampak byste chodily?

ve vode se topi dnes. Slunicko si popili

,, Tuk, tuk, tuky, Smolicku, a jelen vas, téste se,

otevii nam svétnicku!“ bude vozit po lese.*

»Jeskynky, jen pojd’te dal, Prsi, prsi, cely les

jelen pted chvilinkou vstal.* Ve vode¢ se topi dnes.

»A co snidal Smolicku?* Jeskynky jdou v desti dal.

,.Snidal Cerstvou travicku. Smolicek se jenom smal.

»A CO jeste?* (Dvakrat sedm pohadek)

,L,vodu z deste.«

A co vic?¢

,,Pak uz nic.“

,,To se dobfe nasnidal.

My zas ptijdem o dim dal.*

1. Kdo je autorem basnic¢ky?

2. Kdo si v basnicce povida? a

Podtrhni zelené Smolickovy verSe a oranZové verse, kdy mluvi jeskyriky.
Rozdélte si role: vypravéc, jeskynky a Smolicek. Prectéte basnicku po rolich.
3. Byl jelen doma?

Co snidal?

Proc¢ se asi smal Smoli¢ek jeskynkam?

4. Vymysli synonymum ke slovu popili:

., Slunicko si popili“ Je sluni¢ko Zivé? Kdo si miize popilit?

5. Vypis$ tii rymy: napf. les - dnes,

6. V basnicce jsou slova, ktera vyjadruji zvuky, ktera to jsou? Zakrouzkuj je.

1. Prsi, prsi, cely les / ve vodé se topi dnes.
Najdi v textu tyto verse. Kolikrat se v textu vyskytuji?
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NapiS tfi slova, ktera té napadnout, kdyz si pirectes tyto verse:

Co by sis oblékl, kdybys Sel v takovém pocasi ven?

8. Precti si uryvek této pohadky:

Smolicek byl maly pacholic¢ek a zil u jednoho jelena, ktery mél zlaté parohy.
Kdyz jelen odchazel na pastvu, vzdycky ptikazoval Smoli¢kovi, aby zavtel a nikoho
nepoustel.

Jednou byl Smolicek zase sam a kdosi zaklepal na dvetfe. Kdyz se Smolicek ptal,

kdo to je, ozvaly se zvenc¢i libezné hlasky. (Dudek, 1997)
9. Prirad’ spravné:

Basnicka je psana ve vétach.

Pohadka je psana ve versich.

10. NapiS, co maji basnicka s pohadkou spole¢ného a v ¢em se lisi:

Basnicka Pohadka
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Reflexe prace s basnickou Smolicek a jeskyriky:

Basen jsem zaktim nejdiive precetla. Snazila jsem se ménit hlas, aby zaci 1épe
pochopili, Ze v bésni je dialog. Nasledné si kazdy zak precetl basen sam v tichosti a poté
jsme si basen ptecetli spoleéné sborovym ctenim.

Pti odpovidani na otazky sméiujici k textu jsem opé€t kladla diraz na hledani
odpovidajicich verst v textu.

Po vyznaceni vers$i, kdy mluvi Smolicek, kdy jeskyiky a kdy vypravée, jsme si
rozdg¢lili role a basen Cetli po rolich.

Pti hledani synonyma ke slovu popili, zaci hadali a hledali slova, kterd znaji ze
spojitosti se sluncem napft. hieje, pali apod. Vyhledani synonyma pro né bylo velmi tézké.
Vers slunicko si popili ndm oteviel cestu k vysvétleni si personifikace. Zkouseli jsme si
uvadét razné priklady. Za dobrovolny domaci kol se mohli ziaci pokusit najit
personifikaci v basnickych sbirkach, které maji doma.

Vyhledani citoslovci nedélalo Zakim Z&dné obtiZze. Oznaceni tohoto slovniho
druhu zatim neznaji, pouze jsme si ho zminili.

Bésnicky a prozaicky text jsme si porovnavali, hledali jsme rozdily grafické apod.
Nakonec jsme si poznatky shrnuli pomoci Vennova diagramu, ktery je opticky, podle
mého nézoru, piehledny.

Prace s timto pracovnim listem trvala pfiblizn€ 40 minut.
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Pracovni list ¢. 4: Vynalezce

Ludvik Stieda

Bez kosile, bez kravaty,
klobouk trochu nakfivo,
vynalezl kladivo.

To kladivo bylo z vaty.
Lehké, mékké - neboli,

Vysedaval pod duby,
vynalezl smycec.
Zvlastni smycec se zuby.
A ted’ s nim ¢as od Casu

hraje s6lo na basu.

kdyz se klepne do palce, Smidly, fidly, hraje dal,
vubec ho to neboli. 1 kdyz struny ptetezal.
U babicky na dvorku

vynalezl, ale pst!

- piskotovou ponorku.
Ponorka se dotkla vody,
zmizela a ryby mély

piSkotové - co? No... hody!

(Toman, 1994, s. 155)
1. O ¢em je tato basni¢ka?

Vymysli, jak by se mohla basnicka jmenovat. Doplii nazev tam, kam patfi.

2. Kolik ma basnicka slok? Ke kazZdé sloce napis pocet versu.

3.V kazdé sloce vyznac stejnou barvou slova, ktera se rymuji.

4. Ke kazdé sloce nakresli do ramec¢ku vynalez, ktery je v ni popisovan.

5. NapiS synonymum ke slovu vynalez:
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6. Najdi v basnicce slova, ktera vyjadiuji zvuky a opis je.

Jak se Fika sloviim, ktera vyjadiuji zvuky?

Napovéda: Zkus rozlustit rébus:

3 1212619 |24 |15 19|29 | 3

7. Nakresli vynalezce podle popisu v basnicce.
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Reflexe prace s basnickou Vyndlezce:

Basen jsem nejdiive precetla ja, poté jsme Cetli spoleéné sborovym ctenim a poté
jsem tfidu rozdé¢lila na ti1 skupinky a kazdé skupinka piecetla svou sloku. Kazda skupina
pak predstavila vynalez, ktery byl popisovan v jejich sloce. Jestli by bylo mozné ho
pouzit, jestli by takovy vyrobek chtéli jejich tatinkové, hudebnici, ¢i je vhodny pro
zkoumani pod hladinou mofte.

Prvnim tkolem bylo vymyslet vhodny nazev basné. Zaci uvadéli napf. nazvy
Vynalez, Blaznivé vynalezy, NesmysIné vynalezy, Predstavivost, Sladka predstavivost,
Vynalezce.

Vyhledavani rymi v této basni nebylo pro zaky obtizné. Synonyma ke slovu
vynalez hledali Zaci pomérn¢ t€zko. Uvedli jsme si synonyma: vytvor, vyrobek a produkt.
Zato s vyhledani slov vyjadiujicich zvuk problém nebyl zddny. Pomoci rébusu, kde ¢islo
Vv tabulce znaci pofadi pismena v abeced€, jsem zakum ptedstavila pojem citoslovce,
ktery bude za n¢kolik tydni naplni hodin ¢eského jazyka.

Doprovodné ilustrovani zaky velmi bavilo a nebylo pro né nijak obtizné.

Préce s timto pracovnim listem trvala cca 40 min.
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16. Metodicky dvojlist pro praci s basni

Vzdélavaci oblast: Literarni vychova

Ocekavané vystupy:

- Cte a prednasi zpaméti ve vhodném frazovani a tempu literarni texty pfiméfené véku

- vyjadiuje své pocity z precteného textu

- rozliSuje vyjadiovani v préze a ve versich, odliSuje pohddku od ostatnich vypravéni

- pracuje tvofive s literarnim textem podle pokynu ucitele a podle svych schopnosti

- vyjadiuje své dojmy z Cetby a zaznamenava je

- voln¢ reprodukuje text podle svych schopnosti, tvofi vlastni literarni text na dané téma
- rozliSuje rizné typy uméleckych a neuméleckych texta

- pfi jednoduchém rozboru literdrnich textii pouziva elementarni literarni pojmy

Kli¢ové kompetence: kompetence k u¢eni, kompetence k feseni problému, kompetence
komunikativni, Kompetence socialni a personalni, kompetence pracovni

Doporucené rocniky:
2., 3.a4. rocnik

Cile prace s basni:
74k &te s porozuménim, odpovida na kontrolni otazky, plni ikoly ovétujici dovednost

orientovat se v textu.

74k zna rozdil mezi prozaickym a verSovanym textem.

74k plni literarng-estetické Ginnosti, v nichZ se odrazi mira pochopeni &teného textu.
Zak zdokonaluje své rytmické citéni.

Zak reprodukuje a dokaZe si pamétné osvojit kratky basnicky text.

74k dokaze najit kli¢ova slova v basnickém textu.

74k dokaze vyhledat rym, vymysli ptiklad rymu, pfirovnani.

Mezipfedmétové a mezisloZkové vztahy: hudebni vychova, vytvarnad vychova,
matematika, ¢teni, psani, dramatické vychova, anglicky jazyk

PouZivané basnické prostiedky a terminy na 1. stupni ZS:
- basen, sloka, vers (fadek basné€), rym (zvukova shoda hlasek, slabik, konct slov),
- rymové schéma: sdruzeny rym (AA BB), stiidavy rym (AB AB),

obkro¢ny (ABBA), pieryvavy (ABCB), postupny (ABC ABC)
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- opakovaci figury:
aliterace — napadné opakovani hlasek nebo hlaskovych skupin ve verSovaném
slovosledu (...bosy kos si kKlusa v rose...)
anafora - opakovani stejnych slov na zacatku za sebou nasledujicich versu
(Nesu Vam lidicky, / nesu Vam novinu!)
epifora - opakovani stejnych slov na konci za sebou nasledujicich versa
epizeuxis - opakovani stejnych slov v jediném versi za sebou
epanastrofa - opakovani stejného slova na konci jednoho verse a zac¢atku druhého
verse
inverze - nespravny potadek slov ve versi ¢i dvojversi
- obrazna pojmenovani:
epiteton (basnicky privlastek) - zduraziuje vlastnost osoby, piedmétu, jevu,
vyjadiuje cit a hodnoceni autora (slune¢ni prstynek, zlaté vlasy)
pFirovnani — u dvou jevii najdeme spole¢ny znak, ktery se n¢jak podoba (je pilny
jako véelka)
metafora - pfeneseni vyznamu na zakladé vné&jsi podobnosti - tvaru, velikosti,
barvy ¢i funkce (beranek chundelaty = mrak, hlava rodiny)
nonsens - nesmysiné spojovani vyznamové neslucitelnych slov, myslenek,
ptedstav, v ¢itankovych textech se vyskytuje jako:
slovni hficka - autor vyuzivd zvukové podobnosti slov, kterd jsou
vyznamové odliSna (matka $ténéte je Sté€nice)
dvojsmysl - mnohovyznamové slovo je uvedeno do riznych kontextl
(Jsem pofad jako na trni — rize, VZdycky vSechno odskacu - mic)
personifikace (zosobnéni) — lidské vlastnosti jsou ptisuzovany vécem, zvitatim
¢i abstraktnim vécem (slunce utika po obloze)
antropomorfizace (zlidsténi) - lidské citéni, mysleni, fe¢ se ptisuzuji zviratim,
rostlinam nebo vécem (slunce se smalo, potok zpival)
- onomatopoie - zvukomalebna slova, ur¢ité slabiky ve versi vyvolavaji dojem ptirodniho
nebo zvifeciho zvuku (brr, bac, haf, fi-fi-fi)
- véta, odstavec, autor, nazev dila, nazev basné
- vypravéd, role, véta, odstavec, piima fed, ilustrace

- préza, poezie
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Z.avér

Cilem diplomové prace bylo ukézat, jak lze pracovat s basnickym textem na
1. stupni ZS tak, aby Zaci ani u¢itelé nemuseli mit z prace s basni obavy. Ukézat u¢itelim,
ktefi se praci s basni strani, jak zakim zprostfedkovat cestu k poezii hravou formou, aby
nebyla jen nutnou naplni vyuky.

Pokud budeme jako ucitelé v praci s basni vidét hlubsi vyznam, nebudeme ji
vyuzivat pouze povrchn¢, budeme se snazit vyvolat u svych zaki prozitek z Cetby,
muzeme prispét k oblibenosti u zaku jak literatury obecné, tak i poezie. ,, Vzdyt ve skole
se nabizi Sance svym piisobenim alespon castecné snizit rozdily, které plynou z odlisné
miry podnétnosti rodinného zdzemi, pripadné z nevyhranéného vztahu konkrétni rodiny
ke vzdeélani a kulturnim hodnotam. Skola se stava jakousi zachrannou siti pro jedince
S nedostatecnymi rodinnymi podnéty, a pokud vyuka materstiny prispéje k rozvijeni
Ctenarskych aktivit techto zaku, pak kazdy sebemensi posun k ctenarstvi je u uvedené
skupiny zdkit vyraznym a potrebnym uspéchem. (Gejgusova, 2009, s. 14)

Ptinos této diplomové prace vidim ve vyuzitelnosti pracovnich listl, které byly
ovéfeny zéky tfetiho ro¢niku zakladni Skoly. Pfi jejich tvorbé jsem se soustiedila na
stranku literarni, postupné zavadéni literarnich pojmiti nenasilnou formou, spise jako
hledani zajimavosti a zvlastnosti basnického textu, pii jehoz rozboru jsem kladla diraz
na jeho porozuméni. Snazila jsem se o mezipfedmétové propojeni, kde jako stéZejni
shledavam vychovné predméty, zejména hudebni a vytvarnou vychovu. Vhodné zvolené
basné otviraji branu 1 k jinym predmétim. J4 osobné jsem pii své praxi vyuZila napf.
basni¢ku Polamal se mravenecek V prvouce, kdy po praci s basni v hodiné€ literarni
vychovy, byl zaktim ptedlozen odborny text o mravenci lesnim. Poté jsme zpétn¢€ probrali
rozdily mezi textem uméleckym a odbornym.

Soucasti mé diplomové prace byl i zasobnik aktivit vhodny pro praci s basni na 1.
stupni ZS. Vesmés jsem se snazila volit aktivity nendroéné na tvorbu pomticek, aby byly
vyuzitelné kdykoli, kdy uciteli dojde inspirace. Myslim si, Ze vétSinu z téchto naméth a
aktivit 1ze vyuzit i v jinych pfedmétech, kdy si je ucitel lehce obméni podle své potieby.

Do praktické ¢asti jsem zatadila metodicky dvojlist pro ucitele, v némz ucitelé
naleznou strué¢né shrnuti K praci s basni - €0 je u zaku rozvijeno, co se nauci, jaké kli¢ové
kompetence jsou rozvijeny apod. Dale pak piehled a charakteristika tropt a figur

s piiklady, které se vyuzivaji na 1. stupni ZS.
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Dotaznikové Setfeni vyzkumné ¢asti bylo zaméfeno na pouzivani basnickych
textll ve vyuce na 1. stupni ZS. Vysledky ukazaly, Ze uéitelé s basni pracuji, avsak
vyuzivani zptusobi prace a jeji frekvence jsou individudlni. Vysledky jsem byla mile
prekvapena, jelikoZ ja osobné si praci s basni, kromé jeji recitace, na 1. stupni ZS
nevybavuji.

Pro mé¢ bylo zpracovani této diplomové prace velkym ptinosem, jak z pohledu
teoretického, tak 1 praktického. V ¢itankach maji basnické texty své misto a je na nas
ucitelich, jak s jejich interpretaci nalozime. Je dilezité miti na pameéti, ze basné jsou
ptirozenou soucasti détského zivota v podstaté od narozeni a ze nemusi byt pozdé&ji

Z jejich zivota vytésnény.
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PRILOHA 1

Dotaznik pro ugitele 1. stupné ZS

1. Jaka je délka Vasi praxe na 1. stupni ZS?
odoStilet o5-10let o 10a vice let

2. Mate vystudované Utitelstvi pro 1. stupeii ZS?

O ano O ne O studuji

3. Jak se Vasi Zaci u¢i basni¢ky zpaméti?
0 Doméci ptiprava zakl o Spolecné v hoding

0 Kombinace dvou ptedeslych 0 Neuci se zpaméti

4. Kolik basnicek se Vasi Zaci pribliZzné nauci zpaméti za Skolni rok?

0 Ptiblizné cCislo: o Neuci se zpaméti

5. Praktikujete i pamétni uceni kratké ¢asti prozy?

o0 Ano o Ne

6. Domnivate se, Ze se Zaci uci basné zpaméti radi?

O SpiSe ano o SpiSe ne

7. Pokud zkouSite své Zaky z pirednesu basné, jak je hodnotite?
O Znadmkou o Slovné o ZkouSim pouze dobrovolniky

0 NezkouSim o Kombinuji

8. Do jaké miry praktikujete rozbory basni?
o Zakladni (sloka — ver§ — rym)
0 Rozsitujici (basnické prostredky)

o Basné nerozebirame



9. Pokud praktikujete rozsifujici basnické prostiedky, jaké vyhledavate?

(Pokud ne, otazku vynechte)

o Pfirovnani o Basnicky ptivlastek O Metafora
o Nonsens o Personifikace, antropomorfizace 0 Aliterace
0 Anafora / epifora / epizeuxis o Inverze
o Jiné:

10. Propojujete praci s basni s prvky vytvarné vychovy, u¢ivem prirodovédy,
vlastivédy apod.?

O Ano, je to Zadouci O SpiSe ne o Nikdy

11. Pokud ano, s jakymi predméty? (Pokud ne, otazku vynechte)
O Zalezi na tématu
0 Vlastivéda, ptirodovéda (vzdélavaci oblast Clovék a svét)
0 Vytvarna a hudebni vychova (vzdélavaci oblast Clovék a uméni)
0 Té€lesna vychova

o Jiné:

12. Podporuje prace s basni¢kou, podle Vas, dalsi rozvoj zaka?

0 Ano Jak?

o Ne

13. Myslite si, Ze Zaky bavi s basni¢kami pracovat?
o Bavi o Nebavi o Bavi jen nékteré Zaky

0 Bavi je jen néktera poezie



PRILOHA 2a

Ukazky vyplnénych pracovnich listt €. 1 ,,Straka kasi vafila®“

SEéPO\.H

1. O &em je tato Fikanka?

M’m Vymyslete, jak by se mohla fikanka jmenovat.

1 Straka ka§i:‘véﬁﬁ‘; Dopliite nazev tam, kam patti.
na prahu ji @‘ﬂ’éﬂﬁ\a_,: )
hosty na ni pozvafa; 2. Kolik méla maminka straka déti?
ale hosté nepfisli,. P

hosté kaii‘nmué‘@

7) Straka kasi vzala, 5. - ;
stratatim ji dala: 3. Cim straka stricata nakrmila?
tomu dala do hmitky/ oy
tomu dala namisticku.
tamu dala na 1zicku,/
tomu na dno rendlicku, 4. Co znamena vers ,,na pdté se nedostalo*?

na pété se nedostalo. v ‘ v
mov

", Tu sg pét¢ rozhnévalo,

tu.se.paté.rozzlobilo: :
. S By 5. Na kolik straéat se dostalo?

P o . s * Iy
il Killnyonencrie, M&mﬁ&?ﬁa@&oﬂw

kagi v hrci nevatilo,

vzalo zlatyklig/

a odletélo prycy

6. Kolik slok m4 bésnitka? /«L‘w Kolik ver$ii m4 bésnitka? ]67

7. Vypis slova, kterd se rymuji se slovem ,,nedostalo‘*:

8. Stejnou barvou zakrouzkuj slova, kter4 se rymuji.

9. Ve druhé sloce podtrhni za¢atky versi, kieré se opakuji.

Peéti si znovu celou fikanku, najdes podobné opakovani i v jiné sloce?

10. Pripomina ti tato Fikanka n&jakou podobnou?

Najdi jeji nazev v rébusu: MW%L@] W/&M s

I_V‘KA'A TRFIDLMA_MDYKS o=1<;st‘._,»K GAQSRITCSKM Uj

V ¢em jsou si tyto dvé fikanky podobné?

Reknéte si ji spole¢nd a zapojte prstiky.



PRILOHA 2b

TOM

V) 1. O tem je tato Fikanka?
%MM—M% Vymyslete, jak by se mohla fikanka jmenovat.

Straka kas3i vafila, Doplite nazev tam, kam patfi.
na prahu ji chladila,

hosty na ni 1?9,2,"_3151 2. Kolik méla maminka straka déti?
ale hosté nepfisli, Zﬁ m

hosté kasi nesnédli.

esnetl l

Straka kasi vzala, - Bl
stragattim ji dala; 3. Cim str}tka stra¢ata nakrmila?

tomu dala do h_miékm o
tomu dala na mi

tomu na dno rendlicku, 4, Co znamen4 vers nna pité se nedostalo™?
na paté se nedostalo. ( /v

Tu se paté rozhnévalo,

se paté rozzlobilo: g
Hﬁi'éku hechodilo; 5. Na kolik striadat se doslalo\/? P
dfivi z kiiny nenosilo, EMM&MJMLM
kasi v hrei nevatilo, s

vzalo zlaty kli¢
a odletélo pry¢!

V .
6. Kolik slok ma basnicka? Addg Kolik ver$i ma basnicka? ] i
7. Vypi§ slova, kt(;? se rymujise sl y;.?ﬁy,,nedaslalo“
MM Dol rmsode. ..

8. Stejnou barvou zakrouzkuj slova, kterd se rymuji.

9. Ve druhé sloce podtrhni zac4tky versi, které se opakuji.

Pfetti si znovu celou fikanku, najde$ podobné opakovani i v jiné sloce?

10. Pripomin4 ti tato ¥ikanka néjakou podobnou?
T
Najdi jeji nazev v rébusu: MA&KVM%M M,M/

VKATRFIDLMA_MDYKSOKSA_KGAQSRITCSKMU |

V ¢em jsou si tyto dvé fkanky podobné?
Reknéte si ji spoleené a zapojte prstiky.



okl

A Straka kasi vafilay
na prahu ji chladila,
hosty na ni pozvala,
ale hosténeprisli
hosté kasi nesnédli.
Straka kasi vzala,
stra¢atim ji dala:
tomu dala do hrnitku,
tomu dala namisticku.

u dala na [zi¢ku,

tomu na dno rendlicku,
na paié se nedostalo.

3 Tu se pété rozhnévalo,
“tu se paté rozzlobilo:
pro vodi¢ku nechodilo,
difvi z kiilny nenosilo,
kagi v hrnci nevafilo,
vzalo zlatykIi¢y
a odletélo Qﬁ'f_?_:’f)

1. O ¢em je tato Fikanka?

PRILOHA 2¢

%4.7/1/71/154/ F

Vymyslete, jak by se mohla fikanka jmenovat.

Dopliite ndzev tam, kam patfi.

2. Kolik mé&la maminka straka déti?

v

/

3. Cim straka stracata nakrmila?

v 7

4. Co znamena ver$ ,,na pdté se nedostalo“?
v 7

S§. Na kolik stri¢at se dostalo?

&

#e (Z
6. Kolik slok ma basni¢ka? @/‘ Kolik verSu ms basni¢ka? 7 o

7. Vypis slova, ktera se rymuji se slovem ,,nedostalo*“:
g

8. Stejnou barvou zakrouzkuj slova, kter4 se rymuji.

9. Ve druhé sloce podtrhni za¢itky ver¥i, které se opakuji.

Precti si znovu celou fikanku, najde$ podobné opakovani i v jiné sloce?

10. Pfipomina ti tato Fikanka néjakou podobnou?

n //YYVOM\\,ZULA\;)\/ -

Najdi jeji ndzev v rébusu: _

BKATRFIDI.MA_MDYKSOKSA_KGAQSRITCSKMU—'

V ¢em jsou si tyto dveé fikanky podobné?

Reknéte si ji spoledné a zapojte prstiky.



PRILOHA 3a

llustrace k pracovnimu listu €. 1 ,,Straka kasi vatila“




PRILOHA 3b




PRILOHA 4a

Ukazky vyplnénych pracovnich listt €. 2 ,,Polamal se mravenecek*

Josef Kozisek

Polamal se mravenecek

! Polamal se mravenecek,
vi to cela obora -
o pil noci zavolali
mravenéiho doktora.

Doktor klepe na srdi¢ko,
potom pise recepis:

L. Trikrat denné prasek cukru,
bude chlapik jako rys.*

Dali prasky podle rady..
- mravenetek }jg_gg_gﬂ s

fcelg 9‘21 byl_]ako Y9 m, !
celou noc jim p’r nlakal.

Ctyfi stali u postylky,.

- paty t&8il: ,Neplakej! .
Zafoukam tina bolistku, -
do réna ti bude hej!* -
Zafoukal mu na raminko,

- pohladil ho ;kpée}&
hop a zdravy g_nraxeneéek
rano skace z postele!

1. Uzdravil se mravenedek? _d o~

2. Co vylékilo mravenedka?

/ L )
/(\/0/ /;f\,(?’ C/Q,/L.L/-
3. Kolik mraveneéku sc snazilo utésit

T W | /

7 /L(:“'
KAy

nemocného?

Aeb

/A (S,
M/Jn; ,;1'\)4,0/ Lo o L RN

4. Vi§, co je recepis?

Co je ohora?

5. Vysvétli, co znamena:

bude chlapik jako rys:

’, _/1/(‘//10./1)*1.4
¢

byl jako v ohni: /‘rr\,(/'( /AM&A‘ 1? W/

Rozlusti, jak se tomuto pojmenovani Fika:
ROVNINAPRI: A Ain pornain s

6. Zkus vymyslet néjaky pFiklad pFirovnani
a vysvétli ho. Pouzij ,glovo JAKO.
] ]
_— Vi

Wi
Lba.

. 74 / o ‘
A Al dn éro/ Ny,
{ C’, J

7. Kolik slok m4 hdsni¢ka? fb 7 :’/‘ /___Kolik ver§ii mé basni¢ka? gﬁgr arxo A

8. Stejnou barvou zakrouzkuj slova, ktera se rymuji.

9, ,,T¥ikrit denné prisek cukru, bude chiapik jako rys.” Kdo to ¥ika? _¢ /i
Na]dcs v basniee dal3i pfimou Fe¢? Op1§ ji:

H(UZAJ(D.A_I ‘ nuu/ﬁ?'l‘m A M/T'M/A_//L/élA
f,O" mm_/pd/m o/ nJ.“U.n//j“;/L

J

10. Premy¥lej, jestli zna$ néjakou pohddku nebo pisnitku o mravencich?

Pak oto¢ pracovni list.

8
/




11. ZKus spravné spojit, co k sobé patii:

Polamal se mravenedek, _-Ondfej Sekora\..\-;:‘w _~pisnicka
) T
Ferda Mravenec.——" % Zdenék Svérak, & ™komiks
\ Jaroslav Uhlif
Mravenéi ukolébavka—~ N§osef Kodeks” basefi

12. Popros pani uditelku, at’ vaim pusti pisni¢ku a ukaZe knizku.

13. Spoleéné vytvorte leporelo k basniéce Polamal se mraveneéek.



e /

.

Josef Kozisek
Polamal se mravenedéek
Polamal se mravenecek,
vi to celé;'p"ﬁcﬁfa, n
o piil noci zavolali

mravenéiha doktora.

Doktor klepe na srdiCko,

* polom plSC recepls

L Ttikrat denn& pi prések cukru,
bude dlldplk,]al\q‘rys._(,

Dali prasky podle rady,
mravenecek stiné dal,
cely den byl jako v ohni,
celou noc jim proplakal.

Cryfi stali u postylky,

" paty t&sil: ,,Neplakej!

Zafoukdm ti na bolistku.
do rana ti bude hej!*

Zafoukal mu na raminko,

* pohladil ho po€ele,-

hop a zdravy mravenedek
rano skace z postele!

PRILOHA 4b

1. Uzdravil se mraveneéek? W

2. Co vylééilo mravenedka? M/WW 04779
’ / L) N, 1

3. Kolik mravenecki se snaZilo utésit
. ’

’
nemocného?
’ / [VEVA
) ey v
4. Vi§, co je recepis? 4
’ v

Co je obora?

5. Vysvétli, co znamena:

bude chlapik jako rys: MMLZ&_&L
‘/
byl jako v ohni: /YY\L(/ M} ¢

Rozlusti, jak se tomuto pojmepovani Fikda:

rovNinApRT: PRIROVANA /VI

6. Zkus vymyslet néjaky piiklad pFirovnini
a vysvétli ho. Pouzij slovo JAKO.

gl ja b Simondnd)

fwéiaér%//l/ WA/IW

v f
7. Kolik slok m4 basni¢ka? Kolik ver$ii ma basnicka? M

8. Stejnou barvou zakrouzKuj slova, ktera se rymuji.

9. ,,TFikrdt denné prdsek cukru, bude chiapik jako rys.“ Kdo to Fika? C_iQ‘_fg'Am /
Na ’# esv P as
LA A

10. Piremyslej, jestli znas néjakou pohadku nebo pisni¢ku o mravencich?
Pak oto¢ pracovni list.

3

/

lcpe da151 rlmu}“‘eé"

\




11. Zkus spravné spojit, co k sob& pat¥i:

Polamal se mravenecek: Ondfej Sekora
Ferda Mravenec Zdenék Svérdk,
< Jaroslav Uhlif
\
Mraven&i ukolébavka - “Josef Kozi§ek—-"

12. Popros pani u¢itelku, at’ vim pusti pisnitku a ukaze knizku.

13. Spolecné vytvoFte leporelo k basni¢ce Polimal se mravenedek.

_—7pisnicka

komiks

" baseit



PRILOHA 5

Leporelo ,,Polamal se mravenecek*




Franti$ek Hrubin
Smolicek a jeskynky

Prsi \,QIEE/ cclv/lci -
ve vode s topldnes )
LIuk fuk, tuk), Smolicku,
otevii nam svétnicku!*
,Jeskyiiky, jen BOJd’ te ddl,
jelen pred chvilinkou vstal.*
A co.snidal Smolicku?
,.Snidal erstvou traviéku.”

»A €O jeste?™

PRILOHA 6a
Ukazky vyplnénych pracovnich listt €. 3 ,,Smolic¢ek a jeskynky*

-nKampak.byste chodily?
Shunicke.sipopili
aLL_lun vas, teste se,

bude vozii po Jese.*

Prdi, prsi, cebg les
Vef%g se topl dnes

J eskvﬁky Jdou v desti dal.

Smoli¢ek se jenom smal.
(Dvakrat sedm pohddek)

»Yodu z desté.”
A
A co vic?

Pak uZ nic.”
..To se dobfe nasmda]
MV 7as pli ]dem 0 dum dal.”

« ’
1. Kdo je autorem hasnickyu/’;a/nlmﬂ/ 7 WO}U
; \? v ¥ big
2. Kdo si v basni¢ce povida? _t a s

Podtrhni zelené Smoliékov%verﬁe a oranZové verSe, kdy mluvi jeskyiiky.

Rozdélte si role: vypravég, jeskyiky a Smoli¢ek. PFeététe basni¢ku po rolich.
3. Byl jelen doma? amer
v A
Co snidal?

Proc¢ se asi smal Smolic¢ek jeskyfikdm?

bt ! i
4. Vymysli synonymum ke slovu popili: MUIIM/\M/ AL

., Slunicko si popzll Jc slunicko zwc" Kdo si muze popilit?

N7 \
7 VAL

5 Vypls trl ryzy. napr‘ lqg dne%

6. V basnicce jsou slova, kterd vyjadiuji zvuky, kter4 to jsou? Zakrouzkuj je.

7. Prsi, prsi, cely les / ve vodé se topi dnes

£ g . D i
Najdi v textu tyto verse. Kolikrit se v textu vyskytuji? W

Napis ti'i slova, kterf t€ napadnout, kdyz si pieétes tyto verse:
QMM ) LA/‘{/rqu
0 ar ¢




¢ s
Co by sis oblékl, kdybys Sel v takovém podasi ven? AL A

M’/m%// /zu/rw(/a/; Ealss

8. Precti si aryvek této pohadky:

Smoli¢ek byl maly pacholitek a Zil u jednoho jelena, ktery mél zlaté parohy.
Kdy7 jelen odchazel na pastvu, vzdycky pfikazoval Smolickovi, aby zaviel a nikoho
nepoustel.

Jednou byl Smoli¢ek zase sam a kdosi zaklepal na dvefe. Kdyz sc Smoli¢ek ptal,
kdo to je, ozvaly se zvenéi libezné hlasky. [...] (Dudek, 1997)

9. P¥ifad’ spravné:
Basnicka je psand v _——~vétach.
Pohéddka je psand v>\er§ich.

10. Napis, co maji basnicka s pohadkou spoleéného a v em se lifi:

Basnicka Pohadka




PRILOHA 6b

7/
FrantiSek Hrubin

Smolidek a jeskyriky

Prsi, prsi, cely les ..Kampak byste chodily?
‘odé se to 1’ dnes. Slunicko si popili

o . Smolic¢ku, ajelen vas, téste sc,
‘otevE nm %’é’ﬁ-ﬁéku' bude vozit po lese.*
_..Jeskynky, jen pojd’te dal, Pr§1 prél celyles
_jelen pied chvilinkou vstal.* Ve vodé se topi dnes.
A co snidal Smoli¢ku?* Jeskyniky jdou v desti dal.
. ..Snidal &erstvou travicku.” Smolicek se jenom smal.
A co jeste?” (Dvakrat sedm pohddek)

wVodu z desté. ™
»A co vie?“
,,Pak uz nic.“
" To se dobfe nasnidal.
My zas pijdem o diim dal.* ) )
}

) I
1. Kdo je autorem bésnitky? M /ﬁ/f’ /'Wi)’(m/

s

2. Kdo si v bdsniéce povida? a 4
/

/4 /
Podtrhni zelené Smoliékovgverée a oranzové verse, kdy mluvi jeskyiky.

Rozdélte si role: vypravée, jeskyiiky a Smolitek. Predtéte basnitku po rolich.

3. Byl jelen doma? dﬂ&
Co snidal? CUMM/AAA/WM/ il %70(/(1/ sl 0{9/349/

/ R
Pro¢ se asi smal Smoli¢ek jeskyiikam? (Rﬂ //{1/4/ DAY Vi ;@Z?M 7

%
4. Vymysli synonymum ke slovu popili: /,hm/hAM AL
,,Slumcko si popili* Je sluniéko #ivé? Kdo si mize popilit?

} Aumi f"" ’
mrl rymy: napr les dnes d 1)./ ’A/ma,@; /U’LU UL ! M

)

6. V basnicce jsou slova, ktera vyjadiuji zvuky, kters to jsou? Zakrouzkuj je.

7. Prsi, pri, cely les / ve vodé se topi dnes. MM%

Najdi v textu tyto verse. Kolikrat se v textu vyskytuji? /)
mamap Jout yZ srpi‘eétci‘. tyto verse:




/ -
Co by sis oblékl, kdybys Sel v takovém po&asi ven? j W/I/f\ Wr Q/‘/
Aadw

8. Piecti si iryvek této pohadky:

Smoli¢ek byl maly pacholi¢ek a Zil u jednoho jelena, ktery mél zlaté parohy.
KdyZ jelen odchazel na pastvu, vzdycky prikazoval Smolitkovi, aby zaviel a nikoho

nepoustél.

Jednou byl Smoli¢ek zase sam a kdosi zaklepal na dvete. KdyZ se Smoli¢ek ptal,
kdo to je, ozvaly se zvenéi libezné hlasky. [...] (Dudek, 1997)
9. Prifad’ spravné:

Basnicka je psana ve. vétach.
Pohadka je psana ve~..__ < versich.

10. Napis, co maji basnitka s pohddkou spole¢ného a v &em se Li¥i:

Basnicka Pohadka

AUTOR
VAZ Ev

LI DoVka




Ukézky vyplnénych pracovnich listt €. 4 ,,Vyndlezce*

(!

GO

Ludvik St¥eda

Bez kosile, bez kravaty,
klobouk trochu nakfiya,
vynalezl kladivo.

To kladivo bylo z vaty.
Lehké, mekké - neboli,

kdyz se klepne do palce,

viibec ho to neboli. s M

2 _ Vysedaval pod duby,

vynalezl smyc¢ec.

Zv1astni smyéec se zuby.

A ted s nim ¢as od dasu

hraje s6lo na basu.

ot

ST,
. Smidly, fidly, hraje dal,

i kdyz Struny pfefezal,

-

7= -
. Z PN B

. U babitky na dyorku

vynalezl, alqﬁ@
- piskotovou ponorku.
Ponorka se dotkla yody,
zmizela a ryby mély
piskatové - co? No... hody!.
A %5 & O

PRILOHA 7a

.CH
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1. O Eem je tato Yoownidkoo ¥
Vymysli, jak by se mohla basnitka jmenovat. Doplii nézev tam, kam patfi.

2. Kolik ma basnicka slok? //1 s Ke kazdé sloce napis na ¥adek pocet versi.
3. V kazdé sloce vyzna¢ stejnou barvou slova, ktera se rymuji.

4. Ke kazdé sloce nakresli do rimedku vynilez, ktery je v ni popisovan.

] 1
5. Napi$ synonymum ke slovu vyndlez: 4 17 {T/F ,{/é o /Y\/*LO/MJ_/
/ 1

6. Najdi v basnicce slova, ktera vyjadiuji zvuky a opis je.

,Kﬂnjxl/g/\a/ /DZA./[ 41{7#1-/& 7

|
y

./ )
Jak se ¥Fika sloviim, ktera vyjadiuji zvuky? ,L/L/O/J/(/O-’m/

Napovéda: Zkus rozlustit rébus:

12 (26 |19 [ 24 |15 |19 | 29 | 3 7

cli | TO|5ILO0|VILIE

\

7. Nakresli vynalezce podle popisu v basnicce.




Ludvik Stieda

Ly shofmanyly

Bez kosile, bez kravaty,
klobouk trochu nakiivo,
vynalezl kladivo.

To kladivo bylo z vaty.

Lehké, mékké - neboli,.

kdyZ se klepne do palce,
viibee ho to neboli: ?Q)ﬁ/{,&}/

NLA RO

P Vysedaval pod duby.
Z © vynalezl smy¢ec.
Zvlastn{ smyéec se zuby. @W?
A ted’ s nim ¢as od ¢asu
hraje solo na basu.
S 95
i kdyz struny pietezal. 7., 1/l
U babicky na dvorku.
vynalezl, ale/psth
- piskotovou ponorku.

Ponorka se dotkla vody,

zmizela a ryby mély

;o
piskotové - co? No... hody! by

PRILOHA 7b



1. O &em je tatoYpciawt S ow 2
Vymysli, jak by se mohla basnicka jmenovat. Doplii nazev tam, kam patii.

2, Kolik m4 basni¢ka slok? _/ @y Ke kazdé sloce napis na Fadek pocet verSi.
3. V kaizdé sloce vyznac stejnou barvou slova, kterd se rymuji.
4. Ke kazdé sloce nakresli do rime¢ku vynilez, ktery je v ni popisovén.

/ | J/
5. Napis synonymum ke slovu vynilez: /I)’?/W}H’/&« ///\/(/J-{{Uvzl/ .

6. Najdi v basnicce slova, ktera vyjadfuji zvuky a opi§ je.
o

drmidlu, &uﬂw{l’/;m hid

/

Jak se Fik sloviim, kterd vyjadfujizvuky? ([ TO S/ ONC F

Napovéda: Zkus rozludtit rébus:
3 11212619 (2415|1929 3

Llg T @18 |L IO |E

7. Nakresli vyndlezce podle popisu v basniéce.

XT—‘\ ~




PRILOHA 7c¢

Ludvik Stfeda
l}nﬁlﬁﬁ%\
4. Bez kogile, bez kravaty,

klobouk trochuig}ék}‘ .

vynalezl kladiv&.

0,

To kladivo bylo z vaty. ' A‘j
Lehké, mekké - 'igghoii:; )
kdyz se klepne do palce,

e,
viibec ho to nebolfi

2 Vyseddval pod@

vynalezl smycec.
Zvlastni smycec s uby.t
A ted’ s nim &as od ¢asu)
5 o
hraje sélo r@
Smidly) fidly: hraje dal,

i kdyZ struny piciezal.

Fredyly
U babicky na dvorku
) vynalezl, alefpst!
«;— pﬁkotovou ponorku. N~
f Ponorka se dotkla'vody, ,.,,% N
zmizela a ryby mély Wy (:) M
piskotové - co? No... @ =7 oo
G AU/




1. O &em je tato \oolonithos &
Vymysli, jak by se mohla basni¢ka jmenovat. Dopln ndzev tam, kam patfi.

2. Kolik m4 bdsni¢ka slok? 4{1/_\4 Ke kazdé sloce napis na Fadek podet versu.
3. V kazdé sloce vyznaé stejnou harvou slova, kterd se rvmuiji.
4. Ke kazdé sloce nakresli do raimeéku vyndlez, ktery je v ni popisovan.

|
5. Napis synonymum ke slovu vyndlez: ﬂ/”?/'(/(ff)t/& i/’ﬂ/'bO'O(M/E/I//,

6. Najdi v basnic¢ce slova, ktera vyjadiuji zvuky a opis je.

-

i 1z

1V VAR

Jak se Fika sloviim, ktera vyjadiuji zvuky? C\.ACIJKIUDU

Népovéda: Zkus rozlustit rébus:
3 (12261924 15|19 |29 3

1 ITIOS [LIDIV |EIE

~3

7. Nakresli vynilezee podle popisu v basnicee.

N/




PRILOHA 8
Ukézka akrostichu vymysleného zaky

T ahdoy 42 |
04l e o
MWWM%




