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Abstrakt

Bakal&ska prace se zabyva rekultivaci Uzemi postizen&tmwti hgdého uhli
ohranteného obcemi Osek, Duchcov, Bilina a iznay, které se nachazeji pod
Krudnymi horami v severniciechach. Zabyva se historii, $asnosti a zejména
budoucnosti hkdouhelného lomu. Popisuje jednotlivé formy rekudte, picemz
hlavni diraz klade na rekultivaci hydrologickou a s ni spgjeznik jezera Bilina.

Kli ¢ova slova

jezero Bilina, hydrologicka rekultivace, lom Bilina

Abstract

The bachelor thesis describes the locality aftette brown coal mining. This
area is bordered by Osek, Duchcov, Bilina anda&g which are municipalities
located below the Ore Mountains in northern Bohertideals with the history, the
presence and mainly the future of the mine arealekcribes various kinds of
recultivation with the emphasis on the hydrologitgle of recultivation and the

conception of Bilina Lake.
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1. UVOD

Tato bakaléska prace popisuje postup praci technického i biok&ho
charakteru v oblasti rekultivaci lomu Bilina. Diev BP popsan vyskyt fauny i fléry
na stavajicich lokalitach a je zde téZ pojednavéanprav@&podobném vyskytu

jednotlivych druli fauny a flory na tomto uzemi v budoucnu.

Lomova jezera v podkrusnohorské&tiauhelné panvi jsou navrzena proguin
Gcelu systému ekologické stability v krajin Budou slouzit jako strategicka
zasobarna vody, ochrand&ed vlivy povodni, jako biotop vodnich a n¥akinich

organisnii nebo také k rekreaci a konmiefmu vyuziti (Vrablikova a kol., 2007).

Jednim ze zasadnich probk&m podkrusnohorské panevni oblasti je rdedi
velkych, vzdjema funkéné odclenych celk. Krajina byla v minulosti sil&
heterogenni gadou hraninich a pechodnych biotojp Takova krajina je idealni pro
priabéh stabilizujicich energetickychéjdi, které souviseji s vyrovnanim extrémnich
vykyvii mikroklimatu a mezoklimatu. Existuje fgdpoklad, Ze revitalizace
zdmoveho Gzemi lomu Bilina bude probihat v obdnoimén swtového klimatu.
Vhodne zvoleny typ rekultivace e gispét k vyznamné eliminaci negativnich
dopad: na krajinu v této oblasti (Svoboda, Hoe&, 2006).

Pro likvidaci zbytkovych jam po é&ké tZebnicinnosti existuji v podstatdwe
varianty. Prvni z nich je @ovné naplini zbytkové jdmy skryvkovymi hmotami,
druhou variantou je zatopeni zbytkové jamy vodouywvoieni lomového jezera.
Vzhledem ke skutaosti, Ze na lokalitu lomu Bilina nenavazuje Zadréisky

provoz, neni prvni varianta realizovatelna (ZmitReranek, 2010).

1.1. Cile prace

Cilem této bakalgké prace je popis stavajicin@Seni zajmového uzemi
z hlediska revitalizace krajiny sichzem na jeji hydrologickouast, tedy zatopeni

zbytkové jamy a vytvieni jezera Bilina.

Smyslem této prace je moznost sledovat realny vyekijltivaci v budoucnu

s ohledem na postup rekultivaci v této bakské praci popisovanych.
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2. TEZBA HNEDEHO UHLI
2.1. Hnédouhelny revir Ceské Republiky

Oblast, které seé&tba uhli VCR dotkla, ma rozlohu 350 Km pricem?
severdesky hrdouhelny revir zaujima plochu asi 200 %niNa téng 150 knf
piitom ke konci roku 2002 rekultivace &iyrobihala, nebo uz skéita. Do konce
roku 2012 by milo celorepublikog piibyt dalsich téns 80 knf now
rekultivovanych ploch. Definitivni uka@eni zalezi na skuteosti, jak dlouho
se je& bude hidé uhli dobyvat. V ramci dnes platnych ekologickyiohita t¢Zby
se fedpoklada, ze posledni lom VrSany ukotinnost rékdy kolem roku 2055.
Rekultivace by tedy gy skortit po roce 2060 (Luxa a kol., 1997). Po tomto rbge
méla byt celkova plocha tzv. novych jezer v Podkrutibzhruba 52 krh Nabizi se
tedy otazka, bude-li severozapad rekndan rajem dedni Evropy nazyvany ,zein

jezer* nebo takégeské Finsko* (Anonym, 2005).

Povrchova ¢Zba zmisobuje zminu reliéfu a transformaci horninového presii
a ovliviiuje Kklimatické faktory atmosféry, zhorSuje kvalitovzdusSi, zpsobuje
kontaminaci nebo direktivnlikviduje faunu a floru, deformuje hydrosférickait’,

siln¢ ovliviiuje podzemni vody a devastuje pedosféru jako d€lakur a kol., 1998).
2.2. Pocatky tézby uhli

V cetnych pramenech se jako prvni historicka zminkdne&iném hornictvi uvadi
zaznam z duchcovskéestské knihy. V r. 1403 jisty duchcovskyésian prodal st
podil na dole v Krigwaldu, coz bylo misto mezi Daoliem a Lahosti, skupin
horniki z Misre. V poloviré 16. stol. v zapadniasti reviru v Btipeské panvi jiza
od Kada® a na Chomutovsku jsou zaznamenany dalSi sté&fyytuhli. Zde bylo
panstvi Bohuslava Félixe HasiStejnského z LobkokiogmuZz se vaze historicky
dokument o profi¢eni dilniho opraveni, ucdleného ¢eskym mistodrzicim
arcivévodou Ferdinandem Zikazu jeho otce krale Ferdinanda I. Tehdy Sgme
o dobyvani uhli z vychozovych vrstev silnprostoupenych kyzem Zeleznym
(pyritem) a siléné a kamenmé lidlice. Lomova ¢Zba se porrné dlouho
omezovala na okrajové vychozovésti sloje s mén kvalitnim uhlim. ®Zba se
vyrazre zvySuje teprve od gatku 20. stol.,, kdy na lomy &ma pronikat

mechanizace (Luxa a kol., 1997).
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Povrchova &Zba se vyznalje mnohymi pednostmi, pedevsim ekonomickymi
a kapacitnimi. Je ovSemc¢élnd i z hlediska nutnosti raciondinhospodéit
s @irodnimi zdroji, nebt) dokaze odtzit prakticky veskeré zasoby uhli. Oproti tomu
té¢Zba hlubinnd ma vygnost asi 50%. Zakladnim problémem povrcho¥Eby
je vSak technologickd nutnost totalni transformae®ech zdékladnich slozek
piirodniho systému krajiny. éEba n&ni reliéf Gzemi, jeho horninové prestli,
mikro az mezoklimatické charakteristiky, hydroldgicpongry a pidni vlastnosti.
Povrchova &Zba ma také sith negativni dopad na vSechny Zivé slozkyrquly.
Souhrn &chto transformaci znamend destrukci vSech ekosysterobyvacim
prostoru sasténymi vlivy na okolni Gseky krajiny (Stys, 1996).

2.3. Popis uzemi podkrusnohorské panve

Severozapadni¢ast Uzemi P hranici s Nmeckem je tviena pevazr
starohornimi a prvohornimi vyglymi a gemenénymi horninami KruSnych hor.
V druhohorach do vychodnicasti regionu zasahovalofidlové mde, jehoz
pozistatkem jsou mocné vapnité adiié usazeniny. Jizni a vychodtésti dominuji
tretihorni  vulkanicka pohd (Doupovské hory, Ceské stedohdi). Podlozi
severgeské hedouhelné panve tw¥d premenéné horniny krystalinika a usazené
horniny svrchni kdy. Panev byla zaloZzena nacptku tetihor a je vyplina
pigitymi a jilovitymi tretihornimi sedimenty. Teplé a vihké podnebétihor
provazelo rozvoj m&ali. Pohlceni rostlinné hmotygrito masaly mélo za nésledek
vznik hredého uhli. Ve ¢tvrtohorach dochézi k vySkovémaudleneni  krajiny.
Charakteristické jsou svahové sedimenty na Upati Berkovité ficni terasy
a sprasové né&je, které jsou zdrojem &kopiski a cihl&skych hlin. Uzemi
podkrusnohorské panve nélezi do povodi Labe (Sewede). Jiznicasti panve
protékareka Olte, centralnicastiieka Bilina. Potoky severozapadféisti odvadiji
vodu do Nmecka (Bejek a kol., 2003).

2.4. Tézba hnédého uhli v Podkrusnohdi v poslednich letech

Podkrusnohfi je vybaveno geologickymi zasobami ¢dgho uhli ve vysSi
1,832 mld. tun. Pro vlastndzbu je jich vSak vyuZitelnych pouze 679 mil. tutbyle
zasoby jsou netitelné, & uz z divodu technologické nedostupnosti nebo
ekonomické nerentability. V séasné dob t¢Zi Severdeské doly a.s. (dale jen SD)
na Bilinsku a TuSimicku v gméru 22 mil. tun uhli rén¢ pii skryvce 80 mil.
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kubickych meti. V praxi se jedna o irpmistni rekolika desitek mil. tun
skryvkovych a &Zenych substrat rotné. Z tohoto divodu je preferovana forma
sypani prosednictvim vnitnich vysypek¢imz je plocha ppravovana efektivi
pro budouci rekultivéni proces (Stys, 1996).

2.5. Technologie €zby v lomech

Casté ndlké ulozeni hadouhelné sloje v sevefeské hidouhelné panvi
umoziuje na mnoha mistech povrchové dobyvanig&i®m k jiznimu okraji panve
ubyva mocnosti nadlozi a je tedy moZno uhli ziskavadkryvek, tedy uhelnych
lomua. Povrchové dobyvéani spiwd v odstrasni nadloZnich vrstev a v nasledném
zpasobu rubani sloje. Velndiasto gechazi povrchoveé dolovani v dobyvani hlubinné,

takZe se mnohdy setkdvame s podzemnimi diponymi na lom.

Pred zapoetim povrchového dobyvani je nutno zabeé#pézemi budouciho
lomu pred zaplavou ze sousednichitoRo se dje zpravidla peloZzkouieCisSte nebo
vystavbou ochrannych hrazitiRomto Ukonu jefeba p@itat s moznym zatopenim

dulni vodou z pilehlych sousednich hlubinnych dol

Z daivodu nedostatmé mechanizace bylo zfitku mozno odkryvku sloje
provést nejvyse i pomeru mocnosti nadlozi ku mocnosti uhelné sloje jake:1l
Tento pondr se nazyva skryvkovym somitelem a udava se v objemovych
jednotkach, které wuiji objem skryvkovych hornin v fma 1 ni uzitkového nerostu.
Jen v pipadech velmi fiznivych (jednodussi dobyvani skryvky, ekonomicky
vyhodn& moznost jejiho ukladani, aj.) mohly bytloadi vrstvy 1,75 x mod#Si nez
sloj. Po zapojeni vykonné lomow&ebni technologie, kdy se stala loZiska i s vySSim
skryvkovym sodinitelem rovigz rentabilnimi, se skryvkovy soémitel pro €zbu
témef zpetinasobil.

Odstraiovani skryvky se v minulosti provéld ruéné, dnes vyhradh pomoci
mechanizace. Rmi skryvka se zdnala obvykle miré uklonénych zdezem,
hnanym az na sloj. Po Sikmé ro¥itohoto zéezu byly pomoci lana nehb@tzu
vytahovany zeminou napiné voziky. Ty se st&ly ke sené¢ odklizu a zemina
do nich gimo padala jakymsi trychtgm vyhloubenym ve &hé¢ nebo z rampy
vyvedené zvysSi etaze. & zpisoby dobyvani jsou lavkovani, dobyvani
spoustnim pilite a dobyvani mlyny. V r. 1884 se v oblasti podkalrské panve

poprvé objevuje strojni dobyvani, a to na dole Marin v Ledvicich. Teprve
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lopatova rypadla s obsahem Izice 2 wi nikoliv na kolejovém, ale vyhodiSim

housenicovém podvozku (Luxa a kol., 1997).
2.6. Legislativa

2.6.1. Mérna finanéni rezerva

Naprava ekologickych skod (zahlazovani nasieldérnickécinnosti) se provadi
dle zakona¢. 44/1988 Sbh., o ochrana vyuziti nerostného bohatstvi, veéan
pozcjSich gedpidi (horni zakon), ktery uklad&zebnim organizacim zajistit sanaci
a rekultivaci vSech pozenikdottenych €Zbou. ®Zebnim organizacim je uloZena
od roku 1991 povinnost vyt¥ét za timto Gelem finakni rezervu. Jeji vySe musi
odpovidat paebam sanace a rekultivace vSech poZem&rusSenych v fib¢hu
téZebnicinnosti. Finadni rezerva je vytv&na jako sotin hmotnostniho mnozstvi
vytéZzeného uhli v daném roce a&mé finaréni rezervy na 1 tunu v§Zeného uhli.
Souwasna mirna rezerva je stanovena ve vysSi 23,48tKa bude aktualizovana
vintervalu ti let. Vzhledem ke skuteosti, ze do roku 1991 nebyla povinnost
vytvéret finaréni rezervu, rozhodla viada svym usnesenim viédgké republiky
¢. 50/2002 a naslednusnesenint. 189/2002 o v§leneéni 15 mid. K za &elem
rekultivace nejife postizenych oblasti Mostecké a Sokolovské pahe.existoval
relevantni podklad pro rozkbvani pewz, vypracoval Vyzkumny ustav pro &ue
uhli novelizovany souhrnny plan rekultivaci jak prosteckou, tak pro Sokolovskou
panev (Svoboda, Haték, 2009).

Stanoveni nérné finanéni rezervy k 1.1.2010

Naklady na sanace a rekultivace 6 023,102Kxil.
Zustatek rezervy k 1.1.2010 1729,778 mil. K
Potebna finatni rezerva do ukateni €zby 4 293,324 mil. K
Celkové vytzitelné zasoby 183,052 mil¢K
Mérna rezerva (210 23,45 K/t
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2.6.2. Limity t ézby a mérnych emisi v ovzdusi

Z usneseni viady. 444/91 ze dne 3Gijna 1991 (viz. piloha ¢. 5) bylo

rozhodnuto o limitu pro roz&vani povrchovych lofina dale o stanoveni meznich

hodnot zneistovani ovzdusi u postizenych oblasti. Z tabulky Jgérna tendence
snizovani nirnych emisi S@ i popilku. CEZ je v tabulce uveden jako zasadni

zneistovatel ovzdusi v regionech Mostecka a Teplickae(mdtovy zdroj 10).

Tab.¢.1 (internetovy zdroj 10)

LIMITY PRO ZNECISTOVANI OVZDUSI NA TEPLICKU A MOSTECKU

Teplicko Mostecko
1995 2005 1995 2005
mérné emise S@v t.km? 61,0 25,0 120,0 63,4
z tohoCEZ 45,0 8,0 40,0 6,0
mérné emise popilku v t.kih| 24,8 13,0 41,8 37,0
z tohoCEZ 7,0 3,0 10,0 3,0
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3. LOM BILINA

Uzemi doh Bilina zahrnuje GUzemi o celkové rozloze 7 402 hadsH
se na centralni oblast, vysypku Pokrok, Radovesiaksypku, Simickou vysypku,
oblast Braany a oblast Teplice. Na iBhické vysypce a oblasti Teplice
jiz rekultivacni prace skotili (Ondraek a kol, 2007). Doly Bilina dnegZi jen
v jednom lomu zvaném lom Bilina, a to v bilinskceHoovskécasti reviru (Stys,
1996). Lom Bilina je z geografického hlediska zeesa ohranien nesty Osek
a Duchcov, z vychodu dale obcemi Ledvice a ChadeJiznicast lomu obklopuje
stejnojmenné ®sto Bilina a obec Brmny. Ze zapadu navazuji obce Marianské
Ractice a Lom (Ondré&ek a kol, 2007).

3.1. Klimatické podminky

Uzemi lomu Bilina naleZi ke klimatické oblasti n#teplé a mirt suché.

Pro toto Uzemi jsou charakteristické nasledujichétické parametry (Svoboda,
1997):

Primérné ra@ni teplota vzduchu 7,6 °C
Praimérny raéni uhrn srazek 510 mm
Praimérny racni uhrn srazek ve vegeétam obdobi 363 mm
Pramérny racni ahrn srazek mimo vegeétd obdobi 147 mm
Primérny vypar z volné hladiny 730 mm
NejteplejSi ndsic cervenec, srpen
NejchladrjSi mesic leden
PrevaZzujici smr proudni JZ,ZaSZ
Rocni relativnicetnost ¥tru 16 — 18 %

3.2. Historie lomu

Doly Bilina pod svou spravu v minulostitqvzaly doly Maxim Gorkij
v Brananech a poziji v Biling, Alois Jirasek v Ledvicich, Julius Eil v Zelénkach,
Pokrok v Duchco¥ a Dukla v Pozorce. Zthto dofi dnes &Zi jediny ,lom Bilina*“,
ktery vznikl spojenim porubnich front doMaxim Gorkij a Jirasek (Luxa a kol.,
1997). Dobyvéani uhli povrchovym agobem znén¢ komplikovala rozsahla i
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podpovrchovych ddl V centralni¢asti a na tzemi vysypky Pokrok bylsizeny tyto
podpovrchové doly: Nelson, Nové doly Pokrok, Aleden FrantiSka, Apollo,
Prezident Masaryk, Emeran, Adéla, Berta, Amadlie, egher, VenuSe
a na Radovesické vysypce potom Amalie IV, Patriuwiay (Ondréek a kol.,
2007).

Prvni uhli u Biliny se&ilo uz v roce 1750 ze Stoly u Chutibea o rok pozgji

v misg proti byvalému starému bilinskému nadrazi, v opipadech na pozemcich
Lobkovici. V obou dolech se vletech 1752-1790 celkem ¢agt asi
1169 422 kybh“, coz v dneSnich jednotkachigustavuje zhruba 75 tisic tun
vytéZeného uhli. Podle statistik bylo v r. 1803 v tgbie litometickém kraji (oblast
od Usti nad Labem k Bilif) vytézeno 11 tis. tun uhli, #&hoZz piné 2/5 byly ziskany
z Lobkovicovych bilinskych dél K vyznamné modernizaci bilinskych dalochazi
vr. 1934, kdy Lobkovicové zavéd parni stroj k odvotiovani. Jedna se deti
zavedeny stroj tohoto typu ¥echach. Vystavba Zelezni si& koncem 19. stol.
znamenala historicky nejvyznaggi rozvoj dolovani v jednotlivych oblastech
uhelné panve. Z obrdzku 1 je patrtdsova souslednost vystavby jednotlivych
Zeleznénich trati v severaeské hidouhelné panvi a jejim okoli. Prézbu uhli
muzeme jako zasadni ozfiazeleznéni tra’ na trase Duchcov — Chomutov, ktera

byla uvedena do provozu v roce 1870 (Luxa a k&I9,7).

CASOVE SCHEMA VYSTAVBY ZELEZNICNICH TRATI |
V SEVEROCESKE UHELNE PANVI |

Mosdava DirdFdany |
1p:
LITN I LOLtA -
-;% 1 PODMEHLY ﬂ‘
\.i:ﬂ A

P

UuC‘HLU'&' L fP" ICE

Cheb ,—'—"'_"“-x_h‘ MOET B
e JCHOMUTIY
1=y

DERNICES ¥

Uwedent do provoze
do . 1860
dor. 1870
dor 1880
Lysdn L TR A | S —

D
—

| Pizafy Fraha Prana Prama

Obr.¢. 1 (Luxa a kol, 1997)
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Prvni kolesovy velkostroj se na skryvce tehdejdibrou A. Jirdska objevuje
az koncem 50. let., Vletech 1952-53 byla do provéamu dodana elektricka
a dieselova rypadla, kteracada nahrazovat zastarala parni rypadla. V roce 1960
bilinské lomy &Zily jiz 6,5 mil. tun uhli za rok i skryvce 30 mil. M. V letech
1968-73 se dokoncei#ilo rekordnich 7,8-9,3 mil. tun uhli za roki pskyvce
aZ 60 mil. M (Luxa a kol., 1997).

3.3. Sowasnost lomu

3.3.1. Zakladni udaje

V sowasné dob lom Bilina vyuziva vyhradhvnitini vysypku. Na Radovesické
vysypce a na vysypce Pokrok bylo zakladani dkoon (Svoboda, Hoéék, 2009).

V lomu Bilina bylo v roce 2008 v§zeno celkem 9,7 mil. tun uhlii€dpoklad
pro rok 200<ini 9,9 mil. tun vy&Zeného uhli (internetovy zdroj 11).

Produkované uhli ma nizky obsah siry, vysokoutreyhost a je tak deno

zejména pro domaci vigv (Luxa a kol., 1997).

Pro odkliz nadlozi jsou pouzivana rypadla a zakladady TC 2 a TC 3
a dalkova pasové doprava didpasu 160 - 200 cm. Pro vlast@@bu uhli byla
zakoupena rypadlizady TC 1 a dalkové pasové dopravnikyio @su 120 - 160 cm
(Ondraek a kol., 2007).

Zabor pro postup lomu Bilina bude v letech 200803®c¢init 664,6662 ha.
V grafu na obrazku 2 jsou uvedeny typy jednotlivipdbch zaboru a jejich vyénova

a procentudlni zastoupeni.

0,7%

m ostatni plochy (366,12 ha)

m vodniplochy (3,2 ha)
zastavéna plochy (1,24 ha)

W zemédélskd puda (271,65 ha)

W lesni pozemky (4,52 ha)

Obr.¢. 2 (internetovy zdroj 1)
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3.3.2. Geologicka skladba mdy

PodloZi panevnich sediménnosteck&asti severdeské podkrusnohorské panve
tvoii para a ortoruly podkrusnohorského krystalinikaseverni¢asti zajmového
Uzemi se vyskytuje téz paleozoickyeknenny porfyr. Do vychodnéasti tohoto
GUzemi zasahuje teplicky ryolit, ktery je spolu gdaim piskovcovym vyvojem
kiidovych sedimerit vyznamnym hydrogeologickym vodnim  kolektorem.
Tato €lesa jsou zdrojem teplickych termalnich prafheproto je nutné je ifed
vlivem t¢Zby chranit (Svoboda, Haték, 2009).

Geologicka skladba lomu je velice nepravidelna dngdlivé vrstvy se tzné
prolinaji. Nelze tedy it jednozn&né hranice pechodu jednotlivych dridhhornin.
V obrdzku 3 je uveden systém vrstveni jednotlivyatstev od zdola nahoru
a ke kazdé vrstv je uvedeno vysSkové rozmezi, v kterém se dany tygtvy
vyskytuje. Na masiv Krusnych hor navazuji v hlouB6@ meté pod hladinou mie
slinovce, které sahaji misty az do vy$iblgne 230 m n. m. Na slinovce navazuji
v hloubce asi 120 m p. m. vulkanické horniny, ktsi@upaji misty az do vySe 250 m
n. m. Tyto vulkanické horniny jsou zastouperfgqevsim tufy, tufitycedii, tefrity
a bazanity, pcemz jejich pevaznacast je jilovit€ rozlozena. Nasleduje uhelnd sloj
vinouci se z hloubky zhruba 80 m p. m. az dkych 350 m n. m. Vypl mezi
povrchem a uhelnou slo§ini zhruba z 90% jily a z 10% pisky. Souvrstvi pddl
téchto jila a piski je tvareno tufitickymi jily a jilovci, misty pisky a piskoi,
ojedirgle uhelrg jilovitymi slojky. Zurodnitelnymi zeminami jsou ngovrchovych
lomech slinovce, spraSe a ornice. Slinovce jsouionaéhi horninou (horninou
zlepSujici vlastnosti faly) vhodnou pro zuradvani pisk a fytotoxickych zemin.
SpraSe jsou rekultivaé vysoce vyuzitelné zeminy kvartérniho geologického
puvodu. Ornice jsou kategorii zemirfgpistavujici nejcerdsi substrat kvartérniho
geologického fivodu girozeré obohaceny o organickou hmotu, ktery byl rayt
vyuzivan pednosti pro zenddélské a rekultivani iely (Stys, 1995; Stys, 1996)

+B00-
+500-
W vulkanicke horniny 4004

Janigty Ujezd
i

jily +300-
pisky +200~
W masiv Krusnych hor 41004
B uheina sloj 0
slinovce -100

-200-

Obr.¢. 3 (Stys, 1995; Stys, 1996)
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Souvrstvi hidouhelné sloje lomu Bilina se vyvinulo do dvou ttypyvoje,
jezerniho a deltovitého. Jezerni vyvoj je Mo hrédouhelnou sloji viflanové
podol# bez znanych proplastk. Jedna se o jednotnou sloj dobré kvality a jeji
mocnost dosahuje 20 — 35 m. Tato sloj jevdzrié hlubinrg prerubana a je typicka
pro severnicast tzemi lomu. Deltovity vyvoj je reprezentovaonzgtjsi vazbou
souvrstvi hidouhelné sloje a rozprostira se na zbytku Uzemiulokdhelné
sedimenty zde netvbnejmocrjsSi sled vrstveného komplexuigvladaji zde spise
jily, pisky a pechodné typy klastickych sediméntTento vyvoj charakterizuje
Sttpeni, pekryvani a jaloeni sloji, @icemz vyskyt pi&itych sediment
se nepravidekh méni. Geologickd stavba charakterizovana timto vywoje tedy
znané komplikovargjSi nez vyvoj pedchozi (Svoboda, Harék, 2009).

Zemina na vysypce je zprvu biologicky naprosto benta. Jsou v ni obsazeny
zejména Sedé miocenni jily a déle pak piskirkgta sprasSe. JelikoZ tyto materiély
pochazeji zirznych vrstev, jsou chemické i fyzikalni vlastndskovéhoto substratu
zcela nevyrovnané. Miocenni jily jsou malo propégtno vodu, fi sm&eni bobtnaji
a @i vysychani v nich naopak vznikaji trhliny. Stas8isypka s pevahou &chto
jilovitych zemin se navic slehav4, coz ma za né&ilemimezeni druhové skladby
rostlin. Vysypkové zeminy je navic nutno humifikbvaby tak byl ve sloZenidply
navysen podil dusiku, jehoZz obsah je v zeminacbttolypu obecé znané maly
(Zeleny, 1999).

Schéma geologického vyvoje oblasti lomu Bilinagérpo z pilohy ¢. 10.

3.3.3. Odvodnéni

Povrchova voda a fisaky jsou svathy do nejnizSiho mista na &romu,
reteréni jimky o obsahu 80 000 inOdtud je voda po fpdisteni precerpavana
do vodotée. V predpoli lomu byl vybudovan rozsahly systém pro pgdehi
povrchovych vod. Byly feloZzeny d¥ s&Zejni vodotée tohoto Uzemi, R&dtky
(Biezansky) a Lomsky potok. V traseivednich koryt &chto potok byla
vybudovana soustava vodohospis#i§ch prvki jako ochrana ffed givalovymi
Gcinky povrchovych vod. Na takto vybudovanych hrazécimadrzich byly izeny
cerpaci stanice, které odwgidvodu do nedalekych vodate Ze samotného lomu
je rasng precerpano 3 mil. mpodzemni vody a zipdpoli lomu 6 mil. M povrchové
vody (Luxa a kol., 1997).
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Na Uzemi lomu Bilina jvodré probihaly trasy kruSnohorskych poiok
se zausinim doieky Biliny. Vzhledem k postuputthi ¢innosti doslo k zasadnimu
opateni, tj. k greloZce Klasterského potoka. Do tohoto kanalu bybsdeny potoky
Lomsky, Radicky, Lou¢ensky, Osecky a Hajsky a naslédoyly prevedeny pes
potok Boulivec do nadrze VSechlapy a odtud tiky Biliny. Zbytkovymi koryty
pod pelozkou protékd nezbytné hygienické minimum Lomskéh Radického
potoka pro obce Lom a Marianské Rae (Svoboda, Hok#ek, 2006).

ODVODNENi PREDPOLI LOMU — Fedpoli lomu je momentatn odvodréno
do retegniho prostoruierpaci stanice Libkovice, kterd bude v souladu séypem
lomu preloZena déle dorpdpoli.

ODVODNENi DNA LOMU — Dalni vody ze skryvkovychezi a ze svah vnitini
vysypky jsou svedeny soustavotikppa ke dwmacerpacim stanicim na ddomu,
které zde byly #Hizeny s ohledem na dvoulrawé vySkovéclenéni dna lomu
(Hlavni ¢erpaci stanice — lom @erpaci stanice 2 — lom jih). Vodierpané ze dna
lomu jsou vedeny vyttym potrubim 2 x DN 400 mm na Upravnalmich vod

Emeran.
ODVODNENIi VYSYPKY POKROK — Findlni odvodovaci systém je vybudovan

ve vychodni ¢asti vysypky a je tvien odvodovacimi gikopy se zaughim
do Ledvického potoka (Svoboda, Heet, 2009).

3.3.4. Flora

SD ve spolupréaci €eskou zerddlskou univerzitou (dale jeeZzU) dokladaji

druhovou rozmanitost na rekultivovanych plochacdbr&je patrné z tabulek 2 a 3.

Tab.¢. 2 (internetovy zdroj 8)

POCETROSTLIN NA REKULTIVOVANYCH PLOCHACH DLE CZU
pocet druhi
Byliny 323

stromy a kere 97

Rostliny

Praizkum byl &inén na SZ uzemi na Osecké vysypce, ktera byla sypdet@ch

1969 — 1985 a byla ponechanérqeené sukcesi. Po dehbiéenet cétvrt stoleti

od nasypani tu fizeme pozorovat jiz po¥mé rozvinuté sukcesni stadium. Jelikoz
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se jedna o spotenstvo slozené z drutse Sirokym ekologickym roZm, nelze jej
zaradit do fytocenologického systému (Zeleny, 1999).

e

BYLINNE PATRO — NejhojrgSim zastupcem bylinného patra je zde jednézha
titina krovistni (Calamagrostis epiggjos), ktera sem v podstatnepousti jiného
konkurenta. SouvislejSi plochy ttiouz jen vrat obecny (Tanacetum wvulgare),
podkEl obecny (ussilago farfara) a vrbina uzkolist&Epilobium angustifolium).
Ojediréle se zde vyskytuj&icorka pestra(Coronilla varia), zentzlu¢ lekaska
(Centaurium minus), kozinec sladkolisty (Astragalus glycyphyllos), hoicik
jestabnikovity (Picris hieracioides), komonice bila(Melilotus alba) a komonice
lékarska (Mélilotus officinalis). Z hub se zde vyskytuje muchérka cervena
(Amanita muscaria), kozak Hezovy (Leccinum labrum), kiemené& biezovy
(Leccinum rufescens), a to i navzdory hustému porostitiny kiovistni. Mechy
a liSejniky se zde v souvislé fascii v postaevyskytuji. Na Radovesické vysypce
bylo zjiS&no, Ze primarni sukcesi postépprochazeji vSechna inicialni spédastvi
do monotonnich porosttitiny kiovistni a jen v terénnich depresich se udrzuje
spole&enstvo orobince Sirolistéh@ypha latifolia) se sitinouc¢lankovanou(Juncus

articulatus). Nutnost rekultivaci této vysypky je tedy jednozméa (Zeleny, 1999).

KEROVE PATRO — Zastupcem tohoto patra je zde hloh obe¢@¥ataegus
oxyacantha) (Zeleny, 1999).

STROMOVE PATRO — Z drevin tu jasi dominuje liza kElokora (Betula pendula),
ktera se zde vyskytuje jak jednotijvtak i ve skupinach a dosahuje vySky kolem
10 m. DalSimi zastupci, které tu lze gsfiaspiSe sporadicky jsou vrba jiv&alix

caprea), vrba popelavdalix cinerea) a trnovnik akatRobinia pseudoacacia).

Rekonstrukni geobotanickd mapa oblasti lomu Bilina je uvedepéloze¢. 8
(Zeleny, 1999)
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3.3.5. Fauna

Tab.¢. 3 (internetovy zdroj 8)

POCET ZIVOCICHU NA REKULTIVOVANYCH PLOCHACH DLE ¢zU

potet druhi
hmyz, korysi a ostatni 58
S , obojzivelnici a plazi 17
ZivoCichové .
ptaci 146
savci 56
BEZOBRATLI — Zooedafon na zajmovém uUzemi lomu Bilinatitveejména

panctnici (Oribatel, Orinatida) a zakoZzkovit{Sarcoptidae) z fadu roztgi. V oblasti
lomu Bilina bylo zjis¢no celkem vice nez 2800 dfukiidlatého hmyzu, 2ehoz 372
druhi bylo zjiS€no vibec poprvé na uzemi naSeho statu a 3 drutiew poprvé
na uzemi Evropy. Bylo zji&ho, Ze v kvalg taxocendéz dvoukdiého hmyzu
obyvajiciho rekultivované a nerekultivované vysyphkgexistuje Zadny podstatny
rozdil mezi nimi s vyjimkou skutosti, Ze rekultivace z&a¢ urychluji sukcesi.
V letech 1992-1997 prehl orient&ni hydrobiologicky pizkum na Radovesické
vysypce a vysypce Pokrok. Na rowzniklych ekosystémech bylo pozorovano
na 110 drub ¢i skupin fiznych Ziva&icha. Planktonni organismy, které byly
nachazeny v pdsmu volné vody mezi poliezni vegetaci, byly reprezentovany
perloackami (Cladocera), yhiky (Brachionidae) a klanonozci(Copepoda) (Bejcek,
Stastny, 2000).

OBRATLOVCI — Prvnimi druhy ptak, ktefi se uhnizdili naterstw¥ nasypanych
mistech vysypek jsou rehek doméafRhoenicurus ochruros) a konipas bily
(Motacilla alba). Sva hnizda &Sinou umisuji na technicka Z#&eni souvisejici
se zakladanim zemin, tj. pasové dopravniky a zakéad Skuténé inicialni
spole&enstvo ptak se objevuje zhruba 2 roky po nasypani,diotit Sedy(Oenanthe
oenanthe), linduSka uhorn{Anthus campestris) a skivan polni (Alauda arvensis).
Po 6 letech od nasypani sippjili bramborntek hrédy (Saxicola rubetra), penice
hnédokiidla (Sylvia communis), linduSka lesn{Anthus trivialis) a misty téz vzacny
strnad zahradn{Emberiza hortulana). Dobrym signalem je téz spahi vzacného

slavika modré&a (Luscinia svecica) na pedpoli lomu Bilina. Tento druh byl
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na GzemiCR jako hnizdici druh prokézan teprve roku 1982 oanBZ?licku a okolo

roku 1995 se objevuje téZ na Radovesické vysypegéB, Sastny, 2000).

Prvnim invaznim druhem drobného zemniho savce |eSiaay Kovinna
(Apodemus sylvaticus), ktera se objevuje jiz ngerstw nasypané vysypce aZkolik
set meth od jejiho okraje. Po zapojeni hustych travnichopfir stida mysSici
kiovistni dalSi vyznamny druh hrabo$ poliiicrotus arvalis). Plazi a obojzivelnici
jsou malo vagilni a z@a¢ citlivi na kvalitu prostedi. Roz&iovanim dol, postupem
vysypek i rekterymi rekultivacemi dochazi k jejich totalni likkaci. Vysledkem
bylo, Ze se od roku 1998 n@emig’ovani €chto Zivaicha z oblasti pedpoli lomu
zasala podilet té2CZU. V letech 1998-99 bylo odchyceno #epezeno na vodni
nadrz v rekultivovanétasti Radovesickeé vysypky 48olka obecnych Triturus
vulgaris), 156 Zab — skokan kdy (Rana temporaria), ropucha obecnéBufo bufo),
kunka obecnaBombina bombina), blatnice skvrnit§Pelobates fuscus), 2 pulci, 12
Zabich siSek skokana hmlého a ropuchy obecné a 2 hadi blize nespecifiléhan
druhu (Begek, Sastny, 2000).
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4. REKULTIVACE LOMU BILINA

Nova koncepce rekultivovanych ploch klade velkyraz nejen na funkci
ekologickou a krajin& estetickou, ale také na funkci sportdwekre&ni a socialy
ekonomickou. Vysledny naviteSeni musi proto vychazet z komplexniho posouzeni
baisko-geologicke, geotechnickeé, hydrologicke, hydadggicke, hydrobiologické,
hydrochemické, ekonomické a ekologické problematiRilem rekultivace je tedy
vytvorit polyfunkéni krajinu s vyvdzenym poérem poli, luk, led8 a drobnych
vodnich ploch (Svoboda, Hawek, 2009).

V piiloze ¢. 1 je pgilozena studie Uzemi lomu Bilina, ktera zachycujavs

budouciho rekultivovaného tzemi lomu Bilina (Svanddor&ek, 2006).

Zakladnim pedpokladem rekultivace je devastace Uzemi, kterdaikaz
pii povrchové &Zb¢ hnedého uhli. Devastaci ¢ime do dvou skupin, tedy
nacasténou a uplnouCasténa devastace znamena, fe&l@ ztraci svou schopnost
Urodnosti, devastaci Uplnou poté carjame totalni zanik guini kultury Cermak
a kol., 2002).

Dne 10. z& 2008 schvalila vlada svym usnesentml1176/2008 (viz. filoha
¢ . 6) korekci sedmnact let starych Uzemnich lim#&by hredého uhli v lokali
Dola Bilina. Now prijaté feSeni vyhovuje nejen Seveéeskym doim a.s., ale také
obcim Braiany, Marianské Ragite a néstu Lom. Jedna se o technickou korekci,
nikoliv o prolomeni limiti t¢Zby z roku 1991, kteréipdpokladaly hranici hornické
¢innosti u obce Brgany ve vzdalenostiiplizné 250 meté. Nyni se zde linie¢tby
posunula o dalSich 400 mietseverg a paita s postupen¥iby az do roku 2050.
Touto zneénou, ktera chrani obyvatele B, @isly SD giblizné o 31,8 milionu tun
uhli. Usneseni vlady jim tuto ztratu kompenzuje okalit¢ Libkovice, ktera
je poskozena fedchozi hlubinnou ¢Ebou. Tato Uprava Uzemnich ekologickych
limitt ma zasadni vliv natpodn® planované sartai a rekultiv&ni prace, nehd
nové béské reSeni ma za nasledek &m zakladani vysypek a také &mu tvaru
zbytkové jamy (Svoboda, Hafék, 2009).

V grafu obrazku 4 jsou uvedeny pém jednotlivych druli dokortenych
rekultivaci Severgeskych dai a.s. k 31. 12. 2006.

25



9%

m lesnické
B zemédeélske
hydrické

W ostatni

Obr.¢. 4 (internetovy zdroj 8)

V minulosti rekultivované plochy v blizkém okolinm Bilina jsou znazogmy
v prilozec. 9.

Podrobny popis zahajenych, ukenych a planovanych rekulti&aich praci je
uveden v piloze¢. 12.

4.1. Rekultivaéni metody a typy rekultivaci

Rekultivace se ve své povazeliddo zengdélsky, lesnicky, hydrologicky,
rekre&n¢ ¢i ekologicky orientovanych alternativ. Zakladnimiegpokladem
je skuténost, Ze vlastni provedeni rekultivace neni nadstay nybrz sotasti
celého projektu a musi byt takto smysleno jiz ¥phu piipravy a nasledntéz i
realizaci €zby. Nagiklad ptizkum geologické skladby skryvky musi byt prosad
soulEzrne s jejim odézovanim tak, aby vysypky v ko&eém disledku byly
pro rekultivaci jiz pipraveny a pozgli tak nemuselo dochazet k dalSimu
piekopavani zeminy (B&gk a kol, 2003).

Pro ekonomicky efektivni a technickyinné provedeni rekultivace je nutno
dodrzovat postup rekulti¢aich metod nasledoér(Bejcek a kol, 2003):

PRIPRAVNA ETAPA — Vysypky podle povahy ukladani eédené zeminy ¢glime
na vysypky vejsi a vnitni. VrgjSi vysypka umoituje rychlejSi postupékebnich
praci, nicmé# vyzaduje ¥tSi zabor Uzemi a navic zvySuje horizontalni romuhlzi

vysypkou a lomovou jamou. Zdhto divodi je preferovana vysypka viiti, ktera
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je ovSem technologicky namegjSi a neumoiuje takovou vygznost jako metoda

piedchozi.

REALIZA CNi ETAPA — Fi vlastni realizaci ukladani skryvky je nezbytnutné
urcit geologickou skladbu jednotlivych vrstev tak, abg v budoucnu nemusela
pavodré uloZzena skryvka znovuigkopavat,cimz by pochopitelé vznikaly dalsi
ekonomické naklady spojené s revitalizaci krajiny.

PRACE TECHNICKE A BIOLOGICKE POVAHY — Prace technické povahy znamenaji
hrubé terénni Upravy, odvothi a odvodovaci cesty (fikopy, drény), melioréni
a protierozni opaeni (protierozni lavice a filehy). Prace biologické povahy
znamenaji lesnickéi zemedélské rekultivace, tj. Ukony spojené s vysadbou oéol
vegetace na vyprahlych a nedrodnych substratechalbgkbyly vhodnym prosedim

pro rychlé osidleni prvnimi zivtchy.

4.2. Hydrologicka rekultivace

Hydrologické rekultivace se vyuZivaji zejména kapani zbytkovych jam
po €Zebnicinnosti. Jedn& se o0 nejest&jSi a nejekonondtéjSi variantu rekultivace
zbytkovych jam. Nutnosti je vybudovani adekvéatni detwospodéské si¢
pro dopoudini a odvadni prebyt&né vody vzniklého jezera (Svoboda, Hael,
2009).

Vodni nadrz (déale jen VN) Ize charakterizovat jakmezeny prostor slouZzici
k vytvoreni vodniho prosedi, k Upra¥ viastnosti vody, k zachyceni povmyych
pratokt pro ochranu udoli pod nadrzi nebo k hrogmadvody pro jeji pozgsi
vyuziti (Kouba a kol., 1966).

Vzniklé nédrze plni funkce ochranné, vyrovnavackuraula&ni, asanéni,
zachytné, vsakovaci, ale také estetické, rekiiea hygienické. Kazdé takové vodni
dilo (dale jen VD) pini funkci dominantnifadu funkci vedlejSich. Je neatitelnou
sowasti nasi kulturni krajiny a vyznamrprispiva k ochraé a tvork® Zivotniho
prostedi (Salek, 1996).
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4.2.1. Smysl hydrologické rekultivace

V dlouhodobych planech rekultivaci maji vyznamnéstmiprée¢ rekultivace
hydrologické, nebo t¢Zba vyraze deformuje vSechny slozky hydrosféry, tj. vody
podzemni, povrchové i nadzemni. Smyslem hydrol@grekultivace je vybudovani
nové hydrografické soustavy, tedy tvorba systémwyclo vodot€i a nadrzi.
Pivodni vodotée byly pged nasypanim zatrubmy nebo odkloény ze svych
pavodnich tras z obavyied pisobenim na obrovské hmoty vysypkovych hornin.
Projekt hydrologické rekultivace lomu Bilina yita s ogtovnym napojeniméthto
vodotei zpst do této oblasti (Stys, 1981).

4.2.2. Zakladni fakta

V pribéhu rekultivace se g@ta s budovanim akumuaich a sedimentaich
nadrzi girodniho charakteru o celkové vyie 12,2 ha, které budou vyuzivany
v pribéhu zatapni zbytkové jamy a po ukéeni napougni se stanou trvalou
souwasti zdejSiho vodohospadéého systému. V &ité mite zde budou zachovany
téZz samovol&é vzniklé vodni plochy v terénnich depresich a viyoarezpisobem
budou zé&lerény do rekultivované krajiny. V obdobi do uk@mi €zby
je hydrologicka revitalizace planovana na ploSe edkavé vyngie 944,34 ha,
na ploSe 24,72 ha jsou tyto rekultivace rozpracgwe@ma ploSe 106,61 ha jiz byly
ukonieny (Svoboda, Hoetgk, 2009).

| piesto, Ze ¥tSina noé vytvarenych VN je oligotrofnich, problémem VN
obecrt je spiSe eutrofizace. Eutrofizaci rozumime zvg&dvbiologické aktivity
a nezadouci zastani vodniho biotopu, které je Z&néno obohacovanim vod
Zivnymi mineralnimi latkami, zejména pak dusikernfosforem. Na eutrofizadiili
zvySovani uzivnosti vod se podili zejména biocenézgrobihajici biologické

pochody (internetovy zdroj 2).
Z hlediska trofie rozélujeme VN do nasledujicichiitskupin (Svoboda, 1999):

OLIGOTROFNI - obsah celkového fosforu je mensi nez 0.01 mghlarofylu
je mérg nez 2 g/l, pithlednost vody je &Si nez 4 m, jedna se o vody nizkou zasobou

Zivin (vody malo uzivné)
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MEZOTROFNi - obsah celkového fosforu je mensSi nez 0.025 mgrhlorofylu
je mérg nez 7 g/l, piihlednost vody je &Si nez 2,5 m, jedna se o vody siedhi
zasobou Zivin (vody Btdre (zivne)

EUTROFNI — obsah celkového fosforu je menSi nez 0.1 mghlarofylu je més
nez 40 g/l, pkhlednost vody je &Si nez 1 m, jedna se o vody s vysokou zasobou
Zivin (vody silre 0zivné)

HYPERTROFNi — obsah celkového fosforu jeitéi nez 0.1 mg/l a chlorofylu

je vice nez 40 g/l, phlednost vody je menSi nez 1 m, jedna se o vodyrérare

vysokou zasobou Zivin (vody velmi s#lidizivné az raSelinné)

4.2.3. Reka Bilina

Reka Bilina je zakladnim hydrologickym prvkem pradhglogickou rekultivaci
zbytkové jamy lomu Bilina. Bude zdrojem jednak papou&ini jezera a zarowe
bude plnit funkci pro odvodipbyte&né vody z budouciho jezera (Svoboda, Keka
2006).

Reka Bilina prameni v Krusnych horach sevewd Jirkova. Protéka mezi
Ceskym stedohdim a Krudnymi horami sémem na vychod, dale pokngje skrze
Mosteckou panev, otéenou a bezlesou krajinou. Koryto je hlinité, Siroké10 m,

z velké casti regulované. Celkovad délka jejiho tokiini 81 km a jejim
Povoditeky Biliny je s ohledem na peby uzitkové vody v oblasti Chomutova
a Mostu dotovanoipvodem vody z Oke pomoci urdlych piivadécu (Ohie — Bilina
a pimyslovy vodovod Nechranice), kterym tedy dochazivalému ovliviovani
piirozenych odtokovych po#ni feky Biliny. V Usti nad Labem se vléva deky

Labe na jejim 71ti¢nim kilometru (internetovy zdroj 9).
Prib¢h tokuteky Biliny je patrny z filohy ¢. 4.

4.2.4. Parametry jezera Bilina

Zatopenim zbytkové jamy lomu na kotu 200 m n. mikmze vodni plocha
o rozloze 930,32 ha, ktera budeipgna doteky Biliny. Zbytkova jama bude mit
po ukorteni €zby fiblizné obdélnikovy tvar s ne§#Si délkou ve siru sever — jih.
Tato délka budeinit zhruba 4 500 m. Ve stru zapad — vychod bude tato hodnota
asi 0 2 km mensi, tj. 2 500 m. Jizni svahy, zapasahy ac¢ast svah severnich
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budou tvarovany v rostléem terénufiggmz svahy vychodni a vychodrdast
severnich svah budou tvdéeny sypanymi hmotami vititi vysypky (Svoboda,
Hor&ek, 2009).

V piipac, Ze nedojde k zatépi zbytkové jamy bezprastdré po ukorgeni
tézby, bude nutnoiekryt zeminou zbytky uhli tak, aby nedochazelo kika zapar
a ohn. Zapar vznika p zvySené venkovni teplét(jiz od cca 23°C), kdy dochazi
ke zvlhteni suchého uhelného prachu vodni parou. Tepld&a sédmovolg stoupa
az 50° C - 80° C, coZ ma za nasledek vznik podamg a kol., 1997).

Na zéklad now vypracované studie doSlo k aktualizaci paratnetzera Bilina.

Zakladni parametry jezera

Kota kon€né hladiny 200mn. m
Plocha jezera 930,32 ha
Objem vody v jezeru 706,072 mil®m
Maximalni hloubka 200 m

Délka rehové linie 14 354 m

V prvni fazi se bude na zatap podilet téZz srazkova voda z povodi jezera.
S postupnym zvySovanim plochy jezera a tim i zvgddw hodnot vyparu
a zapojovani vegetace po rekultivaci bude tato via volny vypar z hladiny
jezera. Z tohotoi’odu se do bilance zatég nepgita (Svoboda, Horgk, 2009).

Ro¢ni bilance vody pro zatagni jezera

Gravita:ni voda zeky Biliny 31,5 mil. m
Gravitatni voda z Ragického a Lomského potoka 3mil®m
Diilni stainova voda 5 mil. fh
Celkem 39,5 mil. th

Doba zatagni je kalkulovana na pmérny roini pritok Q = 1 ni/s. Tento
pritok je bilancovan s ohledem na dodrzeni minimalghitoku vody viece Bilire
s ohledem na vySSi srazkovéutoky, kwili kterym bude Stola dimenzovana
aZ na maximalni fitok Qnax= 10 n¥/s (Svoboda, Hotgk, 2009).
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Doba zatagni

Objem vody v jezeru 706 mil.’m
Objem stén a propustnéeho podlozi k zatopeni 60 mil. m
Celkem 766 mil. fh
Predpokladana doba zatéyp 19 let

4.2.5. Kvalita vody a jeji ztraty

V roce 1998 byla zpracovana prognoéza kvality voggzge Bilina tebaiskou
spole&nosti ENKI, o.p.s. Studie posuzovalé warianty moznych konmmych
vySkovych kot hladiny jezera,figemz ve vSechi¢ch gipadech bylo dosazeno
zawru, Ze voda v jeze bude vzdy oligotrofni. Jako podkladové materialy
k praci vyuzivany udaje o mnoZzstvi a kvalody z potencialnich zdmjnapousini
a jejich izné kombinace ip napuséni a nasledném dajdvani vody vyp#ené
z jezera. Bylo zjidno, Ze v pipact zanedbani iecisteni vody @i plnéni jezera
nedojde k trvalému zhorSeni kvality vody, nybrz pewk oddaleni cilového stavu
kvality vody. VSeobeaoh se fedpoklada, Ze kvalita vody v potencialnich zdrojich
napousni se bude s postupesiasu jen zlepSovat. Krainkoncentrace celkového
mnoZstvi fosforu neni piwba docilit lepSi kvality vody vifiocich, nez je uvedeno
v limitech pro ostatni povrchové vody dlefizeni viadyCR &. 171/1992 Sb. Déle
bylo zjiS€no, Ze je do jezera zaditych podminek mozno vypousttéz vyistene
odpadni vody, aniz by tak doslo k vyraznému zhdrkeality vody v jezée (Rikryl,
1998).

Jelikoz od roku 1998 nedoSlo kvyraznym émam vychozich podminek
pro napou&ni jezera, lze tuto studii stadle povazovat za eele¢rohodny zdroj
informaci (Svoboda, Hoték, 2009).

Ztraty vody ve vodnich nadrzich jsou teay vyparem zvodni hladiny,
transpiraci (dychanim) vodnich rostlin, infiltrapisakem) vody do dna nadrze,

ne€snosti objekt, prisakem hrazi a provoznimi ztratami.

V tabulce 4 je uvedena bilance¢ného vyparu z plochy jezer a nadrziCR
(Beran, 2005).
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Tab.¢. 5 (Beran, 2005)

BILANCE ROCNIHO VYPARU VN V CR

mésic I {1 T B A VA Y Vi Vil | Vil IX X | X1 | Xl

procentudinost

. . , 2% [ 2% | 4% | 6% | 11% | 14,50% | 18% | 17% | 11,50% | 7% | 4% | 3%
rocniho vyparu

4.2.6. Podzemni, dilni staFinové a povrchové vody

Zdroje podzemnich vod jsouqmnosts urceny k zasobovani obyvatelstva pitnou
vodou a k delim, pro které je pouziti pitné vody stanoveno zviéat pravnim
piedpisem. PouZiti zdrbjpodzemnich vod fZe vodopravni iad povolit k jinym
Gcelaim jen za pedpokladu, pokud to neni na uUkor uspokojovaniigiotvySe
uvedenych (Zakon o voda¢h254/2001).

Podzemni voda je nedilnou $dsti podpovrchové vody a vylje pory zemin
a dutiny zvodanych hornin, picemZ netvéi souvislou hladinu. Vyhloubi-li
se prostor v migf kam saha podzemni voda, dojde k postupnému &@ptmostoru
vodou, ktera se ustali ve vySce hladiny podzemdi/woptilehlém terénu. K reni
hladiny podzemni vody dochazi pomocé sitti s pozorovacimi sondami. Pro navrh
vodnich nadrzi jereéba utit minimalni a maximalni hladinu podzemni vody &al
a kol., 1989).

V prabéhu €zby a pro stabilizaci vytwenych vysypek je idezitym faktorem
nejen snizeni hladiny podzemnich vod, nybrz také@deni povrchovych vod a také
odcerpavani dinich vod, které se na uzemi lomu Bilina vyskytupin¢ vzhledem
ke skuténosti, Ze se jedna o slipoddolované Uzemi. Nebezpé mohou byt taktéz
tzv. kuravky (tekuté pisky). Tyto loZiska jemnych pistbsahuji az 30% vody, které
se da jen obtizn a to ne zcela, z pisku odstranit (Luxa a kol97)9

Vroce 1992, kdy byl zpracovan dlouhodoby geneedultivace severkeské
hnédouhelné panve, seaqupokladalo, Ze voda jezer zbytkovych jam domusi byt
odcélena od dlinich stainovych vod, aby tak bylo eliminovano mozné riziko
zakyseleni jezernich vod. Teorie ,gsmosti lomovych jezer* byla zamitnuta poté,
co bylo prokazano, Ze nebezpeutrofizace jezernich vodigrstavuje daleko&sSi
riziko nez jejich zakyseleni (Svoboda, Haelk, 2006).
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4.2.7. TechnologieireSeni zbytkové jamy

Piedchozi varianta zpisobureSeni zbytkové jamy

Poté, co byla na zakladisneseni viady. 1176/2008 schvalena korekce liinit
téZby na Uzemi dolu Bilina, doslo ke &m¢ zhodnoceni zisobu zatagni zbytkove
jamy. Rivodni varianta z prosince 2006ditala s napoushim zieky Biliny v misg
usti Radického potoka do tétdeky. Toto feSeni poitalo s vybudovani 1 m
vysokého prahu v korytireky Bilina, ktery by zvySil Urove dna tétoreky na kotu
195 m n. m. Ztohoto mistadha byt voda odvatha gravitgénim samospadem
potrubim v délce 2,2 km do zbytkové jamyi predpokladaném sklonu 1,5 promile
by takto bylo mozno jezero napustit az na kétu &@®2. m. Po dosazeni této koéty
by bylo potrubi demontovano a vyuzito pro odvotehyte&né vody z jezera
do koryta byvalého Ra&ttkého potoka a dale pak deky Biliny. Kon&né koty
200 m n. m. by bylo dosazewerpanim zZeky Biliny a vyuzitim vody z Lomského
a Radického potoka ainich st&inovych vod (Svoboda, Hoték, 2006).

Nové varianty zpisobuieSeni zbytkové jamy

Nové zpisobyteSeni si vyzadaly zakladni Zny v baskych postupech tohoto
lomu. Z divodu napti v bilanci vysypnych prostor bude nutno umistitdptatr
vétSi objem hmot do prostordipykajiciho se ke svahu vrchu Kkov. To vyrazg
komplikuje vedeni trasyifvodu vody do zbytkové jamyieky Biliny a nasledh

odvodu pgebyte&né vody z jezera 2pdo tétoreky.
Zpusoby napouséni zbytkové jamy byly uvazovany nasledové
Potrubim Zeky Biliny
Potrubim zZeky Ohe
Podpovrchovou Stolouizky Biliny
Podpovrchovou Stolou propojenim jezera Bilina sljiem Most
Zpusoby odtoku prebytetné vody z jezera péitali s témito FeSenimi

Povrchovym pikopem podél jiznicasti vnitni vysypky pod vrchem Ktkov
doteky Biliny

Povrchovym pikopem podél severgasti vnieni vysypky do Ledvického potoka
Podpovrchovou Stolou deky Biliny
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Ze vSech vySe uvedenyeébSeni byla nakonec jako nejvhegi vybrana varianta
pritocného jezera s kokdrou kétou hladiny 200 m n. m. Pro napéuastezera byl
vybran neobvykly gravitmi zpisob napoughi zieky Biliny prostednictvim
podpovrchové Stoly. Pro odvodigbyte&né vody z jezera Bilina byla zvolena
varianta povrchového fikopu vedeného podél jizniasti vnitni vysypky
pod vichem Kakov. Fikop povede v mist stavajicich uhelnych odtahovych
dopravniki a bude zaus&h do koryta byvalého Réwtkého potoka a nasledn
doteky Biliny. Pro realizaci této varianty bude numdiZit zhruba 1,425 mil. th
zeminy [ sklonu bénich svak 1:3 a 0,94 mil. mpti sklonu ba&nich svak 1:2.
Tento kanal bude vyhotoven z kamenné dlazby, badetdkm dlouhy a bude klesat
Z arovre 200 m n. m. na kétu 196 m n. m. (Svoboda, Keka2009).

4.2.8. Stola jako soukasna technologie napoushi jezera

Stola bude #zena nad obci Zelenice, kde vyska deky lezi zhruba na két
204 m n. m. Dostatea urové brehi by zde umoznila vybudovani sklopného jezu,
ktery by udrzoval vysku hladinyeky na ké¢ cca 206 m n. m. Timto by bylo
dosazeno &tsSiho hydraulického spadu meikou a vyustnim Stoly do jezera
zbytkové jamy. Red vstupem do Stoly bude vybudovana usazovaci nagibse
3 ha. Stola ma byt 2,4 km dlouh& a bude dimenzowanaaximalni pitok 10 ni/s,
kterym bude umozmo napou&ni jezera i na zvySeny {gtok zejména v obdobi
intenzivnich de®vych srazek. fedpoklada se, ze timtieSenim bude dosazeno
pramérného r@niho graviténiho piitoku ve vysi 1 n¥s. Navrhovana $tola bude
zhotovena technologii ikaného betonu s ocelovymtipradovymi ramy v profilu
dle dopordeni specializované firmy. Jelikoz se Gzemi lomuinBil nachazi
v ochranném pasmu Il. stupmpiirodnich I€ivych zdrofi lazeiského ndsta Bilina,
bude zapdtbi zadat provedeni vrtnéhoipkumu a zpracovani hydrogeologického
posudku v navrZzené trase Stolyn®wum by ngl vylou¢it mozné ohrozZeni pramenu
bilinské kyselky. Jednim z moznych afeeti by mohlo byt zabudovani potrubi
Z betonovych dilt o praméru DN 2400 do této Stoly, aby tak byl minimalizovan

mozny pfisak pihitocné vody (Svoboda, Hotak, 2009).
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4.2.9. Abraze brehi jezera
K abrazi iehi VD dochéazi fisobenim vodni hladiny na tytordhy, a proto
je nezbytné provad takové Upravy, aby byla abraze co nejvice miniroahna.
Velikost U¢inku abraze je dana €mito faktory (Svoboda, Horgek, 2009):

Parametry vodni plochy (velikost vodni plochy, ty@ehové linie, situovani

posuzovanédsti krehu)
Parametry ¥trovych vin

Morfologie okolniho terénu (oblasti v z&¥i, oblasti nawtrné, hloubka

posuzovaného mista pod okolnim terénem)

Morfologii a sklonem tehi

Charakteristikami vzdusného praund (tsidy rychlosti ¥tru a jejich snir)

Délkou zamrzu hladiny

Geomechanickymi vlastnostmi zemin ti@ch liehy jezera

Dobou pisobeni abraze

Kolisanim hladiny vody jezera

Vypoéet Uéinkd vin

Vypocet zakladnich paramétrvin se provadi podle norm¢gSN 75 0255 —
vypocet (Einka vin na stavby na vodnich nadrzich a zdrZzich. Vhp&m Uzemi
lomu Bilina gevlada severozapadni, zapadni a jihozapadni gnowitru vétSinou
narazového charakterufigemz ra@ni relativni ¢etnostcini 16 — 18%. Velikost
acinku vin Ize vyp@itat zejména u dtra s rychlosti ¥tSi nez 10 m/s. Parametry vin
a jejich energie byly posuzovany na sedmi stanimViStovnongrné rozmisénych
po obvodu zbytkové jamy. Z vysledku vyito vyplyva, Zze vysSky vin se podle
jednotlivych stanovi§ budou pohybovat v rozmezi 0,80 — 0,94 fnrpchlosti Wtru
20 m/s a vrozmezi 1,30 — 1,49 mi pychlosti wtru 30 m/s. Maximalni vySka

vybéhu viny na svah bude 0,89 — 1,08 innychlosti wtru 20 m/s a 1,45 — 1,85 m
pii rychlosti wtru 30 m/s (Svoboda, Haték, 2009).
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Ochrana proti abrazi zpasobené vinobitim

Jednim ze zjsohi jak minimalizovat abrazi svéhjezera je vybr podkladni

zeminy svahu ighu.

Vlastnosti zeminy podle rozmyvatelnostilidtne do &chto ¢ty skupin (Beran,
2005):

1. skupina: velmi snadno rozmyvatelné materialgmné pisky, sprasové hliny
2. skupina: snadno rozmyvatelné materialy — hrubyp zahligné Strkopisky
3. skupina: sedre rozmyvatelné materialy — hlinitogigé zeminy

4. skupina: obtizhrozmyvatelné materialy €iké hliny, Srky

Z materiah v oblasti lomu Bilina mizeme do 1. skupiny adit spraSové
materialy, které ovSem nebudou s r&V prav@podobnosti na flehy a svahy
budouciho jezera pouzity. Do 2. skupiny lzetarkt volrg sypany ztraly
vysypkovy material a do 3. skupiny veélsypany nezitraly vysypkovy material,
ktery ovSem zpravidladhem jedné sezonyigchézi do 2. skupiny. Do 3. skupiny
jese pati hutreny povrch vysypek a rostlé svahy nadloznich §ltaké oblazkové
Strky s hrubozrnnym piskem. Budované konstrukce aopphz kamene budou

v zajmové lokali reprezentovat 4. skupinu (Svoboda, Hetd 2009).

Na zaklad pozorovani a prov&di meieni VD je prokdzano, Ze nadzich
do sklonu 4% (1:25) se vinova abrazietelre neprojevuje a nelze tak rozlisit
ovlivnéni petrografickou fislusnosti hornin. # tomto sklonu svahu kain vinéni
vodni hladiny vyBhem vin na svah iehu a vytvéeji se tak plazové podzni
ploSiny. Pokud nelze z jakéhokolinebdu tohoto sklonu dosahnout, je nutno zajistit
stabilitu ehu vhodnymi ochrannymi ogahimi. V zasa#l lze krehy chranit
technickymi zfisoby (opevtini a obklad behu s pouzitim kameniva a stavebnich
prvki, opirné zdi a kamenné zahozy), biologickymi tugpby (ochrana
prostednictvim vegetace) nebo jejich kombinaci, tj. éobinicka opaeni (kamenna
rovnaninaci zdhoz s prvky vegetace). Jinymispbem lze ochranné prvky ratit
na aktivni a pasivni. Prordhy strngjSiho razu pouzivame pasivni ochranné prvky,
které jsou konstruovany tak, aby odolavaiyggbeni abrazeifmo (kamenny zahoz,
rovnaninaci rozprostirka s vegetaim prvkem). Aktivni ochranné prvky, které jsou

funkéneé i ekonomicky vyhod&Si pro mirné sklony, svym charakterem akéivn
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ovliviwji tvar vin a sniZuji nebo zastavuji transportaabruvol@éného materialu
(dievéné phitky, srubové gy, vegetani kryt) (Salek a kol., 1989).

Jezero zbytkové jamy piia se sklonem iehové linie do 4% ve vychodni
acastene téz severnéasti, kde se pota s uzfisobenim terénu k rekreaci. Proto by
v téchto mistech #a byt b'ehova linie zakladana na plo8ifrezu nebo vysypkové
etdzi, nikoli ve svahu. #° tomto sklonu neni zapibi Zadné pasivni ochrany.
Vzhledem ke skutmosti, Ze se jedna o n#nou stranu s podlozim vysypkovych
materiah, je zabudovani rozraZe vin nutnosti. Je dopafeno zapustit rozrae
cca 1,5 m do terénu na K&®00 m n. m. sigvySenim 1,5 m nad terénem. Rozié&ze
budou po 50 migrusSeny zhrubagimetrovou mezerou, ktera bude kryta rozt@ze
v druhétradé presahujicich mezeru v prvisac o cca 2,5 m na @bstrany. Takto
bude zabezpena vynéna vody mezi koupali&in a volnou plochou jezera a take
ochrana koupali8ta plazi. Za touto ochranou budeésem od jezera terén snizen
na drové 198 m n. m. s naslednym zvySovanim koty dna, s@éixion hloubky
a prechodem na plaze. Jéedpokladano, Ze v zéivné zapadnéasti jezera nebude
mozno svahy fehu do sklonu 4% upravit, proto se navrhuje opeivitechnickymi
prostedky. Jizni¢ast jezera se dopatwje opevnit taktéZz technickym agpobem
s vyjimkou dotyku hladiny se skalnim masivem, kébude nutno jakakoli op&ni
aplikovat. JednodussSi ochrana proti abrazi svabhuse bude tykat zhruba 5,5 km
biehové linie v nakladu cca 10.000,-¢/K, nar@ngjSi varianta se bude tykat
cca 8,8 km tehové linie v ndkladu cca 25.000,¢/kn. Problémem kKeSeni astavaji
svahy pi stoupani vody v jezeru. Byla navrZzena ochran&dig 160 m n. m. formou
polozZeni geotextilie a naslednym zatr&vim plochy. Jedna se o metodu, ktera byla
aspsre aplikovana p napou&ni VN Milada v Chabi#ovicich. Stinnou strankou
této varianty je néklad cca 100##h? na ploSe asi 100 ha (Svoboda, Hetd
2009).

4.2.10. Odvodnéni

Navrhované vodohospoiké reSeni logicky navazuje na stavajici odvadn
a bude realizovano rovh pomoci odvotiovacich pikopd a pfilehi. Reterni
nadrze, sedimentai nadrze a suché poldry pro zachyceni splavenilolbmavrzeny
zejména v pééteini fazi rekultivace. Postupeasu budou tyto objekty doginy
0 zavod®né samovolé vzniklé deprese na povrchu vysypek (Svoboda, &sdsa
2009).
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TechnickéieSeni odvodovacich prvki

Odvodiovaci gikopy jsou navrzeny v ptocném profilu lichokZnikového tvaru
o Sice dna 1 m a sklonu svali:1,5. Odvodovaci gikopy mensiho vyznamu jsou
navrzeny rovZ v lichok&znikovém piitocném profilu, jejich §ka je ovSem 0,5 m a
sklony svali opet 1:1,5. Opevéni dna a svah je u vySSich prtoka navrZzeno
formou systému gabionovych konstrukci, u niZSichitgkti S€rkovym pohozem.
Gabionové konstrukce jsou ftemy soustavou dr&tych kleci vyplgnych
kamenivem o piméru cca 250 mm. iPtomto zgisobu opevéni je kriticka rychlost
vody 4,5 m/s a hra&émi rychlost je 6,1 m/s. Odvdédvaci gikopy lomu Bilina
nebudou d¢chto hodnot v Zadnémipads dosahovat. Ope¥ni S&rkovym pohozem
je navrzeno v mocnosti 300 mm kamenivem frakce @25 mm. Toto provedeni
bude pouzito v koryt pii rychlosti vody do 1 m/s. # vysSich rychlostech bude
Stérkovy pohoz dopleny kamennym zdhozem o velikosti zrna 200 — 400 mm.
Zbyvajici vySka svalh nad opevénim bude oseta travnim semenem. R&téen
a sedimenini nadrze jsou navrzeny jako zemni s pozvolnym rekio krehi.
Odtoky z nadrze jsoieSeny pepadovym prahem na kamenném zdivu. Svahy jsou
opevrény kamennym zdhozem naiovém podsypu. Pro zamezernkliti hradze
je nutno dostatsmé¢ dimenzovat prostor v nadrZzi nad fefvnou hranou
bezpénostniho pepadu. Rilehy budou navrhovany na zakiadkut&ného stavu
Gzemi. Pimérna hloubka se bude pohybovat okolo jednoho metsuleny svah
budouteSeny v porru 1:4. Pélehy budou ohumusovany a naslédratraveny
(Svoboda, Horéek, 2009).

Zakladni parametry odvaédvacich pikopa jsou uvedeny v tabulceifphy 11.
4.3. Zemédélska rekultivace

Zemedélskd rekultivace je uplabvana zejména pro tahlé rovinné plochy. Tyto
pudy nebyvaji zpravidlaifpraveny k okamzitému zefdélskému zpracovani, nybrz
byvaji nejprve jen zatra¥ny. Tento zjsob v budoucnu umdnje snadyjsi
pieménu trvalého travniho porostu nédu ornou a plochy jsou tak lép&praveny
k rychlému osazeni zewuklskymi plodinami. V obdobi do ukéeni €Zby budou
zahajeny zewuélské rekultivace na ploSe o celkové W 499,4 ha, na ploSe

300,03 ha jsou tyto rekultivace rozpracovany alnag566,04 ha jiz byly ukéeny.
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Celkow je na plochy zewdélské rekultivace planovano revrstveni ornici
v mocnosti 0,5 m, coZpdstavuje mnozstvi 5 000°a (Svoboda, Hoték, 2009).

4.4. Lesnicka rekultivace

Z divodu respektovani fpozeného krajinného rdzu musfepaZzovat listnée
s podilem domacich autochtonnicliewddn. Velmi dilezité je pondrné vysoke
zastoupeni meliotamich devin. Do viRtich poloh je sazen jasan ztep{lyraxinus
excelsior), do stingjSich habr obecngCarpinus betulus) a do susSich a slugjgich
mist s vy$Sim podilem gitych zemin je doporovana borovice lesn(Pinus
sylvestris). Do extrémnich aékko rekultivovanych stanowiSse navrhuje ibza
bélokord a topol osika PRopulus tremula). Na 1 ha by se #&bp sazet
asi 6 600-10 000 ks mladych stroinkv zavislosti na druhu fdviny, zpisobu

zalozZeni, Gelu zalesini a pouzivané mechanizaci (Zeleny, 1999).

Lesnické rekultivace je vyuZivano zejména na famezatopenéasti zbytkove
jamy a pini tak @lezitou protierozni funkci. V obdobi do uk&eni €zby budou
zahajeny lesnické rekultivace na ploSe o celkovénérg 1 032,04 ha, na ploSe
870,64 ha jsou tyto rekultivace rozpracovany a ta&se 1 277,78 ha jiz byly
ukonieny. V pgipadt tohoto typu rekultivace budeétdina ploch lomu Bilina
piipravena pro fimé zaleséni. Pro vytvdeni kvalitniho kéenového systému bude
treba aplikovat organické hmoty (komposty) v gomC:N = 25:1 v davce 400 t/ha,
které budefteba vpravit do hloubky 15-20 cm. Vipadt erozré ohroZzenych nebo
sterilnich pigitych zemin musi byt nejprve provedendewrstveni vysypkovych
hornin zdrodnitelnymi zeminami jako jsou spr&s@odornti v mocnosti 15-20 cm
a teprve poté je aplikace kompostu v davce 400 piiiustnad. Na lesnickych
plochach s vyskytem fytotoxickych zemin je nutné&eystveni o mocnosti
min. 0,5 m. Po tkladné homogenizaci povrchovych vrstev se dofgeurealizace
piipravného jednoho az dvouletého agrocyklu (SvobbHdaxiek, 2009).

4.5. Ostatni rekultivace

Do této kategorie se f@ruji prd¢ samovoli vznikajici vodni plochy, u kterych
nelze v sotiasné dob stanovit jejich pesny rozsah. Déle se seradi fada
rekultivatnich postup, jejichz cilovym stavem jsou plochyizného charakteru.
Jedna se ndpo zela, plochy vyuzivané pro sportovni a rekhealcely, mokadni
plochy, komunikace a jiné zpeume plochy, plochy pro podnikatelské aktivity, aj.
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Tyto plochy jsou obdohkinjako rekultivace zewuélské zp@atku jen zatrakovany.

V obdobi do uko#eni €zby je planovano zahgjeni ostatnich rekultivaciptase

o vynmeie 213,26 ha, na ploSe 679,05 ha jsou tyto rekakivaozpracovany
a na plose 381,05 ha jiz byly ukamy. Pro vylepSeni kKenového horizontu na
plochach této rekultivace se Yipact zatraveni doporduje prevrstveni ornici
v objemu 2 000 — 3 000#ma. (Svoboda, Hot#k, 2009)

4.6. Rekultivace dle lokality

4.6.1. Zbytkova jama

Nawtrné svahy nezatoperi@sti zbytkové jAmy budou rekultivovany lesnicky,
rovinaté plochy podéliehu budou sanovany pro zémsiské a ostatni dely formou
trvalych travnich porost Celkova rozloha nezatoperdsti zbytkové jamy bude
¢init 305,77 ha. Plocha VD bude jiz zitmvanych 930,32 ha (Svoboda, Hiel,
2009).

4.6.2. Vnitini vysypka lomu

Je situovana vychodnod lomu v prostoru mezi obcemi Ledvice a Duchcov,
aredlem zavodu velkolomu Maxim Gorkij (VMG) a jipmisvahy vysypky Pokrok.
Po ukoreni €Zzby bude mit tvar zhruba lich&inikového charakteru s délkou ve
smeru sever—jih (cca 4 600 m). Celkov&ksi ve smiru zapad—vychod budénit
asi 3 900 m. V obdobi do ukéeni €Zby bude na této vysypce zahajena rekultivace
na ploSe 1 343,37 ha. Zapadni a jizast vysypky je navrzena prdizeni lesnich
komplexi. Rovinaté plochy v blizkosti Duchcova, Ledvic difi jsou navrZzeny pro
zatravieni, pricemz je v budoucnu bude mozno uvazovat o vyuziéhincharakteru
(Svoboda, Horé&ek, 2009).

4.6.3. Vysypka Pokrok

Je zakladana za severni hranici lomu na zapad cgl Dbchcov. Zakladani této
vysypky bylo ukogeno 31. 12. 2009. Po ukg&smni €Zby bude mit toto vysypkove
téleso tvar lichobzniku délkou ve siru zapad—vychod 4 600 m ak&iu 2 200 m
ve sneru sever—jih. Rekultivéeni prace jiz byly ukofeny ve vychodni a idnicasti
vysypky. Na pevaznécasti zbylého Uzemi byly rekultigai prace jiz v minulosti
zapa@aty a jejich vyngra ¢ini 530,85 ha. Na zbyvajici ploSe o wim 89,91 ha, kde
nebyly rekultiv&ni prace doposud zajety, bude sanace zahajena vroce 2011.
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Na svahovéc¢asti je navrzena lesnicka rekultivace, na vrchriéiZzetje navrzena
rekultivace zerdélskd (Svoboda, Hoték, 2009). Zakladnim druhem cilové

dieviny v této oblasti je dub let@Quercus robur) (Zeleny, 1999).

4.6.4. Radovesicka vysypka

Radovesicka vysypka se nachazi v udoli byvaléhmusikeho potoka, vychodn
od mesta Bilina. Jeji zakladani bylo zahgjeno v 70.cletea sypéni ukam@no
k 31.3.2003. Kota v nejvysSSim mistysypka dosahuje 400 m n. m. (Svoboda,
Hor&ek, 2006).

V minulosti byla zahajena rekultivace na celém tomazemi s vyjimkou dvou
menSich ploch o vydite 10,48 ha, které jsou v s@sné dob vyuzivany
pro provozni Gely. Rekultivace &chto dvou oblasti bude zahajena v roce 2011.
Vzhledem k&snému sousedstvi s chéaou krajinnou oblastiCeské stedohd,
bude nezbytné &novat velkou pozornost zajim ochrany pirody (Svoboda,
Hor&ek, 2009).

4.6.5. Rekultivace v okoli Braian

Rekultivace v blizkosti obce Biany bude probihat az po ukemi €zebni
¢innosti na ploSe o celkové vyite 9,19 ha. Sanace zde budou ey do dvou
etap. Za prvé se bude jednat o rekultivaci plochyrgqzebraném ochranném valu,
ktery chranil obyvatele obceigd negativnimi vlivy vlastniho proceséZby.
Za druhé se bude jednat o realizaci olijghto napou®hi zbytkové jamy zeky
Biliny (Svoboda, Horéek, 2009).

4.7. Stavajici rekultivované lomy jako vodni nadrze

4.7.1. Most

Jedna se o aktuarprobihajici zatami zbytkové jamy lomu Lezaky. Vlastni
zatagni bylo slavnost& zahajeno dne 24ijna 2008 a planované ukgemi zatapni
by me¢lo prok¢hnout v roce 2011. Hlavnim zdrojem napeuo§ie voda Zeky Otlre,
kterd je do jezeraffwadkna givadééem z Nechranické iphrady v délce 4,9 km
s bilanci patoku 0,6 — 1,2 riis. V tabulce 5 jsou uvedeny parametry jezera Most

(internetovy zdroj 4).
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Tab.¢.6 (internetovy zdroj 4)

PARAMETRY JEZERA MOST

parametry stav ke dni 31.10.2009 planovany konecny stav
plocha 124,3 ha 311,0 ha

objem vody 25,566 mil. m* 68,9 mil. m*

obvod 7300m 9815m

hladina 178,14 m n.m. 199,0 m n.m.

max. hloubka 54,14 m 75,0 m

4.7.2. Barbora

Lom byl zaloZen roku 1957 a jednalo se v podstapokra&ovani lomu Otakar.
TéZllo se zde pouze 16 let, tj. do roku 1973. Rekatte probihaly v letech
1974-1993, picemz voda byl&erpana z potoka Bdlivec. Ze Ziv@icha se v nadrzi
vyskytuji zejména: amur bily, cejn velky, plovatkehenni, kapr obecny, rak
bahenni, Stika obecna, lin obecny, sikai mnohotvarna, ukioricni, mechovky,
sumec velky, skokan Kdy, ropucha obecna, nezmarety, Skeble rybrina, okoun
ficni, plotice obecna. Zastupce flory poté reprezenjgroznatka obecna, rdest
kadegavy, stolistek klasnaty, prameéka obecna a dkhek hrbaty. Neexistuje u nas

jiné srovnatelnd n&drz s tak vynikajici kvalitoudyo

V tabulce 6 jsou uvedeny parametry VN Barbora (Baa2006).

Tab.¢. 7 (Pravda, 2006)

PARAMETRY VN BARBORA

Parametry konecny stav
plocha 62,7 ha
obvod 5,2 km
hladina 262 m n.m.
max. hloubka 60 m

4.7.3. Milada

Povrchova ¢Zba v dobyvacim prostoru lomu Chaéice byla zahajena v roce
1977. Oteveni lomu se datuje k roku 1975 jako pakneani lokality Barbora Ill.
ZdejSi kvalitni uhli bylo vyuzZivdno zejména pro l&pu v Trmicich, tlakovou

plynarnu UZin v Usti nad Labem a elektrarnugimik. Uhli v této oblasti
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se vyznaovalo vyjim&neé nizkym obsahem siry ( 0,35%). ZatApjezera se datuje

k 15. ¢cervnu 2001, picemZ ukoreni napoushi je planovano v roce 2011. Hlavni
zdroj vody pitéka z nadrze Kataa zrekonstruovanym ZaluZzanskym potokefesp
Zaluzanskou nadrz. V srpnu 2008 doSlo kesmmnapousini jezera. V useku od
ZaluZzanské nadrze bylo zbudovano nové koryto vedbyeotieutrofiz&ni nadrzi.

Z této nadrze se voda dostawékppem do jezera Milada. V tabulce 7 jsou uvedeny

parametry jezera Milada (internetovy zdroj 5).

Tab.¢. 8 (internetovy zdroj 5)

PARAMETRY JEZERA MILADA

parametry stav ke dni 31.10.2009 pldnovany konecny stav
plocha 241,0 ha 252,2 ha

objem vody 31,681 mil. m? 35,601 mil. m?

hladina 144,11 m n.m. 145,70 m n.m.

max. hloubka 23,11 m 24,70 m
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5. VLIV REKULTIVACI NA ZIVOTNI PROST REDI
5.1. Uzemni systém ekologické stability (USES)

Jednim ze zakladnich gili budouci rekultivované plochy lomu Bilina bude
USES. Pravni ramec tvorby a ochrany USES je damrsik . 114/1992 Sb.,
o ochra® prirody a krajiny a vyhlaSko&. 395/1992 Sb. Jedna se o vzajémn
propojeny souborifrozenych i pozmnénych ekosystéfn Systém USES je tven
biocentry a biokoridory, ifsxéemz i jeho planovani na uzemi doBilina bude pla
respektovan Koncept Gzemniho planu velkého Gzemo#iku Usteckého kraje
(Svoboda, Horéek, 2006).

5.2. Fléra rekultivovanych oblasti

Rozhodujicim¢initelem v sukcesi vegetace na vysypkach je tramspemen
a jinych diaspor a nasledné uchyceni jednotlivyarhid rostlin. V praxi se uplauji
dvé moznosti svévolnéhorpnosu semen: anemochorig¢gpos ¥trem) a zoochorie
(prenos zuiaty). Zpaatku se na vysypce uptafi vysoké druhové pestrosti se zcela
minimalni pokryvnosti. Vyskyt rostlin je zde vazaa abiotické vlastnosti stanowist
(ekotop). Po &kolika letech se z#énaji uplatiovat vysokobylinné porosty
merlikovitych a h¥zdnicovitych rostlin,¢imz se zvySuje vegetai pokryvnost.
Nastup devin je pomalejSi. Zp@tku se vyskytuje bezerny (Sambucus nigra),
jehoz semena sem zanesli ptaci svym trusem. Jiélyodc 10 let po lesnické
rekultivaci hovéime o Kovinném stadiu, po 25 letech hdime o mladém lesnim
stadiu (Bejek a kol., 2003).

BYLINNE PATRO - Prvnimi osadniky vysypek na Bilinsku jsou jeditéldruhy
spiSe plevelného charakteru jako &#rlepkavy(Senecio viscosus), rdesno blesnik
(Persicaria lapathifolia) a lebeda lesklqAtriplex sagittata), ktera roste zejména
na jilovitych mdach. Z vytrvalych rostlin se jako prvni uchycugjména podé
obecny a vesnovka obec(@ardaria draba), ktera misty tvi i husté polykormony.
Veget&nimi osadniky vyskytujicimi se na kyselych piscjsbu #tina kiovistni,
pelyrek ¢ernobyl(Artemisia vulgaris), hadinec obecngEchium vulgare) nebo vrat
obecny Jednotlivé trsy tvd srha lal@énata (Dactylis glomerata), ovsik vyvySeny
(Arrhenatherum elatius) i titina kiovisStni DalSimi zastupci tohoto stadia jsou
vrbovka uUzkolista pch& rolni (Cirsium arvense), bodlak obecny (Carduus

acanthoides) a héméankovec gimorsky (Tripleurospermum inodorum), ktery se i
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hlavné pozdji na vice obnazenych a ulehlych plochach. Rkolika letech toto
spol&enstvo gtida spoléenstvo s dominantnim palyem cernobylem. V blizkosti
cest a se pozf uchycuji komonice bila a komonice |ék&a Na Uzemich
se stojatou vodou se usidluje rakos obgétnyagmites australis), orobinec Sirolisty
sitina ¢lAnkovana chrastice rakosovitéPhalaris arundinacea). Obecr Ize fici, Ze
v sukcesnich stadiichievladaji xerofyty, které jsou schopnyijmat vodu z ¥tSi

hloubky rozsahlym kienovym systémem (Zeleny, 1999).

KEROVE PATRO - NegasgjSim zastupcem ké jsou bez cerny, brslen
bradavénaty (Euonymus verrucosa), brslen evropskyEuonymus europaea), drist’al
obecny(Berberis vulgaris), diin obecny(Cornus mas), liska obecndVulpes vulpes),
javor babyka(Acer campestre), ptati zob obecny(Ligustrum wvulgare) tavolnik

prostedni(Spiraea media) a ostruzinik maliniKRubus idaeus) (Zeleny, 1999).

STROMOVE PATRO - Z&stupci strori jsou k¥iza kElokorg olSe lepkavdAlnus
glutinosa), olSe SeddAlnus incana), topol osika lipa srdita (Tilia cordata), jasan
ztepily, dub letni(Quercus robur), dub zimni(Quercus petrarea), javor klen(Acer
pseudoplatanus), javor mi& (Acer platanoides), modin opadavy(Larix decidua)
a borovice lesniKlimaxem je pevazri listnaty les se skladbou domécickewn
(Zeleny, 1999).

5.3. Fauna rekultivovanych oblasti

Prvni gedpokladani osadnici rekultivovanych vysypek jsbhodsi s osadniky
popisovanymi Vv kapitole 3.3.5. Klimaxovym osadnikdéesnicky rekultivovanych
oblasti budgerna zet (Bejcek, Sastny, 2000).

5.4. Rekreace

VD vétSich rozndra jsou vyuzivany k hromadné rekreaci, néloproti mensim
rekreg&nim nadrzimci koupalistim poskytuji lepSi podminky pro koupawaddni

sporty, tabeeni a jiné rekraai ¢innosti (diva a kol., 1980).

Jezero Bilina bude obklopovat Sest reknéeh zon Z1 - Z6. Na severovychod
jezera vznikne Z6na Z1, zvana téz ,pladz 1", ktewddoi své rozloze vice nez 40 ha
kombinaci pi&ité a zatravéné plochy s nepravideinrozmisténymi skupinami
stromi. Je zde p&itano s realizaci @erstvovacich a socialnichizzeni a sportovis

Vychodni cip jezera o rozloze vice nez 30 ha jezeavpro klidovou zénu Z2, ktera
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bude zalestna a zatrawna. Tato plocha bude vyuZivana k fzda kol€&kovych
bruslich, k rekreenimu kEhani a k dalSim aktivitdm podobného charakteruaZos

je planovana v jihovychodnéasti jako mokad, ktery bude s@asti biocentra.
Na jihu vznikne zona Z4 zacélem rozptylené rekreace u obce imay. DalSi
zajimavou rekrami oblasti bude bezesporu z6na Z5 v zapadnim eiperg. Tato
oblast, zvana téz ,pladz 2“, buddi gvé rozloze vice nez 20 ha navrZzena podobn
jako zona Z1 pro sportovnicély a olgerstveni. Posledni rekr@d zona ,plaz 3"
vznikne na severu pod zkratkou Z6 o rozloze 8,6Buale se jednat pravpodobré

0 nejnav&tvovargjsi zonu, jelikoz se jedna o nejménawtrnou a naopak nejvice
proslurénou polsezni ¢ast jezera Bilina. Mezi zénami Z1 a Z2 bude prostor
vymezeny pro rekréai zazemi jezera Bilina a na vychod od tohoto Uzemi
je uvazovano golfoveé f$té. Na jiznich svazich lomu je zamysSleno zachovani
zajimavych geologickych proii| které by dokumentovali twodni geologickou
charakteristiku Uzemi. \&thto mistech by tak vznikla néné stezka geologického
parku, kterd by navazovala na revitalizované UzanBraian. Na Uzemi vnibi
vysypky, vysypky Pokrok a Radovesické vysypky jsi@le planovany cyklostezky,
motokrosovy aredl, &Inice, étsky lyZzasky svah, ekofarma Pokrok, obora Pokrok,
lesopark Radovesia# tietihorni arboretum (Ondték a kol., 2007).

K funkénimu zdizeni jezera a rekréaim prvkim okoli jezera musi byt
zabezpeéen gistup. K tomuto &elu budou sizeny komunikacetizného typu (Pasler,
Hanzl, 1997).

Nakres komunikaci a jejich podrobny popis je znésown prilohiché. 2 a 3.
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6. ZAVER

Téma revitalizace Uzemi postizenyaiziou hgdého uhli pat mezi sézejni
body jednéani viady eské republiky i krajskych zastupitelstev. Jedné g&ma nejen
zasadni, ale také velice ozehavé. Véssné dob se nafpiklad rozhoduje o postupu
lomu Ceskoslovenské armady"$A) a zrusSeni obci Horni #dtin a Cernice. Je
spravné zachovat fppodu a povahu stavajiciho krajinného razu na ukor
primyslového pokroku a rozvoje lidstva? Na jedné stragstupuji gigantické
akciové spolénosti vedené touhou po astronomickém fimdm zisku, na stran
druhé jednotlivci¢i organizace bojujici za zachovariirpzeného reliéfu krajiny, a
obtané, ki# nechtji piijit o sttechu nad hlavou ve své rodné obci. Ukolem pdiitik

je najit formu gstedni cesty pro tyto @gwecné znesvéené strany.

Zpasob feSeni Uzemi lomu Bilina z hlediska rekultivace byminulosti jiz
nekolikrat zmenén a téndi s jistotou nizemefici, Zze v budoucnu jeStneékolikrat
zmeénén bude. Datum planovaného ukeni ¢innosti lomu niize byt prodlouzeno,
hranice zavazné linie pro postugzlty mohou byt rove¥ jeS& mnohokrat posunuty
¢i zménény a navic neni jasné, jakymtgmbem se projevi zkna s¥tového klimatu.

Tato bakal&ska prace mapuje navrhovany plan rekultivaci v jpnvdesetileti 21.
stoleti. Bude zajimavé sledovat postupn€rymavrzenych rekultivaci v budoucich
dokumentacich pr&v ve vztahu k dd@m obsaZzenych vtéto praci. Sledovani
takovych znén mize byt dobrym nagiem pro budouci témata bakééych a

diplomovych praci.
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7.

TERMINOLOGICKY SLOVNIK
Abraze - obruSovani
Arboretum - parkova sbirka Zivychtevin
Autochtonni - vyskytujici se v mistech svéliv@du nebo vzniku (pvodni)

Biocendza - ekologicky vyvazené spdastvi organizin obyvajici utity

prostor

Deprese - uhel mezi vodorovnou rovinou boddieni (nebo pozorovani)

a tetnou odtud vedenou k zékenému povrchu Zein
Edafon - Zivé organismy wvigé

Ekosystém - ucelen&ast girody (biosféry), ktera ovSem neni urema

a komunikuje s ostatniniastmi girody
Ekotop - stanovigtse stejnymi ekologickymi faktory fyzik&rchemické povahy
Etaz - rovina, vrstva

Eutrofizace - zvySovani produkdas v rybnicich a vodnich nadrzickigunem

Zivin, zejména dusiku a fosforu

Facie - souhrn vlastnosti sedimentu, které vyplyzajeografické povahy mista

vzniku a podminek usazovani
Fytocendza - rostlinné spoknstvi

Fytotoxické zeminy - zeminy s prvky jedovaté latlostlinného jgvodu (nap.
alkaloidy nebo &které glykosidy)

Homogenizace - postup, jimz se z nestejnorodé [&tkysi) dosahne dokonalym

promichanim jednotna a stejnoroda latkag®m
Humifikace - rozklad latek viié spojeny s tvorbou humusu
Klimax - kon&né stadium sukcese

Krystalinikum - komplex krystalickych hornin nacleizich se pod sedimenty,

vétSinou metamorfovaného a magmatického charakteru
Meliorace - odvodovani a zavoibvani smdtujici ke zlepSenijaly

Petrografie - popisnéast nauky o horninach
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Polykormon - rostlina, ktera v§sta z jediného podzemniho systému
Staiinova voda - voda protékajici v minulostepubanou uhelnou sloji
Sukcese - vyvoj ve slozeni spédastev v ekosystému

TaxocenoOza - spatenstva jeding liSicich se ufitymi znaky a vlastnostmi

od ostatnich taxan

Trofie - vlastnost vody, ktera oztwge obsah chemickych latek (Zivin)

v ni obsazenych
Vagilita - schopnost Zivichia premig’ovat se

Xerofyt - rostliny s menSimi naroky na vodu s hlkoym kaenovym

systémem

Zooedafon - zivdiSna slozka edafonu
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PRILOHY

9.

PRILOHA ¢. 1: Studie lomu Bilina (internetovy zdroj 1)
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PRILOHA €. 2: Komunikani st’ rekultivovanych ploch (Svoboda, Heek, 2009)
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PRILOHA €. 3: Zakladni parametry obsluznych &gtupovych komunikaci (Svoboda,
Hor&ek, 2009)

oznaceni délka provedeni umisténi

KOMUNIKACE PRISTUPOVE

KOM 1 5870 Sitka 6vml, mezi vnitfni vysypkou a vysypkou
zpevnéna Pokrok

KOM 2 5370 Sirka 6vm,' na zapadnich svazich lomu
zpevnéna

KOM 3 6610 Sirka 6vm,' na jiznich svazich lomu
zpevnéna

KOM 5 2600 Sitka 6vml, obnova propOJgnl Duchcov -
zpevnéna Ledvice

KOM 9 2200 Sirka 6vm,, obchvat Duchcova
zpevnéna

KOM 10 4580 Sirka 6vm,, vysypka Pokrok
zpevnéna

Celkem 27230

KOMUNIKACE OBSLUZNE ZAKLADNI

Sitka 4 m, L

KOM 4 2600 zpevnéna u paty vnitfni vysypky

KOM 6 2970 | Sirka 4 m, logina vnitini vysypk
zpevnéna P YSYPKY

KOM 7 6190 | Sirka 4 m, logina vnitini vysypk
zpevnéna P YSYPKY
Sitka 4 m, Y w

KOM 8 5350 . pobfeZni pds jezera
zpevnéna

KOM 11 2050 | ka4 m, vysypka Pokrok
zpevnéna

celkem 19160 Sitka 4vm,'
zpevnéna
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lomu Bilina (internetovy zdro) 12

s

’

uzemi

Hydromapa

iLOHA €. 4:
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PRILOHA ¢.5: Usneseni VIAJ¢R ¢&. 444/1991 (internetovy zdroj 10)

VLADA CESKE REPUBLIKY

USNESENI

VLADY CESKE REPUBLIKY
ze dne 30 fijna 1991 ¢ 444

ke zpravé ouzemnich ekologickyeh limitech tézby hnédého uhli a energetiky v
Severocteske hnédouhelné panvi

Viada
Lsehvaluje

1.navrh zavaznych linii omezeni té2bv a vsypek dle grafickych pfiloh é. 1 - 6,
uvedenvyeh v piiloze tohoto usneseni.

2. navrh meznich hodnot zneéistovani ovzdusi dle tabulky ¢. 1 a 2 uvedenych v
pfiloze tohoto usnesenti;

Muklada

1. ministru pro hospodafskou politiku a rozvoj. ministru zivotniho prostiedi.
piedsedovi Ceského banského vfadu, piednostim okresnich ifadt Chomutov, Most,
Teplice, Usti nad Labem, Louny a Litom&tice respektovat zavazné linie omezeni t87by
avysypek ve spravnich fizenich a rozhodnutich o funkénim vyuziti dzemi, o umisténi
staveb a zafizeni. které nesouvisi s dobyvanima o povoleni hornické ¢innosti.
vysypek, slozist popilku a rekultivaci: za zdvaznymi liniemi odpovidajicim zpisobem
upravit vvhladené dobyvaci prostory a provést odpis zasob,

2. ministru pro hospodafskou politiku a rozvoj

a) vychdzet z omezeni dle bodu L. pifi koncipovani stitni energeticke

politiky Ceské republiky do roku 2005,

b)rozhodnoutdo 31. prosince 1992 o tézbé v hofanském koridoru
lomem Vriany.

Provedou:
ministii pro hospoedaiskou politiku a rozvej. zivotniho prostfedi
piedseda Ceské banského tfadu
ptednostové Okresnich Gfadd v Chomutoveé. Mosté, Teplicich,
Usti nad Labem. Lounech a Litoméficich

Pfedseda vlady

JUDr. PetrPithartv.r
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PRILOHA ¢.6: Usneseni vI&d¢R ¢&. 1176/2008 (internetovy zdroj 3)

VLADA CESKE REPUBLIKY

USNESENI

VLADY CESKE REPUBLIKY
zedne 10, zafi 2008 ¢. 1176

k Gzenmé ekologickym limitim tézby hnédého uhli
v severoceské hnédouhelné panvi

Vlada

L potvrznje platnost zavaznyveh linii omezeni tézby hnédého uhli a vysypek
v severoteske hnédouhelne panvi podle usneseni vlady ze dne 30.1ijna 1991 ¢. 444 ke
zpravé o uzemmich ekologickvych limitech tézbv hnédého uhli a energetiky
v severofeské hnédouhelné panvi. a jeho piiloh (grafickych listd 1 - 4 a 6) a dkold
timto usnesenim ulozenych:

II. schvaluje upravu zavazné linie omezeni postupu lomu Bilina k zapadu
z piilohy (grafického listu €. 5) usneseni vlady ze dne 30. fijna 1991 ¢. 444 na linii
danou zaméfenymi body uvedenymi v piiloze tohoto usneseni:

III. uklada ministru primyslu a obchodu provést odpis bilanénich zdsob
hnédého uhli pievodem do kategorie nebilanénich v dobyvacim prostoru Bilina
(vvhradni lozisko Bilina - Velkolom M. Gorkij) poté, co obdrzi podklady pro odpis
zasob podle § 14b odst. 2 zakona ¢. 44/1988 Sb.. o ochrane a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zakon). ve znéni pozdéjsich pfedpist.

Provede:

ministr primyslu a obchodu

Piedseda vlady
Ing. Mirek Topolanek
vz Jifi Cynek v.r.
1. mistopfedseda vlady
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PRILOHA ¢. 7: Zavazna linie limitu &by uhli z usneseni viady. 444/1991 a
zpresreni Uzemg ekologickych limifi tézby z usneseni vlady. 1176/2008

(internetovy zdroj 3)

Hranice zpfesnénych limitli podle
usnesenf vlady CR 1176/2008

Hranice pavodnich limith podle
usneseni viddy CR 444/1991
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PRILOHA €. 8: Rekonstrukni geobotanicka mapa oblasti lomu Bilina (Zeler899)

Luhy a cl8iny
‘Dubo-habrove haje

Kvéinaté buciny Acidofilni doubravy
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PRILOHA €. 9: Rekultivované plochy v blizkém okoli lomu Biliggtys, 1995)
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PRILOHA €. 10: Schéma geologického vyvoje (Luxa a kol., 1997)

SCHEMA GEOLOGICKEHO VYVOJE

VYZNAMNI
RAZ KRAJINY ZIVOCICHOVE

[ | 3 [ | OKOLO BILINY ROSTLINY
STARI P el . Sous o |
ot CTVRTOHORY | Sfidani dob ledovich | 1'% :
2 miliony let a meziledovych ;
Rozsdhlé jezero Savei |
; TRETIHORY | 2MMEdOUnENEbazing | gy i
ol - a jehliénaté '
uhelnd sloj Sopeéna ginnost stromy E
65 mil. let
) More E
| DRUHGHORY Plazi a velejedtéfi |
Sous i
225 mil. let i
g Sopeéné Cinnost i
Plazi, hmyz E
PRVOHORY i
Plavung, ]
preslicky ]
a kapradiny :
Sous i
570 mil. et :
STAROHORY PRVNISTOPY !
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PRILOHA ¢. 11 Zakladni parametry odvédvacich pikopi (Svoboda, Horé&ek,
2009)

ZAKLADNi PARAMETRY ODVODNOVACICH PRiKOPU

oznaceni délka | provedeni poznamka
lom Bilina

prikop L1 soustava 5134 | standardni, Sitka 1 m

pfikop L2 soustava 1375 | standardni, Sitka 1 m

prikop L3 3030 | standardni, Sitka 1 m

prikop L4 2553 | standardni, Sitka 1 m

pfikop L5 soustava 1711 | standardni, Sitka 1 m

prikop L6 3731 | standardni, Sitka 1 m

CELKEM 17534

vnitini vysypka

prikop A2 prodlouzeni 785 | standardni, Sitka 1 m

pfikop Sever prodlouzeni 2076

prikop Ledvice 1 a 2 + nadrze 0 investicni akce
prikop G soustava 3422 | standardni, Sitka 1 m

pfikop H 3282 | standardni, Sitka 1 m

prikop | 2300 | standardni, Sitka 1 m

prikop J 4320 | standardni, Sitka 1 m

pfikop K soustava 6368 | standardni, Sitka 1 m

CELKEM 22553

vysypka Pokrok

prikop P1 0 v soucasné trase a délce
piikop P2 0 v soucasné trase a délce
prikop P3 0 v soucasné trase a délce
pfikop P4 617 | standardni, Sitka 1 m

prikop P5 soustava 0 | standardni, Sitka 1 m v soucasné trase a délce
pfikop P6 soustava 4096 | standardni, Sitka 1 m

piikop P7 soustava 1739 | standardni, Sitka 1 m

CELKEM 6452

PRIKOPY CELKEM ‘ 46539 ‘
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PRILOHA €.12 Pongr rekultivaci (Svoboda, Hokak, 2009)

Centralni oblast lomu Biliny

REKULTIVACE PLANOVANE PO 1.1.2010

2 vyméra [ha]
nazev zahajeni ukonceni
zemédélska lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem
val Branany 0,00 3,55 0,00 0,82 4,37 2037 2050
nadrz a Stola pro nap. jezera 0,00 0,00 4,82 0,00 |4,82 2038 2040
CELKEM 0,00 0,00 4,82 0,82 9,19
REKULTIVACE ROZPRACOVANE K 31.12.2009
2 vymeéra [ha]
nazev zahajeni ukonceni
zemédélska lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem
vysypka Branany I. 0,00 1,81 0,00 0,82 (2,63 1992 2011
vysypka Branany |I. 0,00 49,18 (0,00 8,44 |57,62 1994 2015
vysypka Branany llI. 0,00 16,08 |0,45 8,86 |25,39 1996 2015
vysypka Branany IV. 0,00 0,00 0,00 7,31 |7,31 2005 2022
CELKEM 0,00 67,07 0,45 25,43 (92,95
REKULTIVACE UKONCENE K 31.12.2009
2 vyméra [ha]
nazev ukonceni
zemédeélska lesnickda | hydrickd | ostatni | celkem
zavod M. Gorkij 5,93 4,08 0,00 0,59 10,60 1988
vysypka Branany I. 0,00 25,76 | 0,00 4,14 |29,90 2008
CELKEM 5,93 29,84 0,00 4,73 40,50




Centralni oblast vnini vysypky

REKULTIVACE PLANOVANE PO 1.1.2010

vyméra [ha]
Nazev zahajeni ukonceni
zemédélska | lesnickd | hydrickd | ostatni celkem
Ledvické svahy 0,00 59,89 3,34 12,95 76,18 2015 2030
Fucik IV. 0,00 16,89 |0,00 0,48 17,37 2016 2031
vnitini vysypka Il. etapa 24,73 13,45 0,00 0,00 38,18 2017 | 2022, 2032
vnitini vysypka lll. etapa 36,02 45,98 10,00 0,13 82,13 2030 | 2035, 2045
vnitfni vysypka IV. etapa 116,79 106,44 | 0,00 0,75 223,98 2030 | 2035, 2045
vnitini vysypka V. etapa 98,61 120,54 | 0,00 0,00 219,15 2037 | 2042, 2050

vnitfni vysypka VI. etapa 105,88 92,11 |0,00 0,98 198,97 2037 | 2042, 2050
vnitfni vysypka VII. etapa 71,36 50,12 |0,00 0,00 121,48 2037 | 2042, 2050

vnitini vysypka VIII. etapa 0,00 65,48 |0,00 0,00 65,48 2037 2050
vnitini vysypka IX. etapa 0,00 112,85 | 0,00 0,00 112,85 2037 2050
vnitfni vysypka X. etapa 0,00 81,09 |0,00 0,00 81,09 2037 2050
Pitrlink I1. 0,00 0,00 0,00 37,01 |37,01 2038 2043
areal Cov 0,00 0,00 0,00 43,74 143,74 2038 2043
Jana 0,00 17,95 |1,69 6,12 25,76 2038 2050
CELKEM 453,39 782,79 (5,03 102,16 |1343,37
Nazev vyméra thal zahajeni ukonceni
zemédeélska | lesnickd | hydricka | ostatni celkem

vhnitfni vysypka I. etapa 61,34 (6,82 |43,61 (111,77 | 1997 2013
Pitrlink pl. 2 0,00 11,38 |0,06 |7,01 18,45 1995 2012
vysypka Fucik II. 0,00 6,09 0,00 (0,02 6,11 1996 2011
CELKEM 0,00 78,81 (6,88 |50,64 |136,33

REKULTIVACE UKONCENE K 31.12.2009

vyméra [ha]
Nazev ukonceni
zemédélska | lesnickd | hydricka | ostatni celkem
vnitini vysypka |. etapa 31,13 31,13 2009
CELKEM 31,13 0,00 0,00 (0,00 31,13




Vysypka Pokrok

REKULTIVACE PLANOVANE PO 1.1.2010

Nazev wymera [l zahdjeni | Ukongeni
Zemédeélska lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem
Pokrok XI. 41,19 47,47 10,00 1,25 89,91 2011 2016, 2026
CELKEM 41,19 47,47 |0,00 1,25 89,91
Nazev wméra fha zahajeni | Ukongeni
Zemédélska lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem
Pokrok 11.B 0,00 8,01 9,67 38,98 | 56,66 1994 2012
Pokrok IV.A 0,00 6,85 0,00 0,00 6,85 1997 2011
Pokrok IV.B 0,00 13,89 |0,00 2,49 16,38 1999 2014
Pokrok — Osek 0,00 9,38 0,00 1,19 10,57 1999 2011
Pokrok V. 0,00 21,32 |0,00 6,30 27,62 1999 2014
Pokrok VI. 61,04 40,61 |0,57 4,76 45,94 2004 2011, 2025
Pokrok VII. - Il. etapa 34,69 35,81 |0,49 11,92 |48,22 2006 2011, 2025
Pokrok VIII. 0,00 73,71 0,00 2,54 76,25 2009 2024
Pokrok X. 66,07 2,47 0,00 1,85 4,32 2009 2014, 2024
Pokrok IX. 16,59 48,86 |0,00 10,79 |59,65 2009 2014, 2024
CELKEM 178,39 260,91 | 10,73 80,82 | 530,85
Nazev vméra fhal ukonceni
zemédélska lesnicka hydricka ostatni celkem
Pokrok III.B 0,00 0,00 0,00 7,38 7,38 1999
Pokrok I1I.A 21,38 0,00 0,00 0,27 21,65 1999
zamecka zahrada Duchcov | 0,00 0,00 0,00 26,88 | 26,88 1977
Pokrok I. 0,00 8,69 0,00 0,38 9,07 2002
duchcovsky viadukt 0,00 0,00 0,00 3,21 3,21 1991
Pokrok II.A 20,96 0,00 0,00 2,67 23,63 2001
Pokrok IV.A 17,98 0,00 0,00 1,35 19,33 2001
Pokrok — Osek 5,72 17,66 0,00 4,50 27,88 2004
Pokrok 1V.B 2,40 0,00 0,00 0,00 2,40 2005
Pokrok — Osek 1,38 0,00 0,00 0,00 1,38 2008
Pokrok I. 0,00 1,73 0,00 0,40 2,13 2009
Pokrok 1V.B 0,00 9,22 0,00 4,67 13,89 2009
Pokrok VII. - I. ezapa 11,48 0,00 0,00 0,00 11,48 2009
CELKEM 81,30 37,30 0,00 51,71 |170,31




Radovesicka vysypka

REKULTIVACE PLANOVANE PO 1.1.2010

2 vyméra [ha]
Nazev zahajeni | ukonceni
zemédeélskd | lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem
Radovesicka vysypka XVI. 0,00 0,00 0,08 5,58 5,66 2011 2013
OZP Bilina 4,82 0,00 |0,00 |0,00 |4,82 2011 2015
CELKEM 4,82 0,00 |0,08 |5,58 10,48
2 vymeéra [ha]
Nazev zahajeni | ukonceni
zemédeélska | lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem

Radovesicka vysypka Il. 0,00 9,86 0,00 24,76 |34,62 | 1992 2012
Radovesicka vysypka IV.A 0,00 8,98 0,56 14,25 |23,79 1993 2010
Radovesicka vysypka IV.B 0,00 27,71 |0,08 41,38 (69,17 1993 2010
Radovesicka vysypka V. 0,00 0,00 0,00 |8,73 8,73 1997 2012
Radovesicka vysypka VI. 0,00 16,41 |0,00 |[27,94 (44,35 | 1999 2014
Radovesicka vysypka VII. 0,00 45,07 |0,00 |37,54 |82,61 | 1999 2015
Radovesicka vysypka VIII. 64,21 51,22 |0,00 0,41 51,63 | 2004 2024
Radovesicka vysypka IX. 55,70 15,27 | 0,00 4,13 19,40 | 2004 2024
Radovesicka vysypka IX.A 0,00 5,80 0,00 0,00 5,80 2007 2020
Radovesicka vysypka X. 0,00 49,73 10,82 |43,98 |94,53 | 2007 2024
Radovesicka vysypka X.-1.cast 0,00 0,00 0,00 5,80 5,80 2006 2023
Radovesicka vysypka X.-2.Cast 0,00 11,64 |0,00 46,13 |57,77 | 2007 2024
Radovesicka vysypka XII. 0,00 53,96 |0,89 30,07 |84,92 | 2007 2024
Radovesicka vysypka XIl. 0,00 14,80 (0,97 |79,63 [95,40 | 2007 2024
Radovesicka vysypka XIV. 0,00 29,36 (0,00 |23,02 |52,38 | 2007 2024
Radovesicka vys. XV.-1.etapa 0,00 0,00 0,00 6,81 6,81 2006 2012
Radovesicka vys. XV.-2.etapa 0,00 0,00 |0,00 |4,93 4,93 2007 2012
Radovesicka vysypka XVII.A 0,00 0,00 0,66 18,86 |19,52 | 2007 | sukcese
Radovesicka vysypka XVII.B 0,00 0,00 0,47 32,67 |33,14 2007 | sukcese
obnova kom. propojeni I. 0,00 0,00 0,00 14,42 |14,42 2007 2011
obnova kom. propojent Il. 0,00 0,00 0,00 6,53 6,53 2008 2011
obnova kom. propojent lll. 0,00 0,00 0,00 5,74 5,74 2009 2011
Jarmila 0,00 31,33 [1,75 7,17 140,25 | 1996 2012
CELKEM 119,91 371,14 | 6,20 | 484,90 | 982,15




REKULTIVACE UKONCENE K 31.12.2009

a vyméra [ha]
nazev ukonceni
Zemédélska lesnicka hydricka ostatni | celkem

DP Jirasek 1,50 0,00 0,00 0,00 1,50 1960
Radovesicka vys. - Hetov 0,00 0,00 0,00 6,95 6,95 1997
orna puda Svétec 10,22 0,00 0,00 1,14 11,36 1965
Svétec 6,42 0,00 0,00 7,25 13,67 1979
OZP Kostomlaty 3,22 2,77 0,00 4,06 10,05 2008
severni svahy Jirasek 0,00 22,75 0,00 0,07 22,82 2002
Jirasek I. 90,85 8,59 0,00 6,13 105,57 2001
Chotéjovice - Svétec 4,36 0,00 0,00 0,00 4,36 1989
Jirasek III. 3,43 17,66 2,28 6,42 29,79 2005
Jirasek Il. 66,94 17,00 0,00 1,94 |85,88 2002
Radovesicka vys. I. 0,00 0,51 0,00 4,12 4,63 2006
Radovesicka vys. Il. 0,00 29,94 0,00 0,00 29,94 3006
Strbice 2,19 4,60 0,00 0,00 6,79 2000
OZP Bilina 0,00 5,03 0,00 21,39 (26,42 2005
Patria - Svétec 10,29 6,27 0,00 2,41 18,97 2003
Bezovka 0,00 4,04 0,00 3,19 7,23 2005
Radovesicka vys. lll. 0,00 49,42 0,00 4,34 53,76 2006
Radovesicka vys. IV.A 0,00 0,00 2,95 0,00 2,95 2005
Radovesicka vys. VII. 16,33 0,00 4,02 0,00 20,35 2005
Radovesicka vys. IX. 0,00 0,00 6,38 0,00 6,38 2005
Radovesicka vys. VIII.B 0,00 0,00 1,44 0,00 1,44 2005
Jarmila Il. 4,56 9,67 0,00 0,00 14,23 2009
Radovesicka vys. Il. 0,00 1,83 0,84 78,09 |80,76 2009
CELKEM 220,31 180,08 |17,91 147,50 | 565,80
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Oblast Braany

REKULTIVACE PLANOVANE PO 1.1.2010

p vyméra [ha] )
nazev zahdjeni | ukonceni
zemédélska | lesnicka | hydricka | ostatni | celkem
val Branany 0,00 3,55 0,00 0,82 4,37 2037 2050
nadrz a stola pro nap. jezera | 0,00 0,00 4,82 4,82 2038 2040
CELKEM 0,00 0,00 4,82 0,82 9,19

REKULTIVACE ROZPRACOVANE K 31.12.2009

, vyméra [ha] )
nazev zahdjeni | ukoncenf
zemédeélska | lesnickd | hydrickd | ostatni | celkem
vysypka Branany I. 0,00 1,81 0,00 0,82 2,63 1992 2011
vysypka Branany Il 0,00 49,18 |0,00 8,44 57,62 1994 2015
vysypka Branany llI. 0,00 16,08 |0,45 8,86 25,39 1996 2015
vysypka Branany IV. 0,00 0,00 0,00 7,31 7,31 2005 2022
CELKEM 0,00 67,07 |0,45 25,43 | 92,95
REKULTIVACE UKONCENE K 31.12.2009
. vyméra [ha] e
nazev ukonceni
Zemédeélska | lesnicka | hydricka | ostatni | celkem
zavod M. Gorkij 5,93 4,08 0,00 0,59 10,60 1988
vysypka Branany |. 0,00 25,76 | 0,00 4,14 29,90 2008
CELKEM 5,93 29,84 (0,00 4,73 40,50

PRiLOHA €. 13: DVD video - Rekultivace a revitalizace Uzemid@&lilina v SirSich

souvislostech a vztazich (Ondek a kol., 2007)
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10. FOTODOKUMENTACE

Obr.¢. 5: zaklada ZP 10 000 (Bejek a kol., 2003)

Obr.¢. 6: lom Bilina v plném provozu (B&gk a kol., 2003)
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Obr.¢. 7: pozéar otiho rypadla KU 800-65 ze dne 18.11.2009 igkova, 2009)

Obr. ¢. 8: skryvkovéiezy (Stys, 1995)
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Obr.¢. 9: rekultivace Radovesické vysypky (internetodyag 8)

Obr.¢. 10: rekultivace lomu Jirasek (internetovy zdrpj 8
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Obr.¢. 11: pasové dopravniky vedouci do Ledvické Gpramy (Svejcar, 2009)

Obr.¢. 12: sypani na vriti vysypku lomu (internetovy zdroj 7)
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Obr.¢. 13: Pokrok VII — psatek rekultivace vysypky (internetovy zdroj 6)

Obr.¢.14: skryvkové&ezy centralnéasti lomu (Hamernik, 2010)
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