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1. Uvod

Osobni svoboda patii mezi zékladni lidska prava, a jako takova je chranéna Listinou
zakladnich prav a svobod v ¢l. 8 odst. 1. Omezeni tohoto prava je mozné pouze na zakladé
zékona, jak rovnéz stanovi LZPS v &l. 4 odst. 3." Pravni Giprava vykonu trestu odnéti svobody
ma svij zéklad v zdkoné ¢. 40/2009 trestni zékonik, z. €. 141/1961 trestni fad a soucasné

v provadécim zakoné ¢. 169/1999 o vykonu trestu odnéti svobody, jakoz i ve vyhlasce

Ministerstva spravedlnosti €. 345/1999, kterou se vydava tad vykonu trestu odnéti svobody.

Zakon o vykonu trestu odnéti svobody v § 1 odst. 2 uvadi: vykonem trestu se sleduje
dosazeni Gcelu trestu odnéti svobody” ve smyslu trestniho zikona prostiedky stanovenymi
v zakon¢ o vykonu trestu odnéti svobody, v § 2odst. 1 se dale fika:trest mize byt vykonavan
jen takovym zpusobem, ktery respektuje duastojnost osobnosti odsouzeného a omezuje
Skodlivé tcinky zbaveni svobody; tim vSak nesmi byt ohrozZena potieba ochrany spole¢nosti.

Tim jsou vyty&ené hranice pro realizaci trestu odnéti svobody.’

Trest odnéti svobody je trest univerzalni. Univerzalita tohoto trestu je dana moznosti
jeho uloZeni kazdému dospélému pachateli trestného ¢inu, a to jak pfecinu, tak i1 zlo€inu, které
jsou taxativné stanoveny ve zvlasStni ¢asti trestniho zakoniku. Tyto tresty mohou byt uloZeny
na zaklad¢ alternativni volby mezi moZznymi druhy trestu stanovenymi zakonem pro konkrétni
trestny Cin, piipadné jej lze ulozit jako toliko jediny druh trestu bez moznosti vybéru.* PH
jeho ukladdani by mély byt brany v potaz také zavéry odbornych studii, které poukazuji na
nemoznost prokazatelné¢ ovétit nepfimou iméru mezi dobou ulozenych trestii odnéti svobody
a mnozstvim ¢i zavaznosti trestnych ¢inli na vybraném tizemi. Nikoli okrajovou je pak otazka

ekonomickych dopadi vykonu trestu odnéti svobody na stat.”

Jednou ze zésad trestani v trestnim pravu je zésada piiméfenosti®, a proto trestni
zakonik dava soudci pfiméteny prostor pro uvazeni, jaky druh trestu pachateli ulozi, a to tam
kde je dana trestni sankce na vybér a v ptipad¢ ulozeni nepodminéné¢ho vykonu trestu odnéti
svobody, dale urcuje trestni zédkonik dolni a horni hranici tohoto trestu. Tyto hranice jsou

z hlediska trestniho zdkona dulezité pro klasifikaci trestného ¢inu na piecin, zlo€in a na zvlast’

''Nalez US ze dne 18.12.2006 sp.zn.: .US 3326/13 ¢l. 35

2 VICHEREK, R. iicel trestu. [online]. [cit. 2014-03-14 ]. Dostupné na: http://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-
trestu-89770.html

3SAMAL, P. - PURY, F. — RICZMAN, S. Trestni zdkon. Komentdr-.., s. 140

*JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné..., s. 399 - 400.

’PONCAR, P. Vybrané otizky pravni ipravy..., s. 74-76

6 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné..., s 351
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zéavazny zlo¢in.” Soudce pak opét v souladu se zasadou piiméfenosti v rozsudku rozhodne o

konkrétni délce doby vykonu trestu v konkrétnim ptipadé.

Klasifikace trestnych ¢inil na piecin, zlo€in a zvlast’ zavazny zlo€in je pro ucely této
prace vyznamnd, nebot’ se hodlame zaméfit na vykon trestu na dozivoti, ktery je dle § 54
odst. 1 Tr. z. jednim z dvou druhii vyjimec¢ného trestu, které Ize ukladat pouze za zvIast
zavazné zloCiny taxativné vypoctené v § 54, odst. 3. Vedle tohoto ptedpokladu jsou v § 54
Tr.z. stanoveny dalSi podminky, které musi byt splnény k tomu, aby bylo mozné takovy trest
ulozit.® V odst. 3, pism. a) jsou piedpoklady ve vztahu k TC dany tak, Ze jde o trest za
mimotadné zavaznou trestnou ¢innost, pokud je spachana zvlast’ zavrzenihodnym zplsobem
¢1 ze zavrzenihodné pohnutky a odst. 3, pism. b) piedpoklad ve vztahu k osobnosti pachatele,
kdy je nepochybné, Ze by nebylo mozno dosdhnout napravy pachatele uloZenim trestu od
dvaceti do tficeti let. K problematice ukladani vyjime¢nych trestli odkazuji na dalsi odbornou

literaturu’.

Z uvedeného vyplyva, ze vyjimecny trest se uklada pouze za mimotradn€ nebezpecné
jednani pachatele, které nejenze je charakteristické zvlast vysokou mirou nebezpe€nosti
trestniho jednani, ale zaroven je uskutecnéno pachatelem, ktery se vyznacuje mimoiradné
narudenou strukturou osobnosti. Hlediska pro rozdéleni pachateld TC jsou riizna. Zde

odkazujeme napiiklad na Mergenovu klasifikaci pachatel'”.

Z téchto dliivodt se jedna o zvlastni skupinu pachatell trestnych ¢inti, kterym je také
v podminkach vykonu trestu vénovana ze strany vézenské sluzby mimotadnéa pozornost, a to
jak po strance bezpecnosti pii veSkerém zachazeni s odsouzenymi, tak po strance
terapeuticko-vychovné €innosti s t€émito vézni. Tyto ¢innosti 1ze chépat jako usili o realizaci
zaméru napravy osobnosti odsouzeného, a to i piesto, ze jednou z podminek pro ulozeni trestu
odnéti na dozivoti je znalecky posudek o tom, Ze pachatele neni mozné resocializovat jinym
trestem odnéti svobody. Tedy je zifejmé, Zze moznost napravy pachatele je zde obzvlast
ztizena. Ptesto vSak nelze rezignovat na dosaZeni pozitivnich zmén v osobnosti pachatele a
k tomu je potiebna soucinnost piisluSnikii a zaméstnancli vézenské sluzby, pracovnikl
probacni a mediacni sluzby a také pisobeni soudnich organti, které¢ se podileji na realizaci

vykonu trestu odsouzenych osob.

'SAMAL, P. Trestni zdkonik I.... § 1 az 139.

¥ Usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 13. kvétna 2010, sp.zn. 4 To 400/2010.
’ NAVRATILOVA, I. Wjimecny trest... s.256.

' MERGEN, A. Die Kriminologie... s. 385 a nasl.



K podpofte a tspésnému vysledku zachdzeni s odsouzenymi je nezbytna vysoka mira
motivace v&zn&nych osob k zajmu o sebepoznani a vlastnimu usili o napravu.'' K tomu téelu
disponuje vézeniska sluzba fadou nastrojt, které maji odsouzené pobizet k dosahovani lepSich
vysledka pfi realizaci vykonu trestu. Nékterym se budeme pozdéji vénovat podrobnéji, za
ostatni uvedeme tfeba 1 takové zdanlivé nevyznamné Cinnosti, jako je prodlouzeni povoleni
sledovani televize v dobé kondani sportovnich ¢i kulturnich udélosti, umoZznéni vzijemné
navstévy odsouzenych mezi celami mimo jinak vyhrazenou dobu, Gi€ast na mimoiadnych
kulturnich programech ¢i tfeba povoleni realizace mimotfadného nakupu ve vézeniské
prodejné. Mimo tyto pozitivni motivaéni prvky, které jsou neziidka v dispozici zaméstnanct
véznice, ktefi rozhoduji o realizaci téchto vyhod a které obvykle nejsou stanoveny jako
taxativni narok v nékterém z podzakonnych vnitinich ptfedpisii vézeiiské sluzby ¢i pfimo
v ZVTOS, disponuji zaméstnanci véznice i zakonnym opravnénim udilet kazeniské odmeény ¢i
ukladat kazenské tresty. O téchto institutech budeme rovnéz hovofit obsirngji v dalSich
kapitolach. Toto a tada dalSich forem pilisobeni na odsouzené je pievazné v kompetenci
pracovnikli VS. Vedle téchto faktorii jsou vSak dva dal$i, neobycejné¢ vyznamné pravni
nastroje, které podnécuji odsouzené ke snaze o co nejlepsi vysledek VTOS, kterymi disponuji
soudy, a sice podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, kterym se odsouzeny
navraci zp&t do b&Zného Zivota spolecnosti'? a dale piefazeni odsouzeného do véznice jiného
typu. Vzhledem ke skutecnosti, ze k fizeni o podminéném propusténi z VTOS s odsouzenym
na dozivoti doslo prozatim pouze jednou, a to s negativnim vysledkem pro odsouzeného,
budeme se zabyvat piedevS§im fizenim o prefazeni odsouzeného do véznice jiného typu u

odsouzenych na dozivoti.

Tyto nastroje soudu, jak motivovat odsouzené k usili o zménu vlastni osobnosti'?,
jsou urcéeny pro odsouzené ve vSech typech véznic a bylo by jist¢ potfebné zkoumat, zda
moznost dosahnout nékteré z té€chto forem zmirnéni trestu odnéti svobody je pfistupna pro
vSechny odsouzené¢ stejné, bez ohledu na misto, kde trest odnéti svobody vykonavaji. To vSak
neni v silach jednotlivce. Proto se v této praci zaméfim jen na relativné méné pocetnou
skupinu odsouzenych na dozivoti, pro které maji vSak tato rozhodovani soudu mimotadny
vyznam, nebot’ jsou jedinou moZznosti, jak se postupné propracovat az k moznosti navratu do

spole€nosti ¢i pfinegjmensim zménit podminky pro VT tak, aby prostfedi, ve kterém jsou

"KIM, S. H. Tisic a jeden zpiisob jak motivovat... s. 9.

2K OCINA..:Podminéné propuiténi z vykonu trestu odnéti svobody[online].[cit. 2014-03-14 ]. Dostupné na:
http://www.bulletin-advokacie.cz/podminene-propusteni-z-vykonu-trestu-odneti-svobody

B ROZUM, J., JARKOVSKA, L., KOTULAN, P. Institut dohledu u podminéného propusténi..., s. 120.



nuceni Zit, poskytovalo aspofi pfimé&feny prostor pro proces dalii socializace.'* Stavaji se tak
klicovou otazkou jejich budouciho Zivota, coZ je neobycejné silny impuls pro zmény
v projevech chovani a Usili o zapojeni do programu zachazeni realizovaného vézeniskou
sluzbou. Tyto instrumenty tak propojuji cyklus bezpecného zachazeni s vézni na dozivoti,
pedagogicko psychologického ptisobeni a vlastniho usili odsouzenych o pozitivni zménu

osobnosti.

Ze své dlouholeté zkuSenosti prace ve vézenské sluzbé¢, kde jsem pracoval mimo jiné
i s touto specifickou skupinou odsouzenych, a to v rliznych zaméstnaneckych pozicich, se
domnivam, Ze podminky pro vykon tohoto trestu v jednotlivych véznicich, kde je trest na
dozivoti vykonavan, se liSi v mnoha ohledech, a tato skute¢nost se mize negativné projevit
pfi Gsili odsouzenych o dosaZeni takovych vysledki ve VTOS, které by pfiznivé ovlivnily
rozhodnuti soudu o ptefazeni odsouzeného do véznice jiného typu. S ohledem na to, Ze
Ustava CR v ¢l. 95 a dale LZPS v ¢l 37 odst. 3 zaruéuje viem ob&aniim rovny piistup
k praviim, coz je jeden za zdkladnich kamena pravniho statu, jsem piesvédcen, ze toto pravo
nalezi i témto lidem'®, navzdory zavaznosti jejich kriminalni innosti a Ze je povinnosti statu
prostiednictvim vézeiiské sluzby zajistit rovné podminky pro uplatnéni tohoto institutu bez

ohledu na konkrétni misto vykonu trestu.

Prestoze k tématu nepodminéného vykonu trestu, jakoz i k zvlast’ k odsouzenym na
doZivoti jiz vznikla celd fada odbornych praci, nenarazil jsem doposud na ucelené zkoumani
podminek pro vykon trestu v jednotlivych véznicich a to piesto, Ze jsou pravé odsouzeni na
dozivoti ubytovavani v oddélenych se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim, pro
které¢ ve véznicich plati zvlastni pravidla pro ubytovani a zachazeni s odsouzenymi, ktera
vyznamnym zpiisobem omezuji miru pohybu odsouzenych jak v rdmci véznice, tak v rdmci
tohoto odd¢leni, coz ma vliv na jejich dalsi socializaci ve vykonu trestu a moznosti pisobeni
na tyto odsouzené. Z hlediska dostupnosti vybraného pravniho institutu pak neni k dispozici

zadny odborny material, ktery by danou problematiku monitoroval ¢i vyhodnocoval.

Analyzou podminek VTOS ve véznicich Mirov, Valdice a Karvind, kde jsou
vykonavany tresty odnéti svobody na dozivoti, se pokusim zjistit, které znaky jsou pro
vSechny véznice spolecné, a kde jsou mezi nimi disproporce v piistupu k odsouzenym a
v poskytovani pfilezitosti, jak rozvijet osobnost pachatelli trestné Cinnosti tak, aby byla

minimalizovéna jejich nebezpecnost, jak pro piipad mozného podminéné¢ho propusténi, tak

“CAP, J.: Psychologie vychovy a vyucovani, s. 111-113
" BLAHOZ, J., BALAS, V., KLIMA, K.: Srovndvaci iistavni pravo, s. 33
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pro piefazeni odsouzené¢ho do véznice jiného (mirnéjSiho) typu. K pochopeni disledka
trestani odnétim svobody je dilezité vzit v uvahu mozné Skodlivé uCinky trestu odnéti
svobody na dozivoti. Porozumét nckterym z psychologickych a sociologickych dopadi
relativné ur€itych ¢i neurcitych trestti je podminkou k lepSimu pochopeni vSech dusledki,
které s sebou trest odnéti svobody na dozivoti nese.'® Takovéto negativni disledky mize mit
na odsouzeného 1 pocit jistého znevyhodnéni, ¢i diskriminace v pfistupu k praviim, ktera jsou
mu zdkonem pfipisovana. Vzhledem k potteb& prevence pachdni trestné Cinnosti je nutné
objasnit uskali a rizika plsobeni na odsouzené. V tomto sméru je nezbytné provadéni
vyzkumu mezi odsouzenymi v riznych typech vykonu trestu, véetné téch nejzévaznéjSich

pachatelll trestné innosti.'’

K tomu abych objasnil postaveni téchto odsouzenych v jednotlivych véznicich, se
budu zabyvat jednak zkoumanim vnitinich predpisii véznic a zaroven Setfenim piimo v misté
vykonu trestu odnéti svobody na dozivoti, zejména pak pfimym rozhovorem se zaméstnanci
oddé€leni vykonu trestu na usecich, kde jsou zafazovani odsouzeni na dozivoti a dale
uskutecnénim dotaznikového Setfeni mezi témito odsouzenymi. Rovnéz hodldm zkoumat
spisy kfizeni o Zzadosti odsouzenych o pfefazeni a provedu fizeny rozhovor se soudci
okresnich soudi, kde je rozhodovano o zadostech odsouzenych o piefazeni odsouzeného do

véznice jin¢ho typu, jde o Okresni soud v Sumperku, Karviné a Ji¢in¢.

Abych zieteln€ vymezil zdsadni rozdily mezi postavenim odsouzeného na dozivoti a
ostatnich odsouzenych a tim i zdlraznil disledky pifetazeni odsouzené¢ho do véznice jiného
typu, shrnu zakladni znaky jednotlivych skupin odsouzenych podle typti VTOS v CR. Dale
provedu srovnani ptistupu Ceského statu k témto vézinim a nékterych dalSich zemi, tj.

Slovenska a Némecka.
Tam kde budou zasadni rozdily v pfistupu odsouzenych k uplatnéni jejich zdkonnych
prav, se pokusim navrhnout opatteni, ktera by napomohla zajistit stejnou piilezitost k uspésné

zadosti odsouzenych o pfetazeni odsouzeného do véznice jin¢ho typu.

" NETIK, K., NETIKOVA, D. Vybrané kapitoly z forenzni psychologie, s. 51
'710. kongres OSN o prevenci trestné ¢innosti a zachdzeni s pachateli..., s. 81.
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2. Charakteristika vykonu trestu v jednotlivych typech
véznic — hlavni rozdily v urovni zabezpeceni a
vykonavaného dozoru

Trestni zdkonik v § 56 stanovi Ctyfi typy v€znic, ve kterych je vykondvan trest odnéti
svobody. Daéle v témze ustanoveni v odstavci 2 je uvedeno do jakého typu véznice ma byt
odsouzeny zatfazen s ohledem na formu a druh spachaného trestného ¢inu. V odstavci 3 je pak
pii rozhodnuti o zafazeni odsouzeného do nékterého typu véznice soudci poskytovéna vysoka
mira rozhodovaci autonomie, nebot’ ma-li za to, ze vzhledem k zavaznosti trestného ¢inu ¢i
odsouzené¢ho zatadit podle vlastniho uvazeni. Toto ustanoveni se vSak nevztahuje na
odsouzené na dozivoti, ktefi svlij trest nastupuji vzdy do véznice se zvysenou ostrahou. Zde je
jedna z odliSnosti postaveni téchto véziii od ostatnich odsouzenych a také zdlraznéni
vyznamu institutu pietazeni pro odsouzené na dozivoti. Jedinou cestou, jak dosdhnout
mirngj$iho reZimu pii vykonu trestu, je pro tyto vézné pravé moznost prefazeni do nizSiho

typu véznice.
Tr. z. tedy rozlisuje tyto skupiny véznic'®:

a) s dohledem,
b) s dozorem,
¢) s ostrahou nebo

d) se zvySenou ostrahou.

Samotny zpiisob vykonu trestu odnéti svobody je upraven piedevsim zdkonem ¢.
169/1999 o vykonu trestu odnéti svobody. Na tomto misté¢ je tfeba jesté zminit jeden
z dalezitych zdroji pro ¢eskou pravni upravu, kterym jsou Evropska vézeniskd pravidla. Jedna
se o dokument Rady Evropy z roku 1987." Posledni Gprava t&chto pravidel byla do ZVTOS

zahrnuta novelou G¢innou od 1. 1. 2014.

Zakonna prava a povinnosti odsouzenych jsou stanovena jednotné ve vSech typech
véznic. Vychazi z principu, Ze postaveni odsouzeného z hlediska rozsahu jeho prav zavisi
predevs§im na jeho chovani béhem vykonu trestu. Pokud odsouzeny porusuje povinnosti

uloZené zakonem, lze za toto jednani ulozit kazensky trest a predevsim pak nevznika narok na

*KALVODOVA, V. Zdkon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu, s. 25 - 27.
" KRATOCHVIL, V. Kurs trestniho prava...., s. 509
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vyuzivani moznosti, které podminky vykonu trestu zlepsuji.“® Tyto moznosti, jak
optimalizovat Zivot ve véznici pak poskytuje bud” ZVTOS piipadné RVTOS a nakonec
mohou vyplyvat z vnitiniho fadu véznice. Jde o dal$i moznosti, jak motivovat odsouzené
k lepsim vysledkéim pii vychovném pusobeni a spolupraci s persondlem véznice’'. Kazda
skupina se vyznacuje odliSnym zptisobem zachédzeni s odsouzenymi, formou zajisténi vnitini
bezpec¢nosti, riznymi pravidly pro pohyb odsouzenych a rtizné¢ vysokou mérou omezeni

osobni svody pii VTOS.

Zvlastnosti pro umisténi odsouzenych v oddéleni se zesilenym stavebné technickym
zabezpecenim, kde vykonavaji trest odsouzeni na dozivoti, jsou dany vysSim dlirazem na
zajisténi vnitini a vnéj$i bezpecnosti. V zajmu tohoto cile jsou vybudovany prvky pasivni
ochrany, které spocivaji zejména ve stavebnich upravach, napi. zesilend ochrana oken
nasobnymi mfizemi a technickych opatieni, kterd zajist'uji elektronickou signalizaci naruSeni
pasivni ochrany. Vedle toho se pak uplatiiuji prvky aktivni ochrany, které spoc¢ivaji v omezeni
pristupu odsouzenym k vétsi volnosti rozhodovani a organizace casu podle osobnich
preferenci a dale ve vyuZzivani motivacnich ¢initeld, které maji za tikol motivovat odsouzené
k vy§§imu zajmu o naplnéni cile programu zachazeni.”> Z toho pak vyplyvaji vyznamné
rozdily v zachézeni s odsouzenymi na dozivoti 1 ve srovnadni s ostatnimi odsouzenymi v typu
zvysend ostraha.” Problematikou konkrétnich opatieni se budu zabyvat v dalgich kapitolach,
kde se zamétim na specifika vykonu trestu na dozivoti z hlediska diferenciace jak mezi touto
skupinou odsouzenych a ostatnimi v typu zvySené ostrahy, tak i v ramci jednotlivych véznic a

pravidel v oddéleni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim.

2.1 Veéznice s dohledem

Ze systematiky uspotadani typti véznic vyplyva, Ze nejmirngjsi pravidla pro VTOS
jsou ve véznici s dohledem, tento typ véznice byva oznacovan jako typ ,,A“. Tr. z. v § 56
odst. 1 urcuje, do které skupiny ma byt pachatel trestného ¢inu zatazen s ohledem na
spachany trestny ¢in a dale v § 56 odst. 4 stanovi, ze zplisob vykonu trestu v jednotlivych
typech véznic upravuje jiny pravni predpis, kterym je vyhlaSka ministerstva spravedlnosti

345/1999 Sb., kterou se vydava Rad vykonu trestu odnéti svobody.

20 CERNIKOVA, V. Socidaini ochrana, s. 91.

Z'HARTL, P., HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik, s. 328
2CERNIKOVA, V., SEDLACEK, V. Zdklady penologie..., s. 59

311. kongres OSN o prevenci kriminality a trestni justici.., s. 128 — 129..
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Zde se uvadi v § 51, ze ve véznici s dohledem jsou odsouzeni jedinou skupinou
s pomérné vysokou volnosti pohybu, kdy se tito sméji v prostordch véznice pohybovat bez
omezeni. Tato skute¢nost svédci o tom, ze tito lidé predstavuji nizkou miru nebezpecnosti pro
své okoli, a proto stupel ochrany uplatiovany vici nim, spo¢iva piedev§im v omezeni
kontaktu s vnéjSim prostiedim, které¢ je samo o sob¢ signifikantnim znakem VTOS, avsak

v ramci vlastniho Zivota ve véznici, je jejich svoboda omezovana nejméné.

V § 51 odst. 2 se ur€uji pravidla pro zaméstnavani, kdy tato skupina miiZze vykonavat
zaméstnani mimo aredl véznice, a to dokonce bez dozoru ptislusnika VS, pouze za obcasného
dohledu vychovatele (RVTOS uvadi interval 1x tydng), ktery vSak neni piislu§nikem a jeho
postaveni v ramci opravnéni k uzivani nastroji k omezeni svobody odsouzenych jsou tak
mnohem niz§i, nez je tomu u piislusniktt VS, kteti realizuji dozor ve vyssich typech vykonu
trestu. Samoziejm¢e skutecnost, ze odsouzeni mohou pracovat mimo véznici, ma vyznamny
podil na omezeni vlivu prizonizace na osobnost téchto lidi a napomaha pozitivné rozvijet
nejen jejich pracovni navyky, ale i dalsi vlastnosti, které jsou dilezité pro budouci opétovné

zatazeni do b&Zného Zivota spoletnosti.?*

Nad ramec vykonu prace se mohou tito odsouzeni pohybovat mimo véznici i za
ucelem Uucasti ¢i vlastnim zapojeni se do kulturnich, sportovnich, nabozenskych aktivit,
piipadn¢€ pro zajisténi zdravotni péce, ovSem v uvedenych piipadech toliko se svolenim
feditele véznice. Nezanedbatelnym institutem, ktery ma velky motivacni vliv na odsouzené je
povoleni opustit véznic az na 24 hodin v souvislosti s realizaci navstévy, které i jinak

zpravidla probihaji bez pfimého dohledu VS.

Jak uz jsme uvedli vySe, jde o nejmirngjsi typ VTOS a tudiz jak stavebné technické
zabezpeceni, tak cCinnost persondlu vykazuje nejnizS§i formy zabezpeceni ve vztahu
k odsouzenym osobam. Doba VTOS v tomto typu véznice se obvykle pohybuje v fadu mésict
a u odsouzenych tak nedochazi k hlubsimu naruSeni vazeb s prostfedi bézné spolecnosti, a
protoZe se jedna velmi €asto o odsouzené za netimyslné ¢i nedbalostni trestné ¢iny, neni zde
nutné vynakladat vysoké usili v plisobeni na odsouzené k napravé jejich osobnostnich vad,

které mohly byt pfic¢inou jejich trestné ¢innosti.

24KALVODOVA, V. Zdkon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu, s. 5.
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2.2 Veéznice s dozorem

V § 52 RVTOS jsou upravena zakladni pravidla pro VTOS odsouzenych ve véznici
s dozorem. Jde o druhy typ véznic co do zavaznosti omezeni svobody odsouzenych, ktery
byva oznacovan jako typ ,,B.

Odsouzeni v této skupin€ jsou jiz omezeni nejen na svobod€ pohybu v bézném zivoté
tim, Ze jsou umisténi do véznice, ale rovnéz 1 na pohybu ve véznici, ktery dle uvedeného
ustanoveni je provadén organizované pod dohledem zaméstnance, tedy nejen ptislusnika, ale i
civilntho zaméstnance (tento podstatny rozdil jsme si vysvétlili vyse). Volny pohyb po
véznici, ktery je jinak opravnénim odsouzenych v typu A, miiZze byt odsouzenym povolen na
zakladé rozhodnuti feditele a jde nepochybné o podstatny motivacni prvek pro plsobeni na
chovani odsouzenych pii pobytu ve VTOS.

Rovnéz ve vykonu prace je zde rozdil ve srovnani s mirnéjSim typem véznice, kdy
odsouzeni sice mohou pracovat mimo areal véznice, avSak pod dohledem zaméstnance, ktery
je provadén nejméné 1x za hodinu. Také dal$i pohyb odsouzenych mimo véznici za Gcelem
ucasti na kulturnich a jinych podobnych akcich mize byt feditelem povolen a realizuje se
zpravidla pod dohledem povéiené osoby.

Zajisténi trvalého dohledu nad odsouzenymi jak pii pohybu po véznici, tak 1 mimo
ni, je opodstatnéné, nebot’ pokud jde o zafazovani odsouzenych do tohoto typu vykonu trestu
soudem pii vyneseni rozsudku, byvaji zde umistovani odsouzeni za ptefin spachany z
nedbalosti a dale takovi vézni, ktefi jiz byli ve vykonu trestu pro imyslny trestny ¢in, nebo
pachatelé, kterym byl uloZen trest za umyslny trestny ¢in ve vyméte nepievysujici tfi 1éta a
kteti dosud nebyli ve vykonu trestu pro amyslny trestny ¢in §56 odst. 2, pism. b) Tr. z. To
jsou lide, kteti se dopustili méné zavazné trestné Cinnosti. AvSak v souvislosti s institutem,
ktery je z pohledu této prace kli€ovy, tj. s pfefazenim odsouzeného do nizSiho typu véznice je
mozné, aby v tomto typu véznice vykonavali trest i osoby odsouzené za zlociny a dokonce 1
za zvlast zévazné zloCiny, nebot’ po vykonani jedné Ctvrtiny trestu v urCitém typu véznice
mohou osoby ve VTOS Zadat o ptefazeni do niZSiho typu véznice. Tedy pro ndzorny ptiklad
uvadim, ze osoba piivodn¢ soudem zarazend do véznice se zvySenou ostrahou s trestem na
20let za spachani vrazdy, mize az polovinu svého trestu vykonat v tomto, relativné nizkém
bezpecnostnim stupni véznice.

I tito odsouzeni mohou ziskat povoleni feditele k realizaci navstévy formou opusténi

véznice az na dobu 24, coz je obvykle udélovano v souvislosti s realizaci kadzetiské odmény
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odsouzenému. Tato forma kontaktu srodinou mé za cil pfedchazet hlubokému rozpadu

osobnich rodinnych vztahli odsouzenych a osob jim blizkych.

2.3 Veéznice s ostrahou

DalSim typem véznice je v€znice s ostrahou. Podrobnéjsi upravu zachédzeni s t€émito
odsouzenymi podava §53 RVTOS. Vzhledem k rozsahu omezeni svobody odsouzeného, 1ze
konstatovat, ze posun mezi jednotlivymi skupinami VTOS je nejvétsi pravé mezi veznici
s dozorem a ostrahou. Jde zejména o v¢€tSi rozsah piimého dozoru nad Cinnosti odsouzenych
ze strany zaméstnanct véznice. Tato kontrola se tyka ¢innosti odsouzenych na pracovistich,
a to vné i1 uvnitt véznice, piiemz tito vézni zpravidla vykondvaji praci ve stfezenych
prostorach véznice a ve srovnani s niz$i skupinou — dozor, je jejich moZnost pobytu mimo
prostory véznice mnohem niz§i a mohou ji vyuzivat zpravidla odsouzeni s kratSimi tresty,
kteti se v dosavadnim vykonu trestu osv€d¢ili svym dobrym chovanim. Totéz kritérium se
pak tykd odsouzenych, kterym ma byt povolen volny pohyb ve véznici pfi plnéni pracovnich
ukoli. Tito v€zni nejcastéji vykonavaji ¢innosti nutné pro provoz véznice a jejich postaveni
v ramci vézenské subkultury je z podstaty moznosti volného pohybu po aredlu véznice vyssi
nez u ostatnich odsouzenych. Zvysena kontrola pak dopada i na volnocasové aktivity a dobu,

kterou odsouzeni travi v ubytovnach.

Hlavnim rozdilem mezi véznici s dozorem a sostrahou je zajiSténi vnitini
bezpecnosti pti zachazeni s témito osobami. Tito odsouzeni se mohou v denni dob¢ zpravidla
pohybovat mezi jednotlivymi celami vramci oddéleni, které obvykle ¢itd do deseti
samostatnych cel a celé oddélni pak kapacitou mezi Ctyficeti az Sedesati v€zni. VEézni se mimo
oddéleni, kde jsou zafazeni, pohybuji neustidle pod dozorem zaméstnance a kazdy pohyb

podléhd organizované Cinnosti.

Dal$im podstatnym rozdilem je zplisob realizace navstév s rodinnymi piisluSniky.
Zatimco v niz8ich skupindch VTOS probihaji navstévy bez piimé kontroly VS, u skupin
s ostrahou a zvySenou ostrahou probihaji navstévy pod dohledem zaméstnanci, respektive
ptislusnikli, coz vyznamné ovlivituje pritbéh navstév, nebot’ je tak zna¢né ovlivnéna moznost

projevu chovani, které ptinalezi spiSe projeviim v soukromi.
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2.4 Veéznice se zvySenou ostrahou

Z hlediska zévaznosti omezeni a nebezpecnosti je nejptisnéjsi skupinou VTOS
véznice se zvysSenou ostrahou. Pravidla pro pobyt odsouzenych v této skupiné jsou stanovena
v § 54 RVTOS a v porovnani s ostatnimi skupinami poskytuji nejmensi miru volného pohybu
a svobody rozhodovani ve véznici. Pobyt mimo véznici je t€émto odsouzenym zcela zakazan, a

to 1 pro vykon pracovnich ¢innosti.

V tom také spocCivd nizS§i dostupnost pracovniho zafazeni, nebot’ rozsah prace
vykondvany ve véznici je niz$i, nez pfi moznosti zaméstnat odsouzené i mimo véznici.
V dusledku toho pak odsouzeni ¢asto nemaji prostiedky, diky kterym by mohli splacet dluhy
z trestné Cinnosti, soudni vylohy ¢i ndklady vykonu trestu a jejich dluh vici statu naopak
narista. Primérna zaméstnanost za rok 2012 &nila v priméru 58%%, aviak pro odsouzené

v typu zvySena ostraha pouze 46,3%, tidaje za rok 2013 nejsou prozatim k dispozici.

Zejména s ohledem na zdvaznost skutkii §56, odst. 2, pism. d) TZ, za které jsou tito
odsouzeni trestani ulozenim nepodminéného VTOS je jejich ¢innost provadéna vzdy pod
piimym dozorem piislusnika VS, coz znamend, ze kdykoli tito odsouzeni opousti celu za
ucelem predvedeni kjiné cinnosti, mize tak cinit pouze piislusnik VS a nikoli jen
zaméstnanec. To vyrazné ovlivituje formu VTOS odsouzenych, nebot’ tim je omezen jejich
ptistup k sluzbdm a Cinnostem poskytovanych odbornymi zameéstnanci. To se samoziejmé
odrazi na dostupnosti péce, poskytovani rad a uplatnovani naroki odsouzenych na realizaci

zachazeni s nimi.

Kontakt mezi odsouzenymi jak v rdmci oddéleni, tak mezi jednotlivymi odd€lenimi
je potom povolovan odpovédnymi zaméstnanci véznice a v zasad¢ lze fict, Ze veSkery kontakt
s vn¢jSim svétem podléhd kontrole, pfi¢emz se odsouzeni zpravidla nejprve obraci na
zaméstnance v pozici vychovatele, prostiednictvim néhoz podéavaji své Zadosti, stiznosti a jina
podani. Zde se omezim na konstatovani, ze postaveni vychovatele ve véznici, zejména pak ve
veznici se zvySenou ostrahou by si zasluhovalo samostatnou analyzu, nebot’ je v nejuzSim
kontaktu s odsouzenymi a dle mého nazoru opieného o vice nez desetiletou praxi je vystaven
nejvetsimu riziku a navzdory tomu jde o pozici zafazenou mezi civilni zaméstnance a nikoli

prislusniky VS a dale se zcela subjektivné domnivam, Ze status téchto zaméstnancii mezi

»Vézenska sluzba CR:Rocenka Vézeriské sluzby Ceské republiky 2012 [on-line].[cit. 2012]. Dostupné na:
http://'www.vscr.cz/client_data/l/user_files/19/file/spr%C3%A1vn%C3%AD/
statistiky/Statistick%C3%A9%20r0%C4%8Denky/R0%C4%8Denka%202012.pdf,, s. 30
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ostatnimi pracovniky véznice znané pokulhavd za skutenym vyznamem jejich prace

v systému organizace vykonu trestu odnéti svobody.

Realizace navstév odsouzenych probiha zpravidla pod dozorem piislusnika a
moznost uskutecnit navstévu tzv. nestandardni formou, tedy bez ptimého dozoru je omezena

pouze pro odsouzené v 1. diferenciacni skupin€ vykonu trestu, a to jen vyjimecne.

Institut vnitini diferenciace, o kterém budeme hovoftit dale, ma pak v této skupiné
odsouzenych zvlast velky vyznam, nebot je-li chovani odsouzeného v souladu se
stanovenymi normami, pak miize dosdhnout na mnohé z prvki zamétenych na zlepSeni

individudlnich podminek pro VTOS.

2.5 Srovnani postaveni odsouzenych v typu ostraha a
zvysSena ostraha

Pro ucely této prace, kde se zaméfim na dosazitelnost institutu prefazeni do nizsiho
typu véznice pro odsouzené na dozivoti, je dualezit¢é uvédomit si rozdil mezi dvéma
nejptisnéjSimi modely vykonu trestu. Jde o typ ostraha a zvySend ostraha. Z tabulky (viz nize)
vyplyva, ze rozsah ¢innosti dovolenych pro typ ostraha, je vyrazné vyssi nez v typu zvySena
ostraha, zvlast¢ pak u odsouzenych zafazenych do odd€leni se zesilenym stavebné
technickym zabezpecenim. Proto dosaZeni kladného rozhodnuti v zadosti odsouzeného o
prefazeni je zhlediska kvality zivota velmi vyznamnou skuteCnosti a objektivné pak
umoznuje zaméstnancim a také samotnému odsouzenému mnohem Sir$i spektrum ¢Einnosti,
kterymi mohou ptlisobit na osobnost pachatele zvlast zavaznych zlo€inli a zdroven jej
motivovat k lepSim vysledkim pfi realizaci prog. z. Tim je dosahovano lepSiho naplnéni
ucelu VT a také vyssi socializace a dekompenzace dusledki dlouhodobého véznéni. Jestlize
pfijmeme nazor, Ze o vyspelosti spoleCnosti vypovida také kvalita zachézeni s véznénymi
osobami, pak je tato moznost zménit zptisob vykonu trestu dilezitym nastrojem humanizace

podminek pro zivot odsouzenych na dozivoti.
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V nasledujici tabulce uvadim piehled jednotlivych pravidel a opatieni, ktera jsou

aplikovéana rozdilng mezi témito dvéma typy VT, tak je uvadi ZVTOS & RVTOS.

dostupnost v typu

zvySend
pravidla uplatinovana viici odsouzenym Ostraha | ostraha OZSTZ
moznost pracovniho zafazeni mimo véznici ANO NE NE
pracovni zafazeni na nestfeZzeném pracovisti ANO | vyjimetné NE
moznost volného pohybu pii plnéni pracovnich kol ve véznici ANO NE NE
moznost pohybu ve véznici bez pfimé kontroly zaméstnance ANO NE NE
moznost realizace opuSténi véznice v souvislosti s navstévou ANO NE NE
moznost opusténi véznice v souvislosti s vychdzkou nebo PZ ANO NE NE
preruseni VT ve form¢ kazenské odmény ANO NE NE
ucast na akcich realizovanych mimo véznici nebo za tcelem
plnéni programu ANO | vyjime¢né NE
povoleni navstév bez zrakové a sluchové kontroly ANO | vyjimecné NE
moznost celodenniho otevieni cel v oddile, kde je odsouzeny
ubytovén ANO | vyjime¢nd | NE
ucasti na poradanych kulturnich akcich ve véznici, ANO ANO NE
vyuZzivani mistnosti pro kondiéni cviceni, ANO ANO ANO
sledovani televiznich programi do 24 hodin, ANO | vyjimeéné NE
pouzivani dalSich véci pro aktivity programu zachézeni, ANO ANO | vyjime¢né
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3. Znaky Nafizeni 66/2013 pro vykon trestu osob
v Oddéleni se zesilenym stavebne technickym
zabezpecenim GR VS CR

Jednim z vyznamnych mezinarodnich dokumentti k upravé vykonu dlouhodobych
trestit odnéti svobody je Doporuceni Vyboru ministri Rady Evropy Rec (2003)23 piijaté
9. fijna 2003 tykajici se vedeni vézenskych sprav v oblasti dlouhodobych a doZivotnich tresti.
Tento dokument obsahuje ustanoveni, kterd& maji zdsadni vliv na koncepci vykonu

vvvvvv

spociva v nasledujicim ustanoveni: ,,Vykon trestu odnéti svobody odsouzenych k dozivoti a
jinych dlouhodobé odsouzenych by nemél byt provadén oddélené (princip neodd&lovani).«*
K naplnéni tohoto cile byla provedena legislativni zména v ZVTOS, ktera pak dosla dalsi
upravy k 1. 1. 2014.

Béhem zpracovani této prace dosSlo k vyznamné legislativni zméné upravy pobytu
odsouzenych v oddéleni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim. Pivodni
nafizeni55/2007 bylo nahrazeno novym Natizenim GR ¢&. 66/2013 o zafazovani, vyfazovani a
zachazeni s velmi nebezpecnymi odsouzenymi v oddéleni se zesilenym stavebné technickym
zabezpecenim. Stale plati a bude tomu tak nejméné do 31. 3. 2014, Ze odsouzeni na dozivoti
vykonavaji svljj trest v oddéleni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim. Zménou
§ 72a ZVTOS k 1. 1. 2014 se ubytovani odsouzenych k vyjime¢nému trestu v OZSTZ méni
tak, ze tito odsouzeni jsou v OZSTZ umisténi na dobu 90 dnli a nejsou-li pii pobytu v tomto
oddéleni u odsouzenych zjistény dalsi divody k ponechdni odsouzeného v tomto oddéleni,
pak jsou po uplynuti doby zafazeni na bézné oddéleni pro odsouzené v typu zvySend ostraha.
V OZSTZ se zajistuje vykon trestu velmi nebezpecnych odsouzenych, u nichz jsou splnény
podminky uvedené¢ v § 72a ZVTOS. Do oddéleni se zesilenym stavebné technickym
zabezpecenim se zatazuje velmi nebezpecny odsouzeny:

a) ktery byl odsouzen k vyjime¢nému trestu,

b) proti kterému je vedeno trestni stihani pro zvlast’ zavazny zlo¢in spachany béhem

vykonu vazby nebo trestu,

c) ktery se v poslednich péti letech pokusil uprchnout nebo uprchl z vykonu vazby

nebo vykonu trestu,

d) u kterého 1ze ditvodné piedpokladat, ze ohrozi bezpecnost jinych osob.

%% Doporuéeni Vyboru ministrti Rady Evropy Rec...Ceské vezeristvi, 2004, ro¢. 9, &. 1, s. 14-15.
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Déle budu poukazovat na zvlastnosti pro vykon trestu v tomto oddéleni. Ty jsou dany
jednak zakonnou tpravou a jednak samotnou realizaci podminek pro vykon trestu v konkrétni
véznici.

Jak uz jsem vyjadiil v ivodu prace je postaveni odsouzenych na dozivoti specifické
nejen v ramei konkrétni véznice, ale také celé vézeniské subkultury.?’ Rozdily ve srovnani
s ostatnimi odsouzenymi jsou ddny podminkami stanovenymi v ZVTOS a RVTOS, kde jsou
stanovena zvlastni pravidla pro odsouzené umisténé v oddéleni se zesilenym stavebné
technickym zabezpeCenim. Z téchto podminek uvadim ty, které nejvice odliSuji Zivot
odsouzeného ve vé€znici ve srovnani s ostatnimi vézni. V dalSich kapitolach pak objasnim
rozdily mezi jednotlivymi véznicemi, které nejsou dany zakonnou upravou VT, ale mistnimi

podminkami konkrétnich véznic.

Oddéleni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim je obvykle umisténo v
samostatné Casti véznice. V tomto oddéleni jsou odsouzeni v celach trvale uzamykani.
Stravuji se v celach, z donesenych plastovych tablett, které se po konzumaci jidla odebiraji.
Koupéni a stiihani vlasii se provadi zpravidla v ramci oddéleni. Vyména pradla se provadi
zpravidla v ubytovacich celach. Pfedvadét odsouzené z cel je mozné pouze v odiivodnénych
ptipadech. Vychazky odsouzenych jsou provadény pod piimym dohledem piislusnika,
zpravidla ve vyclenéné Casti véznice, odd€lené¢ od odsouzenych zafazenych v jiném typu
véznice. Zdravotni péce se odsouzenym zabezpecuje ve véznici, v prostorech k tomu
urcenych, v ptipadech nutného oSetfeni mimo véznici vzdy za piimého stiezeni nejméné dvou
prislusnikli. VySetfeni odsouzenych se na Zadost lékafe provede vzdy za pfitomnosti
ptisluSnika. Navstévy se uskuteciiuji v urcené mistnosti za pfimého dohledu pfisluSnika.
Navstévy a rozmluvy odsouzenych s obhdjci, advokaty nebo znalci a dal§imi opravnénymi
osobami se konaji v mistnosti, v niz je dé€lici pfepazka s moznosti pfimé zrakové kontroly
ur¢enym zaméstnancem. Odsouzeni mohou k udrZeni kontaktu s vnéj§im prostiedim, zejména
s osobami blizkymi, pouzit urCeny telefonni automat. Za zavazny divod pro dalsi pouziti
telefonu odsouzenymi se povazuje jejich zadost o pravni pomoc pravniho zastupce. Takovy
rozhovor se uskutecni v mistnosti k tomu ucelu ziizené. Planované aktivity programu
zachazeni nebo zajmové aktivity mohou byt realizovdny 1 za ucasti vice odsouzenych v

kulturni mistnosti nebo viceti€elové mistnosti. Ve spolecnych prostorach oddéleni je pohyb

Y'KALVODOVA, V. Zikon ¢ 169/1999 Sb., o vwkonu trestu... s. 5.
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odsouzenych mozny pouze za piimého stifezeni piisluSnika. Sledovani televize probiha

. A : NI , 28
zpravidla v kulturni mistnosti v dob¢ urcené casovym rozvrhem dne.

Prozatimni Gprava stanovovala trvaly vykon tohoto typu trestu vyhradné v uvedeném
typu oddéleni. Je tedy otdzkou, jak se s novou skutecnosti danou zménou ZVTOS vyrovna
veézenska sluzba a zda dojde skutecné k ubytovani téchto odsouzenych v béznych oddélenich
typu zvySena ostraha, ¢i zda budou rozd¢lena stavajici OZSTZ na Cast s pretrvavajicim
rezimem pro tento typ ubytovani a na ¢ast s ,,béZnym* rezimem, avSak stale striktn€ oddélen¢
od ostatnich odsouzenych. Vyjadieni k dalSimu postupu se ani pies opakované snahy

nepodafilo od feditelt dotéenych véznic ziskat a nezbyva nez vyckat budouci praxe.

Ptes uvedené nejasnosti vSak v dusledku této zmény doSlo k vyrazné zméné
puvodniho natfizeni 55/2007 Generalniho feditele VS o podminkach a zpiisobech zachdzeni
s odsouzenymi zafazenymi do odd¢€leni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim, kdy
toto piivodni nafizeni svymi ustanovenimi prohlubovalo izolaci téchto odsouzenych pro celou
dobu VT vtypu zvySend ostraha a tim zvySovalo dusledky prizonizace, ackoli v jeho
uvodnich ustanovenich bylo uvadéno, Zze zdmérem této formy vykonu trestu odnéti svobody,
je omezit vliv pobytu ve vykonu trestu na osobnost odsouzeného. Kuptikladu uz v § 3
puvodniho nafizeni se hovofilo o vytvareni pozitivniho postoje odsouzeného k VT a zaroven
veskery pobyt téchto odsouzenych mimo celu a oddéleni probihal odd€lené od ostatnich
skupin odsouzenych, to se tykalo predev§im vychazek, aktivit prog. z. a pracovni ¢innosti
vézii. Rovnéz navstévy byly realizovany tzv. bezkontaktnim zplisobem a tim jisté
nepfispivaly k vy$s§i socializaci odsouzenych. Tak bychom mohli pokracovat v dalSich
rozpornych ustanovenich. Pficemz zdlraziuji, Ze toto natizeni bylo platné od roku 2007 do
roku 2013 a je spodivem, Ze vézenska sluzba, pfestoZze sama zpracovala uvedenou normu,
vlozila do ni tolik protichiidnych ustanoveni. Ackoli fada pivodnich opatfeni k zajisténi
bezpecnosti a také k redlné izolaci téchto odsouzenych zistala v novém nafizeni v platnosti,
zkracuje se v ndvaznosti na ZVTOS umisténi ods. Do tohoto oddéleni na 90 dni a odstranila
se uvodni ustanoveni puvodniho nafizeni, kde se stanovovaly cile, které byly v rozporu

s nasledujicimi opatfenimi nafizeni.

 Aktualni znéni: Naiizeni GR VS &.66/20130 zafazovani, vyfazovani a zachazeni s velmi nebezpeénymi
odsouzenymi v oddéleni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim.
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Ke dni dokonceni této prace je v platnosti nafizeni generdlniho feditele ¢. 66/2013 o
zafazovani, vyfazovdni a zachazeni s velmi nebezpecnymi odsouzenymi v oddéleni se

zesilenym stavebné technickym zabezpecenim.

Toto nafizeni reaguje na zménu zakona piedevSim vtom, Zze zkracuje pobyt
odsouzeného v tomto oddéleni na dobu 90 dna. Dalsi vyznamnou zménou je, Ze o zafazeni
odsouzeného do OZSTZ rozhoduje feditel véznice na navrh vedouciho oddéleni vykonu trestu
a proti tomuto rozhodnuti je mozné podat stiznost, o které rozhodne feditel odboru vykonu

trestu a vazby generalniho feditelstvi VS.

Ostatni prvky plivodniho nafizeni zlstavaji zachovany. Tedy dale jsou odsouzeni
izolovani od zbyvajicich véziili v typu zvysena ostraha. Jak dilny pro pracovni ¢innost, tak
prostor pro vychazky odsouzenych jsou zvlast vyhrazeny pro tyto odsouzené. I dalsi aktivity
programu zachazeni nabizené témto odsouzenym jsou vykonavany pouze v OZSTZ. Také
moznost navstévy odsouzenych v radmci tohoto oddéleni je podrobena reZzimu povoleni, kdy se
zohlednuje soulad takového kontaktu s pozadavky na zajisténi vnitini bezpecnosti. Moznosti
socializace odsouzenych vzajemnym piisobenim v tomto typu realizace VT, jsou tak znacné
ztizeny jiz formou tohoto umisténi. Rovnéz jako forma kondni navstév je dal
uptfednostiiovana varianta bezkontaktni navstévy, kyd mezi odsouzenym a civilnimi osobami

je pevna bariéra.

Kontakt téchto odsouzenych s odbornymi pracovniky véznice je v §13 nafizeni
omezen tim, ze povoleni ke vstupu do odd€leni je vyhrazeno pro stanoveny okruh osob. To je
jisté v z4jmu zajisténi bezpecnosti zaméstnancli zadouci, avSak z hlediska moZnosti plisobeni
na odsouzené je tim vytvofena dal$i bariéra, zvlaste s ptihlédnutim k ustanoveni §13 odst. 1
pism. c¢) nafizeni, kde se stanovi pravidla pro pohyb odsouzenych. Toto zdanlivé neutrdlni
ustanoveni zpuisobuje zna¢né omezeni pro realizaci aktivit programu zachazeni a individualni
¢innosti s odsouzenym, nebot’ vzhledem k persondlnimu zajisténi dozor¢i sluzby, zbyva mimo
¢innosti dané dennim fadem odd€leni jen velmi malo prostoru pro vychovnou ¢i terapeutickou

préci s odsouzenymi.

Posuzované natizeni v § 11 odst. 5 dale stanovi, ze navstévy odsouzenych v OZSTZ
probihaji v mistnosti, kde jsou navstévnici zpravidla oddéleni od odsouzenych piepazkou.
Protoze je nafizeni podzakonnou normou, plati princip souladu s vyss§i pravni normou, kterou
je vtomto ptipadé bud’ tad VTOS nebo zdkon o VTOS. ZVTOS sice dava teditelim

opravnéni dle § 19 odst. 6 ZVTOS naftidit uskutecnéni navstévy s vyuzitim délici prepazky,
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avSak pouze v odivodnénych ptipadech. Domnivam se, Ze nelze toto ustanoveni vykladat tak,
ze plati pausaln€ pro vSechny odsouzené v OZSTZ, zejména pokud po dobu nékolika let
nejsou o odsouzeném zadné poznatky ve smyslu zvysSené nebezpecnosti projevi chovani

odsouzenych.

4. Kontrola €innosti vézenské sluzby a zachazeni
s osobami ve vykonu trestu a postoj vefejného minéni
k uvedené formé vykonu trestu

U laické vefejnosti prevlada nazor, ze trest by mél mit pfedevSim represivni
charakter a Ze usili o napravu odsouzenych je mrhanim sil a prostiedki®’. Naproti tomu cile
v uvadéné v ZVTOS a jinych dokumentech vztahujici se k trestu odnéti svobody kladou diraz
na Usili o resocializaci pachateld trestnych ¢int. Proto filozofie trestu musi byt pfedmétem
diskusi v souvislosti s vyvojem a vzdélanosti spole¢nosti.

Pouze odplatou nelze G¢inn¢ chranit spole¢nost pted nebezpecnym chovanim, a to z
jednoduchého divodu, kazdy trest odnéti svobody ma sviij konec. Zakladni programové
prohlaseni VS uvadi: ,,Vézenska sluzba Ceské republiky jako soudast trestni justice respektuje
pravni tad, usiluje o to, aby piispivala k ochrané spoleénosti. Cini tak nejen izolaci pachateli
trestné Cinnosti, ale 1 vytvafenim podminek pro integraci odsouzenych osob po propusténi z
vykonu trestu a podporou jejich usili o pifevzeti odpovédnosti za svlij Zivot obcana,

«30

dodrzujiciho zédkony.*”” Napliiovani tohoto cile je ovéfovano a kontrolovano jak ze strany

statnich, tak nestatnich organt.

Oblast vézenstvi je podrobovana kontrole nejen ze strany organd statni spravy,
predevsim ministerstva spravedlnosti a Generalniho feditelstvi vézenské sluzby a povéreného
statniho zastupce, ale také ze strany dalSich organii jako vefejny ochrance prav, Evropsky
vyboru pro zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani (dale jen
CPT), Cesky helsinsky vybor &i Spolek Salamoun a v neposledni fadé také piisobenim médii,
ktera se neziidka zabyvaji stavem vézenistvi ve svych Clancich a reportazich. Vycet vSech

jednotlivych orgdnd, které se podileji na feSeni stiznosti ¢i Zadosti odsouzenych je uvadén v

¥ MARESOVA, A. O resocializaci ve vézeiistvi trochu jinak.[on-line]. Ministerstvo vnitra CR [cit. 2014-03-14].
Dostupné na: mvcr.cz/soubor/o-resocializaci-ve-vezenstvi-trochu-jinak-doc.aspx
0Vezenska sluzba CR: Koncepce rozvoje eského vézeristvi do roku 2015, s. 8-10
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§ 34 RVTOS. Jde zfejmé o vycet demonstrativni a bylo by moZné obracet se i na jiné

organizace.

Z jednotlivych Setfeni nezavislych orgénd lze za posledni dobu uvést stanovisko
ochrance lidskych prav k provadéni plosnych osobnich prohlidek ve véznicich z roku 2013%',
kde se vyslovuje proti neodivodnénym zasahtim do lidské diistojnosti. Vzhledem k tomu, ze
v OZSTZ probihaji dikladné prohlidky cel jednou az dvakrat tydné a soucasné s nimi jsou
provadény i1 osobni prohlidky, je otazkou, zda v tomto ptipadé neni diistojnost odsouzenych
naruSovana mérou jesté vyssi nez u ostatnich odsouzenych, jak o ni hovoii vefejny ochrance

prav.

Dal3i zprava tohoto Gfadu se tyka stavu Seského vézetistvi z roku 2012°% a poukazuje
predev§im na neobvykle vysoky pocet odsouzenych na podet obyvatel Ceské republiky. Z této
skuteCnosti pak vyplyvad fada dalSich negativnich dusledktt ve vztahu k zachazeni
s odsouzenymi, predev§im v moznostech ubytovani odsouzenych v celach a v rozsahu
poskytovanych sluzeb ze strany odbornych zaméstnancti k realizaci programu zachézeni.
Rovnéz tyto dopady se negativné odrazeji v ¢innostech s odsouzenymi k dozivotnim trestlim,
nebot’ vzhledem k délce jejich trestu, form¢ ubytovani ve véznicich a Casto také vysoké mite
naruSeni rodinnych a jinych socialnich kontaktli, je pfedev§im odborny personal jedinou
moznosti, jak na tyto vézné pusobit tak, abychom vyvolali ¢i podpofili pozitivni zmény

v osobnosti a feSeni Zivotnich situacich.

Evropsky vybor pro zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo
trestani provadél Setfeni v Ceskych véznicich v iijnu 2009, kdy se zaméfil na oblast
zdravotnické péCe a mimo jina témata se zabyval i otazkou chemické kastrace osob
odsouzenych za nésilnych sexualnich trestnych &int.>® ProtoZe je tato skupina pachatelii mezi
odsouzenymi k dozivoti hojné¢ zastoupena, byly by zavéry CPT jist¢ vyznamné i pro tuto
praci, ale protoZe bylo vyboru znemozZnéno studovat 1ékaiskou dokumentaci véznénych osob

bez jejich souhlasu, nebylo mozné pfijmout zavéry k tomuto problému.

3Wetejny ochrance prav: Plosné osobni prohlidky ve véznicich jsou neprimérenym...[on-line].[cit. 2014-03-14].
Dostupné na: http://www.ochrance.cz/tiskove-zpravy/tiskove-zpravy-2013/plosne-osobni-prohlidky-ve-
veznicich-jsou-neprimerenym-zasahem-do-lidske-dustojnosti

#Veiejny ochrance prav. Pripravované zmény vzbuzuji nadéji pro ceské vézeristvi [on-line].[cit. 2014-03-14].
Dostupné na: http://www.ochrance.cz/tiskove-zpravy/tiskove-zpravy-2012/pripravovane-zmeny-vzbuzuji-nadeji-
pro-ceske-vezenstvi-dosavadni-opatreni-vsak-pril/

3 Utad vlady Ceské republiky. Zprdva pro viddu ceské republiky o ndvstévé ceské republiky, kterou vykonal
evropsky vybor pro zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani[on-line]. [cit. 2014-
03-14]. Dostupné na: http://www.vlada.cz/assets/ppov/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/Zprava-CPT-
z-ad-hoc-navstevy-2009.pdf
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Dalsi jednani vyboru CPT probéhlo zaii 2010. Kromé zavért tykajicich se
policejnich organti se fada zji§téni vztahovala k vézeiiské sluzbé CR. Mimo jiné CPT
poukazovalo na Spatny stav vybaveni cel a nedostate¢nou uroven prace s odsouzenymi
vzhledem k poctu véznénych osob a zaméstnancu véznice. I kdyz se tato zjiSténi tykala
predevdim véznic v Pardubicich, Hradci Kralové a Teplicich®, kde nejsou umistovani
odsouzeni na dozivoti, jsou jeji zavery pouzitelné i pro tyto odsouzené, nebot zjisténi tykajici
se omezeni ptistupu k teplé vod¢ a odbéru elektrické energie v celach, jsou realizovana rovnéz

u téchto vézni stejné jako omezeni kapacity personalu pro praci s odsouzenymi.

Posledni zpravou Ceského helsinského vyboru o stavu lidskych prav je zprava z roku
2012. Mimo jina témata je jednou z kapitol i stav vézefistvi >. V tomto dokumentu se uvadi
také to, Ze pozornost vefejnosti je zaméfena predevS§im na otdzku financnich ndklada
spojenych s véznénim pachatell trestnych ¢inli a na zdjem k izolaci téchto osob od bézné
vefejnosti’®. V této souvislosti zpriva pfipomind, Ze jednou ze zavainych piekazek
jednak povinnosti hradit naklady vykonu trestu. Tato okolnost je zvlast vyznamna pro
odsouzeni k dozivoti, nebot’ jak uvidime dale, moznost splacet své pohledavky prostiedky ze
mzdy z pracovniho zafazeni ve véznici, je pro tyto vézné témeét nedosazitelnd, nebot’ podil

zaméstnanosti a vydélky téchto odsouzenych, jsou hluboce pod priimérem ostatnich vézn.

Neopomenutelnou otazkou, ktera je pravidelnym namétem vetejné diskuze nejen
¢eskych médii, je otazka zavedeni trestu smrti. Ta ma zv1ast blizky vztah k tématu této prace,
nebot’ tento trest by se tykal zejména ndkterych odsouzenych z cilové skupiny.’’ V tomto
sméru je dilezité presvédCit vefejnost o tom, Ze ve srovnani s trestem smrti je trest odnéti
svobody na doZivoti humannéjSim feSenim. I kdyZ mnozi odbornici poukazuji na dasledek
tzv. ,socialni popravy“, je zde pfece jen pravo na zivot respektovdno. Navic je-li

odsouzenému ponechédna Sance na podminéné propusténi, miize jej tato moznost motivovat

*Utad vlady Ceské republiky. Vyjadreni viady Ceské republiky ke zpravé, kterou Evropsky vybor pro zabranéni
mudeni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani zaslal viadé Ceské republiky po navstévé Ceské
republiky ve dnech7. az 16. zari 2010[on-line]. [cit. 2009]. Dostupné na:
http://www.vlada.cz/assets/ppov/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/vyjadreniCR_CPT2010_final.doc

s 19-20.

3Cesky helsinsky vybor. Zprava o stavu lidskych prav v CR v roce 2012 [on-line],s.18-24.

3¢ PRUNEROVA, M. Prvni naméstek ministra spravedlnosti Jan Kubata fika: Vlada si dobfe uvédomuje
podfinancovanost vézenstvi. Ceske vezenstvi, 2011, ro¢. ¢. 1/2011,s. 3 — 4.

'POHANKA, V. Celosvétvd debata o trestu smrti [on-line]. [cit. 2014-03-14]. Dostupné na:
http://www.bbc.co.uk/czech/omnibus/death_penalty.shtml
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k wsili o uspe€snou resocializaci a napomoci tak plnit hlavni cile vykonu trestu odnéti svobody

dle ZVTOS.

Posledni udalosti, kterou se zdjmem sledovala vetejnost, byla amnestie prezidenta
Vaclava Klause k 1. 1. 2013. Toto téma rozvifilo obsahlou diskuzi, ve které vSak prevazily
negativni dopady tohoto aktu, pfestoze bylo mozné tuto skutecnost vidét i konstruktivné a
zamyslet se nad pozitivnimi disledky pro vézeinistvi, ndklady na chod vézenské sluzby i

moznost vyuzit uvolnéné kapacity pro realizaci cilti programu zachazeni™.

Lze shrnout, Ze zajem Siroké vefejnosti o vézenistvi jako instituci se tyka predevsim
oblasti od¢erpavani prostiedkli statniho rozpoctu, pfipadné mimoradnych udalosti, které ve
véznicich nastavaji.”’,*. Obecné povédomi o tom, jak lze s odsouzenymi pracovat tak, aby
jejich navrat do spolecnosti byl co mozné nejsnazsi, vSak chybi a ani média v tomto ohledu
situaci nijak nepomahaji. Pokud jde o odsouzené na dozivoti, tam pak zdjem o né konci
zpravou o odsouzeni, ptfipadné pak informacemi k osobé medidln¢ znamého J. K. Postaveni
ostatnich odsouzenych neni pro veifejnost zajimavé, a proto ani média tomuto tématu neveénuji

pozornost.
Otazkami zpisobu vykonu trestu se tak zabyvaji pfedev§im shora zminéné organy,
kter¢ napomadhaji pozitivnim zméndm jednak konkrétnimi opatfenimi a také napiiklad

v , ;. , 0 , .41
pripominkovanim zakont k uvedené oblasti™ .

*DOHNAL, P. Amnestie pomohla uklidnit napéti ve véznicich![on-line].[cit. 2014-03-14]. Dostupné na:
http://www.impuls.cz/clanky/2013/01/video-petr-dohnal-amnestie-pomohla-uklidnit-napeti-ve-veznicich/

¥ STYNGLOVA, SYNACOVA. Berdychiiv gang pripravoval hromadnou vzpouru ve véznicich[on-line].
Lidovky.cz [cit. 2014-03-14]. Dostupné na: http://www.lidovky.cz/berdychuv-gang-pripravoval-hromadnou-
vzpouru-ve-veznicich-pgp-/zpravy-domov.aspx?c=A111017 192828 In_domov_mpr

Y Amnestie uz stala vézenskou sluzbu skoro 900 tisic[on-line]. Tyden.cz [cit. 2014-03-14]. Dostupné na:
http://www.tyden.cz/rubriky/domaci/amnestie-uz-stala-vezenskou-sluzbu-skoro-900-
tisic_257956.html#.UxioRM7 21s

' MARESOVA, A., TAMCHYNA, M. Né&kolik kritickych pfipominek k sou¢asnym pokusiim o resocializaci
pachatel trestnych ¢intl. Trestnépravni revue, s. 261 — 262.
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5. Porovnani s upravou v sousednich zemich

Ve vétsiné evropskych zemi trest odnéti svobody na dozivoti bez jakékoli vyhlidky
na propusténi neexistuje. To také odpovida principu vyjadieném Radou Evropy, ,,z pohledu
prevence trestné Cinnosti je politika trestni justice, kterd akceptuje véznéni odsouzenych
k trestu odnéti svobody na dozivoti i v piipadech, kdy jiz neni nutné pohlizet na né€ jako na
spolecensky nebezpecné, v rozporu jak s principy zachézeni s odsouzenymi v priibéhu vykonu
trestu, tak s myslenkou reintegrace pachateldi trestnych &nd zpatky do spolecnosti®.*?
Stanovenim této zasady Rada Evropy vyjadifuje zdjem, aby se Uvahy tykajici se principu
vefejného zdjmu na ochrané spolecnosti nestavély v protiklad k moznosti podminéného

propusteni.

5.1 Uprava vykonu trestu odnéti svobody
v Némecké spolkové republice

Uprava vykonu trestu v Némecku je podobnd jako u nds obsaZena v trestnim
zékoniku™®, trestnim fadu* a dale v Zakong o vykonu trestu odnéti svobody a zbaveni osobni
svobody™® (dale jen StVollzG). Némecky model vykonu trestu odnéti svobody zna dva stupné
pro typ vykonu trestu, a sice zafazeni do uzaviené¢ho nebo otevieného vykonu. To, do kterého
ze dvou stupiii bude odsouzeny zatazen, pak vychézi z rozhodnuti vézeiiské spravy, v § 10
StVollzG jsou stanovena kritéria pro rozhodnuti o zafazeni odsouzeného do jednoho z dvou
typt. Odsouzeny je opravnén podat opravny prostiedek proti rozhodnuti o zafazeni do jedné
ze dvou skupin pro VT (Strafvollstreckungkammer), o kterém az nasledné rozhodne pftislusny
soud.* Zakon o vykonu trestu po posledni novelizaci zroku 2006 upravuje a rozsifuje
kompetence zemskych vlad zasahovat do systému organizace vykonu trestu na svém Uzemi.

Tim se podoba zachdzeni v jednotlivych systémech muze lisit, podle mista vykonu trestu.

*Doporuéeni Vyboru ministri Rady Evropy Rec. Evropskd vézeiiskd pravidla. (2006)2 [on-line]. ]. [cit. 2014-
03-14]. Dostupné na: http://ad.vscr.news_files/Evropska vezenska pravidla 2006.pdf

* Aktualni znéni: StrafgesetzbuchBundesrepublikDeutschland, trestni zikon Spolkové republiky Némecko,
[online]. [cit. 2014-03-14]. Dostupné na: www.gesetzte-im-internet.de/stgb/index.html

* Aktualni znéni:Strafprozessordnung, trestni fad Spolkové republiky Némecko, [online].[cit. 2014-03-14].
Dostupné na:http://www.gesetze-im-internet.de/stpo/

# Aktualni znéni: Gesetziiber den Vollzug der Freiheitsstrafeund der freiheitsentzichendenMaBregeln der
BesserungundSicherung (Strafvollzugsgesetz — StVollzG) Zakon o vykonu trestu odnéti svobody Spolkové
republiky Némecko, [online].[cit. 2014-03-14 ]. Dostupné na: www.gesetzte-im-internet.de/stgb/index.html

* MIKULE, V., NOVOTNY, O. Vézeiistvi a prdvo, s. 233.
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Obecny, federalni zdkon o vykonu trestu odnéti svobody StVollzG stanovuje v § 2
jednak hlavni cile a ucel vykonu trestu, a v dal$ich ustanovenich vysSe zminéné dvé formy, ve
kterych je trest vykonavan. Vlastni individualni model pro VT zpracovany pro kazdého
odsouzeného, zahrnuje pracovni Cinnosti aktivity, které maji napomadhat ke zméndm
v osobnosti odsouzeného tak, aby byl uspé€sné naplitovan hlavni cil vykonu trestu, kterym je
resocializace odsouzeného. I v némeckém zakoné¢ o VT se uplatiuje prvek ochrany

spole¢nosti pied dalsi trestnou ¢innosti pachateli.

Hlavni zasady pro vykon trestu jsou obsazené v § 3 némeckého StVollzG. Prvni
princip oznaCovany jako princip sbliZovani zahrnuje nastroje, pomoci kterych ma byt
odsouzeny ptiblizovan vhodnému zplisobu chovani a jednani v ob¢anském zivoté. Prostredky
jsou ptfedevSim v praci odsouzeného, jeho zadouci vyuzivani volného Casu a vzdélavani
odsouzenych. Druhou zisadou je vynalozit veskeré mozné usili k eliminaci nezadoucich
diisledkt prizonizace®’, tedy vlivu nepodminéného vykonu trestu na psychiku odsouzeného.
Tteti princip zalozeny na reintegraci véznénych osob spociva v piipravé vézil na propusténi
a prvni kroky po navratu na svobodu. Tato &ist némeckého ZVTOS odpovida v Cesku
uplatnovanému programu zachazeni a jeho realizace pomoci zvolenych forem a metod
zachazeni s odsouzenymi. V tomto sméru neni mezi nasi a Némeckou uUpravou vyznamny

rozdil.

Dilezity rozdil mezi témito dvéma upravami spociva v tom, ze o zatazeni do typu
véznice rozhoduje samotnd vézeniska sluzba. Soud tedy ve svém rozsudku rozhoduje o ving a
trestu a v piipad¢ nepodminéného trestu odnéti svobody, ktery je ovSem v Némecku ukladan
skutecné az po vycerpani vSech dalSich moznosti alternativnich trestl, kterych je obecné vice
nez u nas, je to véznice, kterd na zékladé zjisténych tidajii o osobnosti odsouzeného rozhoduje
o jeho zafazeni. Témito Udaji jsou kromé spachaného trestného Cinu, psychologické a
psychiatrické vysetieni, socidlni vazby odsouzeného, zprava mistnich uradt, predchozi
kriminalni minulost a v neposledni fad¢ postoj k trestnému Cinu. V § 10 StVollzGse uvadi, ze
odsouzeny se umisti do otevieného odd¢€leni pro vykon trestu, pokud neexistuje opravnéna
obava z toho, Ze by utekl ¢i zneuZzil zvlaStnich moznosti poskytovanych volnym reZimem.
Pokud jsou u odsouzeného takové znamky chovani, které opraviiuji odpovédné organy
k tomu, domnivat se, ze usiluje o zneuziti zatfazeni do volného rezimu, pak je piefazen do

uzavieného oddélni. O tomto piefazeni rozhodne feditel véznice, kde odsouzeny trest

* CERNIKOVA, V., SEDLACEK, V. Zdklady penologie..., s. 65
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vykonava. Proti rozhodnuti se muze odsouzeny odvolat k soudu. Neuplatiiuje se tedy
vyhradné vysoky stupeni izolace odsouzenych podle spachaného zloc¢inu, ackoli neni tato
skutecnost zcela bez zfetele pfi rozhodovani véznice, avSak i odsouzeni s nejvysSim trestem

. . « , 48 4
mohou vykonavat tento trest v otevieném odd&leni.*®,*

Pietazovani je mozné jak z ptisn¢jSiho, uzaviené¢ho oddéleni do nizSiho otevieného,
tak 1 naopak. Toto rozhodnuti pak neni vazano na zadnou lhitu z vykonaného trestu, jako je to

v Ceské republice.

Z naseho pohledu neobvyklou zvlastnosti vykonu trestu v Némecku je pak vysoké
mnozZstvi odsouzenych cizinct™. Stejné jako je multikulturni spole¢nost v Némecku, je pestra
i skladba vézni. To zplsobuje tomuto systému velkou fadu komplikaci pfi zajiStovani
zdravotni péce, stravovani, v moznostech ubytovani jednotlivych skupin odsouzenych a
nakonec i1 v dorozumivani, nebot’ fada odsouzenych neni schopna komunikovat v némc¢iné ¢i
anglictin€. Vedle odlisného sytému pro organizaci véznic, odliSného pojeti trestu na doZivoti,
z hlediska doby ve VT a také komfortnéjSiho vybaveni véznic, je tento znak dulezitou

okolnosti, ktera tento systém odliSuje od systému ceského.

5.2 Uprava vykonu trestu odnéti svobody na Slovensku

Trestni pravo Slovenské republiky znd tfi stupné ustavu pro vykon trestu, které
nazyva souhrnné jako stupné vnéjsi diferenciace, tedy dle Ceské terminologie tfi typy véznic.

Nejmirnéjsi je minimalni stupeii ostrahy, déle stfedni a maximalni stupeni ostrahy.

Podobné jako cesky trestni zakonik 1 slovensky trestni zakonik ¢. 300/2005 z.z. v
§ 48 vyjmenovava podminky, dle kterych je odsouzeny zatazen do jednoho z uvedenych typl
vykonu trestu. Pro vykon trestu v minimalnim stupni ostrahy jsou zafazovani odsouzeni, kteti
v poslednich deseti letech nebyli umisténi do vykonu trestu pro imyslny trestny ¢in. Pokud u
odsouzeného je veden takovy vykon trestu, pak se zatadi do stfedniho stupné ostrahy a do

typu s maximalnim stupném ostrahy jsou zafazovdni odsouzeni, ktefi byli odsouzeni

“BOHNKE, A., BARBEL H. Gefiingnis — LebenhinterGittern. Zivot za miizemi,[online].[cit. 2014-03-14 ].

Dostupné na: http://www.planet-wissen.de/politik geschichte/verbrechen/gefaengnis/

YLebenslangeFreiheitsstrafe, trest odnéti svobody na dozZivoti[online].[cit. 2014-03-14 ]. Dostupné na:

http://www.juraforum.de/lexikon/lebenslange-freiheitsstrafe

% JACKEL, B. NeuereEntiwicklungenimdeutschenStrafvollzug. Shornik referdtii z mezindrodni konference,
Kromeriz, 2002, str. 78 — 100.
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k doZivotnimu trestu &i pachatelé obzvlast zavaznych zlo&ind’'. Stejné jako v Ceské republice
o zafazeni do daného typu véznice rozhoduje soud, soucasné s vynesenim rozsudku
nepodminéného vykonu trestu. I na Slovensku je soudci svéfeno moderacni pravo zménit
zafazeni odsouzeného do jinak zakonem piedvidan¢ho typu vykonu trestu, pokud ma za to, ze
vykon trestu v jiném stupni ostrahy povede k lepSi moznosti napravy odsouzeného. Toto
pravo nemuze uplatnit pouze tehdy, jde-li o pachatele, ktery ma byt dle zadkona zatazen do
trettho stupné ostrahy, paklize by chtél soud takového odsouzeného zaradit do stupné

s minimalni ostrahou. Tuto moznost zékon vylucuje.

Utinnost uvedenych ustanoveni miZe soud vyloudit také v piipadé, kdy o trestu
rozhoduje na zdklad¢ dohody o uznéni viny a pfijeti trestu nebo pokud snizi trest pod dolni
hranici trestni sazby dle § 39 slovenského trestniho zakoniku. I v tomto pfipadé mtize soud

zmeénit zafazeni odsouzeného do zdkonem piedvidaného typu véznice.

RovnéZ ve slovenském systému pro vykon trestu se pouziva jako motivacniho prvku
vnitini diferenciace, kterd v ramci jednotlivych stupiiti ostrahy ¢leni odsouzené do podskupin
zpravidla podle projevli chovani béhem vykonu trestu odnéti svobody. Toto ¢lenéni vychazi
podobné jako u nas z ustanoveni trestniho zakoniku § 14 a § 9 zak. 301/2005 z.z. trestny
poriadok, ktery urcuje tii stupné vnitini diferenciace oznacené jako A, B, C. Pro kazdou
skupinu jsou urCeny jiné motivacni Cinitele, které se tykaji predevSim formy a zplsobu
realizace programu zachazeni. Podminkou pro zafazeni do skupiny A v maximalnim stupni
ostrahy je kromé plnéni programu zachazeni 1 kriticky postoj k trestné ¢innosti. Tato kritéria
jsou upravena podobné jako v Ceské republice. Rozdil vsak spoéiva v zafazovani v ramci
vnitini diferenciace u odsouzenych na dozivoti, kde se rozliSuji pouze dvé skupiny vnitini
diferenciace, oznacované jako D1 a D2, kde je redukovan pocet motivacnich Ciniteld pro

skupinu D1.

Z uvedeného vyplyva, ze s vyjimkou roz€lenéni odsouzenych do t¥i stupiii podle
miry ostrahy je v ostatnich bodech uprava pobytu odsouzenych ve vykonu trestu slovenska
varianta velmi blizkéd apravé ¢eské. To je dano mimo jiné i dlouhou spole¢nou historii a také
uzkou spolupraci mezi predstaviteli slovenského a ¢eského vézenistvi. V ¢em je nejveétsi
rozdil, je vSak pravé oblast piefazovani odsouzenych do jiného typu véznice. Zatimco
v Cesku je tato moznost pro viechny zmény skupin limitovana stejnym méfitkem vykonu

jedné Ctvrtiny z uloZeného trestu, na Slovensku je pro pfefazeni mezi riznymi skupinami

SIEABRY, A. Viiznenie: historia a sicasnost, s. 147.
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stanovena rtizna doba. Plati tak, ze zada-li odsouzeny o pietazeni ze sttedniho stupné ostrahy
do niz8iho, musi vykonat jednu tfetinu uloZeného trestu, pokud byl vSak jiz diive do stfedniho
stupné prefazen ze stupné maximalniho, pak musi pfed podanim zadosti o zafazeni do
nejniz§tho minimalniho stupné ostrahy vykonat jednu tfetinu ze zbyvajiciho trestu po
piefazeni z maximalniho do stiedniho stupné. V tomto sméru mize byt slovenska uprava pro
odsouzené ptiznivejsi podle piislusné doby do konce trestu, nebot’ u nas musi vzdy odsouzeny
vykonat ctvrtinu z celého uloZeného trestu. Pokud jde o pfefazeni z maximalniho stupné
ostrahy do stfedniho, pak musi odsouzeny pted ptefazenim vykonat polovinu ulozené¢ho

trestu, toto kritérium je naopak ve srovnani s Ceskem piisné;si.

Stejn¢ jako v Ceském systému miize odsouzeny podat opakovanou zadost az po

uplynuti Sesti mésicti od projednani predchazejici zadosti.

I slovensky model umoznuje, aby navrh na ptetazeni podal feditel véznice. Na rozdil
od ceské tpravy vSak nemé povinnost tak ucinit, a to ani za situace, ze se domniva, ze takova

zména by odsouzenému poskytla lepsi moznost plnéni programu zachazeni.

Stejné jako v Ceském systému je vykon trestu odsouzenych k dozivoti i na Slovensku
vykonavan oddé€lené od ostatnich odsouzenych a mira izolace téchto odsouzenych se mi jevi
jako vyssi nez v Ceském vézenstvi. Tato skuteCnost je jist¢ ovlivnéna negativni zkuSenosti
Slovenska se vzpourou vézili ve Véznici Leopoldov, kterd je spolecné s véznici v Ilavé

jedinymi dvéma Gstavy pro vykon trestu odsouzenych k dozivotnim trestim.

Hlavnim tématem této prace je moznost pietazeni do nizsi skupiny vykonu trestu pro
odsouzené k dozivotnim trestim. Zakon ¢&. 475/2005 z.z o vykonu trestu odnéti svobody
Slovenské republiky v § 9 odst. 2 tuto moznost zcela zakazuje. Odsouzeného k dozivoti nelze

pretadit z maximalniho stupné ostrahy do niz§iho stupné.
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6. Podminky vykonu trestu s pfrihlédnutim ke specifikam
pro odsouzené v oddéleni se zesilenym stavebneé
technickym zabezpeéenim

V nésledujici kapitole se pokusim vyjadfit, v ¢em spocivaji hlavni rozdily vykonu

trestu odsouzenych na dozivoti a ostatnich vézia v ceskych véznicich.

Protoze odsouzeni na dozivoti jsou umisténi v oddéleni se zesilenym stavebné
technickym zabezpecenim, budu se nadale zabyvat podminkami pro vykon trestu v tomto

oddéleni.

Ackoli by se mohlo zdat, Ze se v nasledujicich kapitolach budu zaobirat zdanlivé
podruznymi okolnostmi pro ubytovani odsouzenych ve véznici, je namisté zduraznit, ze tyto
podminky jsou pro odsouzené velmi vyznamné, nebot’ tvoii kazdodenni soucdst jejich Zivota
ve vézeni. Jednotlivd pravidla se mohou zdat z hlediska napliiovani ucelu vykonu trestu
bezvyznamna, avSak jako soubor opatieni jsou zasadnim prvkem v zZivoté vézni. Mohou tak
napomahat vytvaret prostiedi pro konstruktivni realizaci programu zachdzeni a dosahovani
ucelu VT. Na druhou stranu, jsou-li vS§echna opatfeni zamétfena pouze na represivni ptsobeni,
pak 1 jednotlivosti mohou vyvolat neadekvatni reakce ze strany odsouzenych, které se pak

¥ 52
€

negativné promitnou do hodnoceni vé€zné™” a tim 1 jeho moZnosti dosahnout ptefazeni do

nizsiho typu véznice.

Abych ilustroval smér, kterym se ubird zZivot a zplisob uvazovani odsouzenych,
pouziji ndzorny ptiklad. Ve Véznici Mirov jsou jako v jediné z posuzovanych véznic okna
v celach opatfend predokenni miizi. To zplsobuje, ze odsouzeny nema piistup k oknu a
nemtize tak vétrat v cele, podle vlastni potfeby. To se mize zdat jako okrajova zalezitost,
avSak trva-li tento stav mésice a roky a uvédomime-li si, o jaky typ osobnosti se v ptipade
odsouzenych na doZivoti jednd, pak lze dovodit, ze stav, ktery trvd, miiZze v odsouzeném
vyvolat agresi a zptsobit konflikt pfi vykonu trestu. Tento zpiisob vnimani okolniho prostiedi,
je pak posilovan mimo jiné i tim, ze odsouzeni samoziejmé védi, ze v jinych véznicich toto
opatfeni neni uplatiovano, a pak je pro jednotlivce mnohem obtizné;jsi, pfijmout je jako

»hutné zlo*, které je soucasti podminek pro vykon trestu.

2ROZUM, J., JARKOVSKA, L., KOTULAN, P. Institut dohledu u podminéného propusteni...,s. 77.
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Takovych opatieni je celd fada a v souhrnu pak vytvaii prostredi, kde jsou prava
osob nejednoznaéné¢ napliiovana nebo omezovana, coz vyvola dojem jisté diskriminace a na to
pak odsouzeni vcelku pochopitelné reaguji tak, Ze se s t€émito opatfenimi snazi bojovat a to
bud’ formou stiZnosti, v ptipadé téch, kteti dovedou formulovat vlastni mySlenky nebo formou
prostého odmitani podfidit se nékterym pravidlim, coz v kone¢ném disledku ovlivni jejich
hodnoceni podavané véznici, jak se ostatn¢ v jednotlivych hodnocenich zaloZenych ve spisech

skute¢né ukazalo.

Zakladni pravidla pro misto vykonu trestu stanovi § 5 ZVTOS, obecnou upravu
ubytovani odsouzenych nalezneme v § 17 RVTOS. Kromé& uvedenych piedpist stanovi § 14
ZVTOS pravo tediteli véznice urcit pravidla pro denni chod véznice ve vnitinim fadu. Tento
predpis se pak stava vyznamnym zakladem pro realizaci ubytovani odsouzenych a dalSich
¢innosti vztahujicich se k mistnim podminkdm vykonu trestu. Upravuje pravidla ubytovani,
zafazovani odsouzenych do préace, realizaci programu zachdzeni, denni rozvrh c¢innosti
v jednotlivych oddilech véznice, zajiSténi zdravotni péce, vystrojovani a ftadu dalSich

podrobnosti pro vykon trestu.

Déle se budu podrobnéji zabyvat oblastmi, které¢ jsou vyznamné jednak z hlediska
naplnovani tcelu vykonu trestu dle ZVTOS a také z hlediska specifickych forem zachézeni
s odsouzenymi na dozivoti, které¢ jsem pro ucely této prace rozdélil do kategorie ubytovani,
zaméstnavani, pohyb ve véznici, kazeniské fizeni s odsouzenym a realizace programu

zachazeni.

6.1 Podminky ubytovani

Obecné pravidla dle ZVTOS jsou zdvazna pro jednotlivé véznice jako minimalni
standard. Je-li to mozné, zejména s ohledem na prostorové dispozice véznice, uptednostituje
se ubytovani v celdch s menSim poctem odsouzenych. Presto stale pietrvavaji v objektech
véznic cely s vysokym poctem i dvaceti vézili v ubytovaci mistnosti. Podrobnosti k ubytovani
odsouzenych stanovi ¥ad vykonu trestu. Zakladni podminky jsou stanoveny v § 17 RVTOS,
kde se uvadi, Zze odsouzenym se poskytuje postel, uzamykatelna skiinka k ulozeni osobnich
véci. Jiz v uvodnich ustanovenich tohoto predpisu, konkrétné v § 4 odst. 2, 3, 4 se uvadi, jaké
predméty si odsouzeny miize ponechat k uzivani pti sobé ihned pfi nastupu do vykonu trestu,
jakoz 1 to, ze o jinych pfedmétech nez uvedenych rozhoduje feditel véznice na zaklad¢ Zadosti

odsouzeného. Zde lze uvést, Ze takovato rozhodnuti jsou vstficnéjsi k béznym odsouzenym,
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zatimco u odsouzenych na dozivoti jsou jiné nez v zakon¢ uvedené véci povolovany zcela
vyjimecné, a to zejména s ohledem na bezpecnost a omezeni rizika pokusu o uték. Ke
zptisnéni rezimu povolovani osobnich véci nad ramec zdkona doSlo po uspéSném utéku
odsouzeného J. K. z Vé&znice Mirov. RovnéZ vyzdoba cel téchto vézil je znacné omezena,
zejména pak moznost pouzivani obrazka na sténach, piipadné zivych kvétin, které v celach
jinych odsouzenych jsou bézné€ povolovany. Jisté neni estetickd vychova tim hlavnim
zpisobem, jak na odsouzené pusobit, na druhou stranu se domnivdm, Ze ma-li byt Setieno
préav a distojnosti osobnosti clovéka a jejich omezovani se uplatilovat jen v nezbytné mife, jak
o tom hovoii § 2 odst. 1 ZVTOS, pak lze jen stézi obhajit takovy postup, obzvlast je-li
pausaln¢ uplatiiovan vici vSem odsouzenym v OSZTZ.

Dale je v§ 17 odst. 6 RVTOS vymezena velikost podlahové plochy na jednoho
odsouzené¢ho v mistnosti pro ubytovani. V tomto ohledu je situace cilové skupiny vézih
naopak pfiznivéjsi, nebot’ v celach jsou dle ZVTOS ubytovani zpravidla po jednom,
maximalné ve dvojici a velikost cel odpovida potiebam jednotlivce.

Ackoli je v této Casti prace pouzivan pojem cela, nebot’ se zaméfujeme na odsouzené
vtypu zvySena ostraha, jsou odsouzeni v nizSich typech ubytovdni v mistnostech
oznacovanych jako loznice. ProtoZe 1 odsouzeny k dozivotnimu trestu mize po prefazeni byt
ubytovan v takovéto mistnosti, vysvétlim zékladni rozdil v t€chto pojmech. Cela, jak vyplyva
z obecného vyznamu slova, je vybavena vys$imi bezpecnostnimi prvky proti moznosti ttéku
nebo jiného ohrozeni wvnitfni bezpeCnosti véznice. Zatimco cela je uzamykana pouze
ptislusnikem VS a v OZSTZ jsou cely uzamykany trvale, loznice, které se pouzivaji pouze
v niz8ich typech véznic, si v denni dob¢é uzamykaji sami odsouzeni. I konstrukce dveti je
odli$na. V loznicich jsou jednoduché bytové dvete, kdeZto v celach jsou masivni dievéné
dvere pokryté kovovym platem, pred kterymi je z vnitini strany cely umistén bezpecnostni
uzamykatelny kovovy katr. Cely v OZSTZ jsou pak vybaveny dalSimi bezpe¢nostnimi prvky,
zesilené zdivo, zvlastni centraln€ ovladany okruh elektrickych zasuvek.

DalSim vybavenim cel je dle mistnich podminek elektricky vafi¢ nebo ponorny vafic,
povinné pak stil, zidle odpovidajici po&tu ubytovanych, postel a uzamykatelna skfifika™.

Odsouzenym na dozivoti jsou stanovena ncktera zvlaStni omezeni. Z hlediska
moznosti kontaktu s vn&jSim prostiedim, je vyznamny rozdil v konstrukci okennich
zabezpeceni, kdy v celach v OZSTZ je kromé dvojich mfizi ukotvenych pfed oknem a za

oknem, instalovana ocelova sit, kterd znaéné omezuje pohled z okna cely. Dale se uplatiuji

SSMATOULEK, J., SEJKOROVA, H. Prdavni rddce odsouzeného, s. 50.
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v jednotlivych véznicich zvlastni pravidla pro tyto odsouzené. Ve véznici ve Valdicich nemaji
odsouzeni v celach k dispozici vafi¢, v Karviné pak nemohou mit odsouzeni v cele ani
televizor. Ve véznici Valdice a Karvina je nabytek pevné ukotven k podlaze nebo zdi, a to
navzdory nafizeni GR VS & 66/2013 § 3 odst. 4, kde se stanovi, Ze vybaveni cel neni
zpravidla pevné zabudovéno.

Ackoli se muze zdat, ze jde o margindlni omezeni v poméru k celkovému zbaveni
svobody, jsou pro odsouzené na dozivoti takovéto jednotlivosti vyznamné, nebot’ témet 100%
Casu travi v cele a tato opatieni zdsadné ovliviiyji kvalitu jejich kazdodenniho Zivota, pficemz

je pfinejmensim nejisté, zda vzdy prispivaji k napliiovani cild vykonu trestu.

6.2 Zarazovani do prace

Dle ZVTOS § 29 je povinnosti odsouzeného pracovat, byl-li pracovné zatrazen.
Ukolem véznice je vytvaiet podminky pro pracovni zafazeni odsouzenych. Tato pracoviité
ziizuje véznice bud’ vlastnimi prostfedky, nebo uzavira smlouvu s jinymi subjekty mimo
veézenskou sluzbu. Tyto subjekty pak zaméstnavaji odsouzené na zakladé pisemného souhlasu
odsouzeného a také poskytuji odsouzenym za jejich praci dohodnuté plnéni § 30 odst. 3.
Prostfedky ziskané pracovni Cinnosti slouzi odsouzenym jednak k tthradé¢ pohledavek na
vyzivném na nezletilé dit€ a jinych pohledavek z trestniho fizeni ¢i k tthradé nakladt vykonu
trestu. Po rozac¢tovani mzdy je zGstatek rozdélen na kapesné a ulozné. Prostfedky z kapesného
muze odsouzeny vyuzit k realizaci nakupt ve vézenské kantyné. Podrobnosti k poskytovani a
rozuctovani pracovni odmeny pak stanovi § 33 ZVTOS.

Zaméstnavani odsouzenych je dilezitym prvkem k plsobeni na osobnost
odsouzeného. Rozvijeni pracovnich navykli napoméha budouci moznosti tispé$ného zatrazeni
do b&zné spole¢nosti”*. Mimoto je pracovni zafazeni pro odsouzené dilezité také jako zdroj
piijmu. Dle § 23 ZVTOS ma odsouzeny pravo nakupovat si ve vézeniské kantyné potraviny a
véci osobni potieby. Tyto nakupy realizuje odsouzeny bezhotovostnim platebnim stykem.
Tydenni ¢astku pro ndkupy odsouzenych stanovuje vnitini fad véznice. Tato Castka se odviji
od zatazeni do jedné z prostupnych skupin vnitini diferenciace a ¢ini 1600 K¢ pro 1. SVD,

1200 K¢ pro II. SVD a 800 K¢ pro III. SVD tydné, pfiemz takovato diferenciace jako

>4 KORENEKOVA, E. Prace je kli¢em k tsp&nému navratu do spole¢nosti. Ceské vezeristvi, 2013, &. 2/2013, s.
17
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motivacni prvek pro zatazeni do nizsi skupiny vnitini diferenciace méa smysl jen tehdy, pokud
muze odsouzeny takovymi prostfedky nakladat, tedy ma-li moznost je ziskat.

Jak uz jsme uvedli pracovni ¢innosti 1ze vykonavat ve formé pracovniho zatazeni, a
tedy snarokem na finanéni odménu nebo jako aktivitu programu zachdzeni, a pak
odsouzenému mize byt za takovou praci udélena kazetiskd odména™. Ve vsech
posuzovanych véznicich se moZnost pracovniho zafazeni odsouzenych na dozivoti ukazuje
jako velmi problematicky ukol. Zajistit praci, ktera je jednak nenarocnd na technické
vybaveni pracovisté, vzhledem k tomu, Ze tyto dilny jsou obvykle zfizeny namisto jedné z cel
¢1 vyuzitim jinych prostori v rdmci ubytovny v OZSTZ a zaroven praci, ktera nevyzaduje
vysokou zrucnost ¢i intelektualni schopnosti, které by piesahovaly miru moznosti této
skupiny odsouzenych, je obtizné. Vzhledem ke struktufe téchto vézni tito odsouzeni pracuji
zpravidla v nenaro¢nych ¢innostech, kdyz uz se podati praci zajistit. Ve véznici Mirov je to
pracovisté Humanita, kde odsouzeni upravuji odévy zabavené celni spravou pro humanitarni
organizace, v soucasné dobé v ném pracuji dva odsouzeni na dozivoti, avSak nejde o
standardni pracoviSté, ale o neplacenou aktivitu programu zachazeni. Ve Véznici Valdice
pracuji tito odsouzeni na pracovisti Lana a Opracovna-navlek, kde je zaméstnano celkem 14
odsouzenych na dozivoti v OZSTZ z celkové kapacity 36 véznli v ubytovné. Ve Véznici
v Karviné nejsou odsouzeni k doZivoti pracovné zatfazeni, je to dano zejména typem
odsouzenych, ktefi jsou zde umisténi, nebot’ se jedna pfevazné o muze dichodového veku
nebo se zavaznymi zdravotnimi obtizemi.

VétSina odsouzenych, ktefi Zadali o pfefazeni do nizSiho typu véznice, byla
v minulosti pracovné zafazena, coZ jim umoziovalo ziskat kdzeniské odmény, kterymi bud’
zahladili ptedchozi kazenské tresty, nebo ziskali n¢jakou formu odmény dle ZVTOS § 45.
Tato skutecnost je pak jednim z dilezitych hledisek pifi rozhodovani soudu. Z uvedeného
vyplyva, ze odsouzeni ve Vé&znici Karvina maji ztizenou moznost, jak ziskat tento pozitivni

bod pro podporu tspésnosti své zadosti pied soudem.

> Vézeniska sluzba CR. Pracovni terapie ve véznici - vhodnd forma reedukacniho procesu. [online]. vscr.cz [cit.
2014-03-14]. Dostupné na: http://www.vscr.cz/veznice-kurim-46/informacni-servis-1588/zamestnavani-
odsouzenych-761/pracovni-terapie-ve-veznici-vhodna-forma-reedukacniho-procesu
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6.3 Pohyb odsouzenych v podminkach véznice

MozZnost volného pohybu ve vé€znici se odviji od zatfazeni do zdkonem uvadéného
typu véznice. Pro odsouzené v typu zvySené ostrahy je tato moznost zcela omezena, a to tak
Ze neni povolovana ani pfi vykonu pracovnich Cinnosti a tito odsouzeni jsou na volnosti
pohybu omezeni nejvice, coz je bezesporu dano nevyssi nebezpecnosti jejich chovani pii
pachani trestné ¢innosti a zaroveinl i1 jako nepiisnéj$i forma trestu za jejich skutky. V tomto
sméru jde o omezeni logické a je zcela namiste.

Toto opatieni sebou vSak nese 1 fadu negativnich dusledka, které jsou v rozporu
s napliiovanim hlavniho cile vykonu trestu, a to ptsobit pozitivné na odsouzené tak, aby byli
schopni se opétovné uspeésné zatradit mezi béznou spolecnost. I kdyz jsou odsouzeni vedeni
k plnéni samoobsluznych cinnosti, nelze maximalnim stupném izolace pozitivné odstranit
naruSené socidlni postoje a nastartovat proces k posileni schopnosti kooperace a
konstruktivniho feSeni konfliktii v mezilidskych vztazich.

Odsouzeni v typu zvysSené ostrahy jsou mimo celu nepietrzit¢ podrobovani piimé
kontrole zaméstnance véznice, predevsim pak prislusnikii VS. Je tedy pfed nimi neustale
pritomna latentni hrozba represivnich opatieni a jejich jednani tak neni disledkem vlastni
ville ke zm&n&, ale pouze podtizeni se autorité vefejné moci®.

V ptipadé odsouzenych na dozivoti, je tato izolace a jeji dusledky posilena i tim, ze
podle zakona, vykonavaji tito odsouzeni trest zpravidla v celach, kde jsou ubytovani po
jednom, jak stanovuje § 71 ZVTOS a ani v ramci oddéleni, tak nemohou navazovat socidlni
vztahy s dalSimi spolecné ubytovanymi spoluvézni. Jestlize budeme uvazovat o moznosti
naplnovani jednotlivych potieb, pak je zde vyrazn€é omezena mozZnost naplnéni potieby
sounaleZitosti®’, a to se nemiiZe projevit v osobnosti odsouzeného jinak neZ negativng.

Za soucasného stavu, kdy jsou tito odsouzeni stale ubytovani v OZSTZ je jejich
osobni Zivot omezen na prostor cely o velikosti 10 — 15m?, moZnost omezeného pohybu
vramci ubytovny (zpravidla ohrani¢ené jednim patrem budovy — Mirov, Karvina, ¢i
samostatnou budovou - Valdice). Dale ucast na aktivitich programu zachdzeni v kulturni
mistnosti, ty se vSak nekonaji denné a pro nékteré je tato moznost ptistupna jen nepravidelné
v tydennim intervalu. Vyjimecné navazi odsouzeni socialni kontakt pohovorem s jinym
pracovnikem véznice ve specidlné upravené vyslechové mistnosti, kterd je rovnéZ umisténa

v ubytovné OZSTZ s d¢lici miizi k zamezeni pfimého kontaktu. Posledni moZnosti jak opustit

36 HERETiK, A. Forenzni psychologie, s. 328
TPLHAKOVA, A. Ucebnice obecné psychologie, s. 368-371
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celu je vyuziti zakonného prava jedenkrat denné se ticastnit hodinové vychazky v oddéleném
vychazkovém prostoru.

Ackoli byla odsouzenym deklarovana moznost ucastnit se aktivit programu
zachazeni i mimo OZSTZ jiz v minulém naiizeni GR VS &. 55/2006 doslo k takovému
zapojeni odsouzené¢ho do konce platnosti tohoto nafizeni, tedy za dobu sedmi let pouze
jednou, a to ve Véznici Mirov, kde byla jednomu odsouzenému umoznéna ucast na spolecném
duchovnim setkéni véficich s predstaviteli naboZenské spolecnosti. Otazkou tedy ziistava
forma budouciho napInéni nového natizeni GR.

S ohledem na novou upravu ZVTOS § 72a o ubytovani odsouzenych v OZSTZ jsou
vytvoieny zakonné podminky pro odstranéni této nerovnovazné aplikace omezujicich opatreni
ve smyslu testu proporcionality58 zasahu do zakladnich prav ¢lovéka vzhledem k dosazeni
cilt ve vefejném zajmu®, jako je ochrana spolecnosti pied pachateli trestné Ginnosti. Jak
vyplyva z ptedchoziho textu kapitoly 6.1 Ize uplatnit i model integrace téchto odsouzenych
mezi béZznou vézeniskou populaci podle skupiny vykonu trestu dle zakona jako je tomu
v Némecku, aniz by tim byla nadmérné ohroZovana bezpe€nost persondlu véznice ¢i

vetejnosti.

6.4 Uplatnovani kazenské pravomoci dle ZVTOS

ZVTOS pamatuje 1 na odméiovani a postihovani chovani odsouzeného, které se
odliSuje od stanovené normy. K tomu uZzivd dvou nastrojii, a sice kazetniskych odmén a
kazenskych trestl. Oba jsou pak pro soud dulezitym ukazatelem o chovani odsouzeného
v pribe¢hu vykonu trestu pii rozhodovani o zadosti odsouzeného jak k pretazeni, tak i

k podminénému propusténi.

Kézeniské odmény jsou vyjmenovany v § 45, kde jsou vedle jednotlivych forem
odmén v odst. 2 uvedeny i1 divody k jejich uloZeni, o kterych mluvi odst. 1. Je to jednak
odpovédny pristup k plnéni povinnosti a dale spoluprace pii naplnéni ucelu vykonu trestu.

Nebudu vyjmenovévat jednotlivé druhy kazenskych odmén, k tomu je dostupnd bohaté

5SBLAHOZ, T, BALAS, V., KLIMA, K. Srovndvact u';tavnz' pravo, s. 72
%% Nalez tistavniho soudu ze dne 18.12.2006, sp. zn. 1.US321/06, body 22 - 24
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literatura®, spi§ se zamé&Hm na jejich dosaZitelnost pro odsouzené na dozivoti z hlediska

konkrétnich divodu pro jejich udéleni.

Ze statistik poskytnutych dotCenymi véznicemi vyplyva, ze nejcastéjSim divodem
pro udéleni KO v bézném vykonu trestu v typu zvySena ostraha je mimotadny pracovni vykon
na pracovisti. Pokud jde o odsouzené v OZSTZ, tak je jejich zaméstnano od 44% ve Véznici
Valdice do 0% ve Véznici Karvina. Ve Véznici Mirov pracuji odsouzeni v diln¢ Humanita,
ktera neni fadnym pracovnim zafazenim, ale aktivitou programu zachazeni. Sance vylepsit
sviyj profil takto ziskanou odménou je tedy znacné ztizena, ne-li zcela znemoZznéna. Druhym
divodem k udéleni KO je prace pro véznici. Tim muze byt jednak plnéni néjaké funkce pfi
napomahani organizovat ¢innost v oddé€leni, napi. nakupci, ktery organizuje nékupy
odsouzenych ve vézenské kantyné ¢i sbér pradla pro pradelnu nebo pozice oznaCovéana
vézenskym slangem jako ,,bardkovy*, jakasi neformalni hlava odsouzenych v oddéleni, ktery
napomaha vychovateli organizovat ndstupy odsouzenych, ¢i jiné nenarocné cinnosti. Ani
jedna z uvedenych forem ¢innosti vSak neni v OZSTZ uplatiiovana. Dal§im divodem je pak
podil na brigadnické Cinnosti pro véznici, naptiklad pii jednoduchych stavebnich opravach
nebo jinych pomocnych ¢innostech v kuchyni, pradelné apod. Ani zde nejsou odsouzeni na

dozivoti vyuzivani a tedy nemaji moznost takovou odménu ziskat.

Zustava tedy moznost brigadnické prace v OZSTZ. Jde o uklid chodeb a jinych
spole¢nych prostor na ubytovné. K témto Cinnostem jsou odsouzeni v OZSTZ vyuzivani,
avSak za tyto prace se ud€luje odména zpravidla az po n€kolika mési¢nim vykonu. Protoze jde
o0 jednu z mala moZznosti, jak si zajistit navrh na KO, je o tuto praci mezi odsouzenymi velky
zajem, avSak dostane se jen na jednotlivce. O tom, kdo tuto pfilezitost ziskd, rozhodne
vétSinou vychovatel, u odsouzenych v OZST samoziejm¢ po konzultaci s nadfizenym
zaméstnancem, pokud si toto pravo nevyhradi bezpecnostni komise véznice. Nevyhodnéjsi
postaveni v tomto sméru maji odsouzeni umisténi v OZSTZ ve Valdicich, nebot’ je jim
vyhrazena vlastni budova, kde je tudiz nejvétsi prilezitost k takovym ¢innostem a dostane se
tak na vétsi poCet odsouzenych. Na druhou stranu je jich zde i nejvice ubytovanych, a tak

v prumeéru je Sance na piidéleni uklidu opét nizsi.

Druhou moznosti jak dosahnout na udéleni kézeiiské odmény je zapojeni do aktivity
programu zachdzeni. Zde rovnéz plati jisté rozdily, nebot dle sdéleni jednotlivych

zaméstnanct, jsou pouze ve Véznici Valdice odsouzenym na dozivoti pravideln¢ udélovany

%0 SKALOUD, V. Kézeiiské Fizeni, tentokrat z pohledu prava, Ceské vézeristvi. 2002, &. 3/2002, s. 22 - 24.
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kazenské odmény za ucast a uspésné absolvovani specialné vychovnych aktivit. Navrhy na
udéleni kazenské odmény se sice podavaji i v dalSich dvou véznicich, ne vSak kazdému, kdo

se Ucastnil aktivity, ale jen tém odsouzenym, ktefi svym piistupem vycnivali nad ostatni.

Moznosti k ziskdni kéazenskych odmén jsou pro odsouzené na doZzivoti znacné
ztizeny, a zatimco jich bézny vézen v typu zvySené ostrahy po deseti letech mize mit
evidovanych desitky, osobné si pamatuji n¢kolik odsouzenych, u nichz tato hodnota piesahla
sto, pak u odsouzenych v OZSTZ jde spiSe o jednotky a jen jednotlivci maji vice nez deset

odmén. Rozdily se pak objevuji i v dostupnosti mezi jednotlivymi véznicemi s OZSTZ.

Oblast kazenskych trestil je v ZVTOS rozpracovana mnohem podrobné&ji. Jde o § 46
— 56. Jsou zde uvedeny jednotlivé druhy KT, postup pro jejich ulozeni, opravny prostiedek a

formy realizace jednotlivych tresti.

Na rozdil od ud€lovani KO, kde jsme si vysvétlili diferencovany pfistup
odsouzenych v OZSTZ k jejich ziskéani, je Sance na ulozeni kdzeniského trestu pro tyto
odsouzené stejna, ba troufnu si tvrdit vétsi, nebot” jich je v cele a ubytovné méné a kazdy
pfestupek je tak sndze a rychleji odhalitelny. Navic kontroly stavu a neporuSenosti cel
probihaji nékolikrat tydné a pfistup zaméstnanc je v tomto piipadé pochopitelné¢ méné
svolny k benevolenci. Kazdé poruSeni povinnosti uloZzené zdkonem nebo na jeho zaklad¢ je
zptisobilé k zahajeni Fizeni o uloZeni kazefiského trestu®’. To je jist& zcela namisté. Na druhou
stranu je § 28 ZVTOS koncipovan natolik obecné a rozsahle, Ze mezi povinnosti odsouzeného
patii téméf vse, co naplnuje jeho kazdodenni zivot. Tedy jeho svoboda (nakonec jde o trest
odnéti svobody) je omezena kupftikladu 1 v tom kdy si lehne na postel pod deku, a to i tehdy,
je-li ubytovany v cele sdm. Konkrétni pravidla ¢lovéku urcuji, kdy vstava, i kdyz neni
pracovné zatfazen, kdy odebird stravu a dokdy ji musi zkonzumovat, kdy provadi ranni
hygienu, kdy miize na vychdzku, kdy se mtze koupat, kdy a jak mtize komunikovat s dal$imi
spoluvézni z jinych cel, jak a kde mé uloZeny osobni véci a celou fadu detailt, které béznému
Clovéku ptijdou samoziejmé, zejména vtom kdy a jak se rozhodne je realizovat.
Nejrozsahlejsi tprava téchto povinnosti je obsazena ve vnitinim fadu véznic®. V neposledni
fad€ uvedu povinnost obsazenou v § 28 odst. 1 ZVTOS: “odsouzeny je povinen plnit pokyny
a prikazy zaméstnanci Vézenské sluzby*. Jde jisté o dulezité opravnéni pro Vézenskou

sluzbu, avSak v tad€ ptipadii bychom mohli o opravnénosti piikazli a pokynl piinejmensim

*"NOVOTNY, O., VANDUCHOVA, M., SAMAL, P. Trestni pravo hmomé. Obecnd cdst..., s. 422.
230CHUREK, J. Nastin vybranych problémui viktimologie..., s. 41.
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diskutovat — viz pokyn k pfesunovani v tvaru, ukladani potravin mimo celu... etc. Jak uz jsem
uvedl vySe v OZSTZ jsou pak uplatiiovana n¢kterd omezeni, kterd rozsah téchto povinnosti
jesté rozsifuji, a to v kombinaci s mimotadné narusenou psychikou nekterych odsouzenych,
tizivéjSim dopadem socidlniho vylouceni 1 urovni vézenské populace vytvaii podminky pro
vys8i miru kédzenskych prestupkil. Je tedy téméf s podivem, Ze mira ulozenych kazenskych
trestl nedosahuje v jednotlivych véznicich priméru pro typ zvySené ostrahy. Zvlast
vyznamné v tomto ohledu je rozhodnuti Ustavniho soudu o moznosti piezkumu kazenskych
trestii.”> Ustavni soud konstatoval, Ze n&které z kazetiskych trestii (zejména ty, které spo&ivaji
v oddéleném umisténi nebo v samovazbé odsouzeného), jsou vyznamnym zdsahem do
osobnostnich prav odsouzeného. Podle tstavy, resp. listiny zdkladnich prav a svobod, ma
kazdy, proti némuz byl uplatnén zasah do téchto osobnostnich prav, domahat se ochrany u
soudu. Ustanoveni zdkona o vykonu trestu odnéti svobody, které vyslovné vylu¢ovalo soudni
zalobu, je tedy dle nazoru tstavniho soudu protiustavni. Z tohoto divodu také tstavni soud

tuto ¢ast zakona zrusil.

Graf ulozenych KT a udélenych KO ve Véznici Valdice, Mirov a Karvina u
odsouzenych na dozivoti za rok 2013, primér na odsouzeného:

3.5
3
2.5
2
m KO
mKT

Valdice Mirov Karvina

8 Naélez Ustavniho soudu ze dne 29. 9. 2010, spisova znacka P1.US32/08, body 31 — 36.
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Jak je patrné, nejvyssi podil kazenskych odmén ptipadd na odsouzeného ve Véznici
Mirov, naopak nejvice kazenskych trestii je ukladano odsouzenym ve Véznici Karvina.
ProtoZe jsou kadzenské odmény a tresty dilezitym prvkem v posuzovani chovani odsouzeného
pfi fizeni o zadosti o prefazeni, domnivam se, Ze tato skute¢nost dokladd nerovnomérné

postaveni odsouzenych v jednotlivych véznicich.

6.5 Program zachazeni a specialné vychovné aktivity

Hlavnim nastrojem pro ptsobeni na odsouzené je program zachazeni, ktery upravuje
jednak ZVTOS § 41 a jednak RVTOS § 36 - 38. Program zachazeni se sklada z aktivit, které
maji za cil zajistit pfevychovu odsouzenych. Tento program zahrnuje zajmové, specidlné
vychovné a pracovni aktivity.** Ty jsou organizoviny zaméstnanci véznice a pii zafazeni
odsouzeného do vykonu trestu se nabizi odsouzenému jako spektrum cinnosti, které¢ by méli
odpovidat jeho potiebam a schopnostem.® Mezi zajmové aktivity patii umélecké a vzd&lavaci
¢innosti, k specialné vychovnym aktivitdim fadime cinnosti zaméfené na terapeutické
pusobeni na odsouzeného. K pracovnim ¢innostem pak patii jednak prace na pracovistich a
také prace pifi samoobsluznych ¢innostech, uklidu cel a oddé€leni a jinych pftilezitostnych

pracich ve véznici.

Cile jednotlivych programii zachdzeni s konkrétnimi odsouzenymi jsou zpracovany

- .. 1. 66 vy, v 1o r ’ r o ’ s v v . ,
individudlné™ a zaméfeny na potiebu aktualniho vychovného plisobeni, nejcastéji se jedna o:

e Dodrzovani a respektovani vézenské legislativy (ZVTOS, RVTOS,
VRV) a internich natizeni.

e Zapojeni do pracovnich Cinnosti, upeviiovani a  prohlubovani
pracovnich navyki — brigddnickou formou v rdmci oddé€leni.

e Smysluplné traveni doby pobytu ve VTOS ucasti na véznici
organizovanych aktivitach.

e Udrzovani a upeviiovani extramuralnich vazeb a vztahi.

SHALA, J. Uvod do teorie a praxe vézenstvi, s. 143.

55Vézenska sluzba CR. Co zmiizou programy zachazeni. Ceské vézeristvi, 2011, &. 2, s. 12-13
SOCHUREK, I..Kapitoly z penologie ..., s. 45 - 46.
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e Vytvafeni podminek pro zatazeni do vyhodné&jsi PSVD.

e Vytvofeni podminek pro pfefazeni do mirnéjsiho typu véznice, piipadné
propusténi na PP.

e Rozvoj socidlnich a interpersonalnich kompetenci na snizeni motivace
k pachani trestné ¢innosti.

e Ziskdni  motivacnich  dovednosti,  schopnosti  sebevyjadieni  se,
prohloubeni  vlastniho  sebepoznani, akceptace dlsledkd  vlastniho
jednani.

Sekundarni cile ve vztahu k doZivotnim véziiim jsou pak zejména:

e PribéZna prace sjejich motivaci pro zapojeni do PZ a jeji piipadnou
zménou.

e Aktivace odsouzeného pro jeho tcast na specidlné vychovné ¢asti.

e Seznameni odsouzeného sobsahem a cilem vychovného pisobeni
sméfujici k ziskani urcité perspektivy dal§iho vyvoje.

V béznych oddélenich se mohou odsouzeni ucastnit aktivit spolecné s odsouzenymi
ubytovanymi v jinych oddé€lenich. Toto pravidlo se prozatim netykd odsouzenych
k dozivotnim trestiim. Ti odsouzeni, kteti jsou ubytovani v OSZTZ realizuji vSechny aktivity
programu zachdzeni na ubytovné. Jde o bezpecnostni opatieni, které ma zabranit moznosti
ziskat nepovolené predméty ¢i navazovat nezddouci kontakty. Na druhou stranu se tim
zabranuje rozvijeni socialnich dovednosti a vyznamné se tak zuzuje moznost jak pracovniho
zafazeni, tak ucasti v $irSim spektru aktivit programu zahazeni. Tato oddéleni obvykle
zahrnuji vlastni dilnu pro pracovni Cinnosti a kulturni mistnost, kde se realizuji aktivity
programu zachédzeni. K témto ¢innostem je specialn¢ uréeny personal, ktery mtize pracovat

s témito odsouzenymi.

Aktivity programu zachdzeni pro odsouzené na dozivoti se mezi jednotlivymi
véznicemi li8i, k tomu viz dale. Tyto odliSnosti jsou zplisobeny jednak skladbou odsouzenych,
moznosti véznice zajistit persondlné realizaci rGznych ¢innosti v ramci nabidky programu

zachéazeni a také prostorovymi moznostmi ubytovny pro tyto vézng¢.

Dalsi rozdil je v hodnoceni miry zapojeni odsouzenych do realizaci programu
zachézeni, tedy kromé¢ jeho pravidelného vyhodnocovani, také v ochoté udélovat odsouzenym
kazeniské odmény, coz je sohledem na nizkou zaméstnanost odsouzenych jedna z mala

moznosti, jak takovou odménu ziskat. Tento dosti vypovidajici faktor k posuzovani prubéhu
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vykonu trestu ma pak znacny vliv na rozhodovani soudu o ptetazeni do nizsi skupiny vykonu
trestu. Ze zjisténé statistiky vyplyva, Zze nejvyssi pocet kdzenskych odmén za praci pii
uskuteCiiovani programu zachdzeni je udélovan ve Véznici Mirov, kde jsou odsouzeni

odménovani za absolvovani aktivity programu zachazeni

6.5.1 Aktivity programu zachazeni pro odsouzené na doZivoti ve
Véznici Mirov

V podminkach véznice se osvédcCila navaznost a propojenost jednotlivych aktivit
v ramci programu zachazeni. Prolinani individualnich a skupinovych aktivit je vnimano jako
nezbytné z hlediska obsahové napln€ a dosazeni cilti zejména u specialné¢ vychovnych aktivit.
Jako citliva je vniména oblast prace s trestnou ¢innosti, kterou je dle informaci zaméstnanct

1épe realizovat vyhradné formou individudlni terapie.

S pfihlédnutim na stdvajici metody a formy zachizeni nelze ovSem opomenout
odliSnou osobnostni strukturu téchto pachateld, miru naruSenosti, jeji poruchy v oblasti
prozivani a chovani a mozné dalsi individualni rozdily a zvlastnosti. V oblasti zachazeni se
tak pracuje s danou kategorii odsouzenych, ktera nabird prvky vysoce nehomogenni skupiny
(doba ulozeného trestu, osobnostni charakteristika, stupeii nebezpecnosti a resocializacni
prognodza). Tato skute¢nost mize vyraznou mérou negativné ovlivnit kohezi skupiny, jeji

fungovéni, dynamiku, skupinové vztahy ale i samotné dosazeni cili1 aktivit.®’
Ptehled aktivit prog. z. s odsouzenymi na dozivoti:

A) Humanita - v podminkéach véznice je odsouzenym dand moznost zapojit se do
pracovni aktivity. Odsouzeni si upeviiuji pracovni ndvyky a rozvijeji pocity soundlezitosti,
odpovédnosti a spolecenské prospésnosti. Aktivita je z fad odsouzenych hodnocena vysoce
pozitivng. Jak se sami odsouzeni vyjadrili, naskytla se jim moznost smysluplného, efektivniho
vyuziti volného ¢asu s hmatatelnymi vysledky. Nemén¢ zajimavy je pro odsouzené piidavek
kjidlu (poskytovany pracovné zatazenym odsouzenym), ktery vnimali jako ,urcity*

motivacni faktor. Pomoci této pracovni aktivity méli odsouzeni moZznost participovat na

67BALEK, P. Metody prace se skupinou, s. 5 — 7. [on-line]. [cit. 2014-03-14]. Dostupné na:
http://www.komunitniplanovani.com/dokumenty/skriptal2_29.pdf
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spolecném zajmu, spolupodilet se na dosazeni spole¢ného cile. Cestou vzdjemné komunikace
a spoluprace akceptovat kolektiv. Prolinani specidlné vychovnych, zdjmovych ¢i vzdélavacich

aktivit s aktivitami pracovnimi, prokazateln¢ ptinasi pozitivni vysledky.

B) Relaxace - specidlné vychovna aktivita je zaméfena na oblast zvySeni schopnosti
seberegulace a prohloubeni vlastniho sebepoznani, se schopnosti dospét k vlastnimu uvolnéni
a verbalizovat prozitky. Pravidelné se ji ucastni tfi odsouzeni, ktefi aktivitu hodnoti pozitivné

a projevuji zajem v ni pokracovat.

C) Zvladnu konflikt? — zaméiuje se na sebepoznani vlastni osobnosti, s posilenim
efektivnich strategii feSeni konfliktnich situaci, redukci negativnich projevii a rozvoj
socialnich a interpersondlnich kompetenci. Ugast odsouzenych v dané aktivité je pravidelna,
mira a kvalita zapojeni individualni, negativné¢ determinovand socidln¢ patologickymi

charakteristikami jednotlivych odsouzenych. Aktivity se ucastni Sest odsouzenych.

D) Trest. Zaslouzeny, nebo kiivda? - specidln¢ vychovna aktivita. Cilem aktivity je
snizeni motivace k pachani trestné cinnosti, vysvétleni procesni a trestni terminologie
v otazkach trestniho prava, pohled na vlastni trestnou ¢innost o¢ima samotného odsouzeného
a CasteCné pfiznat svoji vinu ve spachaném trestném c¢inu. Odsouzeni se aktivné zapojovali
jenom v otazkach, které mély vSeobecny raz s ndmétem trestniho prava. V piipad¢, Ze téma
bylo zaméfeno na konkrétniho odsouzeného a jeho trestnou cinnost, pievladala nechut’ ke
spolupradci a snaha diskuzi vratit do Urovné vsSeobecné pravni teorie. Tuto aktivitu

navstévovalo pét odsouzenych.

E) Skupinova psychoterapie — jde o oblast socialniho uceni realizovanou formou
specidlné¢ vychovné aktivity. Obsahové navazuje na predchozi aktivitu ,, Trest. Zaslouzeny,
nebo kiivda?*, se zaméfenim na trestnou Cinnost odsouzenych, na rozpoznani zatézovych
situaci, ve kterych odsouzeni opakované selhdvaji a na alternativu pfijatelnych a spolecensky
akceptovatelnych feseni. Ugast odsouzenych v dané aktivité je pravidelna. Lze konstatovat, Ze
v prib¢hu trvani aktivity si odsouzeni dokazali mezi sebou vybudovat pfiméienou divéru,

ovsem problematiku své trestné ¢innosti méli tendenci pied skupinou tabuizovat a vytésnovat.

F) Individualni psychoterapie -aktivita ma za cil nastartovani procesu zmény postoje
ke své trestné ¢innosti a zlepSeni schopnosti odsouzeného zit v podminkéach doZivotniho trestu
odpovédné a v intencich zdkona. Do psychoterapeutického procesu byli na zékladé principu

dobrovolnosti zatazeni tfi odsouzeni. Nutno podotknout, Ze miru a efektivitu ptisobeni je
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dalezit¢ vnimat v piimé umeére ke stupni naruSenosti téchto odsouzenych a jejich t€zsi

ovlivnitelnosti v pozitivnim slova smyslu.

V ramci zachazeni s kategorii odsouzenych k dozivotnimu trestu odnéti svobody
bylo kmenovymi vychovateli a kaplanem vedeno dalSich devét zdjmovych a vzdélavacich

aktivit zamétenych na kondi¢ni cviceni, duchovni meditaci a védomostni soutéze.

6.5.2 Aktivity programu zachazeni pro odsouzené na doZivoti ve
Véznici Valdice

Podminky pro realizaci programu zachdzeni v této véznici jsou zvlast’ vhodné, nebot’
odsouzeni na dozivoti, jsou ubytovani v samostatné budové s dostatecnou kapacitou
k realizaci téchto aktivit. Dle stanoviska specidlniho pedagoga pro praci s odsouzenymi
v tomto oddéleni, ktery je garantem cinnosti s odsouzenymi, jsou nejvyznamnéjsi aktivity
zaméfené na praci s trestnou Cinnosti. Ty vede psycholog oddéleni vykonu trestu ve forme
terapie. Dalsi dvé aktivity jsou koncipované jako podpirné ¢innosti (Kompetencni rozvoj a
Redukce nezadoucich projevi poruchy osobnosti). Specidlné pedagogicka péce je pak uréena
nemotivovanym veézitim, zaméiuje se na bezproblémovy prabéh vykonu trestu a motivaci

odsouzenych k zapojeni do dal$ich aktivit.
Piehled aktivit prog. z. na dozZivoti:

A) Terapie zamé&fend na praci s trestnou ¢innosti - jednd se o specialné vychovnou
aktivitu, ur€enou pro odsouzené k dozivotnimu trestu odnéti svobody, kteti jsou umisténi do
oddéleni se zvySenym technickym zabezpecenim s alespon ¢asteCnym racionalnim pfiznanim
viny. Na pozadi terapie je jednoznacnd prace s delikventni ¢asti osobnosti. S ostatnimi
problémovymi ¢astmi osobnosti, se pracuje pouze tehdy, pokud je zjisténa kauzalni souvislost
s trestnou Cinnosti. Metoda neni primarn€ zameéiena na odstraiiovani psychickych problému
v souvislosti s vykonem trestu. Cilem zachazeni se skupinou dozivotné¢ odsouzenych je
pusobit na tyto odsouzené tak, aby byla chranéna spolecnost ve smyslu snizovani rizik
souvisejicich s wvnitini bezpeCnosti (prostiedi véznice) a s kriminogennimi potiebami

odsouzenych (pii eventudlnim podminéném propusténi).

B) Specialné pedagogickd péce - cilem této aktivity je vést odsouzené

k bezproblémovému vykonu trestu odnéti svobody v souladu se ZVTOS bez potieby
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piijimani mimotadnych opatfeni. Smétuje k naplnéni detencni funkce trestu odnéti svobody -
dochazi pouze ke snizeni jeho vnitini nebezpecnosti. Nelze predpokladat, Ze se toto specialné

vychovné plisobeni projevi snizenim rizik recidivy trestné ¢innosti.

C) Dozivotni vézni - aktivita je obligatorni soucéasti programu zachazeni téch
odsouzenych, ktefi systematicky odmitaji zapojeni do jim navrzenych specidln¢ vychovnych
aktivit, sméfujicich k rozvoji samostatného zplisobu Zivota, kteti pro zatazeni do téchto aktivit
nespliiuji stanovené predpoklady, dale pro odsouzené, ktefi dlouhodobé neplni stanoveny
program zachazeni nebo ktefi program zachizeni odmitaji. Tato specialné pedagogicka
¢innost je zamétfena zejména na redukci nezaddoucich projevil v jejich chovani z etopedického
hlediska a rozvoj pozitivnich prvkil osobnosti odsouzenych, zejména pitijimani odpovédnosti
za své¢ jednani a akceptaci ndsledki (pfiCinnost). Dale smétuje k objektivnimu feSeni
situaCnich probléml odsouzenych cestou porozuméni situaci a vytvofeni podminek, aby si

odsouzeni mohli na konfliktni situace vytvofit spravny nahled.

D) Kompetencni rozvoj - jedna se o specidlné vychovnou skupinovou aktivitu. Cilem
této formy terapeutického zachazeni je komplexni piisobeni na odsouzené, které vytvari
predpoklady k prohloubeni vlastniho sebepoznani odsouzenych a rozvoj jejich kliovych
socialnich a persondlnich kompetenci. Tak jsou vytvafeny piedpoklady pro zlepSeni
schopnosti odsouzenych samostatné fesit naro¢né zivotni situace, coz je jeden z nutnych
ptedpokladid pro snizovéani jejich nebezpecnosti a rizik recidivy delikventniho jednani.
Cilovou skupinu tvofi odsouzeni, kteti maji aktivni snahu o rozvoj své osobnosti i1 aktivni
snahu o udrZeni kontaktu s vyvojem spolecnosti po dobu vykonu trestu a u kterych lze
zaroven vzhledem k jejich osobnim charakteristikdm ptedpokladat pozitivni vliv této formy
terapeutického zachazeni rozvoj jejich osobnosti. Do této aktivity mohou byt zapojeni i
odsouzenti, ktefi jinak odmitaji specialn€ vychovnou ¢ast programu zachazeni (potom zatazeni
na urovni zdjmoveé — vzdélavaci), nebot’ jejich aktivni zapojeni motivované napt. snahou o
roz$ifeni socialnich kontakt ¢i smysluplné vyuziti volného Casu, miize vést k nevédomému

posilovani volnich vlastnosti (posileni deten¢ni funkce VTOS).

E) Osobnostni rozvoj - redukce nezaddoucich projevii poruchy osobnosti - jedna se o
specidlné vychovnou aktivitu, urCenou pro odsouzené zafazené k vykonu trestu odnéti
svobody do véznice se zvySenou ostrahou, u kterych byla rozpoznéna porucha osobnosti nebo
jeji rysy. Cilem této aktivity je prostfednictvim cilenych terapeutickych intervenci dosahnout

u odsouzenych redukce nezadoucich projevii chovani pramenicich z poruchy osobnosti, a tak
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prispet ke zvysSeni schopnosti odsouzenych védomé kontrolovat své jedndni a chovani

usmérnovat zadoucim smeérem.

F) Socialn€ pravni poradenstvi - cilem této formy zachdzeni je komplexni piisobeni
na odsouzené, které vytvari podminky k prohloubeni jejich poznatkli a k rozvoji klicovych
socialnich a osobnostnich kompetenci odsouzenych. Tim jsou vytvafeny piedpoklady pro
zlepSeni schopnosti odsouzenych samostatné feSit naro¢né zivotni situace, coz je jeden
znutnych predpokladii pro snizovani jejich nebezpecnosti a rizik recidivy delikventniho

jednani.

Zavérem lze konstatovat, ze nabizené spektrum cinnosti dostatecné pokryva
pozadavky stanovené pravnimi ptedpisy a zaroven muze plné uspokojit potfeby zachazeni

s odsouzenymi na dozivoti.

6.5.3 Aktivity programu zachazeni pro odsouzené na doZivoti ve
Véznici Karvina

V této véznici zahrnuje odd€leni pro umistovani odsouzenych pouze jedno patro
z ktidla hlavni budovy. Kapacita oddéleni je v porovnani s dalSimi misty pro vykon trestu
niz8i. Je stanovena na osm odsouzenych, v soucasné dob¢ je umisténo Sest dozivotnich vézni
a k dispozici pro aktivity programu zachazeni je jedna kulturni mistnost a jedna vicetcelova

mistnost.
Véznice nabizi odsouzenym na dozivoti tyto aktivity programu zachazeni:

A) Ptirodopisna aktivita- cilem této formy penitencidrniho zachdzeni je plsobit na
dozivotn€ odsouzené tak, aby byla chranéna spole¢nost ve smyslu sniZzovani rizik
souvisejicich s vnitfni bezpecnosti a s kriminogennimi potiebami odsouzenych. Takovéto
snizeni rizik souvisejicich s vnitini bezpe¢nosti vede k nizs$i mife dekompenzace a tenzi v
ramci dlouhodobého vykonu trestu, zvladnuti téchto rizik je zakladnou pro zvladnuti

kriminogennich rizik

Podstatou této aktivity je poznani toho, Ze viibec existuji Siroké spektrum kultur
vyznacujicich se odlisSnou tradici a zvyky, vést odsouzené k schopnosti tolerance k

odliSnostem. V krouzku se ucCastnici seznamuji s profilem cizich stat, ziskaji ucelenych
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informaci, které umozni ucastnikiim aktivity porovnani zivotni urovné v nich s nasi zivotni

urovni.

B) Zaklady cCteni a psani - cilem je vytvareni predpokladu pro ziskavani navyku
traveni volného Casu zplsobem uspokojujicim obecné i zvlastni potifeby odsouzenych a
zaroven neodporujicim béznym normam spolecnosti a jejim zdkonim. Mimo to pak zlepSuje
orientaci odsouzenych ve znalostech Ceského jazyka a nau€eni vSech pismen v abecede,
naucit se podepsat, naucit se vypsat si zadost atd. Rozvijet a upeviiovat u odsouzenych vyse
uvedené teoretické znalosti a védomosti, pravidelnou ucasti na aktivité ziskavat predpoklady
pro spravnou komunikaci. Vedle védomosti si jedinec osvojuje schopnost samostatné
studovat, dopliiovat si vzdélani, schopnost samostatné myslet a poptipad€ objevovat poznatky

nove.

C) aktivita playstation/video klub, Sipky, kondi¢ni cviceni - cilem je vytvareni
ptedpokladu pro ziskavani navyku traveni volného Casu zplisobem uspokojujicim obecné i
zvlastni potfeby odsouzenych a zaroven neodporujicim béznym normam spolecnosti a jejim
zakontim. D1l¢i cile zahrnuji zajem provadénim pravidelné télesné aktivity formovat a rozvijet
stavajici pohybovy navyk, eliminovat nadbytecnou energii a agresi, pravidelnou Ucasti na

aktivite ziskavat predpoklady pro kvalitni trdveni volného ¢asu.

D) aktivita spoleCenské a kolektivni hry- jednd se o zajmovou aktivitu
zaméfenou na utvareni vztahli mezi odsouzenymi, utvaieni skupinového citéni, prekonavani
zapornych reakci a feSeni konfliktnich situaci. Tato zdmérnd, skupinova ¢innost klade diiraz
na aktivni formy pasobeni na odsouzené, osvojovani nezbytnych dovednosti jak pro dalsi
vykon trestu, tak pro dalsi Zivot odsouzenych vibec. Cilem je vytvafeni piedpokladu pro
ziskavani nadvyku zadouci formy traveni volného Casu, posilovat jejich pocit odpovédnosti
k sobé samému, zlepSeni sebeovladani a celkové zvySeni sebedlivéry a kompetence v osobnim
Zivote.

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze Cinnosti uskute¢fiované s cilovou skupinou
odsouzenych ve véznici jsou zaméfeny na praktické dovednosti a jednoduchou formu préace.
Jde o stav vyvolany predevsim typologii odsouzenych umisténych v této véznice, kdy se
jednd zpravidla o jednoduché osobnosti bez schopnosti zvladat naroc¢néj$i cinnosti,
formulovat a vyjadfovat vlastni pocity a reagovat na vnéj$i podnéty s hlubsim intelektualnim

obsahem. Otézkou pak je, jak bude uplatiiovan § 10 odst. 3 natizeni GR VS ¢.66/2013, kde se
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uvadi, ze kritériem pro vyfazeni odsouzen¢ho z OZSTZ je jeho zapojeni do specidlné

vychovné aktivity, kdyz takovato ¢innost neni odsouzenym nabizena.

7. Zasady vykonu trestu s uplatnénim principu vnitrni
diferenciace v jednotlivych véznicich

Zasady vnitini diferenciace jsou dany fddem vykonu trestu, ktery stanovuje obecné
zasady pro rozdéleni odsouzenych do tii skupin vnitini diferenciace, kdy hlavnim kritériem
pro toto rozdéleni je zplsob chovani odsouzeného po dobu vykonu trestu a jeho pfistup k
plnéni programu zachazeni. Takto jsou odsouzeni v jednotlivych typech véznice zatfazovani
do 1., II. a III. skupiny vnitini diferenciace, kdy skupina I. poziva nejvysSiho rozsahu vyhod a
dalo by se fict benefith za své chovani. Naopak III. skupinu vnitini diferenciace tvofi
odsouzeni s velmi problematickym chovanim, ktefi se odmitaji podrobit vychovnému
pusobeni ze strany personalu véznice a €asto se dopousti negativnich projevl chovani. Proto
je u nich uplatiovan rezim se nejvétsim rozsahem represivnich prvki k omezeni moznosti
dopoustet se poruSovani fadu véznice a jinych prestupkd.

Krom¢ tadu vykonu trestu jsou podminky pro vnitini diferenciaci upraveny ve
vnitinich fadech jednotlivych véznic. Tento interni normativni akt®® je nastrojem, jak
piizptisobit vykon trestu obecnd upraveny vyhlaskou RVOTS na mistni podminky v
jednotlivych véznicich. Pfes opakované snahy o zavedeni jednotného vnitiniho fadu pro
jednotlivé typy véznic urcené zdkonem, se nakonec vzdy vézenska sluzba vratila k modelu,
kdy kazda véznice ma vlastni piedpis upravujici realizaci prav a povinnosti v€zil a zpisoby
zachazeni s odsouzenymi ve véznici.

Jestlize se v této praci zaméiujeme na postaveni odsouzenych na dozivoti, pak prave
ve zpisobu jakym jsou upraveny podminky pro vykon tohoto trestu ve véznici vnitinim
fadem, vznika nejvétsi prostor pro odliSnosti mezi jednotlivymi véznicemi a tato skutecnost,
jak uvidime dale, se pak promitd do Gspésnosti odsouzenych pii podani zadosti o pretazeni.

Z hlediska odsouzenych jsou na zasadach vnitini diferenciace podstatné dva
disledky, které toto zatazeni vyvold. Jednak je to skutecnost, ze pii rozhodovani soudu o

ptefazeni do nizsi skupiny vykonu trestu a také pti rozhodovani o podminéném propusténi je

8K UBU, L., HUNGR, P., OSINA, P. Teorie prava, s. 60 — 62.
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soud zasadnim zpisobem ovlivnén pravé tim, v jaké skupiné wvnitini diferenciace je
odsouzeny zatazen. Tato informace totiz vypovidd o tom, jak odsouzeny plnil program
zachézeni, jaka byla dalsi urovein jeho chovani ve vykonu trestu. Je tedy zfejmé, Ze odsouzeni
maji zajem na tom, aby v dobé& rozhodovani o jejich zadostech, byli zatazeni do 1. skupiny
vnitini diferenciace. Kromé toho dalsi prvkem, ktery je velmi vyznamny, jsou tzv. motivacni
Cinitele vnitini diferenciace. Jde o jednotlivé tlevy ¢i vyhody pii pobytu ve vézeni, které
usnadiiuji Zivot odsouzeného za miizemi. Jde o zcela konkrétni prvky, kterymi maji byt
odsouzeni motivovani k lepSim vysledkim pfi realizaci programu zachazeni, interakci se
zaméstnanci 1 k ptiznivéjSim projeviim chovani mezi sebou.

Tyto prvky vybira kazd4d véznice sama, podle moznosti, jaké jsou k dispozici
vzhledem k stavebné technickému vybaveni véznice, personalnim mozZnostem ¢i kapacité
véznice ve smyslu naplnéni predpokladaného stavu ubytovanych vézi.

Protoze ZVTOS stanovuje zakladni pravidla pro vykon trestu na dozivoti, ktera jsou
zavazna pro vSechny mista, kde je tento typ trestu vykonavéan, umoznuje pravé uplatnéni
zasad vnitini diferenciace zplsob jak uzpuisobit mistni podminky pro vykon trestu konkrétni
véznici.

Je to tedy jeden =znejdilezitéjSich instrumenti, pomoci kterého dochazi

k diferenciaci podminek pro jednotlivé véznice.

7.1 Zasady pro vykon trestu ve Véznici Mirov

V této véznici vykonavaji trest odsouzeni muzi ve skupinach:

- dozor
- ostraha

- zvySena ostraha

V ramci vykonu trestu odsouzenych v nejpiisnéjsi skupiné je dle ZVTOS §58 odst. 3
ve veznici ziizeno také Oddéleni pro odsouzené s poruchou duSevni a poruchou chovani —
specializované oddéleni. Dale zde je Oddéleni se zesilenym stavebné technickym
zabezpecenim, kde vykonavaji trest odnéti svobody odsouzeni na dozivoti. K 31. 3. 2014 jsou

ve v oddé€leni ubytovani tii odsouzeni z cilové skupiny, v pribéhu vyzkumu k praci se zde
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prostiidali dalsi tfi odsouzeni, tedy celkem zde bylo dotazovano Sest respondenti. Zbytek

kapacity oddéleni tvofi velmi nebezpecni odsouzeni dle § 72a odst. 1 pism. d).

Zvlastnosti této véznice je jednak skutecnost, ze po zméné politického rezimu doslo
k pfeméné véznice na zafizeni, kde byli k vykonu trestu umistovani odsouzeni za
veznici, kde byl vykonavan trest odnéti svobody na dozivoti. Rovnéz je to véznice, které jako
jedind prosSla zkuSenosti s utékem odsouzeného ztéto skupiny vézni. Tyto okolnosti
zpisobily jednak mnohé zmény v zptsobu zachédzeni s témito odsouzenymi a zaroven i bohaté
zkuSenosti persondlu s timto typem vézill, na ktery je zméfena fada zvlaStnich ptredpist a
¢innosti z oblasti zachazeni s véznénymi osobami.

Véznice je zvlastni mimo jiné svym architektonickym feSenim. SkuteCnost, ze se
jednéd o hrad z 14. stoleti se i pfes mnohé rekonstrukce budov odrdzi v dispozi¢nim feSeni
ubytovani. Proto v hlavni ¢asti budov pro ubytovani odsouzenych v typu zvySend ostraha
nejsou vyjimkou cely pro patndct a v dobé vysokého naplnéni ¢i prekroceni kapacity i pro
vice nez dvacet odsouzenych. To se vSak netyka dozivotné odsouzenych. Pro tento typ
vykonu trestu bylo vybudovano zvlastni oddéleni, které spliuje kritéria pro ubytovani dle
ZVTOS § 71 odst. 3 tak, aby bylo mozné odsouzené ubytovat zpravidla po jednom.

Odsouzenym je k realizaci vychazek vyhrazen prostor II. nadvoii komplexu budov,
kde je pletivem ohraniena ¢ast pro vychdzky. Pro odsouzené k doZivotnim trestim je urcen
prostor v jiné Casti véznice, tzv. maly dvir, tedy III. nddvofi. Jde o zmenSenou verzi
zakladniho vychazkového prostoru ohrani¢enou draténym plotem, obklopeném vysokymi
hradnimi budovami. Protoze jde o jediné misto, kde mohou mit odsouzeni kontakt

s prostiedim mimo oddéleni, je mu zde vénovana vétsi pozornost.

Odsouzeni jsou rozdélovani do tfi skupin vnitini diferenciace ve vSech typech
vykonu trestu. Kazdé skupin€ je poskytovan jiny rozsah moznosti jak uplatnit vyhody pro

konkrétni diferenciacni skupinu.

Pokud jde odsouzené v OZSTZ jsou tito ubytovani v jednom z podlazi severni Casti
budovy shlavni ubytovaci kapacitou. Ackoli byla pro tuto skupinu v minulosti
rekonstruovana samostatna budova, nakonec bylo ziizeno nové oddéleni, kde jsou tito vézni
umisténi. V odd¢€leni je kapacita jedenact odsouzenych, v soucasné dob¢ jsou zde umisténi tti
dozivotni vézni, zbytek jsou odsouzeni dle dalSich skupin uvedenych v § 72a odst. 1 pism. b),

¢), d) ZVTOS. Oddéleni je stavebné i elektronicky oddéleno od dalSich ¢asti véznice.
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V tomto oddéleni se dale realizuji tzv. dil¢i prohlidky cel nejméné jedenkrat tydné (v
jinych oddélenich 1 x za ctvrt roku). Redlné se toto ¢innost uskuteciiuje tak, ze veskeré
zatizeni cely, v€etn¢ osobnich véci odsouzenych je podrobeno dikladné prohlidce. Na zaver
probéhne osobni prohlidka odsouzeného. Uvadim tuto skutecnost pro dokresleni metod prace

s odsouzenymi v OZSTZ a psychologickym dusledkiim, které to u odsouzenych vyvolava.

Za zminku rovnéZ stoji fakt, Zze odsouzenym ubytovanym v OZTSZ ve Véznici Mirov
jsou odebirany potraviny v kovovych obalech a dalsi véci osobni potieby, které si odsouzeni
museji ukladat do skiinék umisténych na chodbach oddéleni. V RVTOS je v § 17 odst. 1
uvedeno, ze se odsouzenému k ubytovani poskytne uzamykatelna skiinka. Jestlize se v § 17
hovoii o ubytovani, opakovan¢ se tak oznacuji mistnosti, loznice ¢i cely. O ukladani osobnich
véci mimo celu, v8ak Zadny ptedpis nehovoii, presto se tak v OZSTZ dé&je, aniz by bylo
zfejmé, o jakou normu se toto pravidlo vyjadiené ve Vnitinim fadu Véznice Mirov ¢l. 37

odst. 4 opira. Toto opatieni neni uplatiiovdno v zadné z dalSich dotéenych véznic.

Dale se budu zabyvat pouze moznostmi k nadstandardnim pozitkim dle zatfazeni do
prostupné skupiny vnitini diferenciace pro odsouzené v typu ostraha a zvySena ostraha. Pro
uceleny piehled jsme vyuzily tabulku motivaénich faktor vnitini diferenciace obsazenou ve
vnitinim radu véznice®.

Mezi motivacéni Cinitele ve Véznici Mirov jsou zatazeny nasledujici instituty:

a)  podani navrhu feditele véznice na prefazeni do mirngjsiho typu véznice

b)  podani navrhu feditele véznice na podmine¢né propusténi

c) povoleni k opusténi véznice az na 24 hodin v souvislosti s navstévou
nebo programem zachazeni dle § 45 odst. 2 pism. h) ZVTOS

d) povoleni k opusténi véznice v souvislosti s navstévou dle § 19 odst. 7
ZVTOS

e) Ucast na organizovanych akcich mimo véznici § 52 odst. 5a § 53
odst. 6 RVTOS

f)  umoznéni volného pohybu uvnitt véznice

g) povoleni vyssiho poc¢tu osob k navstéve

h)  navstéva bez zrakové a sluchové kontroly

1)  povoleni nav§tévovat posilovnu dle vydané povolenky

j)  zuzZeni doby k uzamykani cel

% Vnitini rad Véznice Mirov platny k 1. 1. 2014.
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k)  ucast na kulturnich akcich ve véznici

1)  doba stanovena ke sledovani televize

m) jednordzovy nakup

n) podani navrhu feditele v€znice na zatazeni odsouzeného
do standardniho oddilu VT

0) moznost realizace navstévy bez délici prepazky

Uvedené body maji odsouzené motivovat k vétSimu zajmu o praci na realizaci
programu zachdzeni, jehoz Gspésné plnéni je hlavnim kritériem pro zafazeni do nizsi skupiny

vnitini diferenciace a tim 1 ziskani uvedenych vyhod pfii vykonu trestu.

Body n), 0) jsou ur€ené vyhradné pro odsouzené zarazené do OZSTZ, a to pouze pro
odsouzené vI. a II. SVD, kdy u odsouzenych zatazenych do II. SVD je tato moznost
poskytovana jen ve vyjimecnych ptipadech, jak je uvedeno ve vnitinim tadu. Podle sdéleni
zaméstnancl véznice nebyla u zadného z odsouzenych v II. SVD prozatim nikdy realizovana.
Naopak body b), ¢), d), e), f), g) se v typu zvySena ostraha neuplatiiuji vitbec, body 1) a j) pak
neplati pro odsouzené na dozivoti. Je tedy zfejmé, Ze pro odsouzené v OZSTZ je dostupnych
pouze sedm bodil z patnacti, zatimco po piefazeni do typu ostraha by jejich moznost

dosahnout na jednotlivé motivacni prvky byla nepomérné vyssi.

7.2 Zasady pro vykon trestu ve Véznici Valdice

Véznice ve Valdicich patii mezi nejvétsi vézetiska zafizeni v Ceské republice. Jeji
kapacita v porovnani s Véznici Mirov ¢i Karvind je vice neZ dvojnasobnd. Tomu také
odpovida dispozi¢ni usporadani aredlu véznice, ktery se sklada z rozlehlého komplexu budov.
NejstiezenéjSim mistem, a to jak persondlnim zajisténim, tak stavebné technickymi

opatfenimi je ubytovna E, kde jsou zatazovani odsouzeni dle § 72a ZVTOS.
Ve vé€znici vykondvaji trest odsouzeni v typu

- s dozorem,
- s ostrahou,

- se zvysenou ostrahou,
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Je zde ziizeno specializované oddé€leni pro vykon trestu odsouzenych s poruchou
dusevni a poruchou chovani ve véznici se zvySenou ostrahou a oddéleni specializované pro
vykon trestu odsouzenych s poruchou osobnosti a chovani zpiisobenou uzivanim navykovych
latek ve véznici se zvySenou ostrahou a oddéleni se zesilenym stavebné technickym
zabezpe&enim v typu zvysena ostraha.”

Ze specifickych pravidel v OZSTZ patii mezi podstatné rozdily to, Ze tito odsouzeni
se pohybuji vyhradné v rdmci budovy E a pfilehlého vychazkového prostoru. Ten je tvofen
tzv. vychazkovymi boxy, coZ je stavebn& ohraniéeny prostor o rozméru piiblizné 50m?, ktery
je obestavén vysokou zdi, tak aby nemohlo dochazet ke kontaktu s dal§imi odsouzenymi pii
vychézce. V jednom boxu miize byt pfi vychazce soucasn€é nejvice pét odsouzenych,
jednotlivy odsouzeni ve skupin€ jsou obménovani tak, aby nemohli navazovat dlouhodobé
kontakty. I kdyZ je zde zfejmy bezpecnosti divod takového zachdzeni, je otazkou zda pro
zajisténi vnitini bezpec¢nosti jde o nezbytné opatieni.

Odsouzenym v I. a vyjimecné ve II. SVD se v tomto odd€leni umoziuje individualni
vyzdoba cely ve form¢ nasténky, na které 1ze meénit jeji obrazovy obsah, nikoliv jeji velikost
nebo umisténi. Jina vyzdoba neni povolovana.

Na rozdil od mirovské véznice, zde mohou mit odsouzeni vSechny své osobni véci,
tedy vcetné potravin, ulozeny v osobni skiifice v cele. Systém odd€len¢ho ukladani osobnich
véci v kovovych nebo sklenénych obalech se zde neuplatiiuje. V celach vSech odsouzenych je
televizor umistény v uzamykatelné plechové skiini, jehoz sledovani je umoziovano v ¢ase dle
zatazeni do prostupné SVD a jako neformdlni sankce mtze byt skiiitka uzamcena a sledovani
TV tak zabranéno.

Dil¢i prohlidky cel probihaji nejméné jedenkrat tydné€, kdy soucasti takové prohlidky
je 1 diikladna osobni prohlidka téla odsouzeného. Na okolnosti pausalniho uplatiovani tohoto
opatfeni jsme upozornovali v kapitole o vefejném minéni v odstavci vénovanému pusobeni
vetejného ochrance prav.

Z motivacnich Cinitelll pro skupiny vnitini diferenciace jsou pro odsouzené v typu

ostraha a zvysena ostraha pfistupné tyto moznosti:

a) podani navrhu feditele véznice na prefazeni odsouzeného do véznice s
mirnéj$im rezimem,
b)  podani navrhu feditele véznice k podminénému propusténi nebo ptipojeni se k

takovému navrhu,

"V nitini rad Véznice Valdice platny k 1. 1. 2014.
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)
h)

udéleni odmény podle § 45 odst. 2, pism. h) ZVTOS,

udéleni odmény podle § 45 odst. 2, pism. g) ZVTOS,

predlozeni névrhu k realizaci opusténi véznice v souvislosti s navstévou podle
§ 19 odst. 7 ZVTOS pro odsouzené podle § 53 odst. 7 RVTOS,

ucast na akcich realizovanych mimo véznici nebo za ucelem plnéni programu
zachazeni, a to pro odsouzené podle § 53 odst. 6 RVTOS,

realizace vychazek podle moznosti véznice v rozsahu az 1,5 hodiny,

podle podminek véznice povoleni navstév bez zrakové a sluchové kontroly
zaméstnancl véznice podle § 19 odst. 5 ZVTOS,

piednostniho zatfazeni do prace,

jednorazového nakupu do vyse 800,- K¢,

ucasti na poraddanych kulturnich akcich ve véznici,

vyuZzivani mistnosti pro kondi¢ni cviceni,

sledovani televiznich programia do 24 hodin,

pouzivani dalSich véci pro aktivity programu zachazeni,

moznost opusténi véznice v souvislosti s navstévou,

moznost Ucasti na akcich realizovanych mimo véznici v rdmei plnéni programu

zachazeni.

Z uvedenych motivacnich ¢Ciniteld jsou pro odsouzené v typu zvySend ostraha

dosazitelné body a), b), g) - n), odsouzenym na dozivoti se pak dle fadu OZSTZ neumoziuje

realizace navstév bez zrakoveé a sluchové kontroly. Redlné se pak u odsouzenych na doZivoti

nepovoluje vyuziti boda b) — h), k), o) a p).

7.3

Zasady pro vykonu trestu ve Véznici Karvina

Véznice v Karviné je jednou z nejmensich véznic v Ceské republice. Jeji kapacita je

pouhych 203 odsouzenych. Neobvyklad je 1 urbanistickd lokalita umisténi véznice v centru

meésta a s tim souvisejici zplisob vnéjsi ochrany budov. Protoze se jednd o objekt ptivodné

vybudovany jako vazebni véznice, je jeho dispozi¢ni usporadani znacné odlisné od béznych

véznic pro vykon trestu. Jsou zde vybudovany cely pfevdzné s malou ubytovaci kapacitou,

zpravidla pro dva az Ctyfi odsouzené, a tak tato véznice vyuzivana k umisténi odsouzenych se

specifickymi potfebami zachédzeni, zejména pak v oblasti zdravotnich péce a problémi

zpusobenych vysokym veékem.
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Do véznice jsou zafazovani odsouzeni v typu

- dozor
- ostraha

- zvySena ostraha

Je zde zfizeno specializované oddéleni pro odsouzené s mentalni retardaci, dale
specializované oddéleni pro odsouzené trvale pracovné nezatraditelné v typu ostraha a zvySena

ostraha.”!

Z moznych motivacnich c¢initeld jsou u odsouzenych v typu ostraha a zvysSena
ostraha vyuzivany:

a) podani navrhu feditele véznice na pietazeni odsouzenych do véznice s mirnéjSim

rezimem,

b) podani navrhu feditele véznice k podminénému propusSténi nebo piipojeni se k

takovému navrhu,

c) udéleni odmény podle § 45 odst. 2, pism. h) ZVTOS,

d) udéleni odmény podle § 45 odst. 2, pism. g) ZVTOS,

e) predlozeni navrhu k realizaci opusténi véznice v souvislosti s navstévou podle

§ 19 odst. 7 ZVTOS,

f) ud€leni volného pohybu k navstéveé akci realizovanych mimo véznici nebo za

ucelem plnéni programu zachazeni anebo k dochazce do Skoly, pfi plnéni

pracovnich tkold, a to podle piislusnych ustanoveni RVTOS,

g) povoleni navstév az 5 osob,

h) podle podminek véznice povoleni navstév bez zrakové a sluchové kontroly

zamé&stnancl véznice podle § 19 odst. 5 ZVTOS,

1) jednorazového nakupu do vyse 800,- K¢,

J) Ucasti na porfadanych kulturnich akcich ve v€znici bez omezeni,

k) vyuzivani mistnosti pro kondi¢ni cviceni,

1) rozsah sledovani televiznich programt, neni-li dale specifikovano je omezen

do 24 hodin,

m) uplatnéni estetickych prvkl v ubytovacim prostoru v maximalnim rozsahu,

n) pouzivani dalSich véci pro aktivity programu zachdzeni.

""Vnitini rad Véznice Karvina platny k 1. 1. 2014.
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Vici odsouzenym v typu zvySena ostraha jsou pak omezena opatfeni v bodé ¢) — g),
j). Odsouzeni na doZivoti navic nemohou vyuzivat vyhody v bod€ m).

Ze specifik zachdzeni s odsouzenymi na dozivoti uvddime ptfedev§im omezeni
v nemoznosti ziskani pracovniho zafazeni. Zatimco celkovd uUspéSnost zatazovani
odsouzenych do zamé&stnani ve véznici je asi 54%.

Odsouzenym na dozivoti jako jedinym neni umoznéna Zadné individualni vyzdoba
cel. Vybaveni cel v OZSTZ této v€znici je v porovnani s ostatnimi misty vykonu trestu na
dozivoti nejvice omezeno jak do mnozstvi, tak do moZnosti uzptsobit si prostfedi cely
vlastnim potfebam odsouzeného. Rovnéz prostory k realizaci programu zachéazeni jsou ve
srovnani s ostatnimi mén¢ vybavené.

Rovnéz vtomto oddéleni jsou dil¢i prohlidky cel provadény s velmi vysokou

frekvenci, tj. az dvakrat tydné.

Z uvedeného piehledu vyplyva, Ze odsouzenym na dozivoti zafazenym vI. a
vyjimecné 1 vII. SVD je ve Véznici Valdice nad rdmec ostatnich véznic umoziiovano
pouzivani dalSich véci pro aktivity programu zachdzeni, ackoli jde o vyhodu jen zdanlivou,
nebot’ tato kompetence ze zdkona nalezi fediteli véznice vzdy. Pfesto jeji zvyraznéni mezi
motivacnimi ¢initeli snad zvySuje Sanci odsouzeného uspét s zadosti o povoleni uzivani
takové véci. DalSim motivacnim ¢initelem nad rdmec ostatnich véznic je pfednostni pravo na
zatazeni do prace a realizace vychdzek podle moznosti véznice v rozsahu az 1,5 hodiny pro

ods. vI.all. SVD.

Ve Véznici v Karviné pak odsouzenym na dozivoti neni umoznovano vyuzivani
mistnosti ke kondi¢nimu cviceni, coz je omezeni platné pro vSechny odsouzené v typu

zvySena ostraha.

V zéasadé lze uvést, ze uvadéné motivacni Cinitele ve vSech véznicich jsou dostupné
pro odsouzené zatazené do I. SVD pro odsouzené v typu ostraha v plné mife, pro odsouzené
v typu zvysena ostraha ¢astecné, vyjimecné se pak umoznuje jejich vyuziti odsouzenym ve
I. SVD. Ve III. SVD se tyto vyhody neuplatiiuji, vyjma moznosti uskutecnit tydenni nakup
do vyse 400 K¢ pro jednordzovy nakup, kdy lze nakupovat vzdy dvakrat tydné¢ a moznost

sledovani televiznich programit do 20.00 hod.
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Z uvedeného je opét ziejmé, jak zdsadné¢ se zméni podminky pro vykon trestu

odsouzenych na dozivoti v ptipad¢ prefazeni do véznice s ostrahou.

8. Zakonna uprava prerazeni odsouzeného do nizsiho
typu véznice

Trestni zakonik v § 57 stanovi zasady pro rozhodnuti soudu o pietazeni do véznice
jiného typu. Piedevsim je nutné zdlraznit, Ze toto piefazeni je mozné pouze o jeden stupen, a
to jak do mirngjsiho, tak do pfisnéjSiho typu VTOS. K této problematice se vztahuje také
ustanoveni § 324 Tr. t., které stanovi mistni pfislusnost soudu a to tak, ze rozhoduje soud
podle mista vykonu trestu odnéti svobody. V fizeni rozhoduje senat okresniho soudu pro
trestni fizeni. Tato skute¢nost neni v Evrop¢ zcela bézna. Naopak, obvyklejsi je model, kdy o
ptefazeni odsouzeného rozhoduje feditel véznice ¢i nadiizeny organ vézenské spréwy.72

Dle § 57 odst. 2 Tr. z. soud pfi svém rozhodnuti vychazi predevsim z presvédceni, ze
s ohledem na diivéjsi vykon trestu toto rozhodnuti ptispéje k dalsi napravé odsouzeného. Pti
svém rozhodovani tedy soud dle dikce zakona vychazi ptedevsim z informaci, které osvédcu;ji
priibéh vykonu trestu u odsouzeného. Zejména pak jde o turoveii plnéni povinnosti,
vyplyvajicich ze zakona a podzakonnych norem, které stanovuji pravidla pro VTOS. O tom,
jak se odsouzeny choval pii VTOS, se soud informuje zejména prostiednictvim pracovniki
véznice, ktefi k tomu Ucelu vyhotovi hodnoceni odsouzené¢ho, kde se vyjadiuji prevazné
pracovnici oddéleni vykonu trestu. Jde o specidlniho pedagoga, psychologa a socidlniho
pracovnika, ktefi poskytuji poznatky o odsouzeném vychovateli, a ten pak zpracuje toto
hodnoceni, které predklada ke schvaleni fediteli véznice a nasledné je postoupeno soudnim
organiim. Ve svém stanovisku se feditel mize v tomto hodnoceni k zadosti odsouzeného
pfipojit.

Kromé uvedeného hodnoceni se mohou k zadosti odsouzeného ptipojit i osoby ¢i
organizace, které¢ maji o odsouzeném bliz§i informace, a mohou tak soudu oziejmit dalsi
okolnosti vztahujici se k fizeni formou vyslechu svédka pii fizeni o ptefazeni, pfipadné jinym

soudem uréenym zpiisobem.

7 IV\/IEVZNiK, J. Zaklady penologie, s. 44
" STERBA, V. Penologie. s. 71 —72.
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Zakladni pravidla pro procesni rozhodovani urcuje Tr. . v § 324 odst. 2, kde se
stanovi, Ze odsouzené¢ho je tfeba pfed rozhodnutim vyslechnout. Kromé sdéleni, zda
odsouzeny trvéa na své zaddosti mé soud za kol zjistit dalsi okolnosti prib¢hu vykonu trestu,
eventualné objasnit pfipominky odsouzeného k hodnoceni véznice.

Dalsi moznosti dokazovani ze strany soudu je pak zpracovani znaleckého posudku na
osobu odsouzeného. Tato moZnost je vSak pfi fizeni s odsouzenymi k jinym neZ vyjimecnym
trestim na dozivoti Castéji vyuZivana pii fizeni o podmineéném propusténi nez pfi
pfefazovani odsouzenych.

Z uvedeného pak vyplyva, ze skutecné klicovy vyznam méa hodnoceni osoby
odsouzeného ze strany vézenské sluzby.

Dal8im zdkonnym kritériem pro ptefazeni je pak plynuti casu, kdy odsouzené v typu
zvySend ostraha nelze pretadit pfed uplynutim jedné Ctvrtiny uloZeného trestu a v ptipadé
odsouzenych na dozivoti pak nelze odsouzeného pieradit diive nez pfed vykonanim deseti let

. 74
ulozeného trestu’”.

Dale zakon urcuje, ze do vé€znice s dozorem a véznice s dohledem nelze pretadit
odsouzeného, ktery se ma na zaklad¢ rozhodnuti soudu podrobit ochrannému 1é¢eni v tGstavni

formé, nebo odsouzeného, kterému byl ulozen trest vyhosténi.

8.1 Pravni uprava de lege lata a de lege ferenda

Pravni uUprava de lege lata tedy ponechava veskeré rozhodovani o zatazeni
odsouzeného do nékterého z typli véznic v rukou soudu. To je zcela v souladu s ustavou, kde
je v €l. 90 uvedeno, zZe pouze soudy rozhoduji o ving a trestu. Dale se k problematice vztahuje
¢l. 8 odst. 2 LZPS, ktery tika, Ze nikdo nesmi byt stihan a zbaven svobody jinak nez z diivodi
a zpusobem, ktery stanovi zdkon. Za dulezité je pro institut piefazeni slov zpisobem,
z kterého vyplyva, ze o zpisobu, jakym se realizuje forma zbaveni svobody, musi rozhodovat
zakon. Krom¢ uvedenych pravidel, je pak vyznamny ZVTOS a dal$i zakonné a podzakonné
normy, které oblast upravuji. Zajimavy pohled na institut pfefazeni podava usneseni
Ustavniho soudu ze dne 21. 10. 2008 sp. zn. 1.US 1785/08 bod III. Kde soud vyjmenovava
jednotliva kritéria pro rozhodnuti a vyjadiuje se 1 k institutu vnitini diferenciace.

Jak je uvedeno v kapitole 5, jsou z hlediska jednotlivych modelti okolnich statt

k dispozici dva ruzné piistupy. Jednak rozhodnuti o zplisoby vykonu trestu svétené soudu,

I NAVRATILOVA, J. Wyjimecny trest, s. 66.
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napt. Slovensko, Polsko nebo stav, kdy o tomto rozhoduje vézeiiska sluzba sama a soudy
rozhoduji pouze o viné a dob& vykonu trestu odnéti svobody, napf. Némeckd spolkova
republika, Francie, Italie a dalsi staty zdpadni Evropy.

Pohled na vyvoj pravni Upravy de lege ferenda se mize opirat o pokus o zménu
uspotadani véznic v Ceské republice z nedavné minulosti.

I v Ceské republice nyni probiha diskuze o budouci zméné uspotfadani véznic a
pravidel pro zafazovani véziili do jednotlivych typt. V roce 2013 byl v poslanecké snémovné
projednévan navrh na zménu dosavadnich ¢ty typti véznic na dva nové typy oznacované jako
veéznice a véznice se zvySenou ostrahou. O zafazeni by rozhodoval soud. V ramci prvniho
typu se pak meéla zfizovat tii druhy oddéleni s nizkym, stfednim a vysokym stupném
zabezpeceni. O zafazeni do jednotlivych druhil v rdmci prvniho typu by rozhodovala vézenska
sluzba. Navrh zékona vsak nebyl ptfedchozi snémovnou projednan a v souc¢asné dob¢ se o jeho
opétovném podani neuvazuje stim, ze je tfeba novu zvazit disledky takové zmény pro
organizaci vézenské sluzby.

Piesto se domnivam, Ze posledni navrh zmény zékona z roku 2013 byl pfijatelnym
kompromisem mezi ustavnim pravidlem o tom, ze pouze soudy rozhoduji o viné a trestu a
skute€nosti, Ze je to pravé vézenska sluzba, kterd by méla umét nejlépe zvazit bezpecnostni
rizika na zéklad¢ charakteristik osobnosti odsouzeného, a také by se tim zrychlil samotny
proces rozhodovéani o opatfenich uplatiiovanych vii¢i odsouzenému v ramci vykonu trestu
odnéti svobody. Na druhé strané bych jako vysledek nyné&jsi diskuze uvital, pokud by vzesla
pevna pravidla pro posuzovani jednotlivych kritérii o zatfazeni ¢i piefazeni odsouzenych mezi
jednotlivymi skupinami a zaroven se domnivam, ze by bylo vhodné omezit prostor pro vlastni
uvazeni ze strany feditelll véznic, aby takovato rozhodnuti nebyla vyuZivana jako forma
trestani ¢i feSeni problému s ubytovanim véziti. Pokud by zistala zachovana moznost podat
proti rozhodnuti vézenské sluzby stiznost k soudu, podobné jako je tomu v Némecku, pak se
domnivam, Ze by byla zajiSténa dostatecnd ochrana ustavnich prav na spravedlivé a nezavislé

posouzeni svych prav, jak o tom hovoii ¢l. 36 LZPS.
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8.2 Navrh podany reditelem véznice

Podle § 11 odst. 1 ZVTOS a § 39 odst. 2 RVTOS vyplyva fediteli véznice povinnost
podat navrh na ptefazeni odsouzeného do nizsiho typu véznice, pokud se domniva, ze tim
bude zvySena uspesnost pii dosahovani ucelu vykonu trestu, kterym je § 1 odst. 2 ZVTOS
pusobit na odsouzené tak, aby sniZzovali nebezpeci recidivy svého krimindlniho chovéni a
vedli po propusténi fadny Zivot.

Toto ustanoveni ukladd sice feditelim povinnost konat, avSak na zaklad¢
subjektivniho presvédCeni o diisledcich dal§iho vykonu trestu pro odsouzené. Jde tedy o
imperativni normu, avsak jen stézi vynutitelnou. Otazkou totiz zlstava, kdy je dostatecné
diivodné ono pifesvédCeni o dalsi prospéSnosti vykonu trestu v jiné neZ stavajici skupiné. Za
svoji praxi jsem se setkal se situacemi, kdy odsouzeni ziskali kazeniské odmény v rozsahu
desitek, a pfesto nebyl navrh podan, nebot’ pro véznici bylo vyhodnéjsi, aby odsouzeny ztistal
v dosavadnim misté vykonu trestu, napiiklad z diivodu jeho odborné kvalifikace. Naopak
mohu tvrdit, ze v n€kterych piipadech byli k pfefazeni navrZzeni odsouzeni, ktetfi nebyli po
dobu dosavadniho pribéhu véznéni bezproblémovi, a z toho divodu bylo pro véznici
vyhodné;jsi, pokud byli pfefazeni, a pak také premisténi k dalSimu vykonu trestu do jiného
mista. Toto tvrzeni je jisté spiSe subjektivnim hodnocenim neZ objektivnim faktem, ale jsem
ptesvédcen, ze pokud by tomuto problému byla vénovana vétsi pozornost, byla by zjisténa
fakta odfivodiiujici tento zavér. Rovnéz Mgr. Kozak soudce Okresniho soudu v Sumperku
v rozhovoru uvadél, Ze navrhy feditele véznice pro n€j nemaji vysokou vahu, nebot’ Casto
byvaji k ptefazeni navrhovani odsouzeni, ktefi dle soudu nespliiuji stanovena kritéria.

Pokud jde o § 39 odst. 3, pak dopliuji, ze odbornymi zaméstnanci, kteti navrhuji
podani zadosti, jsou predevSim vychovatel, ktery provadi hodnoceni programu zachazeni
v pravidelném pilrocnim intervalu a dale specialni pedagog, ktery provadi aktualizaci tohoto
programu podle mistnich podminek. Navrh mohou iniciovat i jini zaméstnanci — psycholog,
socialni pracovnik, avSak znovu si dovolim doplnit osobni zkuSenost, ze podnét k podani
takového navrhu byl za dobu mé praxe vzdy iniciovan ze strany vedeni véznice a nasledné
realizovan vychovatelem.

Navrh muze teditel podat také na piefazeni do ptisnéjSiho typu ve€znice, coz se vSak
netyka cilové skupiny odsouzenych pro tuto praci, nebot’ ti nastupuji k vykonu trestu vzdy do
véznice se zvysenou ostrahou a mohou tak jiz jen postupovat do mirnéjsi véznice, ackoli je

mozné, ze poté co byli prefazeni do véznice s ostrahou, bude podan navrh na jejich opétovné
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zafazeni do typu zvySené ostrahy, pokud se v jejich chovani projevi tak zavazné nedostatky,

jaké ptedpokladé § 57 odst. 3 Tr. z.

8.3 Navrh podany odsouzenym

Druhou moZnosti, jak iniciovat fizeni o pfefazeni do nizSiho typu véznice je zZadost
podané odsouzenym. K této zadosti se vztahuji ¢astecné stejnd kritéria jako na ndvrh feditele,
v nékterych aspektech se vSak podminky pro podani lisi.

Tak predevsim je rozdil v tom, ze odsouzeny sdm miize pozadat o piefazeni pouze do
nizsiho typu véznice, tedy do v€znice s mirngj$im vykonem trestu odnéti svobody. Déle pak
pro odsouzeného nikdy nevyplyva povinnost pozadat o takové pietazeni, vzdy jde jen o
opravnéni tuto zadost podat. Zasadni rozdil pak pro odsouzené spociva v nutnosti naplnit
Casové kritérium, jak je stanovi obecné¢ § 57 odst. 6 Tr. z., tedy vykonani jedné cCtvrtiny
celkového trestu, nejméné vSak Sesti mésicii. Pro odsouzené na dozivoti toto pravidlo neplati
a dle § 57 odst. 4 pism. a) musi odsouzeny na dozivoti vykonat ve skupin¢ zvySené ostrahy
nejméné deset let.

Ostatni okolnosti fizeni o ptefazeni budou obdobné jako u navrhu podaného
feditelem. Zejména se jedna o podklady, na jejichz zakladé bude soud rozhodovat. I zde je
klicovym dikazem hodnoceni pribéhu vykonu trestu zpracované odbornymi zameéstnanci
véznice.

Pokud jde o divody k podani této Zadosti, 1ze se domnivat, ze jimi jsou predev§im
piiznivéjsi podminky pro Zivot ve vézeni. Ty jsou dany napiiklad vyS$i mirou volnosti
pohybu ve véznici v mirngj$im typu ostrahy. LepSi moZnosti vyuzivani odbornych sluzeb
poskytovanych specialisty véznice a také vyssi pravdépodobnost pracovniho zafazeni, ktera
obvykle roste s mensi mirou zajiSténi ostrahy pro pracovisté, nebot” je pak snazsi realizovat
vyrobni a jiné pracovni ¢innosti ve véznici ¢i mimo ni a tim se zvySuje pocet nabizenych
pracovnich mist.

Ostatn¢ pracovni zatfazeni je také nejCastéjSim divodem, pro ktery odsouzeni
takovou zadost nepodaji, ackoli jinak splnuji vSechny ptedpoklady. Nebot pokud se
odsouzenym podaii ziskat pracovni misto ve véznici, nechtéji pak riskovat ptemisténi do jiné
véznice, sice s mirngjSim rezimem, ale nejistou moznosti pracovniho zafazeni. DalSim
divodem, pro ktery odsouzeni nevyuzivaji tuto zdkonem nabizenou moznost, je pak vykon

trestu blizko socidlnimu zdzemi vlastni rodiny. Zejména piefazeni z typu zvysSené ostrahy do
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ostrahy ma Casto za nésledek premisténi do jiné véznice, coz muze byt misto vzdalené¢ mistu

trvalého bydlisté odsouzeného ¢i jeho blizkych.

8.4 Podstatné okolnosti rozhodnuti vyplyvajici
z individualnich rozhodnuti soudu

Pro vyzkum kdiplomové praci jsem zvolil dvé hlediska na diferenciaci
v dosazitelnosti institutu pfefazeni do nizsiho typu véznice pro odsouzené na dozivoti. Prvni
hledisko je vliv mistnich podminek ve véznicich, kde je tento typ trestu vykonavan, druhé
hledisko pak hodnoti postup soudii v uvedeném fizeni.

Pii studiu spisti na Okresnim soudé v Sumperku a Okresnim soudé v Ji¢ing jsem
dospél k nasledujicim zjiSténim:

Pokud jde o zakladni kritéria dileZitd pro rozhodnuti, tak ze spisu bylo zjiSténo, Ze
vSichni odsouzeni, ktefi si podali zadost, byli zatazeni do I. nebo II. skupiny (to pouze ve
dvou pfipadech) vnitini diferenciace. VSichni odsouzeni aZ na jednu vyjimku méli zahlazeny
kazenské tresty, pfipadné jim ani nebyly ulozeny.

V hodnoceni z véznic bylo pievazné konstatovano, Ze odsouzeni program zachdzeni
plni, v nékterych piipadech pak plnili pouze caste¢né. Déle se hodnoceni vyjadfovala ke
zjiSt€énému postoji k trestné ¢innosti, interpersondlnim vztahlim, a to jak ke spoluvézintim, tak
k zaméstnanctim véznice. Rovnéz se zde hodnoti postoj odsouzeného k plnéni uklddanych
povinnosti a jeho schopnost adaptovat se na podminky vykonu trestu. Hodnoceni véznice je
jednim z klic¢ovych bod projednavani zadosti odsouzeného.

Kromé hodnoceni se soud zaobird dalSimi diikaznimi navrhy. Pokud jde o navrhy
zadateld, pak se nejcastéji odsouzeni omezili jen na tvrzeni o tom, ze se domnivaji, ze splituji
podminky stanovené zdkonem a ani pii fizeni pired soudem sva tvrzeni nijak nerozvad¢li.
Pouze ve dvou pripadech byly uvadény dalsi okolnosti. Odsouzeny Z. V. navrhoval v fizeni
sveédka, ktery s nim byl po dobu vykonu trestu ve styku pro vykon své novinarské profese.
Tohoto svédka soud neptedvolal a dikaz vyslechem neprovedl, nebot’ jej povazoval za
nadbytecny. Tohoto odsouzeného soud neptetadil. V druhém piipadé predkladal odsouzeny
J. K. listinné¢ ditkkazy o vyfazeni své osoby ztzv. indexu utékaii a nebezpecnych osob.
Odsouzeni dale mohou uvadét piipominky ke svému hodnoceni, které blize specifikuji
v fizeni pfed soudem. Zde se nejcastéji vyjadiuji k negativnim aspektim hodnoceni, zejména

pak je-li jim vytykéno v hodnoceni pfili§ pasivni napliiovani programu zachéazeni, ¢i tam, kde
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se uvadi, ze maji problémy s pfizptisobenim se a plnénim pozadavkli ze strany personalu

véznic. Déle se odsouzeni vyjadiuji k zaveéram znaleckych posudkii,

Z vyjadifeni dotazovanych pfedsedl senatu vyplyva schéma obsahujici tfinact bodu,
které¢ zohlednuje kritéria uvedena v jednotlivych rozsudcich. Kazdé z uvedenych kriterii ma
riznou hodnotu, kterou se podili na vysledném rozhodnuti. Proto jsem se pokusil na zakladé
dotazu k soudciim kvantifikovat tuto hodnotu tak, aby bylo ziejmé, ktera kriteria dominuji
svym podilem na rozhodnuti, ktera jsou spiSe okrajova a pfedevsim, zda je v tomto pfistupu

mezi soudci shoda.

a)  Vyhodnoceni programu zachazeni

b)  Zapojeni do aktivit programu zachazeni

c)  Zatazeni do prostupné skupiny vnitini diferenciace
d) Hodnoceni pracovni ¢innosti

e) Udélen¢ kazenské odmény

f)  UlozZené kazenskeé tresty

g)  Socialni vztahy odsouzeného mimo vykon trestu
h)  Stanovisko feditele véznice

1)  Postoj k trestné ¢innosti

j)  Stav a zpisob splaceni pohledavek

k)  Celkova doba ve vykonu trestu

1)  Pocet ptedchozich trestli odnéti svobody

m) Stanovisko soudniho znalce

VSechna kriteria 1ze rozdélit podle toho, zda jsou dana podminkami a hodnocenim
véznice, ¢i zda jsou dana objektivni skutecnosti a jsou tak nezavisla na chovani odsouzené¢ho
ve vykonu trestu.

Pokud jde o konkrétni body z okolnosti dulezitych pro rozhodnuti, které mutize
odsouzeny ovlivnit sdm svym Usilim o lepsi zapojeni do reintegra¢niho procesu, pak lze do
této skupiny zaradit body a) az g). VSechny tyto tidaje maji silnou vypovidaci hodnotu o
osobnosti odsouzeného z pohledu procesu vykonu trestu a na jejich vyhodnoceni a klasifikaci
ma zasadni vliv stanovisko zaméstnancti vézeniské sluzby.

Ad a) Vyhodnoceni programu zachdzeni — tento utkon je u odsouzenych v typu

zvysena ostraha pracovniky véznice provadén zpravidla v pololetnim intervalu’.

75 Vézeniska sluzba CR. Co zmiizou programy zachazeni. Ceské vézeiistvi, s. 12-16.
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Vyhodnoceni realizuje vychovatel oddé€leni, tedy ¢lovék, ktery je témét v kazdodennim styku
s odsouzenym. To mize mit jak pozitivni, tak negativni dopad na rozhodovani pii
vyhodnoceni prog. z. U odsouzenych, ktefi Casto vyuzivaji prava k podéni stiznosti, ¢i
s kterymi jsou jiné problémy po dobu vykonu trestu, vzrista riziko, ze se tato ,,negativni‘
zkusenost s uplatiovanim svych zakonnych prav negativné odrazi v jejich hodnoceni. Ackoli
se nyni dopoustim konstatovani subjektivniho stanoviska autora préace, jsem presvédcen, ze
vyzkum v oblasti vyhodnoceni plnéni prog. z. a disledek takového chovani odsouzeného by
tento nazor potvrdil. To vSak ponechdm jinému ovétovani zavért. Vysledek hodnoceni prog.
z. ma velky vyznam nejen pro zadost odsouzeného o pietfazeni, ale je dilezity pro dalsi pobyt
odsouzeného ve véznici, nebot’ od tohoto zavéru se odviji opravnéni k podani zadosti o zménu
SVD. Soucésti vyhodnoceni, respektive nasledujicim krokem je jeho aktualizace tam, kde je
to zadouci, zejména pokud odsouzeny naplni beh nékteré ze zvolenych aktivit a je mu urcena
PZ jina. Odbornym garantem vyhodnoceni PZ je specidlni pedagog.

Pokud jde o odsouzené na dozivoti, zde plati obdobna pravidla, jen s tim rozdilem, Ze
aktivity PZ jsou omezeny na jejich uskute¢tiovani v ramci OZSTZ a tim je jeho obsah

v porovnani s nabidkou jinym odsouzenym zna¢né omezen.

Ad b) Zapojeni do aktivit programu zachazeni — toto kritérium je ponékud méné
formalni nez vyhodnoceni PZ. Vypovidd o ochoté odsouzeného pracovat v jednotlivych
aktivitdich. Hodnoceni podava odborny garant ¢innosti, tedy vedouci aktivity, zpravidla po
ukonceni zatazeni odsouzeného do aktivity. Je tedy vyjadfenim nejen k pravidelnosti ucasti,
nebot’ aktivity PZ nejsou povinné a odsouzeny miize ticast odmitnout, ale také o osobnim
zapojeni do vlastni prace. To je zvlast dilezité¢ predevsim v piipadé specidlné vychovnych
aktivit. Stanovisko odborného zaméstnance je pak podkladem jak pro vyhodnoceni PZ, tak
pro zpracovani hodnoceni k zadosti odsouzeného o piefazeni ¢i podminéné propusténi

pfipadné k jinym Zadostem, kde se hodnoceni zpracovava.

Odsouzeni na dozivoti maji vtomto bod¢ jistou vyhodu vtom ohledu, ze pfi
relativné nizkém poctu téchto vézni ma vedouci aktivity vétsi prostor k individualnimu
ptistupu a lepSi ndhled do osobnosti odsouzeného, véetné jeho subjektivnich schopnosti a

zajmu pracovat v aktivité.

Ad c) Zatazeni do prostupné skupiny vnitini diferenciace — jde o jedno z klicovych
kritérii posuzovanych pfi fizeni pfed soudem. Na to usuzuji mimo jiné i proto, Ze vSichni
odsouzeni, ktefi v jednotlivych Zadostech o piretazeni uspéli, byli zafazeni v I. SVD. Tedy

z hlediska tématu této prace je to velmi vyznamny prvek. Z hlediska kazdodenniho zivota
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odsouzenych je to rovnéz neméné dulezita skutecnost, nebot’ jak jsem uvedl vyse, ovlivituje
moznost vyuzivat vyhody, které jsou s jednotlivymi skupinami vnitini diferenciace spojeny

v podobé motivacnich Ciniteli.

Odsouzeni na dozivoti maji sice k dispozici mensi Skalu téchto moznosti, jak
pozitivné ovlivnit sviij pobyt ve vézeni, ale je mozné, ze po 1. 4., kdy by vétSina z nich méla
opustit cely v OZSTZ budou i oni vyuzivat jisty nadstandard v poskytovanych sluzbach ¢i

moznostech, jak u€init Zivot ve vézeni piijatelné;si.

Ad d) Hodnoceni pracovni ¢innosti — ze stanoviska obou oslovenych soudct jde o
jeden ze tii nejvyznamnéjSich ukazatelti na osobnost odsouzeného. Vyznam tohoto ukazatele
neni tieba obsirné komentovat, nebot’ je mu vénovana samostatna podkapitola v bod¢ 7.2 a
zde jen uvedeme, Ze vedle nezpochybnitelnych pozitivnich dopadi prace na osobnost
odsouzené¢ho™® je dilezita i pii rozhodovani soudu a subjektivnich preferenci soudcti pro

jednotlive ukazatele.

Ad e) Udélené kazenské odmény — k tomu aby odsouzeny i formaln¢ potvrdil svoji
nadprimérnou Uc€ast na plnéni povinnosti stanovenych v § 28 ZVTOS, piipadné jiny
ptikladny pfistup k vykonu trestu je vhodné, aby se v jeho hodnoceni objevil vykaz udélenych
kazenskych odmén. Nebudu se zde zabyvat jednotlivymi typy odmén, které jsou uvedeny v §
45 ZVTOS a byly podrobné zkoumany v jinych diplomovych pracich ¢i odborné literatute,
zamétil jsem se spiSe na dosazitelnost tohoto kritéria v jednotlivych véznicich pro odsouzené
na dozivoti. Protoze tento prvek souvisi s bodem f) Ulozené kézeniské tresty a je z hlediska
pribéhu vykonu trestu podstatnym tikonem ze strany VS CR, je obéma vénovana zvlastni

kapitola v ¢asti 7. 4.

Ad g) Sociélni vztahy odsouzené¢ho mimo vykon trestu — jde o oblast, kterd neni tak
zcela v rukach samotnych odsouzenych. Na druhou stranu jde o vyznamnou soucast procesu
socializace a udrZeni vazeb mimo vézeni, je dilezitym piedpokladem pro budouci uspésné
za&len&ni odsouzeného do b&zného Zivota na svobodg.”” Presto i tam, kde je narusen & zcela
zablokovan vztah s rodinou, miize odsouzeny ziskat kontakt k lidem mimo vykon trestu. Dle
§ 43 ZVTOS a dalsi upravy v § 74 RVTOS se na ¢innostech s odsouzenymi mohou podilet i

jiné organizace ¢i jednotlivci, a to za predpokladu, ze napomahaji k naplnéni tcelu VT.

768QLNAf{, V., FENYK, J., CISAROVA, D., VANDUCHOVA, M. .Systém ceského trestniho prava. s. 78.
"THALA, J. Uvod do teorie a praxe vézeristvi. s. 143.
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Takovych organizaci plisobi ve véznicich cela fada. Kromé cirkevnich sdruzeni,
kterd jsou zastoupena bud’ pifimo vézeniskym kaplanem, nebo formou dochazky zastupcii
cirkve do véznice, se podileji na realizaci VT i dal§i organizace jako je Charita CR, Armada
spasy, ale také jednotlivci, kdy nékteti odsouzeni udrzuji trvaly a pravidelny kontakt se
zastupci médii, napt. ods. Z. V. je v pravidelném kontaktu s novindfem p. Lubosem Xaverem
Veselym, ods. J. K. s novinafem Josefem Klimou, ods. I. L. se zastupcem Poradny pro

obcanstvi, ob¢anska a lidska prav p. Ladislavem Zambojem. Takovych jednotlivet je vice.

Vsechny zucastnéné osoby napomdahaji odsouzenym jednak udrzet kontakt s vn&j$im
svétem, Casto 1 materialni vypomoci a také urcitou formou psychické podpory. Lze tedy uvést,
ze 1 kdyz odsouzeny ztrati kontakt s rodinou, stdle m& moznost, jak si uchovat a rozvijet
extramurarni vztahy™ a posilit tak vyznam tohoto ukazatele na pozitivni rozhodnuti soudu o

pfefazeni.

Ad h) Stanovisko feditele véznice — toto kritérium je zvlast dilezité pro odsouzené,
ktefi vykonavaji trest ve Valdicich, nebot’ zrozhovoru s JUDr. Vymolou jednoznaéné
vyplynulo, Ze pouze ve zcela vyjimecné situaci, které doposud nenastala, by pro ngj
pfichdzela v tvahu moznost nerespektovat tento zavér. Takovy postoj zcela nesdili Magr.

Kozék, ktery preferuje jiné body z charakteristiky odsouzeného.

Pokud jde o samotné stanovisko feditele, vychdzi pfi ném z obsahu hodnoceni
zpracovaného vychovatelem a ndvrhu odbornych zaméstnancti oddéleni vykonu trestu. Kromé
vlastniho navrhu samotného fteditele véznice, ktery vSak podle zjisténi v posuzovanych
véznicich nebyl ve prospéch odsouzenych na dozivoti nikdy podan, je mozné, aby se feditel

ptipojil k navrhu odsouzeného a tim vyjadril kladné stanovisko k jeho ptetfazeni.

Ad 1) Postoj k trestné Cinnosti — jde o znac¢n¢ subjektivni kritérium, a proto neni
v rozhodovani nijak zvlast akcentovano, ackoli o ném piimo hovoii § 39 odst. 5 RVTOS,
jako o jedné z podminek pro zatazeni do I. SVD, které je jakymsi ptfedstupném pro navrh
feditele na piefazeni odsouzeného do nizsiho typu véznice dle § 39 odst. 1 RVTOS. Vlastni
postoj odsouzeného k trestné ¢innosti je pak v podminkdch véznice zjiStovan zejména pfi
ucasti odsouzeného na specialn€¢ vychovnych aktivitich PZ, které jsou zaméfeny na tuto

oblast, a dale pti individualni terapii poskytované odbornymi zaméstnanci véznice.

Vyznam tohoto ukazatele pak dle sdéleni soudu snizuje skutec¢nost, zZe velkd Cést

odsouzenych trestnou ¢innost popira nebo alesponn vniméa duasledky a pficiny jinak, neZ je

®BIEDERMANOVA, E., PETRAS, M. Moznosti a problémy resocializace véziii, s. 28
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uvadéno vrozsudku a aplikace této okolnosti na rozhodovani, by vyrazné¢ omezila

dosazitelnost institutu a také branila objektivnimu posouzeni piipadu.

Ad j) Stav a zplsob splaceni pohledavek — tato oblast je spiSe administrativnim
udajem, ackoli 1 zde miize odsouzeny sam projevit zajem na nahradé€ zptisobenych skod, a to
jak z vlastnich prosttedki z doby pted spachanim trestného ¢inu, tak i vys$Sim poukazovanim
castek z odmény za praci ¢i prostiedki, které odsouzeny obdrzel po dobu vykonu trestu.
Aviak takové chovani odsouzeného je spise neobvyklé. Cast&jsim jevem, ktery zde zminim,
je poukazani prostiedkii na humanitdrni konta neziskovych organizaci v pfipadé Zivelnych
katastrof. Tato skutecnost se pak objevuje v hodnoceni véznic poddvanému k zadosti
odsouzeného, nicméné se tyka predevSim odsouzenych, ktefi jsou pracovné zafazeni, coz
v OZSTZ neni pravidlem.

Ad k) Celkova doba ve vykonu trestu — jde spiSe o obecny udaj, ktery je jednim ze

roMr

zakonnych ptredpokladl pro zahdjeni fizeni ve véci pietazeni.

Ad 1) Pocet ptedchozich tresti odnéti svobody — podobné jako v bod¢ k) ani v tomto
sméru nemiize odsouzeny zménit toto kritérium a zlstava jen moZznost presvédcit soud jinymi
argumenty o opravnénosti zadosti o pfefazeni. V kapitole 10 je podana struktura odsouzenych

z hlediska predchozich nepodminénych trestii odnéti svobody.

Ad m) Stanovisko soudniho znalce — krom¢ jinych ditkazti soud ve Ctyiech piipadech

zadal vypracovani znaleckého posudku na odsouzené s nésledujicimi otazkami:

- Zda u odsouzen¢ho doSlo ke zmén€ osobnosti od posledniho
znaleckého zkoumani a pokud ano, v jakém sméru
- V jakém stadiu je resocializace odsouzeného

- Dalsi okolnosti, které byly zjiStény

K vysledkim znaleckého posudku se predseda sendtu vyjadifoval ve svych
odivodnénich a byly pro soud jednim zrozhodujicich ukazateli pro posouzeni zadosti

odsouzeného.
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8.5 Vyhodnoceni uspésnosti zadosti o prefazeni do véznice
s ostrahou podle mista vykonu trestu

Agenda rozhodovani o Zzadostech odsouzenych je rozhodovéna trestnim sendtem
okresnich soudt. Tedy pfedsedou senat a dvé piisedicimi laiky. Tato fizeni jsou dlouhodobé
vedena stejnymi soudci, tedy obsazeni senatu je po dobu n¢kolika let neménné, pfinejmensim
v osob¢ piedsedy senatu, ktery ma pfi rozhodovani sice stejny hlas jako ostatni pfisedici,
avsak silou své autority zpravidla zaujiméd rozhodujici postoj ve véci. Zda se, Ze tato
skutec¢nost je vzhledem k vysledkiim vyzkumu dosti vyznamnd, nebot’ postoje obou soudcii se
rozchazeji v ptistupu k posuzovani jednotlivych piipadii, protoze jak uvidime, vznika dosti

vyznamna disproporce mezi vysledky fizeni o jednotlivych Zadostech.

Okresni soud v Sumperku rozhodoval od roku 2008 do konce ledna 2014 v deviti
ptipadech o zadosti odsouzenych na dozivoti o piefazeni do véznice s ostrahou. Z toho pouze
v jednom piipad¢ zadosti vyhovél, v sedmi piipadech zadost zamitl, v jednom piipad¢ bylo
fizeni zastaveno, nebot odsouzeny nesplnil podminky pro projednéni zadosti v tom, ze

neub¢hla zdkonnd lhita deseti let ve vykonu trestu.

Okresni soud v Ji¢in€¢ rozhodoval v letech 2008 az do 31. 1. 2014 ve ctrnacti
podanich odsouzenych s Zadosti o pfefazeni do nizs$iho typu véznice. Z toho v jedendcti

piipadech zadosti vyhoveél, ve tfech ptipadech zddost zamitl.

Vzhledem ke skute¢nosti, ze v ptipad¢ kladnych rozhodnuti soudu nedoslo k podani
stiznosti proti rozhodnuti ke krajskému soudu, byla usneseni vydana ve zkracené podob¢, tedy
bez odlvodnéni. Proto nelze blize zkoumat diivody, které soud vedly ke kladnému posouzeni
zadosti odsouzeného. Nicmén¢ z charakteristik odsouzenych uvedenych v hodnoceni véznice
bylo mozné potvrdit ¢i vyvratit vyznam jednotlivych kritérii uplatiiovanych soudcem JUDr.

Vymolou.

Okresni soud v Karviné, ktery by byl rovnéz piislusny ktizeni o zadosti
odsouzeného k piremisténi do nizSiho typu véznice za sledované obdobi provadél celkem pét
fizeni, z nichz pouze v jednom piipad¢ odsouzeny s zadosti usp€l, zbyvajici Ctyti byly soudem
zamitnuty. Zadost o umoznéni studia spist k realizaci vyzkumu v$ak predseda Okresniho

soudu v Karviné zamitl.
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Graf aspésnosti podanych zadosti za obdobi od 1. 1. 2008 do 31. 1. 2014
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M celkovy pocet Zadosti

7 B pocet prerazenych odsouzenych

0S Ji¢in 0S Sumperk 0S Karvina

V ramci zjiStovani pribéhu rozhodovani jsem navstivil pfedsedy senatu JUDr. AleSe
Vymolu soudce OS v Jig¢iné a Mgr. Lubomira Kozéka soudce OS v Sumperku, s kterymi jsem
provedl fizeny rozhovor k objasnéni stéZejnich divodl, které posuzuji ptfi rozhodovani o
prefazeni odsouzeného do nizs$iho typu vykonu trestu. Vysledkem je tabulka vlastnich

preferenci, které jsou z hlediska jednotlivych pfedsedi nejvyznamné;si.

Na zékladé odpovédi JUDr. Vymolu a Mgr. Kozéka jsem vytvofil nasledujici bodové

vyjadfeni jejich vlastnich priorit k posuzovanym okolnostem.
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Graf bodového hodnoceni vyznamu jednotlivych kritérii pro rozhodnuti soudu

10 +

QP Y m JUDr.Vymola
B Mgr. Kozéak

Jak je vidét z grafu, jedinad hlediska, kde se oba respondenti shodli, jsou udaje o
udélenych kazenskych odménach, stavu pohledavek a dobé pobytu ve vykonu trestu. Pficemz
dv¢ ze tii hledisek jsou z podilu na rozhodovani spiSe mensiho vyznamu. Z toho vyplyva, Ze

v deseti kritériich se postoj obou soudct lisi a to nékdy velmi zasadné.
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Podle priorit pfifazenych soudci okresnich soudl lze uvést, ze mezi hlavni kritéria
pro rozhodovani v konkrétni zadosti odsouzeného patii hodnoceni programu zachazeni, déle
podil ulozenych kéazenskych tresti a udélenych kéazeniskych odmén. Rovnéz byl vysoky
vyznam piipisovan hodnoceni pracovni ¢innosti odsouzeného. Naopak relativné maly vliv na
rozhodovani ma stav pohledavek odsouzeného, postoj k trestné Cinnosti a socialni kontakty

mimo véznici. V téchto bodech se oba respondenti téméi shoduyji.

Rozdil v pohledu obou pak je ve vyznamu stanoviska soudniho znalce a stanoviska
feditele véznice. Zatimco JUDr. Vymola uptfednostiiuje vyjadieni feditele a jak sam fekl, jen
ve zcela vyjimecném piipadé by postupoval proti takovému stanovisku, zejména jde-li o
kladné doporuceni k zadosti, pak Mgr. Kozak klade velky diraz na zavéry soudniho znalce,
které hodnoti stejné vysoko, jako informace o pribéhu vykonu trestu odsouzené¢ho. Naopak
pokud jde o kladné stanovisko feditele k zadosti o pfefazeni, toto hodnoti jako relativné

bezvyznamné.

Kromé¢ uvedeného sdélil pti rozhovoru Mgr. Kozak, ze podminkou pro kladné
rozhodnuti je pro néj zafazeni odsouzené¢ho v I. SVD, déle absence kéazenskych tresti, véetné

doby od posledniho spachaného kazeiiského prestupku, i kdyz je trest jiz zahlazen.

Dalsi rozdil v pfistupu k naplnéni zakonné¢ podminky k pfetazeni do niZSiho typu
véznice, kdy se stanovi, Ze toto je mozné po uplynuti deseti let v typu zvySené ostrahy.
V usneseni ze dne 13. 5. 2010, sp. zn. INt 591/2009-24 ve véci Zadosti ods. Z. V. uvadi Mgr.
Kozak ptresvédceni, ze lhlita uvedend v § 57 odst. 4, pism. a) neni lhtita, kterou by bylo mozno
vnimat jako lhiitu formalni — zde zfejmé ve smyslu procesni lhiity, ale jako materidlni, tedy,
ze odsouzeny se po dobu deseti let chova tak, aby soustavné spliioval podminky pro
pfefazeni, tedy plnil PZ a dalsi okolnosti podstatné z hlediska VT. S podobnym stanoviskem
jsem se pii studiu soudnich spisii nikde nesetkal, proto je uvadim. V tomto piipadé byla

zadost odsouzeného prave z ditvodu nesplnéni tohoto kritéria zamitnuta jako ptredcasna.

Dalsi zajimavy rozsudek OS v Sumperku ze dne 22. 8. 2013¢&j. 5Nt 216/2013 — 33,
ktery v odivodnéni uvadi, ze pouhé poukazovani na zdravotni obtize neni dostate¢nym
divodem pro zmirnéni rezimu pro VT. Odsouzeny s zadosti neuspél, navzdory skutec¢nosti, ze

nikdy nebyl kézenisky trestan a ziskal celkem 11 kazenskych odmén.

Kapitolu Ize uzavtit konstatovanim, ze zpusob hodnoceni jednotlivych kritérii a to
jak zdkonem explicitn¢ uvadénych, tak i dovozenych z dalSich ustanoveni zdkona, se mezi

jednotlivymi soudy znaéné rozchazi, obzvlasté¢ mezi okresnim soudem v Sumperku a Ji¢ing.
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9. Podminky pro naplnéni zakonnych podminek v misté
VT k dozivoti z pohledu odsouzenych

Nasledujici kapitola obsahuje vyhodnoceni dotaznikli odsouzenymi na dozivoti
v ramci posuzovanych véznic. Hlavnim cilem vyzkumu mezi odsouzenymi bylo pfedevsim
zjistit, jaka je mira znalosti pravni upravy institutu pfefazeni do nizs§iho typu véznice a dale
védomi o tom, jak 1ze splnit podminky dané zdkonem s pfihlédnutim k subjektivnim postojam

odsouzenych pii naplnovani téchto kritérii.

Jak uz jsem zminil v pfedchozi kapitole, podminky pro ptfetazeni odsouzeného jsou
dany trestnim zdkonikem a trestnim fddem a vedle toho také individudlnim pfistupem soudu
k posouzeni napliovani zdkonnych podminek. Z vyjadieni dotazovanych piedsedii senédtu
vyplynulo vySe uvadéné schéma pro posuzovani zadosti. Podle téchto zavérd, jsem pak
oveétoval moznosti a schopnosti odsouzenych naplnit popsané podminky vzhledem k mistu

vykonu trestu.

Kromé odsouzenych byly objektem mého vyzkumu i zaméstnanci oddéleni vykonu
trestu véznic, kde vykonavaji trest odsouzeni na doZivoti, nebot’ na jejich schopnosti spravné
posoudit chovani odsouzeného a uplatnit vii¢i nim sva opravnéni nejen ve smyslu kazenské
pravomoci dané dle ZVTOS, ale také dalSich forem vychovného pusobeni do zna¢né miry

zavisi Gspésnost napliovani stanovenych kritérii samotnymi odsouzenymi.
Oba zminované dotazniky jsou pak k nahlédnuti v pfiloze k této praci.

Nejdiive se budeme vénovat zavérim vyplyvajicim z odpovédi odsouzenych.
Z celkového podtu odsouzenych na dozivoti, kterych je k 31. 1. 2014 v Ceské republice 437,
se mi podafilo sebirat tdaje formou dotaznikii od 22 odsouzenych. Z toho bylo 13
odsouzenych z Véznice Valdice, 6 odsouzenych z véznice Mirov a 3 odsouzeni z Véznice

Karvina. Z jejich odpovédi pak vyplyvaji tyto daje:

Pokud jde o pocet ptfedchozich trestii, pak celkového poctu 22 zodpovézenych
dotaznikili je poprvé ve vykonu trestu 11 ods., podruhé 2 a vice nez dvakrat bylo ve VT 9

odsouzenych. Z celkového poctu bylo 7 odsouzenych, ktefi si jiz podali zadost o ptetfazeni,

7 Vézetiska sluzba CR. Mésicni statistické hldseni — leden 2014, [online]. ].[cit. 2014-03-14 ]. Dostupné na:
http://www.vscr.cz/client_data/1/user_files/19/file/spr%C3%A1vn%C3%AD/statistiky/M%C4%9Bs%C3%AD
%C4%8Dn%C3%AD%20statistick%C3%A9%20h1%C3%A1%C5%A 1en%C3%AD%20/2014/MSHO1 -
2014.pdf
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avSak nebyli vfizeni UspéSni. Ostatni respondenti o této moznosti védi, a az na dva

dotazované jsou vSichni rozhodnuti této moZnosti vyuzit.

Dalsi otazka dotazniku se tykala moznosti ziskat kazeiiskou odménu a piipadné
davodu pro ulozeny kazensky trest. K této oblasti viz kapitola 7.4. Doplnim pouze tolik, ze
odsouzeni projevili dobrou obezndmenost s Cinnostmi, které mohou byt divodem pro
kazeniské tizeni. Dovolim si uvést jednu kuriosni odpoveéd, kde odsouzeny na dozivoti na
otazku: ,,za jakou ¢innost mu mize byt udélena KO* odpovédél, Ze vi, a sice: ,,za zachranu

zivota zaméstnance véznice®. I takovou podobu miize mit vtah odsouzenych k zaméstnanctim.

Dalsi otazka smétfovala pravé na piasobeni zaméstnanci véznic. Otazku zda se
odsouzeni domnivaji, Ze je jim ze strany zaméstnancli vénovéna dostatend pozornost,

zodpovedéli odsouzeni v jednotlivych véznicich rizné.

Graf vyhodnoceni postoje odsouzenych k z4djmu zaméstnancti o jejich osobu
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Z grafu vyplyva, ze pouze ve Véznici Mirov odsouzeni odpovédéli Castéji, ze je jim
vénovanad dostatend pozornost nez, Zze zajem zaméstnancl je nedostateCny. To ostatné

odpovida i poctu a formé aktivit programu zachdzeni v jednotlivych véznicich, viz bod 7.5.

Na otazku zda se odsouzeny domnivd, Ze je mozné ziskat pozitivni hodnoceni
k zadosti o ptefazeni, odsouzeni odpovidali prevazné — Ano, jen ve dvou odpovédich uvadeli,
Ne. Sest odpovédi bylo doplnéno o stanovisko, ve kterém odsouzeni zdiraziiovali skutecnost,

ze vysledek hodnoceni zavisi na vychovateli a vztahu, jaky si k nému odsouzeny vytvofi.

Nasledujici otazka na to, zda se odsouzeny domniva, ze podminky ve VT jsou stejné
ve vSech posuzovanych véznicich, byla z 92 % zodpovézena negativné. Odsouzeni uvadeli

rizné dopliujici informace k rozdilim v zachdzeni. Z nich uvadim ty, které se opakovali:

. Jednani zameéstnanci véznice s odsouzenymi — negativné hodnotilo 8
odsouzenych z Véznice Valdice a 1 odsouzeny z Véznice Mirov.

o Nedostatecnad objektivita v hodnoceni odsouzeného — 3 ods. z Valdic, 1
z Mirova a 1 z Karviné.

o Rozsah vyuZivani posilovny a mistnosti pro kulturni a zdjmovou ¢innost — 2
ods. z Valdic.

. Rozdil v kvalité stravy — 3 odsouzeni z Valdic hodnoti jako lepsi jinou véznici.

o Moznost rozsiteni doby vychazek — 3 ods. z Mirova.

o Nemoznost sledovani TV — 2 ods. z Karviné.

. Nemoznost pracovniho zatazeni — 2 ods. z Karviné.

o Dostupnost elektrickych vaticl v cele — 4 ods. z Valdic.

Z uveden¢ho vyplyva, Ze sami odsouzeni si uvédomuji, Ze podminky pro VT se
podle mista zna¢né lisi, coz neni dano podminkami stanovenymi zakonem, ale mistni upravou
dle vnitinich fadd jednotlivych véznic, ptipadné osobnimi dispozicemi jak odsouzenych, tak i
personalu véznice.

K otazce, zda dosazeni podminek pro piefazeni do nizS§iho typu véznice je
diferencované podle mista VT se opét vysoké procento odsouzenych vyjadiilo obdobné.

Konkrétné 84% respondentli odpovédelo, ze Ano. V jednotlivych dotaznicich byla odpovéd’

doplnéna o nasledujici stanoviska:

o rozdil v moznosti ziskat kazeniskou odménu — uvadélo 7 odpovedi,

o rozdil v ptistupu soudce k posuzovani zadosti — 3 odpovédi,
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o hodnoceni pristupu k vlastni trestné ¢innosti - 1 odpovéd’,

o mira subjektivity v pfistupu k odsouzenym — 6 odpovédi.

V poslednim bod¢ byla odsouzenym poskytnuta moznost vyjadrtit se k problematice
VT na dozivoti a pfetazeni do nizs$iho typu véznice. Zde byly uvadény nasledujici okolnosti

dopliujici pfedchozi informace:

. vysokd mira izolace odsouzeného umisténim v OZSTZ a jeji dasledky pro
psychicky vyvoj,

o opakované se odsouzeni vyjadiovali k velké disproporci mezi vysledkem fizeni
pred OS Sumperk a OS Jigin,

o nemoznost zmeénit zpisob nahlizeni vézeniskou sluzbou na konkrétni osobu,
kterd byla oznacena jako ,,problémovy vézen, a to ani tehdy, kdy odsouzeny
zméni své chovani tak, aby nepusobil potize,

o nedostupnost argumentii proti negativnimu hodnoceni odsouzeného ze strany

véznice, které by byly dostate¢né presveédCive.
Z celkového obsahu odpovédi vSech respondentt vyplyvaji nasledujici zavéry:

Jednotlivi odsouzeni si jsou védomi vyznamu institutu pfefazeni do nizs§iho typu
véznice a projevuji zajem vyuzit této moznosti. Zarovei si je vétSina odsouzenych védoma,
jaka kritéria jsou pro kladny vysledek jejich zadosti zohlediiovana. V oblasti moznosti splnéni
jednotlivych podminek se odsouzeni rozchézeji, podle vlastni subjektivni zkuSenosti z VT,
avSak prevazna vétSina respondentli se shoduje vtom, Ze moznost splnit ukazatele
posuzovana soudem se lisi, dle mista vykonu trestu. Pokud jde o podminky ve véznici,
nejptizniveji jsou hodnoceny odsouzenymi z Véznice Mirov, naopak jak odsouzeni z Mirova,

tak z Karviné poukazuji na rozdilnost v pfistupu soudu.
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10. Vysledky vyzkumu k plnéni podminek pro zadost
odsouzeného o prefazeni mezi zameéstnanci VS

Ve vSech dotéenych véznicich jsem provadél vyzkum rovnéz u zaméstnanct véznic.
Jednalo se celkem o 26 zaméstnanci oddéleni vykonu trestu, pficemz jsem se dotazoval
pouze téch pracovnikl, ktefi ptichazeji do kontaktu s odsouzenymi na dozivoti. Vyzkum byl
realizovan formou dotazniku (k nahlédnuti v ptiloze diplomové prace) a osobniho rozhovoru

se zameéstnanci.

Z celkového vzorku bylo dvandct zaméstnancli z Véznice Mirov, osm z Véznice
Valdice a Sest z Véznice Karvind. Mezi respondenty bylo celkem Sest vychovateli, tfi

psychologové, tii specidlni pedagogove, dva socialni pracovnici a dvanact dozorct.

Krom¢é udaji k moznosti statistického vyhodnoceni pro jednotlivé véznice a pracovni
pozice, jsem zjiStoval také dobu pracovni zkuSenosti s odsouzenymi v cilové skuping.
Bohuzel miyj ptredpoklad, ze zaméstnanci s delsi praxi jsou otevienéjsi ke komunikaci a
dovedou lépe formulovat své postoje, se nenaplnil. Odpovédi respondentli se omezily na
konstatovani holych stanovisek ve smyslu Ano — Ne. Ackoli z toho nelze dovozovat konecny
zaveér, domnivam se, ze stakto specifickou skupinou odsouzenych by méli pracovat

zameéstnanci, ktefi projevuji hlubsi zdjem o problematiku a spolupraci s dalSimi subjekty.

Pokud jde o znalost divodi, které jsou dle zdkona opodstatnénim pro zpracovani
navthu na zahdjeni kazeiniského fizeni, pak projevili zaméstnanci kusé znalosti, kde
vyjadiovali jednotlivé konkrétni divody, jako je prace odsouzeného nad ramec povinnosti,
zapojeni do aktivity PZ, uklid oddé€leni v pfipadé navrhu na KO a ve vétSin¢ piipadi pak

uvadéli poruseni vnitiniho fadu pro navrh na KT.

Vyjma dozorcl se pak vSichni zaméstnanci podileji na zpracovani podkladd pro

hodnoceni odsouzeného k zadosti o pretazeni.

Podil na specialné vychovnych aktivitich PZ uvadi pouze psychologové a specialni

pedagogové, coz odpovida néplni jejich Cinnosti.

Zajimava disproporce vznika mezi vysledkem otazky 10 a 11. Na otazku zda znaji
zaméstnanci podminky v jinych véznicich, kde se vykondva trest na dozivoti, odpovédélo

78 % Ne. Na otdzku, zda se domnivaji, Ze podminky pro VT jsou ve véznicich stejné,
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odpovédélo 84% Ne. Tedy ackoli neznaji odli$nosti jinych véznic, piedem se ptedpoklada, ze
zpisob VT se lisi. Prestoze odpovédi k rozdilim nebyly v dotaznicich bohuzel pfilis
odivodiovany, zjistil jsem dotazem u zaméstnanctl, ze se domnivaji, Ze v ostatnich véznicich
plati pro odsouzené pitisn€jSi omezeni nez v jejich véznici. Tento nazor zastdvali predevSim
dozorci. Odborni zaméstnanci byli konkrétnéjsi a uvadéli rozdily v kapacité oddéleni, naplni

prog. z. a v technickém vybaveni cel.

Dalsim vysledkem je odpovéd’ na otazku €. 12. VEtSina zaméstnanct odpovedéla, ze
Sance na uspéch pii podani zadosti o ptefazeni je pro odsouzené stejna, bez rozdilu véznice —
ackoli se domnivaji, Ze podminky pro VT jsou odlisné. Pak je mozné dovodit zavér, ze
vysledek této zadosti dle jejich nazoru nesouvisi s mistnimi podminkami pro VT.
Z ptedchazejicich kapitol je vSak zfejmé, ze tomu tak neni a napliiovani ucelu VT je odvislé
od zptsobu a podminek pro VT ve véznici. Z této skupiny vybocovali pouze vychovatelé,
kteti shodné odpovédéli, ze moznost uspét s zddosti se mezi jednotlivymi véznicemi lisi.
Protoze z dotaznikii a pfedev§im pracovni naplné vyplyva, ze tito zaméstnanci maji nejvetsi
podil na pfipravé podkladi pro rozhodnuti soudu, domnivam se, ze jejich odpovéd’ jsou
relevantnéjsi, a Ze znalosti ostatnich zaméstnancti o podminkéach k dosaZeni tohoto institutu
nedosahuji takové urovné, aby mohli byt subjektivné posoudit, zda je vhodné Zzadost
odsouzeného podpofit napi. pfiznivym hodnocenim jeho osoby, které je obsazeno

v hodnoceni zpracovaném véznici.

11. Podminky vykonu trestu odsouzenych k dozivoti
ve véznici s ostrahou

Z odsouzenych ptefazenych do niz§iho typu véznice je v dobé zpracovani této prace
rozmisténi odsouzenych nasledujici:
Véznice Rynovice: pét odsouzenych
Véznice Horni Slavkov: sedm odsouzenych
Véznice Karvina: jeden odsouzeny
Obecna pravidla a srovnani podminek pro vykon trestu mezi skupinou ostraha a
zvysena ostraha, kterd jsou dana ZVTOS jsou uvedena v kapitole 2.5. Zde se zam¢&iim na

konkrétni zmény v pravidlech pro vykon trestu, které nastaly u odsouzenych po ptetazeni do
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nizsiho typu véznice. Vzhledem k uvadénym skutecnostem je ziejmé, Ze tento institut ma pro
odsouzené na dozivoti zvlast zadvazny vyznam.

Odsouzeni prefazeni do nizSiho typu véznice vykonavaji trest ve véznici s ostrahou.
V téchto véznicich je ktomu ucelu rovnéz ziizeno oddéleni se zesilenym stavebné
technickym zabezpe&enim, aviak se zcela odlignymi pravidly™,*'. Odsouzeni tak ziskali fadu
ulev ve srovnani s umisténim v OZSTZ v typu zvySend ostraha.

Asi nejvyznamnéj$im rozdilem je mira pracovniho zafazeni, kde ve Véznici
v Hornim Slavkové pracuje 100% odsouzenych na dozivoti, konkrétné na pracovisti
elektrovyroba. Ve Véznici Rynovice je to pracovisté brouseni skla, kde pracuji tii odsouzeni z
peti.

DalSim rozdilem v zachazeni s témito odsouzenymi je vé&tsi rozsah nabizenych
¢innosti v mimopracovni dobé a moznost zapojit se do aktivit prog. z., které jsou
organizovany 1 mimo OZSTZ. Rovnéz se odsouzenym umoziuje pouzivat prostiedky k
individualni vyzdobé¢ cel.

Odsouzenym je dovoleno pouzivat v cele vlastni televizni pfijimac, coz plati i ve
zvySené ostraze, krom¢ Véznice Karvind, ale neni jim omezovana dodavka elektrického
proudu a mohou tak televizi sledovat bez omezeni.

Dalsi rozdil v organizaci ubytovani spociva v moznosti vyuzivat vSech motivacnich
Ciniteld pro uplatiovani zésad wvnitini diferenciace obdobnym zplisobem jako ostatni
odsouzeni v typu ostraha, s vyjimkou pouze pro moznost povoleni pieruseni vykonu trestu a
opusténi véznice v souvislosti s navstévou.

Vyznamnou zménou je i1 frekvence prohlidek, kdy v OZSTZ v typu ostraha probihaji
prohlidky cel jedenkrat tydné, ale bez provadéni dikladnych osobnich prohlidek
odsouzenych. Tyto kontroly jsou zaméfeny pouze na stavebné technické prvky a nikoli na
osobni véci odsouzeného.

V OZSTZ tohoto typu se odsouzenym umoznuje ponechédni otevienych cel v denni
dobé v rozsahu podle skupiny vnitini diferenciace a na oddéleni je odsouzenym k dispozici
kulturni mistnost a kuchyfika k pfipravé vlastnich potravin, kterou mohou v tuto dobu
vyuzivat. Volnost pohybu se tak znacné rozSifuje, vCetné moznosti navazovat vztahy

s ostatnimi spoluveézni.

% Vnitini fad Véznice Rynovice platny k 1. 1. 2014
81 Vnitini ¥ad Véznice Horni Slavkov platny k 1. 1. 2014
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Ackoli by se mohlo zdat, ze jde jen o drobné upravy denniho rezimu, musime brat na
védomi skute€nost, Ze tyto zmény pozitivné ovlivituji kvalitu zivota odsouzenych nejen ve
zvySeném komfortu pobytu ve véznici, ale pfedev§im ve vétsi moznosti navazovat a rozvijet
socialni vztahy jak se spoluvézni, tak s osobami z prosttedi mimo vykon trestu.

Zasadnim rozdilem v pfistupu véznic v typu ostraha je rozhodnuti, Zze od 1. 4. 2014
budou tito odsouzeni v souladu se zménou ZVTOS a navazujicich norem zatfazeni na béZna
oddéleni véznic a tim se opét zvyrazni rozdil v jejich postaveni v typu zvysSené ostrahy a

ostrahy.

12. Pravidla rozhodovani o podminéném propusténi
odsouzenych na dozivoti

Tato kapitola spiSe ptedvida budouci vyvoj, nebot’ do soucasné doby probehlo pouze
jedno fizeni o zadosti odsouzeného na dozivoti o podminecné propusténi z vykonu trestu.
Opét si dovolim vynechat obecna pravidla pro fizeni k Zddosti o podminéné propusténi, nebot’

jsou podrobné& zpracovana v fadé jinych odbornych texta®>,*

ZaméFim se pouze na pribéh a vysledek fizeni pred Okresnim soudem v Sumperku o
zadosti odsouzeného Z. V. o podminéné propusténi z VT. Usneseni je vedeno pod spon. 1Pp
14/2007. Ackoli fizeni probihalo podle pfedchozi pravni Gpravy Tr. z., 1ze jeho vysledek
aplikovat 1 na soucasnou platnou podobu zikona, nebot’ v této oblasti ve vztahu k cilové

skupin€ odsouzenych nedoslo k vyznamnym zménam.

Odsouzeny podal zadost po vykonani 20 let trestu v typu zvySena ostraha. Odsouzen
byl v roce 1987 za vrazdu dle tehdy platného § 219 k trestu smrti, ktery mu byl 2. 8. 1990
preménén na trest dozivoti. Podminku dle tehdy platného § 62 odst. 2Tr. z. 140/1961

odsouzeny splnil.

Soud prvni jednani ve véci po precteni navrhu odsouzeného a jeho vyslechu prerusil
a stanovil vypracovani znaleckého posudku. Po jeho provedeni bylo pokra¢ovéano v jednani.
Ze znaleckého posudku vyplynulo, ze u odsouzeného nedoslo k zasadnim zménam osobnosti

a znalec vyslovil obavu, ze v pribéhu readaptace mize u odsouzeného dochazet

2 PLEVA, J. Zmény vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody. Statni zastupitelstvi, 2011, roc. 9, €. 3, s. 18.
8ROZUM, J., JARKOVSKA, L., KOTULAN, P. Institut dohledu u podminéného propustent..,. s. 56.
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k maladaptivnim reakcim. Rovnéz zéaruky, které za odsouzené¢ho byly podany neziskovou
organizaci, se jevili znalci jako nedostatecné k zajisténi budouci eliminace krimindlni

recidivy. Je tedy patrné, Ze znalecky posudek vyznél v neprospéch odsouzeného.

Soud déle vychézel zhodnoceni véznice, kde bylo uvadéno, Ze odsouzeny
v poslednich letech pfed podanim zadosti aktivné spolupracoval na napliiovani ucelu VT a
plnil program zachazeni, v disledku ¢ehoz byl zatazen do 1. SVD. Na druhou stranu vsak
bylo v hodnoceni posuzovano celé obdobi VT, a tak se zde vyskytly i piestupky viici fadnému
vykonu trestu z prvni poloviny posuzovaného obdobi. I kdyZ tyto kazeiiské tresty byly jiz

zahlazeny, soud vzal na védomi pfedchozi nedostatky v chovani odsouzeného.

Dale se v hodnoceni a fizeni pfed soudem objevil udaj o socidlnim zdzemi
odsouzeného, kde mél zajiSténou praci a ubytovani prostfednictvim slovenské charitativni
organizace. Uvadi se, ze odsouzeny je véfici a udrzuje pevny a pravidelny kontakt
s predstaviteli ndbozenské spolecnosti, véetné absolvovani koresponden¢niho vzdélavaciho

kurzu ve studiu bible.

Kromé provedeni hodnoceni véznice a znaleckého posudku navrhoval pravni
zastupce odsouzeného provedeni svédecké vypoveédi p. Lubose Xavera Veselého., ktery je
s odsouzenym v kontaktu. Tento navrh soud odmitl s odiivodnénim, Ze informace o osobé¢
odsouzeného poskytnuté vézeniskou sluzbou jsou dostatecné vypovidajici a dle ndzoru soudu
»pouze Vézenskd sluzba je toliko opravnéna vyjadiovat se k osobé odsouzeného*. Rovnéz
soud zamitl navrh obhajoby na provedeni nového znaleckého posudku znaleckym tustavem.
Lze konstatovat, ze soud navrhy obhajoby nepftijal, a pak zastava otdzka, jaké jiné procesni
moznosti ma odsouzeny k tomu, aby ovlivnil celkovy obraz své osoby, jestlize soud dojde

k ndzoru, Ze hodnotit tuto osobnost mohou toliko zaméstnanci Vézenské sluzby.
Na zaklad€ uvedenych skutecnosti byla zadost odsouzeného zamitnuta.

K dokresleni doplnim, Ze tento odsouzeny podaval v roce 2006 zadost o pietazeni do
nizsitho typu véznice, v roce 2007 zadost o podminéné propusténi, v roce 2008 a 2009 opét
zadosti o prefazeni do nizsiho typu véznice. VSechny zadosti byly zamitnuty. Po pfemisténi
zMirova do Valdic podal opét zadost o ptfefazeni a OS v Ji¢iné zadosti vyhovél a

odsouzeného pteradil do véznice s ostrahou.
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13. Zaver

Uvodni hypotéza této diplomové prace znéla: Podminky pro vykon tohoto trestu jsou
v jednotlivych véznicich, kde je trest na dozivoti vykonavan zna¢né odlisné, a tato skutecnost
se miize negativné¢ projevit pii usili odsouzenych o dosazeni takovych vysledkii ve VTOS,

které by ptiznive ovlivnily soudni jednani o pfetazeni odsouzeného do véznice jiného typu.

Z ptedchozich kapitol vyplyva, Zze tato myslenka ma realny zéklad ve zpusobu,
jakym je v Ceské republice vykonavan trest odnéti svobody na doZivoti. Zji§téné rozdily a
otazka dosazitelnosti moznosti piefazeni do nizsiho typu véznice, jak ji upravuje § 57 odst. 4
pism. a) zak. 40/2009 je dana fadou okolnosti, které¢ tyto rozdily opodstatiiuji, zejména
s prihlédnutim k zavaznosti trestné ¢innosti téchto pachatelii, dale mistnimi podminkami pro
vykon trestu odnéti svobody upravenymi vnitinimi fady v€znic, kde se trest vykonava a také
zpisobem, jakym je rozhodovano v fizeni pied mistné pfisluSnym soudem, coz se rovnéz

odviji od mista vykonu trestu.

Bylo by jisté ucelné dal se zabyvat otazkou, zda vSechny zjisténé odlisnosti, jsou
nezbytné z hlediska zaji§téni vnitini ¢i vnéjSi bezpecnosti a zda k dosazeni ucelu vykonu
testu, jak o ném hovoti § 1 odst. 2 ZVTOS by nebylo vhodnégjsi zajistit rovny pfistup

k naplnéni podminek diilezitych pro uspésné jednani pied soudem.

V tomto sméru vidim dobrou pftilezitost k pozitivni zméné naplnénim aktualné platné
pravni upravy dané ZVTOS a nafizenim GR VS ¢&. 66/2013, tedy integraci co nejvétsiho poétu
téchto odsouzenych mezi ostatni vézné, tak jak je tomu naptiklad v Némecku. Nakonec se tim
snizi 1 ndklady na véznéni téchto osob, coz je naplnénim vetfejného zajmu a poptavky
vetfejnosti a tim se odstrani i1 jeden z argumentli zastanct trestu smrti, kdy poukazuji na

nakladnost realizace vykonu trestu na dozivoti.

wewr

kriminality. Opak je pravdou. Na druhou stranu si nejen diky ptedchozimu studiu pravnické
fakulty uvédomuji, Ze princip rovnosti pied zakonem je jednim z klicovych pravidel, které
napomahd spolecnosti fesit slozité otazky vetejného i soukromého prava a domnivam se, Ze

tento princip je tieba ctit bez ohledu na to, kdo z n¢j ma uzitek.
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14. Summary

The preliminary hypothesis of this diploma thesis was: conditions for the execution of this
sentence are in individual prisons where the sentence of life imprisonment is carried out significantly
different, and this may have a negative effect in the efforts of the convicts to achieve such results in
the imprisonment that would positively affect the trial on reclassification of the convicted person to a

prison of another type.

The previous chapters show that the idea has a real basis in the way in which the sentence of life
imprisonment is enforced in the Czech Republic. The identified differences and the question of the
availabilty of possibility reclassifying to a lower type of prison, as it is governed by § 57 paragraph 4
letter a) of Act No. 40/2009, is determined by a number of circumstances that justify these
differences, in particular with regard to the seriousness of criminal activity of these offenders, as well
as local conditions of imprisonment modified by internal rules of the prisons where the sentence is
carried out and also the way in which the decision is taken in the proceedings at the locally relevant

court which also depends on the place of the execution of the sentence.

It would certainly be useful to continue dealing with the question whether all of the identified
differences are necessary from the standpoint of ensuring the internal or external security and whether
for achievement of the purpose of imprisonment, as it is governed by § 1, paragraph 2 of the Law on
Imprisonment, would not be more appropriate to ensure equal access to the fulfillment of conditions

important for successful negotiations at the court.

In this respect, I would see a good opportunity for a positive change by the fulfillment of the
currently applicable legislation, the Law on Imprisonment and Regulation of the General Directorate
of the Prison Service No. 66/2013, it means the integration of the largest possible number of convicts
among the other prisoners, as it is, for example, in Germany. Finally, it will reduce the costs of
imprisonment of convicts, which is the fulfillment of public interest and public demand and by this
solution one of the arguments of the proponents of the death penalty will be removed, when they point

to the costlinesss of the realization of the life imprisonment.

Perhaps it may seem that the author of this diploma thesis is on the side of the offenders of the
most serious crimes. The opposite is true. On the other hand, not only because of the previous studies
at the faculty of law, I realize that the principle of equality before the law is one of the key rules that
helps society to solve difficult questions of both public and private law, and I believe that this

principle should be respected regardless of who has a benefit from it.
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Ptilohy:

Ptiloha ¢. 1: Dotaznik odsouzeného na dozivoti k realizaci vykonu trestu.

1) Soucasny trest je mUj:
o prvni

druhy
o vice neZ druhy
2) Soucasny trest vykonavam ve véznici
o Valdice
o Mirov
o Karvind
o Jind véznice, prosim uvedte misto
3) Zadal jsem o pFefazeni do véznice s ostrahou (do typu ,,C)
o Ano, uvedte prosim s jakym vysledkem - prefazen

- Zadost byla zamitnuta
- jednani je odroceno
o Ne, uvedte prosim, zda budete v budoucnu poddavat zadost
4) Byla vam udélena kazeriska odména
o Ano, uvedte prosim Kolik ........ccccceveimininineiceenee.
o Ne
5) Vite, za jaké Cinnosti Vam muze byt kazenska odména udélena
o Ano vim , uvedte prosim Priklad ...
o Nevim
6) Byl vam ulozZen kazensky trest
o Ano, uvedte prosim KoliK .......ccccveeveereceeceineeeieceecee e
o Ne
7) Jste pracovné zarazen
o Ano
o Ne

8) Navstévujete specidlné vychovné aktivity
O ANO, UVEATE JAKE ..ottt st sttt s st e
9) Domnivate se, Ze je Vam ze strany zaméstnancl véznice vénovana dostatecna

pozornost?
o Ano
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o Ne, uvedte prosim, v ¢em byste uvital vétsi ucast

10) Domnivate se, Ze mate mozZnost ziskat kladné hodnoceni k pfefazeni do nizsiho typu
véznice (do typu ,,C“)
o Ano
o Ne

11) Myslite si, Ze podminky pro vykon trestu jsou stejné ve vSech véznicich, kde je
vykondvan trest odnéti svobody na dozZivoti

o Ano

o Ne, uvedte prosim, v ¢em se vykon trestu lisi

12) Domnivate se, Ze vasSe Sance na Uspésné podani zadosti o prefazeni do véznice
s ostrahou, (dotypu,C“) je stejna bez rozdilu mista vykonu trestu (tedy je jedno,
kde trest vykonavate)?

o Ano

o Ne, uvedte prosim v ¢em jsou podle Vas rozdily

13) Pokud se domnivate, Ze nékteré dulezité podminky pro rozhodovani o prerazeni do
nizsiho typu véznice nebyly v dotazniku zohlednény a chcete se k nim vyjadfit, uvedte
je prosim zde

Dékuji Vam, za vyplnéni dotazniku a véfim, Ze i vase odpovédi napomohou zajisténi

stejnych pfileZitosti pro vSechny odsouzené, jak byt prefazen do nizsiho typu véznice.
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Ptiloha ¢. 2: Dotaznik zaméstnance pracujiciho s odsouzenym na dozivoti k realizaci vykonu

trestu.

14) Vase pracovni pozice je
o Specialni pedagog
o) psycholog
o) vychovatel
o) dozorce

15) Pracujete ve véznici
o Valdice
o Mirov
o Karvind
o Jind véznice, prosim uvedte misto

16) S odsouzenymi na dozivoti pracujete
o 1rok
o 2roky
o vice nezZ dva roky
17) S odsouzenymi k doZivoti pracujete
vzdy, kdyzZ jste v zaméstnani
o pfipravidelnych aktivitach, nejméné jednou tydné
o kdyZ si odsouzeny sam pozada
o nahodile

O

18) Vite, za jaké Cinnosti mizZe bytodsouzemu na dozZivoti udélena kazenska odména
o Ano vim, uvedte prosim priklad

o Nevim

19) Navrhoval jste nékterému z odsouzenych kazeriskou odménu
o Ano, uvedte prosim jak ¢asto, pfipadné za jakou €inNOSt ........ccoeeveveevercerccrccriinnne

20) Navrhoval jste nékterému z odsouzenych na dozZivoti ulozenikazeriského trestu
o Ano, uvedte prosimjak ¢asto, pripadné za jakou CiNNOSt .........cccveeveveeveeceeveereeernennen
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21) Realizujete specidlné vychovné aktivity s odsouzenymi na doZivoti
o Ano, uvedte
o Ne

22) Zpracovavate nebo se podilite na zpracovani hodnoceni k pfefazeni odsouzenych na
dozivoti do nizsiho typu véznice
o Ano, uvedte prosim, které informace povazujete za klicové

o Ne

23) Zndate mistni podminky vykonu trestu odsouzenych na dozivoti i v jinych véznicich,
kde je tento trest vykondvén
O ANO, KEEIE VEZNICE .ottt ettt st et e seb et st aeaaessaesebae st saseennn sreeans
o Ne

24) Myslite si, Ze podminky pro vykon trestu jsou stejné ve viech véznicich, kde je
vykondvan trest odnéti svobody na dozivoti

o Ano

o Ne, uvedte prosim, v €em se VyKoN trestu liSi .......cccceveirininininincrecrecese e e e

25) Domnivate se, Ze Sance odsouzenych na doZivoti na Uspé3né podani zadosti o
pfefazeni do véznice s ostrahou, je stejna bez rozdilu mista vykonu trestu

o Ano

o Ne, uvedte prosim v ¢em jsou podle VAas rozdily ........cccoeuveveeienneinineeie e

Dékuji Vam, za vyplnéni dotazniku a véfim, Ze i vaSe odpovédi napomohou zajisténi

stejnych pfileZitosti pro vSechny odsouzené, jak byt prefazen do nizsiho typu véznice.
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