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Abstrakt:

Jopkova P., 2016: Porovnani efektivity vybranych metod vyuky geologie na Z$.,

diplomova prace, Pedagogicka fakulta Jiho¢eské univerzity, Katedra biologie

Diplomova prace porovnava efektivitu vyuky geologie na zakladnich $kolach (ZS)
vedenou klasickym frontalnim zplisobem a ,,alternativni* formou vyuky. Pro potieby
vyzkumu byli Zaci nejprve testovani formou didaktického pretestu, jez byl zaméfen na
zakladni znalosti z oblasti nezivé piirody (geologie). Nasledné byla vybrana a
zpracovdna dvé geologickd témata vzdy frontalnim a interaktivni (alternativnim) za
pouziti prvkl badatelsky orientované vyuky (BOV) a multimedii. Témata byla stfidavé
vyutovana Ve dvou skupinach (tiidach) respondenttl v zapojenych zéakladnich ZS.
Rozdil v efektivité zvolenych vyukovych metod byl vyhodnocen na zakladé vysledkt
post-testu. Z vyzkumu vyplyva, ze vyuka geologie na ZS je jednoznaén& efektivng;si

prostfednictvim ,,alternativnich vyukovych metod s prvky BOV.
Tato diplomova prace vznikla v ramci projektu GA JU 065/2010/S.

Kli¢ova slova: geologie, ptirodopis, frontdlni vyuka, alternativni vyuka, BOV,

efektivita, zakladni Skola

Vedouci prace: doc. RNDr. Vasilis Teodoridis, Ph.D.



Abstrakt:

Jopkova P., 2016: Comparison of the effectiveness of selected teaching methods in
geology at the primary schools, Master Thesis, Faculty of Education University of
South Bohemia, Department of Biology

The presented master thesis compares the effectiveness of geology teaching at primary
school using a frontal and "alternative" teaching methods. For the research pupils were
firstly tested in the form a didactic pre-test, which was focused on the basic knowledge
of geology. Then two geological topics were selected and worked out following a
frontal and interactive teaching methods (i.e., using Inquiry Based Science Education
and multimedia). The topics were alternately taught in two groups (classes) of
respondents at the primary schools. The difference in the effectiveness of the selected
teaching methods was evaluated on the basis of the results of the post-test. According to
the obtained results the teaching of geology at the primary school is definitely more
efficient using "alternative" teaching methods in the comparison with frontal methods of
teaching.

This thesis was supported by the grant GA JU 065/2010/S

Keywords: geology, natural history, frontal, alternative teaching method, IBSE,
effectiveness, primary school.
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1 UVOD A CIL PRACE

Tématem diplomové prace je porovnani efektivity vyuCovani geologie na zékladni
skole (ZS). Porovnavana je klasicka metoda vyuky s aktivizujici metodou vyuky za
pomoci prace s poc¢itaCem - interaktivni tabule a programu SMART. Podle autor¢ina
nazoru s aktivizujicim typem vyuky Zzaci lépe poznaji probiranou latku, jsou vice
motivovani a soustiedéni, nauc¢i se vnimat zajimavosti nezivé piirody a sami za¢nou

0 problémech pfemyslet.

Uc¢ivo je rozdéleno na dvé klicova témata: ,,Zvétravani a geologicka Cinnost
vody*“ a ,,Geologicka cinnost vétru a geologicka cinnost ledovci®. Pro analyzu
efektivity aplikovanych metod vyuky jsou zdkiim zadény testy pfed a po realizaci
vyuky. Vysledky jednotlivych testti z hlediska metod vyuky, z hlediska diferenciace
vybranych zédkladnich §kol a z hlediska vysledkl testl. Pretest a posttest jsou totozné
a pro porovnani kvality vyuky jsou do posttestu piidany jesté¢ 3 dopliujici otazky, jez

byly v praktické ¢asti diplomové prace rovnéz porovnany.

Diplomova prace je rozdélena na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. V teoretické
casti se autorka zabyva obecnou charakteristikou jednotlivych metod vyuky
a konkrétnéji jsou rozebrany metody pouzité pro vyzkum diplomové prace autorky.
Déle je zminéno zatfazeni tématu diplomové prace v Ramcovém vzdélavacim programu.
Teoretickd ¢ast diplomova prace se dale zabyva popisem a rozdélenim testovych uloh
a zasadami pfi vytvafeni didaktického testu. Praktickd c¢ast specifikuje vyzkum
provadény autorkou. Je zde popsana metodika vyzkumu, ktera je tvofena jednotlivymi
fazemi  souCasné¢ svybérem metod vyuky, jejich  struénym  popisem
a praktickymi zasadami pii tvorbé didaktického testu. Dale jsou zde rozebrany
jednotlivé testové tlohy. Na zavér praktické ¢asti jsou prezentovany vysledky Setfeni

celého vyzkumu z nékolika hledisek.

1.1 Cile a hypotézy

Tématem diplomové prace je porovnani efektivity vyucovani geologie ve
vybranych zékladnich Skolach. Jejim cilem je, zjistit, kterd z uvedenych metod je

vhodnéjsi pro osvojeni, fixaci a naslednou aplikaci probiraného uciva zdky na ZS.
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Tento cil bude ovéfovan na zéklad¢ uspésnosti v jednotlivych otazkéach z didaktického

posttestu a zaroven na porovnani vysledkt vybranych skol.
Pro potieby vyzkumu byly autorkou stanoveny nasledujici hypotézy:

H1: Interaktivni (alternativni) zptsob vyuky geologie bude efektivnéjsi nez frontalni

metoda vyuky.

H2: Zaci vyudovani interaktivnim (alternativnim) zptsobem dosahnou 100% Gsp&snosti

Vv jednotlivych otazkach didaktického posttestu.

H3: Zapojené zdkladni Skoly z malych mést dosdhnou celkové horSich vysledki

ve vyuce interaktivnim zptisobem nez zdkladni Skoly z velkych mést.

H4: Zaci dosahnou lepsich vysledka v posttestu neZ v pretestu.



2 TEORETICKA CAST

2.1 Cile a trendy vzdélavani

Presné definovat cile vzdélavani je velmi obtizné. Zéalezi na mnoha aspektech.
Jednim z nich je role Skoly. Nejzndméjsi funkci skoly je predat zakladni védéni zaktim
v riznych oblastech, ale také umét uplatnit pochycené informace v praxi do jejich

budouci pracovniho i osobniho Zivota (Kalhous, Obst a kol., 2009).

Trendem soucasné pedagogiky je potieba zminit konstruktivismus, coz je proud,
ktery spojuje vSechny teorie, které jsou dulezité pro aktivitu zaka, jeho individualitu
i na jeho vzajemné vztahy se spolecnosti a s okolim. Opakem konstruktivismu je dnes
prekondvany systém transmisivniho vyuCovéni, jez se vyznauje pasivitou zakl
a mechanickym piejimanim informaci (Kalhous, Obst a kol., 2009). Vyhledem
do budoucna, kdy vyucovani prochazi a bude prochazet inovaci, jsou interaktivni tabule
ve tfidach ¢i neomezeny pfistup na internet nejen ucitelim i1 Zakiim. Vyucovani je
dvousmérnym procesem. Svou hlavni roli hraje nejen zak, ale také ucitel. Kdyby tento
dvousmérny proces nefungoval, role ucitele je v tom piipad¢€ naprosto zbytecna (Petty,
Geoffrey 2008). Cely vyucovaci proces lze rozdélit do etap, které pomahaji uditelim,

aby pfedavali latku ucelné a smysluplné a zZaklim, aby si problematiku 1épe osvojili.
Dle Mojziska (1988) jsou vyucovaci etapy roz¢lenény:

o motivani etapa — jedna se o pripravu zaki k lepSimu pochopeni
a nasledné lepsi fixaci uciva. Pro odborné predméty se doporucuje jako

nejucinnéjsi.

o expozicni etapa — vytvaii lepSi osvojovani latky a kvalitnéjsi aplikaci
v praxi. Mezi témito zmifovanymi etapami, je zminovana jako
V této etapé je ucitel ndpomocen tim, Ze stfida vyklad a pokladd vhodné

otazky, aby tak povzbudil vlastni ¢innost zaka.



o fixacni etapa — zabyva se prohlubovanim uciva, upeviiovani novych
znalosti. Je rozdélena do tifi fazi: prvni faze, ktera pfijde na fadu hned
a sledujeme uroven osvojenych znalosti. Tato faze je velmi naroc¢na
na pozornost, proto je vhodnéjsi zkusit metodu rozhovoru. Ve druhé fazi,
nasleduje opakovani v SirSich souvislostech, pro lepsi pochopeni se
doporucuje metoda problémovych otazek, které ty déti piinuti aplikovat

latku. Tieti faze se zabyva souhrnnému opakovani (Mojzisek, 1988).

2.2 Vyukové metody — Kklasifikace a vybér metod

Aby vzdélavaci proces mél pro zaky pozitivni vysledek, je potieba vhodné zvolit
metodu. Pro Klasifikaci metod plati rizna kriteria, ktera popsali spousty autoru.
Ve stars$i vydani didaktik se nejCastéji setkdme s tfazenim podle logického postupu
na metody analytické, syntetické, induktivni, deduktivni, genetické atd. Z hlediska fazi
vyukového procesu muzeme metody rozdélit na motivaéni, expozicni, fixacni,
diagnostické a aplika¢ni. Dalsi metody lez klasifikovat podle poctu zaki na hromadnou,
skupinovou a individudlni vyuku. Je nutné zminit, Ze v dne$ni dob¢ neustale vznikaji
nové Kklasifikace vyucCovaciho procesu, které kladou duraz na komplexnost,

inspirativnost a aktualni stav poznani (Mafiak, Svec, 2003).
Dle Manaka (2003), Ize rozlisit 3 skupiny metod vyuc¢ovani:
1. Kklasické vyucovaci metody
a. metody slovni — vypravéni, vysvétlovani, pfedndska, prace s textem,

rozhovor

b. metody nazorn¢ demonstracni — predvadéni a pozorovani, prace

S obrazem, instruktaz

Cc. metody dovednostné¢ praktické — napodobovéani, manipulovani,

laborovani, experimentovani, vytvafeni dovednosti, produkéni metody

2. aktivizujici metody
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e.

metody diskusni

metody heuristické, feSeni problémi
metody situacni

metody inscenacni

didaktické hry

3. komplexni vyukové metody

g.

Vybér metod

frontalni vyuka

skupinova a kooperativni vyuka

partnerska vyuka
individualni vyuka — samostatna prace
kritické mysleni, brainstorming

projektova vyuka

vyuka podporovana pocitacem atd.

Vedle velkého mnozstvi metod je také velmi dulezité vybér spravného typu.

NezaleZi to na vlastni viili pedagoga, musi zohlednit velké mnoZstvi kritérii. Ty zahrnuji

zejména cil a obsah vyuky, ale také nedilnou soucasti je Zak. Nejcastéji uvadéné kriteria

(Manak, Svec, 2003):

1. zékonitosti vyukového procesu - predevsim logické, psychologické i didaktické

2. cile a tkoly vyuky — zahrnujici interakci a jazyk

3. obsah daného oboru — zalezi pro jaky predmét, je tato metoda vybirana

4. uroven fyzického a psychického rozvoje zaka

5. abnormality tfidy nebo skupiny Zakli — napf. hoSi, divky, etnika, vztahy

ve skupiné

6. vné&jsi podminky — hlu¢nost okoli, technické vybaveni, prostory
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7. o0sobnost ucitele — jeho zkusenosti, odbornost, komunikativnost

2.3 Klasické vyukové metody

e Metody slovni

Mezi tyto metody lze zatradit vypravovani, sdélovani, poucovani, vysvétlovani,
napomindni. Tyto a dal$i verbalni projevy jsou dulezitou soucasti edukacniho procesu.
Ucitel by si mél uvédomit, ze komunikace dava zaktm lepsi jazykovou vybavenost.
Proto je velmi dillezité, aby nejen ucitel, ale i Zak umél reagovat na otazky a sdé€lovat
své myslenky a postoje. Vypravéni ma ve slovnich metodach nejvétsi funkéni uplatnéni.
Touto formou muze jedinec vyjadfovat své zazitky, sdélovat své pocity. Zde se velmi
Casto pouziva citovy projev ¢i fantazie, kterd dotvari sdélované informace do uplného
celku. Nicméné je potieba zminit, Ze tato metoda je jednosmérny proces, kdy ucitel
vypravi a zak se musi soustfedit na ptibeh. Pouze v malém méfitku je zde prostor pro

dotazy ze strany zaki.

Slovni metody zahrnuji 1 vysvétlovani. Oproti vypravéni se tato metoda tadi spiSe
mezi kognitivni a diky tomu je pouzitelnd ve vétSin€ vyukovych piipadi. Prave
vysvétlovani je Casto vyuZzivano ve frontalni vyuce. Zdkladem metody je systematické
a logické predavani informaci zdkiim. Nejvice provéfeny postup je od konkrétniho
k abstraktnimu, od znamého k neznamému, od jednoduchého ke slozitéj$imu.
Vysvétlovani patii mezi zakladni kompetence ucitele a proto je nutné tuto schopnost
neustale zdokonalovat. Velmi ¢astou chybou se stava, Ze ucitel skrze svou odbornost
pretéZzuje zdky nezndmymi terminy nebo naopak, ve snaze co nejlépe vysvétlit
a zjednodusit latku, pouziva Spatné piiklady a souvislosti a to zaky spiSe mate, nez aby
si osvojili probiranou latku. Mezi ptibuzné metody vysvétlovani lze zahrnout i popis,

ktery klade daraz na sledovani pfedmétu ¢i jevu. Jeho nejvhodnéjsi uziti se uvadi

Vv ptirodovédnych pfedmeétech.

Dalsimi typy slovnich metod je pfednaSka, kde k uplatnéni této metody musi byt
splnén velky predpoklad, tim je kvalitni feCnictvi. Tato metoda je velmi naro¢na
na pozornost, proto se na zakladnich Skolach cCasto nepouziva. Vhodné&jsi metodou

pro zaky zakladnich $kol je prace s textem. Zak samostatné pracuje s textem a diky
12



tomu si osvojuje a prohlubuje znalosti dané problematiky. Je velmi dullezita
soustfedénost a samotné pochopeni textu. Posledni slovni metodou je rozhovor.
Pii rozhovoru jsou dilezité otazky a odpovédi, které by mély motivovat zaka k lepSimu

zamysleni a pochopeni problematiky ugiva (Matiak, Svec, 2003).

e Metody nazorné - demonstracni

vyucovani tvoii celek, ktery dotvaii edukacni proces. Je velmi pfinosné, kdyz zdk
probiranou latku nejen slysi, ale také si ji mize prohlédnout. Diky tomu je pro zaky

chépani latky snazsi a dochézi i k lep§imu zapamatovani a nésledné aplikaci.

Ptredvadéni a pozorovani patii k nejlepSim metodam vyucovani, i co se tyka
predavani zkuSenosti ze starSich generaci na mladsi. Ob¢ tyto metody vyzaduji vnimat
a velkou soustfedénost. V rdmci edukacniho procesu se od téch to metod pomalu
upousti a jejich misto nahrazuje pouze slovni vyklad. Tyto dvé metody, by se méli
neustale pouzivat a hlavné rozvijet, jinak ve vyucovacim procesu ztraci smysl (Manak,

Svec, 2003).
e Metody dovednostné - praktické

Mezi hlavni piinosy patii odtrzeni od ucebniho procesu ve Skole, davaji vétsi
diraz na zivot. Hlavni cilem je tedy rozdéleni uciva a zkuSenosti, které se vyuziji
v praktickém Zzivoté. Do této skupiny lze zafadit metodu vytvareni dovednosti, kterd
upeviluje pfipravenost zdka na praktické cinnosti, do kterych zahrnuje psani, ¢teni,
kresleni ¢i jakoukoliv jinou manudlni zru¢nost. Naopak metoda napodobovani se
zaméfuje na piebirani rlznych vzorch chovani od starSich lidi. Tato metoda je
ovlivilovana naprosto automaticky vnéjSimi vlivy a prostfedim. Do této skupiny metod
lze jesté zaradit manipulovani, laborovani, experimentovani a produkéni metody

(Manak, Svec, 2003).
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2.4 Aktivizujici vyukové metody

V kontrastu s klasickymi vyukovymi metodami jsou metody aktivizujici.
Zakladem je novy pohled na zdka v u¢ebnim procesu. Uvadi nové postupy, které vedou
zaky, aby pfispivaly do vzdélavaciho procesu vlastni ucebni praci. Zakladem téchto
metod je predeviim mysleni a feSeni problémt (Mandk, Svec, 2003). Divodem
pro zavedeni tohoto typu vyuky je mimo jiné zjistény encyklopedicky charakter znalosti
u zaku, ktefi nejsou schopni naucené aplikovat v praxi (Kotrba, Lacina, 2007). Mezi
hlavni superlativy patii, ze tyto metody se snazi rozvijet zakovu samostatnost, tvofivost,
zodpovédnost. Metody dale rozviji i praci ucitele, kterého nuti neustale vytvaret
inovativni a tvofivé mysleni. Piesto neni tato metoda vnimana jako jedind spravna

a jejim cilem je spiSe doplnéni a rozsiteni klasické vyuky (Kotrba, Lacina, 2007).

Do této skupiny metod zarazujeme metody diskusni, metody heuristické, feSeni

problémil, metody situadni, metody inscenaéni, didaktické hry (Manak, Svec, 2003).

2.4.1 Badatelsky orientované vyucovani

Badatelsky orientované vyucovani z anglického Inquiry based learning/teaching je
pomérné o mlady smér, ktery se do Ceské republiky dostava v poslednich péti letech.
Cilem badatelsky orientovaného vyucovani je vzbudit zdjem déti o Zivou pftirodu,
aktivovat je ke kritickému mysleni a dovést je vlastnim badanim k danym poznatkim,
které sami dokézou v praxi vyuzit. Badatelsky orientované vyucovani je zaloZeno
na problému, ze kterého vychdzi a to je, Ze Zaci nejsou schopni propojovat naucené
poznatky s praktickymi dovednostmi, propojovani znalosti a dovednosti mezi pfedméty.
Tato metoda je odplrcem ryzého biflovani a strohého pfedavani informaci zZaki pomoci
vykladové metody v podani ucitelova monologu. Naopak je zalozena na aktivité déti,
aby oni sami m¢li zajem o danou véc a méli chut’ zjistovat a ucit se novym poznatktim
(McCrory, 2011). Ukolem dne$nich metod Ramcové vzdélavacich programi (RVP) je
co nejvetsi integrace predmétl a stanoveni jejich mezipfedmétovych vazeb. Aby tato
badatelskd metoda mohla byt uplatnitelna, musi byt zahrnuta pravé v osnovach
Ramcové vzdélavaciho programu (RVP), ze kterych se nadéle tvoii Skoln¢ vzdélavaci

programy (SVP) (Rusek, 2013). Stejné vyraznou roli zastava zak i uéitel. Ugitel spolu
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se zaky ma stejny zajem, ktery spocivd v fizeni badani a ve schopnosti vykonavat
vyzkumy. VSak ne vSichni studenti dospéji k tomuto cilu a proto ucitelé museji védet,
jak zakim pomoci (Bonnstetter, 1998). VsSeobecné nevyhody mohou spocivat
v nepropracovanosti jednotlivych uloh a jejich jednostranném zaméfeni. Vyuka miize

pak byt nesystematicka a tfeba vhodna jen pro zlomek zaka (Rychnovsky, 2010)

2.4.2 Vyucovani pomoci interaktivni tabule

Nové metoda, kterd pievadi stereotypni uceni a nudné pietikavani odborné latky
pfed tabuli k zdbavnéjsi a motivujici formé vyuky. V hodinach, kde se pracuje
interaktivng, 1ze do samotné vyuky ¢i vykladu zapojit zdka samotného. Pry¢ jsou ty
doby, kdy ucitelovi stacil nasténny obraz nebo plastové pomutcky mnohokrat slepované
a opravované. Dnes panuji pocitate a interaktivni (dotykové) tabule, na kterych
miZeme pracovat jen prstem nebo specialnimi fixy (Preisler, 2015). Pozitivem
interaktivni tabule je velky pocet moZnosti a ¢innosti, pro které je pozivana. S jeji
pomoci lze napt. pfimo vpisovat poznamky a odpovédi, manipulovat s objekty, tfidit ¢i
pfifazovat, poslouchat hudbu a kreslit, vytvaret schémata, vytvatet zdbavné didaktické
hry a samostatné prace atd. (Kala$ a kol, 2013). Na ¢eském trhu lze nalézt vice jak
20 vyrobct interaktivnich tabuli (Wagner, 2011, online). Asi nejcastéji se na ¢eskych
Skolach setkame s produkty spolecnosti Promethean (ACTIVBoard) a SMART
Technologies (SMART Board). Velmi zajimavé zjisténi, Ze na vétSiné Ceskych skol

s touto pomérné drahou technikou disponuji a hlavné pracuji (Kohout, 2013).

2.5 Komplexni vyukové metody

Komplexni vyukové metody oproti klasickym a aktivizujicim metodam vice dbaji
na celkové cile vychovy a vzdélavani. Hlavni pfedstavou téchto metod je propojeni
pojmi metoda — forma — prostredek, 1ze 1 pouzit Zivotni situace. To zaroven patii mezi
prednosti, Ze se tyto metody snazi zaujmout takzvanou didaktickou realitu ve vyuce.

(Manak, Svec, 2003).
Manak a Svec (2003) mezi komplexni vyukové metody zatazuji:

e frontalni vyuka
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e skupinova a kooperativni vyuka

e partnerské vyuka

e individualni a individualizovana vyuka, samostatna prace zakd,
e kritické mysleni

e Drainstorming

e projektova vyuka

e Vvyuka dramatem, oteviené uceni

e Uuceni v zivotnich situacich

e televizni vyuka

e vyuka podporovana pocitacem

e sugestopedie, superlearning, hypnopedie

2.5.1 Frontalni vyuka

Jedna se o vyukovou metodu, kterd byla pouzita v ramci diplomové prace.
Dominantni postavu v procesu vyucovani hraje predevsim ucitel, ktery fidi, koriguje
a usmérnuje ¢innost zakl. Hlavni naplni hodiny, kde je vyuzivana frontalni vyuka, je
samostatny vyklad a vysvétlovani. Prostor pro samostatnou praci ¢i vlastni badani
v ucivu neni moc velky. Interakce mezi ucitelem a Zadkem je spiSe jednosmérna,
tzv. fizeny rozhovor, ktery zpestiuje nakresy a poznamkami na tabuli ¢i praci
Vv ucebnici. Védci potvrdili, ze frontalni vyuka vede k nesamostatnosti zaka a predurcuje
je behem hodiny k pasivité. U této metody je prioritou vylozit co nejvetsi mnozstvi
uciva a také kazen. Ucitel u této metody musi mit dobré komunika¢ni vlastnosti,

vytecnost, odbornost, autoritu (Manak, 2003).

2.6 Ramcovy vzdélavaci program

Obecné téma diplomové prace lze zaradit do vzdélavaci oblasti Cloveék a piiroda —
neziva piiroda. Jednotlivé cile, ocekavané vystupy a prifezova témata jsou popsany

v textu.
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Vzdélavani v Ceské republice proslo celkovou zménou, jez specifikuje Néarodni
program rozvoje a vzdélavani tzv. Bila kniha, diky zakonu 561/2004 Sb. Vznikly nové
kurikularni dokumenty. Jedna se o Rdmcové vzdé€lavaci programy upravujici vzdélani
zakl od 3 do 19 let na vSech stupnich. (RVP ZV, 2015) Ramcovy vzdélavaci program
zakladniho vzdélavani (dale jen RVP ZV) mizeme rozdélit na zakladni vzdélavani
pro 1. stupen, kde se s uc¢ivem spiSe navazuje na vychovu pted nastoupenim do skoly.
Z4ky vede k poznani a rozvijeni své individuality, postupem &asu se prechazi k nauce
plynulého a spojitého, systematického vzd€lavani. Zakladni vzdélavani pro 2. stupen
klade diraz na ziskani védomosti a dovednosti, které mohou uplatnit v samostatném

uceni, ale i v osobnim zivot¢ pfi tvoteni hodnost a postojii k problémum.

Je nutno podotknout, Ze oba tyto stupné vzdélavani lze oznacit za tvlrci.
Dulezité je zminit, Ze podporuji a déle rozviji nadané Zaky a motivuje slabsi zaky.
(RVP 2V, 2015) Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani je otevieny
dokument, ktery lez obménovat ¢i modernizovat podle lisicich se potieb zakd, uditelt,
ale 1 celé spolecnosti. Kazda skola si podle RVP ZV utvaii Skolni vzdélavaci program
SVP), ktery miize také podle svych moznosti a moznosti zakti obménovat &i inovovat
(RVP 2V, 2015). RVP ZV dba piedevsim na to, aby se u zak rozvijeli klicové
kompetence a to predevS§im kompetence k uCeni, k feSeni problémi, kompetence

komunikativni, kompetence socidlni a personalni, obcanské a pracovni.

Zékladni vzdé€lavani rozdéluje ramcovy vzdélavaci program do deviti
vzdélavacich oblasti. Kazda oblast m4 vypracovanou obecnou charakteristiku a cilové

zamé&feni oblasti, jednotlivé obory vymezuji vzdélavaci obsah (RVP ZV, 2015).
Vzdélavaci oblasti dle RVP ZV:

e Jazyk a jazykova komunikace

e Matematika a jeji aplikace

e Informacni a komunikac¢ni technologie
e Clové&k a jeho svét

e Clovek a spole¢nost
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Clovék a ptiroda (Fyzika, Chemie, Piirodopis, Zemépis)
Uméni a kultura
Clovék a zdravi

Clovek a svét prace (RVP ZV 2015, str. 14)

Vzdélavaci oblast tykajici se této diplomové prace je Clovék a piiroda, vzdélavaci

obor Pfirodopis, oddil Neziva ptiroda. Duraz na celkovy rozvoj osobnosti zaka

Vv samostatnosti a prakti¢nosti je zaznamenan v obecnych cilech oblasti Clovék

a priroda, ktera vede k upeviovani a osvojovani klicovych kompetenci. RVP ZV uvedlo

ocekavané vystupy, které se od zéka vyzaduji:

objasneni VIivU jednotlivych sfér Zemé na vznik a trvani Zivota

rozpoznani podle charakteristickych vlastnosti vybrané nerosty

a horniny s pouzitim urcovacich pomiicek

rozlisovani dusledkii vnitrnich a vnéjsich geologickych déjii, vietné

geologického obéhu hornin i obéhu vody

porovnani vyznamu piidotvornych cinitelii pro vznik pudy, rozlisuje

hlavni piidni typy a pudni druhy v nasi prirode

rozlisovani jednotlivych geologickych obdobi podle charakteristickych

znaku

pochopeni vyznamu vlivu podnebi a pocasi na rozvoj riiznych
ekosystémit a charakterizuje mimoradné udalosti zpiisobené vykyvy
pocasi a dalsimi prirodnimi jevy, jejich doprovodné jevy a mozné

dopady i ochranu pred nimi (RVP ZV 2015, str. 74)

K tomu aby tyto cile zak splnil, musi si osvojit latku, ktera se v ramci RVP ZV

rozdeluje:

e Zemé

e nerosty a horniny

e vnéjsi a vnitini geologické procesy — priciny a dusledky
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e pudy

o wvoj zemské kiry a organismit na Zemi
e geologicky vyvoj a stavba izemi CR

e podnebi a pocasi ve vztahu k Zivotu

e mimoradné uddlosti zpiisobené prirodnimi vlivy (RVP ZV 2015, str. 74)

2.7 Prurezova témata

V ramci RVP ZV jsou prlfezova témata nedilnou soucasti kazdého vzdélavani.
Jejich hlavnim ukol je tvorba postoji a hodnot a prispivaji k rozvijeni osobnosti zaka.
Lze je vyuzit v ramci samostatnych vyucovacich hodin, ale také i ve formé seminait,
krouzkt. Jsou jakousi nadstavbou zakladniho uciva. Pro spravnou realizaci a Gi¢innost
jednotlivych prifezovych témat je spojitost mezi ostatnimi vzdé€lavacimi oblastmi

v ramci RVP ZV (RVP ZV, 2015).
Stanovuji se tyto prufezova témata:

e Osobnostn{ a socidlni vychova
e Vychova demokratického obcana
e Jychova k mysleni v evropskych a globdlnich souvislostech
o  Multikulturni vychova
e Environmentalni vychova
e Medialni vychova (RVP ZV 2015, str. 125)
Jednotlivd prifezova témata souvisejici se tématem diplomové prace a jeho

vzdéelavaci oblasti ¢lovek a piiroda:

e Osobnostni a socialni vychovy — zabyva se evoluci lidského chovani i komunikace,

ekologickych vztaht v ptfirod¢ a dalSich lidskych postojl na vliv prostiedi.
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2.8

Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech — zahrnuje globalni vlivy
na piirodu, poukazuje na hrozby v globalnim méfitku a zduraziiuje ochranu piirody

a zivotniho prostredi.

Multikulturni vychova — mé blizkou interakci na vzdélavaci oblast Clovék a piiroda, ale

spise Ize uplatnit v zemépisu.

Environmentalni vychova — klade diraz na vztahy v pfirodé, na interakci mezi
jednotlivymi ekosystémy az po biosféru jako celek. Tyka se také ale i1 postaveni ¢loveéka
ve vztahu Kk pfirodé a to piedev§im na obnovitelné zdroje a zachovani podminek

pottebné pro zivot (RVP ZV, 2015)

Vyuka neZivé piirody na ZS

Vyuka nezivé piirody je zafazena do devatého ro¢niku. S tématy, ktera byla
pouzita pro vyzkum diplomové prace (Cinnosti vody, ledovcei, vétru a zvétravani) si Zaci
mohli osvojit zdklady v Sestém ro¢niku v ramci hodin zemépisu. Kdy se probirad
atmosféra, hydrosféra, pedosféra. Nicméné v devatém roc¢niku se tato témata berou
podrobnéji. NezZiva pfiroda je vyucovana pomoci ucebnic pfirodopisu nebo Skolni
kolekci ptirodnin tykajicich se tématu a v neposledni fadé pomoci internetu, videi,

poutavych fotografii.

2.9 Pedagogicky vyzkum

Pedagogicky vyzkum se pouZziva k feSeni problémi nebo k rozSifovani védomosti.
Jeho dalSim ukolem je 1 zkvalitnit vychovu a vzdélavani. Vyzkum muizeme rozlisit
na kvalitativni a kvantitativni (Priicha a kol. 2001). U vyzkumu je dilezité si stanovit
hypotézu, a diky vysledkiim ptedpokladanou hypotézu potvrdit nebo vyvratit. (Manak,
1996, Gavora, 2000). Vramci vyzkumu diplomové prace byla pouzita metoda
didaktického testu, kterd je zafazena mezi kvantitativni pedagogicky vyzkum. Zakladem
je jedna ¢i vice situaci, které se daji méfit ¢i pocitat jako naptiklad pocet chyb v testu,

nezodpovézené otazky. Kazdy vyzkum by se mél drzet obecnych zédsad. Jak jiz bylo
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zminéno dilezité je si stanovit hypotézu, poté ji spravné formulovat. Po téchto krocich

ptichazi samostatné méteni a v neposledni fad¢ prezentace vysledkti (Chraska, 2007).

2.9.1 Didakticky test

Didakticky test je forma pedagogického vyzkumu, ktery spolehlivé zméfi
védomosti a znalosti zakli v daném ucivu. Otazky v didaktickém testu by méli byt jasné
formulovany, zkombinovany s obrazky, které jsou Citelné. Test by m¢l obsahovat rizné
typy otazek. Pro vyzkum lze vybrat z celé skaly didaktickych testd (viz obr. 3)
napt. testy rychlosti, urovné, testy standardizované a nestandardizované, kognitivni,

psychomotorické, testy vysledka vyuky a studijnich pfedpokladu atd.

Pro tuto diplomovou praci byly pouzity didaktické testy vstupni (pretest) a testy
vystupni  (posttest). Vstupni didaktické testy jsou zadavany v prvopocatku
pfed probiranou latkou, slouzi pfedev§im k ovéfeni, vjaké mife Zaci disponuji
znalostmi o dosud neprobirané latce a také jako dulezity zdroj zékladnich faktd. Naopak
didaktické testy vystupni jsou vypracovavany az na konci probirané¢ho ucebniho celku,
kde ovétuji mnozstvi nabitych védomosti a pochopeni problematiky uciva. Jinak se jim

také prezdiva didaktické testy sumativni (Chraska, 2007).

Existuji nepfeberné mnozstvi didaktickych testl. Nejzndméjsi rozdéleni je dle

Byckovského (1982), které uvadi obrazek ¢. 1.
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Obrazek 1 - Klasifikace didaktickych testt (zdroj: Byckovsky, 1982 in Skutil a kol,, 2011, str. 129)

Klasifika&ni

Druhy testi
hledisko
méfena
charakteristika rychlosti urovné
vykonu
dokonalost pfipravy
testu a jeho standardizované | kvazistandardizované | nestandardizované
prisluSenstvi
povaha é.l oS kognitivni psychomotorické
testovaneho
mira specifiénosti
uceni zjiStovaného vysledki vyuky studijnich pfedpokladi
testem
interpretace vykonu | rozliSujici (relativniho vykonu) | ovéfujici (absolutniho vykonu)
Lasové zafazeni do vstupni pribéne vystupni (sumativni)
vyuky (formativni)
tematicky rozsah monotematické | polytematické (souhrnné)
mira objektivity objektivné kvaziobjektivné subjektivné
skorovani skorovatelné skoérovatelné skorovatelné

2.9.2 Testové tlohy

Zéakladem kazdého didaktického testu jsou testové ulohy. Testovymi ulohami jsou
mySleny otazky ¢i ukoly zadané v testu. Velky diraz je kladen na spravné

a srozumitelné poloZeni otazek.
Dle Chrasky (2007) lze otazky rozd¢lit:

. oteviené

. uzaviené

J dichotomické

. ulohy s vybérem odpovédi

. ulohy typu ,,jedna spravna odpoved™

o ulohy typu ,,jedna nepfesnéjsi odpovéd™ nebo ,,jedna nespravna odpoveéd™
o ulohy s vicenasobnou odpovédi, situacni ulohy

o pfifazovaci a uspotadaci ulohy (Chraska 2007, str. 188 — 194)
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Pro tuto diplomovou praci byly pouzity otazky oteviené, dichotomické, ulohy
s vybérem odpovédi, tlohy typu jedna spravnd odpoveéd’, pritazovaci a situacni. Otazky
na druhou stranu, se zde da velmi dobie ovétit védomosti uciva. Oproti tomu u otazek
jedna spravna odpovéd’, l1ze predpokladat, ze zaci misto toho aby uplatnili védomosti,
budou héadat spravné odpovédi. Dichotomické ukoly také oznacovany jako alternativni
typy otazek, u nichz jsou uvadény dvé odpovédi, ale pouze jedna je spravna. Velmi
Casto je pouzivan tvar: zaskrtni ANO X NE, ¢i podtrhni spravnou odpoveéd’. Naproti
tomu u situacnich otdzek je princip stejny, ale na vybér je vétsi mnozstvi odpovédi,
ze kterych zak vybira ty spravné. Ptifazovaci otazky jsou sestavovany na zaklade dvojic

slov, které k sob¢ patfi ¢i logicky navazuji (Chraska, 2007).

Pti sestavovani didaktického testu je tfeba dbat na riizna kritéria jako na obtiZznost
¢i citlivost otazek. Pti nedodrzeni téchto kritérii je vy$si pravdépodobnost netispésnych

vysledkd.
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3 PRAKTICKA CAST

Diplomova prace pojednava o porovnani vlivu a efektivity v metodach vyucovani.
Porovnavany byly dvé metody vyuky. Frontalni, ktera byla zkombinovana
s vypravénim ucitele za pomoci ucebnice a aktivizujici metoda za pomoci interaktivni
tabule sprvky badatelsky orientovaného vyucovani. Druha metoda je jednou
z moderngjsich forem vyuky, jez ma velmi pozitivnimi vysledky, jak u zakt i ucitelt.
Zamérem bylo poukazat na rozdil ve vysledcich téchto metod, klasickou frontalni

vyukou a vyukou aktivni, zabavné&j$i s prvky badatelsky orientované¢ho vyucovani.

Vyzkum byl uskute¢nén na tfech zéakladnich Skolach. Vyucovaci hodiny byly
odpiednaseny pied Sesti tifdami S celkovym podtem 101 zakd. Utelem vybéru
zakladnich Skol bylo poukazat rozlicnost soustiedénosti a zajmu v riznych typech
instituci: 1. Skola ve velkém méstg, s velkym poctem tiid, Zakladni Skola Kubatova,
Ceské Budgjovice. Pro vyzkum byly v této Skole vybrany tii t¥idy 2. stupné&, konkrétné
tiidy 9. A, 9. Ba 9. C. 2. Skola z mensiho mésta Zakladni §kola Lerchova v Susici. Zde
byly testovany tfidy 9. A a 9. B. 3. Skola s nejmensim poétem zakii z nejmensiho mésta,

Zakladni skola Loucovice, kde byla vyuka predéana tiid€ 9. A.

Je dobré si v§imnout, Ze pomérem byly vybrany pocty tiid dle velikosti $kol. Pro
nazornost v tabulce ¢. 1 je uveden pichled vybranych $kol, jejich adresy a pocty zaku

ucastnicich se vyzkumu.

Pro ucely diplomové prace byly vybrany ctyfi témata rozdélené do dvou
vyucovacich hodin vedenych rozdilnou metodou vyucovani. Prvni téma se zaobira
zvétravanim a geologickou ¢innosti vody, druhé: Geologicka ¢innost vétru a geologicka
¢innost ledovcl. Témata byla vyucovana v jedné tiid¢ interaktivné a v dalsi frontalné.
Nésledujici hodinu se metody u skupin vystfidaly. Cilem vyzkumu bylo porovnani

védomosti pfi diametralné odliSnych metoddch a trvalost naucené latky.
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Tabulka 1 - Srovnani Zakladnich §kol uréenych pro vyzkum

Pocet Zaki
Nazey Skoly Adresa Skoly ucastnicich se

vyzkumu
Kubatova 1, Ceské

Zakladni Skola a o 65
MateFska Skola Bud¢jovice, 370 04
Lerchova 1112
r r v wve 1 41
Zakladni Skola Susice Sugice 342 01
Z8 a MS Loudovice Loucovice 231 18
382 76

3.1 Metodika vyzkumu

Vyzkum porovnani efektivity vyuky byl pomémé rozsahlou zalezitosti,
rozprostirajici se do 5-ti mésicniho ucebniho planu na vSech zacastnénych Skolach.
Dtvodem pro¢ prace na tématech trvala od ledna 2015 do kvétna 2015, je to, ze kazda
ze zakladnich skol ma jiny tematicky plan. U Zékladni skoly Kubatova a Zakladni skoly
Loucovice byl vyzkum proveden ptesné podle tematického planu, avSak Zakladni Skola

Lerchova mély tato témata v uéebnim planu az v kvétenu 2015.

Ve vSech zkoumanych tfidach probihal vyzkum v urcitych fazich, jez byly stejné

u obou typt vyuky (frontdlni, interaktivni).

3.1.1 Faze vyzkumu:

1. Prvni faze - pretest

Pretest byl zadan z nékolika divodu. Jednak jako nastroj k ovéteni znalosti zaka
o vybrané latce, jakési ,,pfedzjisténi® znalosti a védomosti zakd. Dal§im divodem bylo
podchyceni nadanych a podprimérnych zakd, na které by pii dal$ich fazich vyzkumu
mél byt bran ztetel. Druhd faze (samotnd vyuka) by se jim méla piizptsobit. BEhem
pretestu nebyl zadny vyjimecény zdk rozpoznan, proto ndsledna vyuka probihala

standardnim zpisobem bez vyjimek. Pretest je ptilohou ¢. 2.
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2. Druhé faze — vyuka

Druha faze obsahuje vybrané metody vyuky. Na dand vyukovad témata byly
vytvoieny dvé prezentace v programu SMART notebook. Byly prezentovany autorkou
vybranymi metodami vyuky za pomoci interaktivni tabule a u¢ebnice. V ramci frontalni
vyuky hodina probé¢hla pouze ve form¢ vykladu za pomoci u¢ebnice a pracovnich listd.
Prezentace byly v€novany na dvé vySe zminéna témata ,Zvétravani a geologicka
¢innost vody*- viz elektronicka piiloha ¢. 8 a ,,Geologickéd Cinnost vétru a geologicka
¢innost ledovcl“- viz elektronicka piiloha ¢. 9. Ob& obsahovaly obrazky, didaktické
hry, ,,spojovacky“ a ,dopliiovacky®, ale malé mnozstvi textu, jez byl prednaSen
v hodinach. Zaci méli k dispozici pouze své poznamky v seité nebo na pracovnich
listech. Ob& prezentace byly piedem konzultovany s vedoucim diplomové prace
I S vyuCujicimi dané tiidy. Na uvod vyuky byly Zakim rozdany pracovni listy (viz

ptiloha ¢. 1), které mély za ukol pomoci s vyukou a poskytnout material k opakovani.
3. Trteti faze - posttest

Test, slouzici k ovétfeni vlivu metod na trvalost védomosti. Byl u kazdé tfidy
zadan do jednoho tydne od samotné vyuky. Divodem zadani testu bylo zjistit G¢inek
a efekt metody vyuky. Vysledky testii jsou cilem tohoto vyzkumu. Jednim z dalSich
divodu je, kontrola nadanosti nebo podprimérnosti jednotlivych zakt. Vysledky testh
neznamenaly zadny vyznamny narist nebo pokles védomosti. Posttest byl totozny

s pretestem. Rozdilem byly dopliiujici otazky (vizprilohac. 3).

3.1.2 Metody vyuky

Frontalni vyuka

V realizovaném vyzkumu probihala frontalni vyuka jasné danou formou - pomoci
ucebnice, tabule a piednasky. Ucebnice byla pro zaky a autora v roli ucitele stejna.
Celou latku méli zaci moznost sledovat i vtextu ucebnice. Tabule byla pouzita
minimalné, ucitel ji pouzil pouze pro zaznamenani cizich slov a spravnou interpretaci

novych pojmu.
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Didaktické zasady spravné vyuky frontdlni metodou se pifi hodinidch nejvice

uplatnily tyto:

Zasada primétenosti a individudlniho pfistupu — zasady, kdy ucitel reaguje

pfimétené na vek ditéte, zdravotni zplsobilost nebo soustiedénost

o Zasada uvédomélosti — ,,zak chéape to, co se uci, vi pro¢ a zjakého
davodu*

e Zasada postupnosti — ,,0d jednoduchého k slozitému*“ — ,,od blizkého
ke vzdalenému“ — ,,0d skute¢ného K teoretickému® — ,,od zakladniho

ke specialnimu.

e Zasada soustavnosti a cilevédomosti - logické, systematické a cilevédomé

fazeni uéiva

e Zasada ndzornosti — obrazky, ukazky prost€ moznost pro zaky si latku co

nejlépe predstavit (Kurelova, 2002).

Pti rozhodovani o spravnosti metody a posouzeni kvality vyuky byly zhodnoceny

vvvvvv

zde zminény:

vyhody
e zamg¢feni na hlavni ¢ast u€iva a pouZiti systematickym postupti
e Casova nenaroCnost
e jednoduchost a ptehledné podani uciva
e mala chybovost
e moznost projevit pozitivni vztah k u€ivu a ptizplsobeni latky zZakovi

e tradi¢ni forma

nevyhody
e znalost u€iva byva povrchova a nestuduje latku do hloubky
e nepfizplisobiva forma pro nadanéjsi a pomalejsi studenty
e nesoustfedénost a nulova aktivita zaka

e 7adna podpora k samostatnosti zaka (GoSova,2011)
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Interaktivni vyuka

Hodiny vyucovana interaktivni metodou méla jednoduchou formu. Prezentace
pomoci notebooku a interaktivni tabule, doplnéna komentarem ucitele, predala zakiim
velké mnozstvi informaci. Jednotlivé slajdy jsou obohacené o hry, grafické animace,
doplnovacky, videa a obrazky, které maji za kol co nejvice piiblizit u¢ivo zakiim (viz

ptiloha ¢. 4).

Vsechny Skoly ucastnici se vyzkumu vyuzivaji program s interaktivni tabuli
SMART. Zaci uméli s timto programem pracovat, rozdilna byla intenzita vyucovéni
S touto pomickou. Zakladni Skola Kubatova pouzivala interaktivni tabuli témét na
kazdou hodinu. ZS Loucovice a ZS Lerchova tuto pomticku vyuZivali ziidka. Ale i tak

to pro zéky nebylo nic nového.

Zasady didaktické vyuky se uplatnily i pfi interaktivni metodé a jejich spravnost

byla posouzena srovnanim vyhod a nevyhod. Jsou zde uvedeny ty nejdilezitéjsi z nich:

vyhody
e snadnd pfiprava — prezentace
e  Skola hrou*
e nazornost — Zaci veskeré ucivo maji pred o¢ima
e udrzitelnost v ¢ase — e-ulozeni v PC
e (istota prednesu - vypadne rusivy element, oto¢eni se zady k zakiim — vse

pfipraveno v prezentaci

nevyhody
e vypusténa klasickd ucebnice a nemoznost odnést si kvalitni zdroj informaci
domti, pro opakovani
e postupné vymizeni psaného slova
e dlouha necinnost miiZze zpusobit nezdjem zakh
e technicka nedokonalost

e nelze ucit v kazdé ucebné — pouze v k tomu uréené (Dostal, 2009)
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3.1.3 Tvorba didaktického testu

Didakticky test byl vytvofen na zakladé jiz zminénych témat. Prvni pretestu byl
pfipraven na téma: Zvétravani a geologickd ¢innost vody a druhy byl zamétena na: Ge-
ologickou c¢innost vétru a geologickou ¢innost ledovct. Oba testy byly vytvoreny na
zakladé ucebnic pouzivanych na zucastnénych skolach. Zakladni $skola Kubatova a Ler-
chova pouziva uéebnice z Nakladatelstvi Fraus (Svecova a kol., 2007). Zakladni §kola
Loucovice mé jako studijni material ucebnici Ekologicky pfirodopis z nakladatelstvi

Fortuna (Kvasnic¢kova a kol., 2011).

V nasledujicim Rozboru jednotlivych testovych tloh jsou vypsany jednotlivé ulo-
hy z testu a k nim jsou pfipojeny odpovédi, které jsou vybrany z nejlepSich odpovédi

zaku, kterym byl zadén test.

3.1.4 Rozbor jednotlivych testovych uloh

Zaci se béhem vyuky seznamili s obéma vySe zminénymi tématy. Zvétravani
a geologicka ¢innost vody a Geologicka ¢innost vétru a geologicka ¢innost ledoveu byly
spole¢né zpracovany do testll (pretest a posttest). Oba druhy testl byly stejné.
V posttestu byly na konec ptidany 3 dopliujici otazky. Jednalo se o otazky vSeobecného
charakteru napfti¢ oducenou latkou — viz pfiloha ¢. 3. Hlavnim divodem uvedeni téchto
otazek do posttestu bylo zjisténi, zda si z vyucovaci hodiny odnesli znalosti a pfipadné
»prekvapeni® pro zaky, ktefi si mohli spravné odpovédi pamatovat z pretestu.

Vyhodnoceni téchto otazek je zobrazeno Vtabulce ¢. 3. V pretestu byly obsazeny

nékteré obrazky a fotografie, které se vyskytly nasledné i v prezentaci.

V testech byly pouZity rozdilné typy testovych uloh, napt. testové tlohy oteviené,
uzaviené, ptifazovaci, odpovédi s vybérem a dalsi. Pti tvorbé testu bylo vychazeno
z ptedpokladu, Ze typy otadzek uzavienych, pfifazovacich nebo odpovédi s vybérem
budou snadné a mohly by byt vypracovany s velkym procentem tspéS$nosti. Naopak
ulohy oteviené s dopliiovanim odpovédi byly povazovany za tézsi, bylo tedy ocekévano

méné spravnych odpovédi.

V nasledujici tabulce €. 2 jsou zafazeny Cisla otdzek s pocty spravnych odpovédi

a typy testovacich uloh.
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Tabulka 2 - Maximalni po¢et bodi u jednotlivych tloh didaktického testu a typy testovacich tloh

Cislo Celkovy pocet

otdizky bodi Typ testovaci ulohy

uzaviena s vybérem odpovédi
oteviena se stru¢nou odpoveédi
pfifazovaci

oteviena se stru¢nou odpoveédi
popisna

oteviena se stru¢nou odpoveédi
oteviena se struc¢nou odpovedi
Uzaviena s nabizenymi moznostmi
oteviena se stru¢nou odpovedi
oteviena se stru¢nou odpoveédi
popisna

=
Phoo~NoorwNE
WNNDNWODNDNNWWO -

1. ULOHA

Zaskrtni spravnou definici zvétravani:

a) mechanické rozrusovani hornin vilivem fyzikalnich, chemickych a biologickych
procesi
b) rozrusovani hornin vlivem energie ze zemského jadra

¢) rozrusovani hornin pohybem litosférickych desek

Tuto tlohu lze zatadit mezi tlohy uzaviené s vybérem odpovédi. Celkovy pocet
bodd, ktery mohl zak ziskat je 1. Cilem této otazky bylo zjistit, zda Zaci maji povédomi

o tomto pojmu, ktery jisté v biologii ¢i hodinach zemépisu slyseli.

2. ULOHA

Vypiste hlavni cinitele, které piuisobi na proces zvétravani?

Voda, vitr, biologicka slozka (Zivocichové, rostliny), zemskda pritazlivost, teplota
Uloha patii mezi testové tlohy oteviené se stru¢nou odpovédi. Body byly udélo-
vany za jeden spravny €initel — bod. Celkovy pocet bodi: 6. Tato otazka byla vytvofena,

kvuli zjisténi, zda zaci umi pfemyslet nad problematikou a logicky si spojit fakta.
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3. ULOHA

Priradte k pojmu spravnou definici:

fyzikalni zvetravani zména chemického slozeni horniny
chemické zvétravani puisobent organisni na rozrusovani homnin

biologické zvétravani rozpad hornin na mensi casti

Otazka je zatazena mezi ulohy uzaviené ptifazovaci. Celkova pocet bodu: 3 (za
kazdy spravné pfifazeny pojem. Tato uloha byla zafazena z diivodu jednoduchého si

osvojeni jednotlivych typt zvétravani a jejich zékladnich definic.

4. ULOHA

Vysvétlete ndsledujici geologické pojmy:

slepé rameno = izolované casti meandrii
delta = rozvétvené usti rek do jezera nebo do mori

pritok = vodni tok pritékajici do hlavniho toku

Uloha patii mezi oteviené se stru¢nou odpovédi. Celkovy pocet bodi: 3. Za kazdy
spravné definovany pojem bod. Tato otdzka, byla spiSe opakovaci. Toto ucivo je probi-

rané v 6. roéniku vzemépise. Méla spiSe charakter zjiSténi trvalosti védomosti

Z probirané latky.

5. ULOHA
V této otazce je hlavni popsat hlavni tok feky. Otazka méla vyucujiciho nasméro-

vat, jak velké maji povédomi o geologickych ¢innostech vody. Celkovy pocet bodi: 7.

Bod za spravny pojem k jednotlivym ¢astem obrazku.
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Popiste ¢asti toku reky:

Obrizek 2 - Uloha &. 5 - Popiste &asti toku Feky

LHorni tok feky u)olni tok feky

-

mrtvé rameno

pramen

meandr

LStfedni tok

6. ULOHA

Vypiste pozitivai a negativni viivy zpusobené regulaci vodnich toku

Hydroelektrarny, rybolov, regulace povodni, rekreace, snizend biodiverzita,
znecisteni
Uloha je zatazena mezi oteviené otazky se stru¢nou odpovédi. Cilem této otazky
je zjisténi povédomi zakl o vlivu lidské ¢innosti na fi¢ni tok a jeho ptisobeni na krajinu.

Celkovy pocet bodt k ziskani je: 2.

7. ULOHA

Popiste vznik ledovce.

Nahromadenim nékolika vrstev snéhu, ktery postupem casu viastni vahou zledovati,

dochazi ke snizovani obsahu vzduchu.
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Tato otdzka oteviena se stru¢nou odpovédi, méla poukazat na to, jestli Zaci maji

znalosti o ¢innosti ledovceu a jestli dokazou odvodit jeho vznik. Celkovy pocet bodu: 2.

8. ULOHA

Podtrhnéte 3 ceska jezera ledovcového puivodu:

Mladotické jezero, Certovo jezero, Mdachovo jezero, Prdsilské jezero, Cerné jezero,
RozZmberk

Toto je otazka uzaviena s nabizenymi moznostmi. Zak si vybira s ndkolika nabi-
zenych, odpovédi spravnou. V nékterych pripadech se musi brat v potaz, ze odpovézeno
spravné bylo pomoci ndhody nebo tipovani. Cilem bylo poukézat, na ¢innosti ledovct

na naSem Gzemi. Celkovy pocet bodui: 3. Spravné podtrzené jezero — bod.

9. ULOHA

Vysvétli pojem globalni oteplovani. Jaké nasledky by mohl mit tento proces

do budoucna?

Oteplovani planety Zemé, nasledné tani ledovcii

Opct lze otazku zaradit mezi ulohy oteviené se stru¢nou odpovédi. Cilem této
otazky bylo, aby zaci se zamysleli, co zplsobuje globalni oteplovani a jaky ma vliv

na krajinu okolo nas. Celkovy pocet bodu: 2.

10. ULOHA

Zduvodnéte proc rozsirovani pousti je oznacovano za globdlni problém? Jak clovek

neqativné ovliviiuje tento proces?

snizujict se zasoba vody, zvySovani se pisecnych bouri

Jak ovliviiuje: plytvani vody, pretezovani zemédeélskych piid, nadmérné odlesnovani

33



Oteviena otazka, kde stru¢nou odpovédi by mélo byt povédomi zakli na mozné

prirodni hrozby a jakou roli v tom hraje lidsky faktor. Celkovy pocet bodii: 2

11. ULOHA

Pojmenujte sprdavné tvary nebo jevy, které jsou na fotografiich.

Obrizek 3 - Uloha &. 11 - Pojmenujte spravné tvary nebo jevy...

pisecna duna

pisecna boute

skalni hiib

Cilem této ulohy bylo spravné pojmenovat obrazky tykajicich se wvné&jSich
geologickych déju. Aby dokazali rozpoznat, a spojit si v souvislostech jakymi vlivy

jednotlivé utvary vznikaji. Celkovy pocet bodu: 3. Spravny pojem u fotografie — bod.

12. ULOHA

Jaky prirodni cinitel pusobi na vznik techto utvarii:

- meandr: cinnost vody
- mrazovy srub: cinnost ledovcii
- bludné balvany: zvétravani

- skalni hiib: cinnost vétru
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- kamenné more: zvétravani

- plaz: c¢innost more

Otazka se fadi mezi oteviené, kde u kazdého pojmu patii stru¢na odpoveéd’. Tato
otazka uz je zatazena Vv ramci diplomové praci jako dopliujici v posttestu. Dava malé
shrnuti pojmu, které se zaci dozvédéli z pretestu nebo z vyuky. Celkovy pocet bodu: 6.

Spravn¢ definovany pojem znamena jeden bod.

13. ULOHA

Popis a nakresli proces mrazového zvétravani.

Voda prosakuje do prasklin v hornine, viivem teplot zamrzne a tim zvétsi sviij objem.

Vlivem opakujicich se téchto viivii, hornina praska.

Obrizek 4 - Uloha &. 13 - "Proces mrazového zvétravani"

Otazka je oteviena se stru¢nou odpovédi. Ma shrnujici charakter a pojednava

0 nabytych znalostech Zak béhem vyuky. Celkovy pocet bodu: 2.
14. ULOHA

Posledni z doplitujicich otdzek ma podat pfesny obrazek o povédomi Zzakl o ledov-
covych tutvarech a tani ledovcii. Jedna se o otdzku spojovaci, kterd je pomerné jednodu-
chého razu. Pokud by se uvazovalo o t&éz§i verzi testu, pak se jen neuvedli pojmy, které

maji zaci pripojit k obrazku. Kazdy spravné pfifazeny pojem = bod.
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K obrazku prirad’ tyto pojmy
HORSKE STITY, KAR S JEZEREM, CELNI MORENA, LEDOVCOVE JEZERO,
VODOPAD, BLUDNE KAMENY

Obriazek 5 - Uloha ¢&. 14 — Zadani + vysledek

horské stity kar s jezerem

bludné kameny

¢elni moréna

vodonad

ledovcové jezero

3.2 Vysledky Setreni

V Gvodu diplomové prace byly stanoveny ctyfi hypotézy. Hypotéza 1.
na zaklad¢ vysledku Setfeni se potvrdila. Hypotézy 2. a 3. byly ¢aste¢né potvrzeny.

Piedpoklad u 4. hypotézy je vyzkumem prokazan.

Aby vysledky Setfeni byly celkové dostacujici a nejefektivnéjsi, byla analyza
provedena z n¢kolika hledisek:

e 7 hlediska metod vyu€ovani - frontalni, interaktivni

e 7 hlediska skol — porovnani uspésnosti skol

e 7 hlediska dopliiujicich otdzek — dopliujici otazky v posttestu zobrazuji pro
zaky otazky, které dosud neznaly, a byli pfinuceni vzpomenout Si

na probirana témata
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e 7 hlediska celkového zhodnoceni pretest a posttest

3.2.1 Porovnani efektivity z hlediska metod vyucovani

V tabulce ¢. 3 muZzeme vidét porovnani efektivity vyuky dle otazek a typtu vyuky.
Pocet zakl, ktery se ucastnil frontdlni vyuky, je 64. Interaktivni vyuky se ovSem
zucastnilo jen 62 zakd. Pro objektivni posouzeni byl zvolen vypocet poméru poctu
bodl a poctu zakl u kazdého z typt vyuky. Vysledkem byl udaj, ktery poukazuje
na koeficient uspé$nosti jednotlivych otazek na jednoho zaka. Vysledky byly
V poslednim sloupecku porovnany a je zde mozné zachytit rozdily mezi frontalni
a interaktivnim typem vyuky. V t€éméf stoprocentni vétSin€ bylo zjisténo, Ze interaktivni
Pro nazornost jsou v tabulce

vyuka ma mnohem vétsi efekt nez frontélni.

vyukovou metodu. Pouze v jednom piipadé u otazky €. 3 je vidét, ze frontalni vyuka
byla efektivnéjsi. Je dulezité upozornit, Ze porovnavany byly vysledky z posttestu zaka
vSech skol. Konkrétni poc¢ty bodu v jednotlivych Skolach jsou k dispozici v prilohach
¢. 5,6,7 (rozde€leno dle skol).

Tabulka 3 - Porovnani efektivity z hlediska metod vyucovani

L ) o, rozdil
sislo frontalni pom?“;: {/zspég_ interaktivni pomé: %ispéi- pom’értf
otizky | pocer podet nosti z’aka na nosti z’aka na frontal@z a
bodi Sk otazku pocet bodii | pocet Zdki otazku mter’aknvm
wuky
1 54 64 0,84375 55 62 0,8871 -0,0433
2 162 64 2,53125 182 62 2,9355 -0,4042
3 165 64 2,57813 157 62 2,5323 0,0459
4 103 64 1,60938 136 62 2,1935 -0,5842
5 217 64 3,39063 247 62 3,9839 -0,5932
6 64 64 1 84 62 1,3548 -0,3548
7 32 64 0,5 48 62 0,7742 -0,2742
8 156 64 2,4375 154 62 2,4839 -0,0464
9 73 64 1,140625 74,5 62 1,2016 -0,0610
10 50,5 64 0,7890625 57 62 0,9194 -0,1303
11 119 64 1,859375 126 62 2,0323 -0,1729
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V nasledujicich grafech jsou porovnany a analyzovany jednotlivé tlohy:

Graf 1 - Porovnani efektivity vyuky na alohu ¢&. 1

Ulohaé. 1

55 -
54,5 - | frontalni
M interaktivni
54 -
53,5 f

pocet bodu

V grafu ¢. 1 mUZeme vidét, Ze interaktivni vyuka méla pro Zaky mnohem vétsi
efekt nez frontalni. Pii porovnani koeficientu ispésnosti zaka na otazku dle tabulky ¢. 2
je vidét, ze pomérovy rozdil na interaktivni vyuku ¢ini o 0,0433 bodu vice nez frontalni.
Lze piepokladat, ze tento vysledek je dosazen diky typu otazky. Uzaviend tuloha
s vybérem odpovédi je lehkou formou testovani védomosti, kdy odpovédi jsou znamy

V nabidce.

Graf 2 - Porovnani efektivity vyuky na tlohu ¢. 2

Uloha é. 2

185
180 -+
175 - u frontalni
170 A
165 -+
160 -
155 -

150 f
pocet bodu

M interaktivni
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V grafu ¢. 2 je rozdil mezi vyukami vétsi. Interaktivni vyuka s koeficientem
2,9355 je témét o 0,5 bodu efektivnéj$i nez vyuka frontalni. Ve znazornéni bodu se
jedna o 20 bodu, které nejsou velkym propadem, kdyz vezmeme v tivahu, Ze maximalni
pocet bodii za spravnou odpovéd je 6 a body byly pfidélovany ,,jeden spravny

¢initel = bod*.

Graf 3 - Porovnani efektivity vyuky na alohu ¢&. 3

Ulohac. 3

165

M frontalni
160

M interaktivni
155
150 - f

pocet bodu

Na grafu €. 3 je vidét, Ze efektivita vyuky u frontalni metody je znatelné lepsi nez
efektivita interaktivni vyuky. Dle tabulky ¢. 2 mizeme vidét, Ze v poméru poc¢tu bodt
na jednotlivou metodu s 2,57813 body je tGspésnost frontalni vyuky vétsi nez pocet
pramérného bodovani u interaktivni vyuky, kde je 2,5323 bodu. Jedna se o necekany
vysledek, kdy klasickd forma vyucovani byla pro Zaky mnohem piinosnéjsi nez

moderni forma vyuky.

V dal§im grafickém vyhodnoceni na grafu ¢. 4 Gspé$nosti metod mizeme vidét, Ze
interaktivni vyuka doslova ,,pfevalcovala® metodu frontalni. I pfesto, Ze tato otdzka
patfila mezi otazky opakujici latku z 6. ro¢niku, byla uspéSnost této ulohy mala.
Maximalni pocet bodl je 3 a 1 nejuspésnéjsi interaktivni (alternativni) metodou je

prumérny vysledek zéka na otazku 2,19 bodu.
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Graf 4 - Porovnani efektivity vyuky na ulohu ¢. 4

e v

Uloha¢. 4
150 -
100 - u frontalni

M interaktivni
50 -
0 1
pocet bodl

Uloha ¢. 5 byla jedna z téz§ich otézek, coZ se projevilo i na vysledcich na grafu
¢. 5. Interaktivni vyuka zde byla efektivngjsi s celkovym poctem 247 spravnych bodl na
otazku. V koeficientu poméru spravnych odpovédi opét byla efektivngjsi forma
interaktivni s 3,9839 body. Ale vzhledem k celkovému po¢tu 7 bodt v otazce, se jedna

stale praimérny vysledek.

Graf 5 - Porovnani efektivity vyuky na ulohu ¢. 5

Uloha é. 5

250 -
240 A
230
220 A
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Graf 6 -Porovnani efektivity vyuky na tlohu ¢&. 6
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Na grafu €. 6 je patrné, Ze odpovédi na otdzku €. 6 byly jednoznacné efektivné;jsi
pro interaktivni vyuku. Koeficientni rozdil oproti frontalni vyuce je 0,3458 pomérného
bodu. Frontalni vyukou zZaci odpovédéli na otazku €. 6 jen 64 body, ziskali o 20 bodu

méné U odpovédi na otazky, které byly vyucovany metodou interaktivni.

Graf 7 - Porovnani efektivity vyuky na tlohu ¢. 7
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U otazky ¢. 7 na grafu ¢. 7 mizeme opét vidét, ze vyuka tvoreni ledovcl

interaktivni metodou byla pro zaky vice pfinosnd nez metoda frontdlni. Maximalni
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pocet bodii otazky je 2. I nejlepsi poméerovy koeficient na jednoho Zzaka je pod 1 bod

(0,7742) coz je povazovano za slaby vysledek.

Graf 8 - Porovnani efektivity vyuky na tlohu ¢. 8
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Graf ¢. 8 je velice zajimavym, piesto dulezitym jevem, kde se projevi fakt,
Ze 1 presto, ze vice lepSich odpovédi na otdzky odufena metodou frontalni, tedy
156 spravnych bodi, tak ptepoctenym koeficientem pruméru boda na jednoho zaka byla
efektivnéj$i metoda interaktivni, coZ miiZzeme vidét v tabulce €. 3. Frontalni metodou je
koeficient 2,4375 o 0,0464 bodu méné¢ nez metodou interaktivni. Je to hlavné

zpuisobeno poctem zaki, kteti se zacastnili vyse zminénych metod.

Na grafu €. 9 je patrné, Ze rozdil v celkovém bodovani je téméf stejny, v poctu
bodi 1ze hovotit o 1,5 bodovém rozdilu. Otazka byla oteviend se stru¢nou odpovédi. Pii
celkovém poctu bodl na otazku (2 body) je koeficient 1,1406 frontalni metodou vyuky
a 1,2016 interaktivni metodou vyuky pomérné dobrym vysledkem. Zaci odpovédéli na

tuto otdzku, vice jak z poloviny dobfe.
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Graf 9 - Porovnani efektivity vyuky na ulohu ¢. 9
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Otazka ¢. 10 byla pro zaky evidentné slozitéj$i a problemati¢téjsi nez predchozi
otazka ¢. 9., coz lze vidét na grafu ¢. 10. Priméry koeficient na zaka byl metodou
interaktivni efektivnéjsi (0,9194 bodu). V celkovém poctu bodii ma metoda frontalni jen

50,5 bodu, oproti tomu metoda interaktivni ma 57 bodu.

Graf 10 - Porovnani efektivity vyuky na tlohu ¢. 10
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U grafu €. 11 je opét jasny dikaz toho, ze interaktivni metoda je pfinosnéjsi forma
vyuky nez metoda frontdlni. Tato otdzka je graficky zadana, obrazky byly pouzity
V prezentaci interaktivni metody. Poéty bodi za odpovédi na otazky metody
prezentované interaktivné bylo 126 bodu. Lze tedy vidét patrny rozdil metod, kdy
Vjednom ptipadé méli moznost obrazky pouze vidét v ucebnici a v druhé byly

pfedvedeny a popsany ucitelem v prezentaci.

Graf 11 - Porovnani efektivity vyuky na alohu ¢. 11
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3.2.2 Porovnani efektivnosti vyuky zicastnénych §kol

Pfi porovnavani uspésnosti vybranych metod vyuky na zGcastnénych skolach bylo
tteba zvazit, jakym zplusobem lze vyjadiit efektivitu v jednotlivych Skolach.
Jelikoz kazdéa Skola byla jinak velka, v kazdé Skole se vyuky ucastnil jiny pocet tiid
a v kazd¢ tridé€ jiny pocet zaku, byl faktorem pro vyhodnoceni jednoznaéné pocet bodl
V posttestu, ktery podal jasny piehled o tUspéSnosti jednotlivych zakt, tid
a Vv neposledni fadé¢ i $kol, coZ je nazorné vidét v tabulce ¢. 4 a v prilohach €. 5,6,7, kde

jsou zobrazeny vysledky posttestu.

V tabulce €. 4 je uveden presny pocet zaki Gcastnicich se posttestd, zaroven pocet
bodd, které dand tfida utrzila vtestu, a vypocteny pomér na jednotlivou tiidu.
V poslednim sloupecku je vidét udaj, ktery poukaze na Skolu, kde probéhla vyuka

nejefektivnéj§im zptsobem, at’ uz bylo vyucovano metodou frontalni nebo interaktivni.
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Vysledek byl vypocitan jako primér vSech tfid na testované Skole vydéleny poctem

ucastnicich se tiid.

Tabulka 4 - Porovnani efektivity vyuky na jednotlivych §kolach

Skola tiida celkovy pocet prumer
Zaku/ trida body/ tiida body/trida body/skola
9. A 21 497 23,6
_ ZS Kubatova | g g 22 547 24,8 26,1
Ceské Bud¢jovice
9.C 22 661 30
78 Lerchova | & A 21 873 41,5 344
Susice 9.B 20 546 27,3
Z8 Loucovice | 9- A 18 374 20,7 20,7

W

V nasledujicim grafu ¢. 12 jsou zobrazeny priméry uspésnosti zakll na
jednotlivych Skolach. Lze predpokladat, ze nejlepsi vysledek znamena nejefektivné;si
formu vyuky na sSkole. Vyuka prob¢hla nejefektivnéji na Zakladni Skole v Lerchoveé
ulici v Susici. S primérnou hodnotou 34,4 byla vyuka na této Skole efektivnéjsi nez
vyuka na Zakladni $kole Kubatova v Ceskych Budg&jovicich, kde se ptvodné
prepokladal lepsi vysledek, vzhledem k velikosti Skoly, poctu zucastnénych tiid

a frekvenci pouzivani interaktivni tabule.

Graf 12 - Diferenciace $kol dle tspésnosti

Diferenciace skol dle Uspésnosti
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3.2.3 Porovnani efektivnosti vyuky z hlediska dopliiujicich otazek

Do posttestu byly zarazeny tii otdzky, které nebyly v pretestu. Porovnanim

vvvvvv

Z nésledujici tabulky ¢. 5 lze presné urcit, ktera metoda byla efektivnési.
V prvnim sloupecku je oznaceno ¢islo otdzky z posttestu. Druhy a Ctvrty sloupecek
oznacuje maximalni pocet bodii na danou otazku, ktery bylo mozné za spravné
vyplnény posttest ziskat. Oproti tomu tfeti a paty sloupecek oznacuje body ziskané zaky

Z vyplnéného posttestu a je rozdélen dle dvou oducenych metod.

Porovnani z hlediska dopliujicich otazek z posttestu jasné ukazalo, ze interaktivni
vyuka je efektivnéjsi formou vyucovaci metody nez frontalni vyuka s poctem ziskanych

bodu 475,5. Interaktivni metodou vyuky ziskali Zaci v posttestu 605,5 bodu.

Tabulka 5 - Porovnani efektivnosti vyuky z hlediska dopliiujicich otazek z posttestu

frontalni vyuka interaktivni vyuka
cislo otdzk maximdlni  skutecné ziskany | maximdlni  skutecné ziskany
Y pocet bodii pocet bodii pocet bodii pocet bodii
12. 378 123 366 255
13. 126 56,5 122 58,5
14. 378 296 366 292
celkem 882 475,5 854 605,5

Nejlepsi grafické znazornéni efektivnosti jednotlivych metod lze porovnat
na grafech ¢. 13 a 14. V grafu ¢. 13 je vidét rozdil mezi poétem ziskanych bodi od
zakl Ucastnicich se frontdlni metody vyuky a celkovym maximdalnim poctem boda
ziskatelnych z posttestu této metody vyuky. Lehce nadpoloviéni rozdil znamend malou

efektivnost frontalni metodou vyuky.
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Graf 13 - Porovnani celkového a ziskaného poc¢tu bodi frontalni metodou vyuky

i maximalni pocet bodu

id skutecné ziskany pocet bodu

Oproti tomu z grafu €. 14 1ze odvodit jiz vySe zminény rozdil z vyuky interaktivni
metodou.

Graf 14 - Porovnani celkového a ziskaného poctu bodiu interaktivni metodou vyuky

i maximalni pocet bod(

Ld skuteéné ziskany pocet bodu
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3.24 Porovnani efektivnosti z hlediska celkového zhodnoceni pretest

a posttest

Data (celkové body ziskané v pretestu a post-testu) byla analyzovéna testem
ANOVA opakovanych méteni (Repeated-measures ANOVA)s typem vyuky daného
tématu (frontalni vs. interaktivni) jako kategorialni proménnou. Data byly analyzovany

prostiednictvim programu Statistica 12 (Tulsa, OK, USA).

V obrazcich €. 6 a 7 jsou znazornény bodové praméry v pretestu a posttestu dvou
skupin zakt - vzdy téch, ktefi dané téma absolvovali interaktivné, a zaka, ktefi téma

absolvovali frontalné.

Interpretace vysledkii (ANOVA opakovanych métfeni) v obou tématech:
a) obé¢ skupiny se nelisily v pretestu - tzn. jejich znalosti byly v pocatcich stejné
b) znalosti vyucované latky se vyznamné zvysily v obou typech vyuky (povédomi
o prednasené latce)
c) zlepseni bylo zaznamenano vzdy v interaktivni vyuce, je tedy efektivnéjsi nez

vyuka frontalni

Obrazek 6 - Celkové zhodnoceni jednotlivych typid vyuky

Porovnani typu vyuky
Geologicka Cinnost zvétravani

N
o

=~ frontalni vyuka
== interaktivni vyuka

- A A A -
co O N b~ O o

dosazené body z tématu zvétravani

(o))

IS

pretest posttest
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Na obrazku ¢. 6 je vidét soucasny vliv typu vyucovani (interaktivni, frontalni)

a poradi testu (pretest, posttest), které je signifikantni (F (1, 98) = 10.17; p = 0.002).

Tukeyho post-hoc mnohonasobné porovnani ukazalo, Ze obé& experimentalni
skupiny (frontalni, interaktivni) se neliily ve vysledcich pretestu (p = 0.92), zatimco
rozdil ve vysledcich posttestu byl statisticky prikazny (p = 0.013). Prikazné byly
1 rozdily v pretestu vs. posttestu u obou experimentalnich skupin (skupina A: p < 10-5;
skupina B: p < 10-3).

Obrazek 7 - Porovnani jednotlivych typa vyuky

Porovnani typu vyuky
Geologicka €innost vétru a ledu

=$= interaktivni vyuka
== frontalni vyuka

Dosazené body z tématu vitr, led

N W R O OO N 00 © O

pretest posttest

Na obrazku ¢. 7 lze posoudit soucasny vliv typu vyufovani (interaktivni,
frontalni) a poradi testu (pretest, posttest), ktery je vysoce signifikantni
(F (1, 98) = 47.65; p < 10-9).

Tukeyho post-hoc mnohonasobné porovnani ukazalo, Ze ob& experimentalni
skupiny (interaktivni, frontalni) se neliSily ve vysledcich pretestu (p = 0.79), zatimco
rozdil ve vysledcich posttestu byl vysoce statisticky prukazny (p < 10-5). Pritkazné byly
1 rozdily v pretestu vs. posttestu u obou experimentalnich skupin (skupina A: p < 10-5;
skupina B: p < 10-3).
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3.3 Ovéreni stanovenych hypotéz

Pro ovéfeni autorCiny hypotézy 1 ,Interaktivni zplisob vyuky geologie bude
efektivngjsi nez frontalni metoda vyuky.“ slouzi tabulka ¢. 5 a grafy ¢. 13 a ¢. 14, kde
jsou porovnavany metody vyuky dle celkového poctu ziskanych bodi z dopliujicich

otazek posttestu.

Jak je patrné z vysledkt uvedenych v tabulce €. 3 a grafa €. 1. — 11., hypotéza 2
,Zaci vyudovani interaktivnim zptisobem dosidhnou 100% tspé&snosti v didaktickém
posttestu.« je z ¢asti ovéfena. Interaktivni metoda vyuky se ukazala ve velké vétSiné
otazek jako uspés$néjsi metoda vyuky. Vysledky lze posoudit na zakladé tabulky ¢. 3,
kde je znazornén pomér uspésnosti Zédka na jednotlivé otazky z posttestu. Vyjimkou je
otazka ¢. 3 z posttestu, kde na zakladé vyhodnoceni, zvitézila frontalni metoda vyuky.

Je pravdépodobné, ze tento vysledek byl ovlivnén metodou vyuky.

V tabulce €. 4 a na grafu ¢. 12 je vidét, Ze hypotéza 3 ,,Zapojené zakladni Skoly
Zz malych mést dosahnou celkové horSich vysledkli ve vyuce interaktivnim zplsobem
nez zadkladni Skola z velkého mésta.” byla ¢astecné ovéiena, jelikoz Skola z nejmensiho
mésta (Loucovice), kterd se UcCastnila vyzkumu, byla neyméné uspé€snd. Hypotézu 3
popira fakt, ze v porovnani tfech zapojenych zakladnich $kol, Skola z velkého mésta
(Ceské Budgjovice) nedosahla nejlepsich vysledki oproti $kole z mensiho mésta

(Susice).

Pro potvrzeni hypotézy 4 ,Zaci dosihnou lepsich vysledki v posttestu nez
v pretestu.” byl vytvofen obrazek ¢. 6 a 7, kde je jasné viditelné, ze vysledky posttestu

jsou vyrazné vyssi nez pretestu.
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4 DISKUZE

Pfi zpracovavani jednotlivych ¢asti vyzkumu i diplomové prace se autorka setkala
S riznymi typy obtizi. V nasledujici kapitole jsou vysvétlena a objasnéna jednotliva

uskali vyzkumu a zpracovani diplomové prace.

Hned v tvodu vyzkumu byl problém s ochotou zakladnich $kol realizovat v jejich
hodinach odbornou vyuku se zaddnim testi. Celkem autor potfeboval 4 hodiny v kazdé
tiidé. V prvni hodiné byl zadkim zadan pretest, dale néasledovaly hodiny vyucované
interaktivni (alternativni) metodou a posléze frontdlni metodou. Cely vyzkum byl ve
ttidé zakoncen zaddnim posttestu. Pro zakladni Skoly bylo celkem problematické
,»ob&tovat™ Ctyfi vyucovaci hodiny i pfesto, ze se zaci dozvédéli nové informace, na

které byli nasledné i otestovani.

Jednou z dalsich obtizi bylo téma, které si autorka vybrala. Kazda z vybranych
Skol méla jiné ucebni plany a sloucit témata s u¢ebnim planem, byl problém, se kterym
si autorka vyzkumu musela poradit. Vysledkem bylo, pomérné dlouhé obdobi, nebot’
samotny vyzkum probihal od ledna 2015 do kvétna 2015 pravé kvili ptizplsobeni
uéebniho planu. Jednim z vyznamnéjSich negativnich faktord vyzkumu se urcité stala i
estetickd stranka testl. Samotny vytisk testli probihal aZ na kazdé Skole tésné pred
vyucovanim, jelikoz byla nutna konzultace s vyucujicim pedagogem. Tisk byl tedy
umoznén jen v ¢ernobilé podobé a pro zédky byly obrazky velice Spatné rozpoznatelné.

Urcite tento fakt neblahym zpiisobem ovlivnil vysledky vyzkumu.

Autorka predpokladala urcité vysledky dle obecnych kritérii (Skola z vétsiho
pretest), piesto se nckteré predpoklady ukazaly jako mylné. Jasné se ukdzalo, ze
predpoklad efektivnosti interaktivni vyuky je spravny. Vyuka byla mnohem zajimav¢jsi
metodou vyuky pro zaky 9. tfid, ale ne u kazdé otazky z testu. Uloha &. 3 se ukézala
jako otazka, kde uspéla v efektivnosti vyuky metoda frontalni. Lze pfedpokladat, Ze se

tak stalo diky typu otazky.

Dale se autorka domnivala, Ze vyuka na Skole z vétsiho mésta, kde zaroven bylo

oduceno nejvice tfid, bude efektivnéjsi, nez vyuka na malé Skole s oduc¢enou jedinou
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tfidou. V tomto hledisku byl pfedpoklad potvrzen. Presto ale jednozna¢nym ,,vitézem*
diferenciace $kol byla Zakladni Skola Lerchova v SuSici. Lze se domnivat, ze
0 uspesnosti Skoly tedy nerozhodovala velikost §koly ani poCet oducenych tiid na skole,
ale evidentné znalosti a védomosti zakli. A jednoznacné jasnym piedpokladem, ktery se
potvrdil, bylo tvrzeni, Ze posttest bude efektivnéjsi nez pretest. Z tohoto predpokladu 1ze

jasn¢ vyvodit i vysledek, ze zaci se v hodinach vyuky v rdmci vyzkumu i néco naudili.

Vyzkum dle Majerové (2014) ukazal, ze interaktivni metoda s prvky badatelsky
orientovaného vyucovani lze doporucit k dal§i formé studia pro zaky zakladnich skol.
Vysledky jeji diplomové prace lze oznacit za shodné, i1 prestoze jeji vyzkum byl
vytvofen na jiné téma. Prace Majerové (2014) se zabyvala vyuzitim badatelsky
orientovanym vyucovani (BOV) morfologie rostlin. Naopak Kotrousova (2014) zmifiuje
dotaznikové Setfeni o zavadéni BOV zavislé na vybéru ucebnic. Vysledkem tohoto
Setieni byl spiSe negativni pfistup k BOV z divodu nedostatku c¢asu, neplnéni
tematického planu a velké naro¢nosti na pfipravu hodiny. Prace Kotrousové (2014) byla
zamétena na to, zda ma vybér ucebnic vliv interaktivni vyuku s prvky BOV. Dle jejiho
zaveéru byla tato hypotéza vyvrdcena. Interaktivni vyuka s badatelsky orientovanym
vyuCovanim je Sice naroéna na pfipravu, ale zaroven ma uspéch
i u zaka 1. stupné. Toto vyplyva i z prace Soukupové (2013), ktera tuto metodu
aplikovala na Zéky z 1. stupné zakladni Skoly. Vysledky lze oznacit za shodné s touto
diplomovou praci. Jeji prace pro 1. stupen je s BOV zaméfena na rostliny, kliceni, rust,
fotosyntézu a je samoziejmé prizptisobena véku zaku. Naproti tomu tato metoda dle
Bendové (2014) se nedoporuCuje na viceletd gymnézia a pro zaky 9. tiid z divodu
nedostatku Casu pii ptipravé na pfijimaci zkousky. Ve své praci se zabyvala piimo

zavedenim badatelsky orientovaného vyucovani do praxe.

V porovnani vSech zmifovanych tituli je patrné, Ze tato metoda je pro zaky
vhodna, ale v praxi zaleZi spiSe na uciteli a na tom do jaké miry je ochoten vénovat se p

fipravam na samotnou hodinu.
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5 ZAVER

Tato diplomova prace se zabyvala porovnanim efektivity vybranych metod vyuky.

vvvvvv

Zaver jasn¢ ukazal, Ze interaktivni metoda je UspéSnou a po vSech strankach
efektivnéj$i metodou vyuky. Stoji za otazku a mozna i za dalsi druh zkoumani, zda se

jedné o metodu zadanou a pro zaky i ucitele pfinosnou.

Jednim z postiehtl autora je zjiSténi, ze interaktivni tabule a prezentace nejsou pro
zaky v dnesni dob€ jiz ni¢im neznamym. Jedna se uz o zcela rozsiteny typ vyuky, ktery
se velmi ¢asto kombinuje s metodami klasickymi. Za velmi zajimavy vysledek povazuji
I fakt, ze velikost Skoly rozhodné neovlivni GspéSnost zakl v celkové znalosti latky.
Vyslo najevo i né¢kolik faktort, které uritym zpisobem mohly ovlivnit Gspéch
vyzkumu. Napf. jedné se o nového ptednasejiciho ,,ucitele®, nestandardni zptisob vyuky
nebo neobvyklou interpretaci novych znalosti. Urcitou roli hral jist¢ 1 vék a pohlavi
»autora = ucitele. Faktor, ktery mohl pozitivné ovlivnit vysledek, je ale i védomi zak,

Ze jsou vybrani pro vyzkum, a Ze jejich vysledky budou nékde zaznamenany.

Celkové 1ze vyzkum hodnotit jako Gspé€Sny s menSimi nedostatky, které nastésti

nebyly velkym rozhodujicim faktorem pro celkové vyhodnoceni.
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12 PRILOHY

Priloha €. 1 — Pracovni list

PRACOVNI LIST: ZVETRAVANI A CINNOST VODY

Vn&jsi geologické déje jsou zvétravani a eroze, transport (................. ), sedimentace
(v, ).
Cinitel¢ ovliviiujici vngj3f geologické d&je:

g zplsobuji zarovnani zemského povrchu

ZVETRAVANI
- Mechanické rozrugovani hornin nebo zména chemického sloZeni &i kombinace obou vlivem
pochodii: 1.
2.
3.

- ovlivnéno klimatickymi podminkami
Mechanické zvétravini:

- rozpad hornin na mensi ¢asti
- nedochazi ke zméné chemického slozeni

- pfi¢ina: zmény teplot (u nas mrazové zvétravani)
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mechanické zvétravani na poustich:

- vznik plsobeni — vody, kysliku, oxidu uhli¢itého
- voda = rozpoustédlo

- pfeména pyritu > R
zivee D)
Biologické zvétravani
- pusobeni ................. a nasledné naruSovani a rozpad hornin ...............ccccceeee @

CINNOST VODY

- modelovani reliéfu

- Iéni sit’ — odvodiiovani kontinentt

- rychlost eroze a sedimentace zéleZi na :
o
o
o

- Pribéh feky:
o horni tok: feky prameni v horskych terénech, vysoka rychlost vody, vznik

Iy

............... s s TR s s sss. Yy tvarl udoll ve tvati V.

o stfedni tok: idolni nivy — usazovani hornin
:meandry - zdkruty na fece

o dolni tok: pfevazuje sedimentace, vznik udolnich niv, rychlost feky nizka
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A SRR = izolovana ¢ast meandri

: rozvétvena Ustni fek do jezeranebo domofe=..............ccceenee.

Regulace vodnich toku:

CINNOST MORE
Cinnost vln: > — rozrudovani hornin
A senevaimesssewi - tvorba plazi
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Priloha €. 2 - Pretest

Pretest — Zvétravani, ¢innost vody a ledoveu, ¢innost vétru.

1.

h

Zaskrini spravnou definici zvétravani:

a) mechanicke rozrufovani hornin vlivem fyzikdlnich, chemickych a biologickych
procesi

b} rozrusovani hornin vlivem energie ze zemského jadra

¢) rozrudovani hornin pohybem litosférickych desek

Vvpiste hlavni &initele, které plsobi na proces wvEtrivani?

Piitad’te k pojmu spravnou definici:

fyzikalni zvétravani zména chemického sloZeni horniny
chemické zvétravani phsobeni organismi na rozru$ovani homin
biologické zvEtravani rozpad hornin na mensi &asti

Vysvétlete nasledujici geologické pojmy:
slepé rameno =

delta =

pFitok =

Popiste &dsti toku feky:
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6. Vypiste pozitivni a negativni vlivy zpisobené regulaci-vodnich toka

7. Popiste vznik ledovee,

8. Podtrhnéte 3 feska jezera ledovcového pivodu:

Mladotické jezero, Certovo jezero, Machovo jezero, Prasilské jezero, Cerné jezero,
Rozmberk

9. Vysvétli pojem globalni oteplovani. Jaké nasledky by mohl mit tento proces do
budoucna?

10. Zdavodnéte prod roz8ifovani pousti je oznacovéno za globalni problém? Jak

¢loveék negativné ovliviiuje tento proces?

11. Pojmenujte spravné tvary nebo jevy, které jsou na fotografiich.
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Piiloha ¢. 3 - Dopliiujici otazKky z posttestu
Dopliujici otazky

12. Jaky piirodni Einitel pisobi na vznik t&chto ttvard:
- meandr:
- mrazovy srub:
- bludné balvany:
- skalni hiib:
- kamenné mofe:
- plaz:

13. Popis a nakresli proces mrazového zvétrdvani.

14. K obrazku pfifad’ tyto pojmy:

HORSKE STITY, KAR S JEZEREM, CELNI MORENA, LEDOVCOVE JEZERO,
VODOPAD, BLUDNE KAMENY
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Priloha ¢. 4 - Prezentace ve SMART programu

Vnéjsi geologické déje:
* zvétravani a eroze

e transport (pfemistovani)
* usazovani (sedimentace)

Cinitelé:

. Zlovéka)

— zpl ji ani ého povrchu

Zvétravani
« mechanické rozrusovani hornin nebo zména chemického

slozeni & kombinace obou vlivem pochod( fyzikalnich

§chemick§«:h

« ovlivnéno klimatickymi podminkami

biologickych

Mechanické zvétravani

« Rozpad hornin na mensi &asti
* Nedochazi ke zmeéné chemického slozeni 3
« Pfi¢ina: zmény teploty (u nas - mrazové zvétravani)

Vnéjsi geologické dégje:
* zvétravani a eroze

e transport (premistovani)
« usazovani (sedimentace)

g Cinitelé:
* zemska pfitaZlivost

a1

* &innost vody, more, ledovcu, vétru a organismu (v&. Elovéka)

—— zpusobuji zarovnavani zemského povrchu

Zveétravani

« mechanické rozruSovani hornin nebo zména chemického

* Rozpad hornin na mensi ¢asti

Voda Prosak\lje do Voda zmrzne, zveétsi
prasklin ve skale  svilj objem o 9%,
Trhlina se zveétsi.

« ovlivnéno klimatickymi podminkami

chemickych

sloZeni ¢ kombinace obou vlivem pochod( §fyzikéln|’ch

biologickych

Mechanické zvétravani

* Nedochazi ke zméné chemického slozeni 3
« PFigina: zmény teploty (u nas - mrazové zvétravani)

Opakujicim se
nuznutim a tanim
skala pukne
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EJ

Chemické zvétravani

* Zména chemického sloZeni mineralG —.C]

e Vznik pusobenim - vody, kysliku a ox. uhli¢itého
« voda = rozpoustédlo

* Pfeména pyritu —— |imonit & S .
Zivece — kaolinit

Biologické zvétravani
* plusobenim organismu

Mrazovy srub

Kamenné more

Chemické zvétravani
* Zména chemického sloZeni minerali — vznik novych

minerala
e Vznik pusobenim - vody, kysliku a ox. uhli¢itého
* voda = rozpoustédio

e Pfeména pyritu —— [imonit & -y ‘
il Zivce — kaolinit

Biologické zvétravani
* plsobenim organismu
* narusovani a rozpad horniny kofeny rostliny

Jak mize
vzniknout
z kamenného

mofe kamenné
stado?

Description
UZKE. HLUBOKE UDOLT

UDOLI TVARU V.

UKL o
MATERIALU

TVORIVE, VYTVAREJI NAPR.
POHORI

PRIROZENY PROCES B
ROZRUSOVANI A PRESUN

ROZPAD HORNIN NA MENS|
EASTICE

ZAKRUT VODNIHO TOKU

RUSIVE. ZAROVNAVAJI POVRCH

Description

UZKE. HLUBOKE UDOLT

UpoLI TVARU Y

UKLADANI HORNINOVEHO
MATERIALU

TVORIVE. VYTVAREJI NAPR
POHORI

EEEED | <G e 2
ROZRUSOVANI A PRESUN
m ROZPAD HORNIN NA MENSI
CASTICE
——

ZAKRUT VODNIHO TOKU

RUSIVE, ZAROVNAVAJI POVRCH
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Horské ledovce
« vysokohorské oblasti
. udoli tvaru U
« morény - nevytfidéné kusy hornin trgygspono&a’lﬁi‘fledovoém
» bludné kameny - balvany prenesené na velké )/zdalenosti 2

. ledoveova jezera - vznik prohlou

ledovcem
-~

Jsou v CR ledovcova jezera?

- .. TG0 E .

vodopad horskeé &tity :
horskeé stity ! kar s jezerem

kar s jezerem

ledovcové jezero CeINf moréna

bludné kameny

bludné kameny

- 1@ - vodopad R ledovcové jezero

Kajicnici - J. Amerika

B Schlatenk
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Pevninské ledovce - ledové §

Cinnost vétru

= — s e
- erozni ¢innost v poustni
- premistovani pisku

Cinnost vétru
. —— —
= erozni Ginnost v pou: f

- premistovani pisku

skalni okna (Jordansko)

Pojmenuj tento nerost?

Zkus popsat jeho vznik??
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Vnitini déje

Dusledky ¢&in. geologickych dé&ja

Vnéjsi déje

Dusledky &in. geologickych dé&ju

Vnitini déje |

Vné&jsi déje Y

otk

@

Spoj, co k sobé patfi:

— Antarktida 0 nejvétsi ostrov svéta
X s pevninskym ledovcem |
— Arktida 0 svétadil, v némz najdeme
Grénsko pevninsky ledovec
0 evropské pohofi s nékolika B
— Alpy ledovci
. L. 0 azemi za severnim polarnim
— Himaldje kruhem pokryté ledem a snéhem

Kilimandzaro

Spojovacka

=
#
=l

O nejvyssi pohori Afriky pokryté
ledem a snéhem

0 nejvyssi pohofi svéta, v némz
najdeme horské ledovce

raT

2o
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Priloha ¢&. 5 - Vysledky testi 1. $kola
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interaktivii - led, vitr
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Piiloha &. 7 - VysledKky testii 3. §kola
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Piiloha €. 8 - Prezentace "Zvétravani a geologicka ¢innost vody'" (SMART notebook)

Piiloha ¢. 9 - Prezentace "Geologicka cinnost vétru a geologicka ¢innost ledoved" (SMART

notebook)
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