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Hodnoceni bakalarské prace

Posudek vedouciho prace
Jméno autora: Michaela Bitnarova
Nazev prace: Moznosti prevence zaskolactvi na druhém stupni zakladnich
skol
Vedouci prace: PhDr. Vaclav Bélik, Ph.D.
Téma prace: aktualni
O tématu se v literature diskutuje
Zameéreni prace: kompilat
Prace je zamérena: teoreticko - empiricky
Jazykova a stylisticka Groven prace: odpovidajici s drobnymi
nepresnostmi
Rozsah prace: priméreny
Pouzita literatura: aktualni
Pocet uvadénych tituli: odpovidajici, oproti pfedchozi predkladané
praci byla doplnéna odpovidajici literatura vztahujici se k tématu prace.
Citace v textu: Oproti pfedchozi predkladané verzi dopinéné.
Statistické zpracovani vysledki: s vyhradami viz. nize
Formalni stranka prace: odpovida s vyhradami - viz. nize
Vyuzitelnost pro praxi: diskutabilni, mozno vymezit u obhajoby
Cil prace: V Uvodu a na zacatku empirického zkoumani doplnén. Stale je
vSak velmi Siroky a nékteré jeho Casti splnény pouze povrchné.
Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni
u obhajoby:
Studentka Michaela Bitnarova predkldadda k obhajobé bakalarskou
praci,ktera je doplnénou a upravenou praci, ktera byla uz drive neuspésné
obhajena. V obsahu prace mi stale chybi rozbor cilové skupiny déti na 2.
stupni zakladnich kol z rlznych UhlG pohledu, nicméné toto téma je
rozmélnéno v textu.
Prace ma zasadné prepracovanou strukturu, kapitoly maji vice charakter
odborného textu. Nejsou uz tvoreny odrazkami, ale autorka uz pracuje
s odbornou literaturou.
Prace ma stdle v empirickém Setfeni nedostatky - nepresné formulovany
vyzkumny problém, nejasnd prace s pojmem vyzkum, stale chybéjici
interpretace vysledk( $etfeni, jen velmi strohd druha ¢ast empirického
Setreni, ve které neni vyuzit potencial kvalitativniho zkoumani. Rozhovory
jsou cenné, nicméné jen velmi povrchni a souhrn vysledkl vyplyvajicich
z rozhovord jen velmi mélo odpovidéd na stanoveny vyzkumny problém.
I pres prezentované vyhrady hodnotim praci pozitivnéji jako nadéjnou,
protoze vidim autorcin prinos, samostatnou praci a snahu o vlastni
empirické Setreni.
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