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ABSTRAKT

Tato zdvérecnd prace se zabyva popisem a provedenim hydroekologického
monitoringu vodniho toku Mojena, nachazejiciho se ve Zlinském kraji. Hydroekologicky
monitoring byl proveden v souladu s metodikou HEM 2014, schvdlenou Ministerstvem
Jivotniho prostfedi Ceské republiky. Na zakladé vysledkG hydroekologického
monitoringu byly vybrany problémové lokality vhodné k provedeni revitalizacnich
opatfeni s moznosti nasledného zadlenéni do prvkii Uzemniho systému ekologické
stability. Po ndvrhu revitalizace byl znovu vyhodnocen hydroekologicky monitoring a
nasledné byl porovnan soucasny stav se stavem ocekdvanym.

KLICOVA SLOVA

Hydroekologicky monitoring, revitalizace malého vodniho toku, USES, Mojena

ABSTRACT

This thesis deals with the description and hydroecological monitoring of the
Mojena watercourse, located in the Zlin region. The hydroecological monitoring was
carried out in accordance with the HEM 2014 methodology, approved by the Ministry
of Environment of the Czech Republic. Based on the results of the hydroecological
monitoring, problem sites suitable for river restoration measures were selected with
the possibility of subsequent integration into the elements of the Territorial Ecological
Stability System. After the design of the restoration, the hydroecological monitoring
was re-evaluated and then the current state was compared with the expected state.
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1. Uvod

Celkovy stav vodnich tokd na Uzemi Evropy se béhem poslednich 200 let vyrazné
zhorsil. Na prelomu 18. aZz 19. stoleti béhem priimyslové revoluce doslo k velkoplosnému
vyuzivani vodni energie a zkulturiovani okolni krajiny. Vodni toky byly intenzivné upravovany,
¢imz doslo k postupnému snizovani ptirozeného charakteru tokd. Jednim z hlavnich divodu
provadéni rozsahlych Uprav byla potieba ochrany rychle se rozvijejicich mést pred hrozicimi
zaplavami. Lukrativni se také stala mozZnost vyuziti vod jakoZto pfirodniho zdroje energie. Toky
byly ¢asto napfimovany, zahlubovany a brehy zpeviiovany. To mélo nejen negativni dopad na
celkovy ekologicky stav vod, ale také na kvalitu a mnozstvi povrchovych a podzemnich vod.

Ke zméné doslo v poslednich nékolika desetileti, kdy se zacala projevovat snaha o
navraceni vodnich toku k prirodé blizkému stavu. V roce 2000 byla vydana Ramcova smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES o vodni politice, jejiz cilem bylo zavedeni ochrany
a zlepseni vodniho prostfedi podzemnich i povrchovych vod. Na zakladé této smérnice jsou
evropské staty povinné sledovat kvantitativni, chemicky a ekologicky stav vodni sité. [1]
V dusledku snahy o zmirnéni negativnich dopad( technickych Uprav se v poslednich nékolika
desitek let rozmohly rozsahle revitalizace vodnich tok(. Tyto revitalizace pftispivaji ke
zlepSovani ekologického stavu krajiny, navySovani zdsob podzemnich vod, zadrzovani
povrchovych vod v krajiné, ¢i zpomaleni odtoku povrchové vody z krajiny.

Upravam se v 19. stoleti nevyhnula ani okolni krajina. V rdmci rozmachu zemédélstvi,
zkulturnovani pozemkl a pozdéji pozemkovych uprav, dosSlo k postupné degradaci
pfirozenych biotopl. V okoli obci a mést byly kdceny mnohé lesni porosty, mokiadni plochy
byly postupné odvodnovany. Nové vzniklé pozemky byly dale vyuZivany pro zemédélskou
potfebu. To vSsak mélo negativni vliv na ekologickou stabilitu krajiny, krajinny raz, biodiverzitu
biotopu a Zivotni prostfedi. Teprve v 70. letech minulého stoleti se zacalo nad touto situaci
vice uvaZovat. V dlisledku snahy zlepseni stavu krajiny byl v pozdé&jsich letech vytvoren Uzemni
systém ekologické stability.

Uzemni systém ekologické stability neboli zkracené USES, je tvofen siti ekologicky
stabilnéjSich ekosystému, které pomadhaji udrzovat pfirodni rovnovahu. Tyto ekosystémy
pomahaji pozitivné ovliviiovat okolni, méné stabilni plochy, navysuji biodiverzitu krajiny a
vytvafi funkéni krajinou infrastrukturu. Legislativné byl USES ukotven v roce 1992 v zékoné &.
114/1992 Sb, o ochrané pfirody a krajiny. [30] Ekologicky stabilni sit je vytvarena pomoci
biocenter a biokoridor(, které svymi vlastnostmi a funkci pfispivaji k celkovému zlepsovani
ekologické stability krajiny.

Toto téma je i v dnedni dobé stale aktudlni, nebot se negativni dopady rozsahlych Gprav
vodnich tokd a okolni krajiny projevuji dodnes. Na mnoha mistech lze stale nalézt silné
degradovanou pfirodu s minimalnim mnozstvi funkénich ekosystémda, a proto se i tato prace
vénuje moznosti revitalizace vodniho toku Mojena a jeji za¢lenéni do Uzemniho systému
ekologické stability.



2. Cile prace

Primdarnim cilem diplomové prace je ndvrh revitalizacnich Uprav toku Mojena a pfilehlych
luénich niv, tak aby bylo dosazeno pfirozenéjsiho, prirodé blizkého charakteru toku. V prvni
radé je dulezité ziskani teoretického prehledu se zamérenim na budovani, obnovu a udrzbu
mensich vodnich tokd, tni a mokrad(l. Dale se teoretickd ¢ast bude zabyvat ekologickou
stabilitou krajiny, Uzemnim systémem ekologické stability, principy navrh prvkd, nebo
vyhodnocenim stability krajiny. V ramci praktické casti bude nasledné proveden na
vytipovanych lokalitdch hydroekologicky monitoring toku a jeho vyhodnoceni. Poté budou
vytipovana problémovd mista, kterd jsou jiz vyélenéna pro prvky USES. V Usecich vhodnych
k Upravé bude navrzeno konkrétni feSeni pro ndvrat k prirodé blizkému charakteru toku. Na
zavér bude srovnan stav soucasny s ocekavanym stavem po navrzené Upraveé.



3. Teoreticka cast

3.1. Stav vodnich toku a Fiénich niv v CR

Jiz vdobach pramyslové revoluce se rozmohl trend velkoplosného zkulturfiovani
krajiny s cilem vytvoreni co nejvétsiho mnozstvi ploch, vhodnych k rozsifovani intravilanu
mést, primyslovych oblasti a k péstovani zemédélskych plodin. V disledku téchto masivnich
zasahU do pfirozené krajiny, ztracela krajina svoji schopnost autoregulace a doslo k
znehodnoceni mnoho krajinnych prvku.

Rozsahlou Upravou si také prosly vodni Utvary. V ramci protipovodriiové ochrany obci a
mést, byly toky metodicky napfimovany, zkapacitiovany, bfehy a dno bylo zpeviiovano
betonovymi prvky, podél vétsich tokd byly vystavovany hraze (viz. kapitola 3.3). Také tyto
Upravy mély negativni dopady na kvalitu a mnoiZstvi podzemnich i povrchovych vod.
V soudasnosti Ize nalézt po celém Gzemi Ceské republiky velké mnoZstvi upravenych velkych i
malych vodnich tok(, kterym jejich Upravy zamezuji v pfirozené tvorbé koryta, transportu
sediment(l, zvétSuji povrchovy odtok vod z Gzemi a neposkytuji ZivociSnym i rostlinnym
organismim vhodné podminky pro jejich trvalou existenci.

3.2. Monitoring vodnich toku

Pro ziskani prehledu o aktualnim stavu povrchovych i podzemnich vod je nutné
provadét jejich monitoring. Ten se provadi s Ucelem splnéni pozadavk(i RAmcové smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES o vodni politice. Tato smérnice byla v roce 2000
vyddna za Ucelem ochrany a zlepsSeni vodniho prostredi, a to jak podzemnich, tak i
povrchovych, brakickych nebo pobfeznich vod. V pfipadé podzemnich vod je sledovan jejich
kvantitativni a chemicky stav, zatimco u povrchovych vod se sleduje chemicky a ekologicky
stav. V ramci hodnoceni chemického stavu povrchovych vod jsou sledovany tzv. prioritni latky,
pod které spadaji napfiklad tézké kovy, pesticidy nebo pramyslové znecistujici latky. Celkovy
seznam latek, které se povazuji za prioritni lze nalézt v pfiloze ¢. 10 rdmcové smérnice
2000/60/ES. Hodnoceni ekologického stavu vodnich Utvar( se provadi ze tfi pohledd —
z pohledu biologického stavu povrchovych vod, fyzikalné-chemického pohledu a z pohledu
hydromorfologie. U biologické slozky hodnoceni ekologického stavu je sledovana pritomnost
fytoplanktonu, fytobentosu nebo ryb. V ramci hodnoceni fyzikalné-chemické slozky vod se
sleduje a hodnoti napfiklad teplota vody, BSKs, rozpustény kyslik, pH nebo jiné specialni
znedistujici latky. Pfi hodnoceni hydromorfologické slozky se hodnoti nasledujici 3 kategorie:

o Hydrologicky rezim
e Kontinuita toku
e Morfologické podminky

V ramci hydrologického reZzimu je sledovdna a hodnocena velikost a dynamika
proudéni nebo propojeni na utvary podzemni vody. Pfi hodnoceni kontinuity se hodnoti
podélnd prlichodnost koryta vodniho toku a pfi hodnoceni morfologickych podminek je



sledovana promeénlivost hloubky a Sitky koryta nebo struktura a substrat dna toku. Vysledny
ekologicky stav vod lze rozdélit do péti stupnd — velmi dobry, dobry, stfedni, posSkozeny a
zniceny. Z pohledu ochrany a udrzeni kvality povrchovych vod je poZzadovan stupen druhy, tzv.
stupenn dobry. Samotny monitoring neposkytuje potfebnd data pouze ke stanoveni
ekologického stavu vodniho toku, ale také ke kontrole efektivity navrzeného opatfeni. V ramci
monitoringu a hodnoceni probihda také srovnani kvality soucasného stavu se stavem
referencnim, tzn. se stavem toku, ktery by na Gzemi nastal bez ovlivnéni vodniho ekosystému
Clovékem.

Existuje mnoho postupll, jak k hodnoceni jednotlivych sloZek lze pfistupovat. Na
strankdch Ministerstva Zivotniho prostfedi lze nalézt usporadany prehled aktualné
akceptovanych metodik pro hodnoceni povrchovych tekoucich vod. Stranky obsahuji
metodiky pro odbér a zpracovani pro chemické hodnoceni a metodiky pro hodnoceni
ekologického stavu povrchovych vod. Pro biologické slozky existuje napfriklad Metodika
hodnoceni ekologického stavu utvari povrchovych vod tekoucich (kategorie feka) pomoci
biologické slozky ryby, pro fyzikdlné-chemické slozky naptiklad Metodika hodnoceni
vSeobecnych fyzikalné-chemickych slozek ekologického potencidlu Utvaru povrchovych vod
tekoucich. Pro hodnoceni hydromorfologické slozky je zde pfistupny metodicky postup HEM
2014. [1]

3.2.1. Hydroekologicky monitoring — metoda HEM

Pro jednotné mapovani a hodnoceni hydromorfologické kvality toku byla vytvorena
metodika HEM 2014, kterd vychazi z norem CSN EN 14614 (757723) — Kvalita vod — N4dvod pro
hodnoceni hydromorfologickych  charakteristik Ffek, CSN EN 15843 (757725)
— Jakost vod — Navod pro urceni stupné modifikace hydromorfologie rfek a z ostatnich
metodickych pfistupu existujicich v CR i zahrani¢ni. Zahrani¢nim podkladem pro tvorbu
metodiky HEM 2014 se staly napfiklad metodiky Rapid Bioassessment Protokol (1999) nebo
River habitat Survey (2002). [1]

Terénni mapovani

Pro spravné a co nejpresnéjsi hodnoceni ekologického stavu vodniho utvaru je
zakladem terénni mapovani hydromorfologickych charakteristik tok(. V rdmci monitoringu
celého toku se nesleduje pouze jeho koryto, ale také jeho pfibfezni a inundacni Uzemi.
Pfibfeini zonu predstavuje pomysiny pas ve vzdalenosti do 50 m na levém i pravém brehu od
koryta vodniho toku. [1]

Hodnoceni ekologického stavu celého vodniho Utvaru se provadi na zdkladé hodnoceni
hydromorfologickych charakteristik jednotlivych usekd vodniho toku, a proto je prvni krokem
pfi mapovani rozdéleni vodniho utvaru na diléi useky dle danych kritérii. Mezi tato kritéria
nalezi v prvni fadé trasa toku. Je nutné pfihlédnout také k vyuZiti udolni nivy a upravenosti
brehd. Délka jednotlivych Useku je proménliva, ale je dobré dodrZovat alesponn minimalni
vzdalenosti. U malych vodnich tokud do Sirky koryta do 10 m je doporucovano vymezeni useku



v minimalni délce 100 m. U tokU s Sirkou koryta do 30 m, se tato hodnota zveda na 500 m. Pro
snadnéjsi urceni Usek( Ize vyuZzit rGzné mapové geoportaly. Vhodné je vyuziti ortofotomapy,
diky které je snadné zpozorovat zmény ve vyuzivani udolni nivy. Jednotlivym usekl je
pfifazeno ID a nasledné jsou pfiblizné zakresleny do mapy. Pfesné vymezeni Usek( probiha az
pfi terénnim mapovani. V prdbéhu mapovani jednotlivych Usekll jsou monitorovany
nasledujici hydromorfologické ukazatele ekologické stability:

l. Koryto
1. Upravenost trasy toku (TRA)

2. Variabilita Sitky koryta (VSK)

3. Variabilita zahloubeni v podélném profilu (VHL)
4. Variabilita hloubek v pfi¢cném profilu (VHP)
5. Dnovy substrat (DNS)

6. Upravenost dna (UDN)

7. Mrtvé drevo v koryté (MDK)

8. Struktury dna (STD)

9. Charakter proudéni (PRO)

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu (OHR)
11. Podélnd priachodnost koryta (PPK)

Il. Riéni bfehy/pfibteini zéna

12. Upravenost biehu (UBR)

13. Bfehovd vegetace (BVG)

14. Vyuziti pribfezni zény (VPZ)

lll. Inundaéni tzemi

15. VyuZiti ddolni nivy (VNI)

16. Priichodnost inundacniho uzemi (PIN)

17. Stabilita brehu a bo¢ni migrace koryta (BMK) [1]

Stav jednotlivych ukazatell se postupné =zapisuje do predem pfipraveného
mapovaciho formuldre. V. mapovacim formulafi se u kazdého ukazatele zapisuje také zplsob
hodnoceni ukazatele, a to bud pomoci terénniho mapovani nebo distanc¢nich podklad(. U
specifickych parametr(, jako je napfiklad vyuZziti ddolni nivy, je dokonce vhodnéjsi vyuZivat
dostupni distancéni podklady pro presnéjsi hodnoceni. U ukazatell lze také vyznacit
spolehlivost jejich stanoveni, a to pomoci jednoduché stupnice A—C, ktera definuje, s jakou

8



jistotou bylo mozné dany parametr stanovit, priCemZ spolehlivost typld A predstavuje
stanoveni parametrd s nejvyssi jistotou a spolehlivost typu C predstavuje stanoveni pomoci
odhadu. Pfi terénnim mapovani je vhodné pro pfesné urceni hranic jednotlivych usekd vyuziti
GPS. Doporucuje se také potizovani fotografické dokumentace usekl. Distanéni mapovani
probiha na zakladé mapovych podkladd, a to nejcastéji ortofotomapy. Pro spravné urceni
upravenosti trasy toku lze pak vyuZzit napfiklad historickou mapu Il. vojenského mapovani.
Vhodné jsou i jiné mapové sluzby a geoportaly. Po ukonéeni mapovani vsech dil¢ich Useku a
zdigitalizovani dat, Ize pfistoupit k samotnému hodnoceni hydromorfologické kvality vSech
usekl a nasledné celého vodniho utvaru. [1]

6. Upravenest dna (UDN) 9. Charakter proudéni (PRO)
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Obr. 1)  Priklad ¢dsti mapovaciho formuldre pro hydroekologicky monitoring tokt [1]

Hodnoceni hydromorfologickych ukazatelli ekologické kvality toka

Vyhodnocovani ekologické kvality tok(l spociva v postupném skérovani jednotlivych
hydromorfologickych ukazatelGl dil¢ich usek( ziskanych terénnim nebo distan¢nim
mapovanim toku a inundacniho uzemi. VSechny potiebné Udaje pro zavérecné hodnoceni Ize

ziskat z mapovacich formulari vyplnénych dle metody HEM 2014. [2]

Pred pristoupenim k samotnému skorovani danych ukazatell, je nutné zatridit casti
toku dle skupiny typa tokd. V souladu s vydanou metodikou Ize toky rozdélit do nasledujicich
osmi kategorii:

e Horsky tok (HOR)
e Potok vrchovinny (PVR)



e Tok vrchovinny (TVR)

e Potok pahorkatinny na krystaliniku (PPK)
e Potok pahorkatinny na sedimentu (PPS)
e Tok pahorkatinny (TPA)

e Tok nizinny (TNI)

e Reka (REK) [2]

Skupiny typl tokd
— REK
NI
TPA
PPS
PPK
— T
PVR
HOR

kilometers

Obr.2)  Skupiny typd tokd v CR [2]

Kazda skupina je charakterizovdna specifickymi fyzickogeografickymi podminkami. Pro
vytvoreni jednotlivych skupin bylo dulezité, aby fyzickogeografické parametry uvnitf skupiny
byly co nejvySe homogenni. Pfi roztfidéni hrala svoji roli predevsim geologie, nadmorska vyska
a radovost toku dle Stahlera. V Uvahu se braly také charaktery podlozi, klimatické podminky a
hydrologické parametry. K jednotlivym skupinam typU tokl jsou prifazeny vahy hodnoticich
hydromorfologickych ukazatell. Soucet vah je vrdmci vSech skupin shodny. Tabulkovy
prehled jednotlivych vah pro danou skupinu Ize nalézt v metodice HEM 2014 — Metodika
typové specifického hodnoceni hydromorfologickych ukazatell ekologické kvality vodnich
toka. [2]

Po zafazeni ¢asti tokl do prislusné skupiny typu tokd, Ize pokracovat ve skérovani
hodnocenych hydromorfologickych ukazatelll. V metodice lze nalézt podrobny popis, jak
pristoupit ke skdrovani jednotlivych ukazatel(. Pro vSech 17 ukazatel(l jsou popsany zdrojova
data, principy hodnoceni, principy a postupy skérovani ukazatele. K jednotlivym ukazateliim
je dle soucasného stavu pfifazena hodnota od 1 do 5, pricemz Cislo 1 predstavuje nejlepsi stav
ukazatele a Cislo 5 ten nejhorsi. U kazdého ukazatele je princip pfifazeni hodnoty odlisny. Ve
vétsiné pripadech je dostacujici k zarazeni jedna ¢i dvé tabulky. U druhého ukazatele
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popisujiciho variabilitu Sitky koryta je nutné pred skorovanim provést jednoduchy vypocet. U
nékterych parametruy, jako je napftiklad variabilita v podélném profilu, se pouziva tabulka pro
danou skupiny typl tokl. V rdmci biehové zény a inundacniho Uzemi je nutné posuzovat pravy
a levy breh zvlast. Cilem skérovani je ziskani jednoduché tabulky, ve které bude ke kazdému
hydromorfologickému ukazateli pfifazena hodnota v rozmezi 1-5. [2]

Nejdllezitéjsi ¢asti a hlavnim cilem celého hydroekologického monitoringu je ziskani
jasného prehledu o soucasné ekologické kvalité toku. Tu lze obdrzet pomoci jednoduchého
vypoctu hydromorfologické kvality uUsekl a ndsledné celého vodniho Utvaru.
Hydromorfologickou kvalitu Usek(l Ize obdrzet pomoci vypoctu vazeného priméru skére pro
jednotlivé ukazatele. [2]

HMS = (TRA * kirq,,,, + VSK * Kysk,,,, + VHL * kypy, ) + VHP % Kypy,, +
DNS * kaps,,,, + UDN * kyqapn, ,, + MDK * kimay,,,, + STD * Kgq,,, +
PRO * kyyro,,,, + OHR * kopy, ,, + PPK * kypi, . + UBR * kypy, , +
BVG * kpyg,,,, + VPZ * kypz, ,, + VNI * by, + PIN % ki, +
BMK * kepy typ) /4,

(3.1)

kde ki typ pfedstavuje vahu danych ukazatel( dle skupiny typG tok( [2]

Pro vypocet hydromorfologické kvality celého vodniho Utvaru se pouzivd nasledujici
vzorec (3.2)

XiL HMK; * L

HM iy = S,

[2] (3.2)

Kde HMK; je hodnota hydromorfologické kvality kazdého Useku
Li predstavuje délku useku
n celkovy pocet vSech usekl v rdmci celého vodniho Utvaru [2]

Pro klasifikaci vysledné hydromorfologické kvality vodniho atvaru se vyuziva
nasledujici tabulka. Dle vypoctené hodnoty HMKyy je danému toku dle hrani¢nich hodnot
pfifazena jedna z péti skupin ekologického stavu. ldentickou tabulku lze také pouzit pro
klasifikaci hydromorfologické stavu jednotlivych usek(. [2]
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Skore

= c Trida Hydromorfologicky stav | Barva na mapé
1,0 - 1,5 1 PFirodé blizky Modra

1,5 - 2,5 2 Slabé modifikovany Zelena

2,5 < 3,5 3 Stiedné modifikovany Zluté

3,5 - 4,5 4 Znacné modifikovany Oranzova

4,5 z 5,0 5 Silné modifikovany Cervend

Obr.3)  Tabulka pro klasifikaci hydromorfologického stavu dle CSN EN 15843 [2]
3.3. Revitalizace vodnich toku

Jiz od dob zkulturiiovani krajiny dochazelo k razantnim zdsahim do pfirozené krajiny
ve snaze ji pfizpUsobit pozadavkim lidské spolecnosti. Rozsdhlé Upravy postupné zasahly
nejen razné mokradni plochy, louky a ostatni potencialné vyuzZitelné plochy, ale predevsim
také velké, malé i drobné vodnitoky. Z dlvodu ochrany intraviland, pamatek nebo zemédélsky
vyuzivanych ploch pred povodnémi byly koryta fek hloubeny a zkapacitfiovany. Podél toku
byly vystavovany hraze, které znemoznovaly volné vybieZeni vod do okoli. Bfehy i dna byly
stabilizovany pomoci betonovych prvkd, ¢imz se mnohokrat navysila pritocna rychlost profilu.
V extrémnich pripadech byla trasa vodniho toku zcela pozménéna. Nové trasy byly napfimené
a umoznovaly tak okolni plidu poté vyuZit pro intenzivni, velkoplosné zemédélstvi. Velké toky
pak byly upravovany tak, aby mohly slouzZit jako soucast vodnich cest. Dalsim dlvodem
k Upravé vétsiho toku byla mozZnost vystavby malych vodnich elektraren za ucéelem vyuziti
vodni energie. [3]

Cilem renaturace a revitalizace je navrdceni téchto prvkd upravené krajiny do stavu
blizkému pFirod&. Uplné navraceni do plivodniho stavu je v mnoha pfipadech témé¥F nemozné,
ale existuje zde snaha se tomuto stavu co nejvice pfiblizit. Zatimco renaturace je z vétsi ¢asti
pfirozeny samovolny proces, pti kterém dochdzi k postupné degradaci technickych uprav,
zanaseni toku sedimenty a zarUstani vegetaci, pfi revitalizaci se provadi pfesné navrieny
technicky zdsah v ramci, kterého mohou nastat zmény v trase toku, rozmérech koryta toku
nebo celkové zméné charakteru toku. Vysledkem obou procesl by pak mél vzniknout tzv.
pfirozeny vodni tok. Pfirozeny vodni tok je charakterizovdn pfirozenym ¢i minimalné
stabilizovanym dnem, rozmanitosti hloubek podél celé délky toku, diverzité v rezimu proudéni
nebo rozmanitosti vegeta¢niho doprovodu. [3]
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Obr. 4)  Priklad revitalizace [4]
3.3.1. Dusledky uprav vodnich tok

Provadéni rozsahlych Uprav vodnich tokl zapfticinilo mnohé vedlejsi, ¢asto negativni,
efekty. Pfi napfimovani a zkracovani tras doslo ke zvySeni podélného sklonu dna, coz nasledné
zpUsobilo narlst rychlosti vody v toku. Tyto zmény také vyrazné ovlivnily dobu zdrZzeni
povrchovych vod v povodi. Upravované toky byly ¢asto zahlubovany, a to v rdmci zkapacitnéni
koryta toku a ochranou okoli pfed povodnémi. Timto doslo ke zvétSeni pricnych profill koryta
a nasledné vétsi pratocné rychlosti, vétSimu namahdni dna a nutnosti vystavby tézsiho,
stabilnéjsiho opevnéni v podobé betonovych dilcti a patek. Novy tvar upravovaného koryta
mél nejcastéji podobu obdélniku nebo lichobézniku. Tyto tvary se vyznacuji strmymi sklony
bfehu, které nejen neplisobi esteticky nejlépe, ale hlavné predstavuji velké nebezpecni pro
drobné Zivolichy a celkové oZiveni tok(l. Vegetace byla plvodné vysazovdna predevsim
liniové, a to podél koryta vodniho toku. Takto vysazend vegetace neposkytuje Zivocichlm
vhodné migrac¢ni podminky ani potfebné uUkryty a mista pro jejich rozmnozovani. Navic byly
Casto pro sadbu vyuzivany neptvodni druhy rostlin. [3]

Obr.5)  Priklady uprav toku [5]
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3.3.2. Historie revitalizaci

JelikozZ je revitalizace povazovana za docela mladou disciplinu, nesaha jeji historie pfilis
daleko. Zatimco v jinych zemich, jako je napfiklad Anglie nebo Némecko, probihaly prvni
revitaliza¢ni prace jiz od zac¢atku 80. let. minutého stoleti, v Ceské republice se snaha o
obnoveni ptirody a pfibliZzeni se k pfirozenému stavu objevila pfiblizné o 10 let pozdéji. Vse
odstartovalo v roce 1992, kdy na zakladé usneseni viady Ceské republiky ¢. 373/1992 Sb., byl
zaloZzen Program revitalizace ficnich systémid. Tento program byl financovan statnim
rozpoctem a stal se zajimavym pro mnohé nadsence. Samotné pocatky revitalizaci byly slozité
a fungovaly spiSe na principu pokus-omyl, jelikoz v té dobé neexistoval dostatek odbornych
publikaci a projektanti neméli mnoho predchozich zkusenosti. To je také jeden z dlivodi, pro¢
se po vydani programu zamérovalo spiSe na vystavbu malych vodnich nadrzi nez na revitalizaci
vodnich toku. [6], [7]

ZjednodusSené by se dal prlbéh revitalizaci za poslednich 20 az 30 let rozdélit do
nasledujicich tti rGznych vyvojovych fazi:

e |. etapa (pfiblizné 1985—-1995) — v prvni etapé revitalizaci dochazelo pouze
k drobnym kosmetickym Upravam tokd. Revitalizace v této dobé nespocivala ve
zméné trasy koryta toku nebo zméné profilu koryta, ale spiSe ve vkladani
typovych revitalizacnich objektl do toku. Nej¢astéji se vkladaly rlizné drevéné
¢i kamenné prahy zapusténé do brehl koryta, nebo se vytvarely malé tané.
Casto bylo zcela ponechdno také pGvodni opevnéni koryta i vegetace na brezich
tok(. Jednalo se tak o finan¢né nenarocné projekty, kdy na realizaci postacilo
par pracovnikl. NejenZe tato forma revitalizace nepUsobila esteticky dobfre, ale
vkladanim prahl také dochazelo ke zhorSeni migracni prostupnosti toku.
Pfirozena transformace koryta byla omezena sedimentaci splavenin a casto
nedoslo ani ke snizeni priitocné rychlosti.

e |l. etapa (pfiblizné 1995-2002) — v druhé etapé revitalizaci jiz byl kladen vétsi
dliraz na celkovou Upravu koryta. V ramci projekt byla navrhovédna nova, vice
rozvinéna trasa koryta s mél¢im pricnym profilem. Tim doslo ke zmenSeni
kapacity koryta, k prodlouZeni trasy a ke sniZzeni podélného sklonu a priatocnych
rychlosti. Pro tento typ revitalizace musel vodni tok splfiovat mnoho podminek
a pouze mala c¢ast lokalit je splfovala. Nejvétsi prekazkou v rozsahlych
revitalizaci byly sloZité majetkové vztahy v okoli. V pfipadech, kdy nebylo mozné
vytvorit zcela novou trasu, doslo ke kompromisu mezi prvni a druhou etapou a
v ramci revitalizaci dochazelo k tzv. optickému rozvinéni trasy, kdy pivodni trasa
dna byla ponechéana a upraveny byly pouze sklony breht, a to tak aby se stfidaly
bfehy s malym a vétSim sklonem. V mistech breh( s nizSim sklonem pak byla
vysazovana nova vegetace.

e |ll. etapa (pfiblizné 2002 — dodnes) — v tfeti fazi jiz dochazelo a dochazi ke
komplexnimu feSeni revitalizaci, a to véetné blizkého okoli toku. Byla
navrhovdana nova trasa koryta i pricny profil. Mélké a nepravidelné pficné profily
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byly dimenzovany na Qsod— Q1 a umoziovaly tak rozlivy vody do okolni udolni
nivy tok(l. Bfehy koryta bylo moziné diky snizovani pratocnych rychlosti
ponechat zcela bez opevnéni. Z puvodniho koryta bylo moziné vytvaret
neprltocné tiné, které byly pozdéji napajeny podzemni vodou, vodou z toku
nebo do nich mohly byt zavadény drendini systémy. Vrdmci celého
meandrového pasu byla vysazovana vegetace, u které byl jiz kladen diraz také
na jeji naslednou pécli a udrZovani. JelikoZz se jednalo o rozsahlé a slozité
projekty, ptindsely sebou také velkou finanéni i majetkovou naro¢nost. [6], [7],
(8]

3.3.3. Revitalizace v CR a v zahranidi

Jakjiz bylo pséno v kapitole Historie revitalizaci v dnesni dobé existuje v Ceské republice snaha
o komplexni fesSeni v rdmci celé adolni nivy ¢i povodi. Pti nalézani komplexnich feseni se ¢asto
narazi na legislativni problémy, nebot pri navrhu nové trasy koryta je nutné pocitat s velkym
zaborem plochy, a tim padem také s velkym poctem dotéenych pozemkd. Jako i u jinych staveb
nesmi ani u revitalizacnich akci dochazet k majetkovym skodam a ohroZovani zdravi a Zivota.
V ramci rozsahlych revitalizaci je feSena predevsim trasa nového koryta, pricny profil, nutnost
opevnéni dna a brehq, vytvareni tlini nebo vysadba vegetacéniho doprovodu toku. | kdyz jiz
existuje mnoho metodik, pfistupl a knih, které podrobné popisuji rizné principy a metody
revitalizaci, stdle se hledaji nové optimalnéjsi postupy a cesty, jak k revitalizacim prihlédnout.
Zakladni principy, které se u revitalizacich v Ceské republice aplikuji, jsou rozepsany
podrobnéji v nasledujici kapitole.

Obr. 6)  Priklad revitalizace ve volné krajiné — Trkmanka u Velkych Pavlovic (2018 —
2020) [9]
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V podobné situaci se vyskytuji také okolni staty, které si stejné jako v Ceské republice
prosly béhem posledniho stoleti vyraznymi vodohospodarskymi Upravami za Ucelem vyuzivani
vodnich zdrojli, rozsitenim zemédélskych ¢innosti a ochranou prfed povodnémi. Postupem
¢asu tyto zmény vyvolaly negativni efekty a zacal se vyrazné projevovat dopad na ekologickou
stabilitu krajiny. Nékteré zemé, jako je napfiklad Némecko nebo Anglie, zacaly projevovat
zajem navraceni tok( do stavu blizkému prirodé jiz v pribéhu 80. let 20. stoleti. [8] Revitalizace
vodnich tokl se, ve statech spadajicich pod Evropskou unii, fesi v souladu se Smérnici o
stanovistich ¢. 92/43/EHS z 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich
zZivocichll a plané rostoucich rostlin a v souladu s RaAmcovou smérnici Evropského parlamentu
a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000 o vodni politice, které poskytuji uceleny ramec pro
ochranu a vytvareni dobrych ekosystémU( a zkvalitnéni ekologického stavu povrchovych i
podzemnich vod. [10]

Obr. 7)  Revitalizace toku Trebgast v Bavorsku [11]

V ostatnich zemich, napt. v Indii, doSlo zkulturfovanim a rozsahlym odstrafiovanim
vegetace k postupnému snizovani zdsob vody. Rychly Ubytek vody zapficinil v roce 2017
podani navrhu politického doporuceni tykajiciho se revitalizaci fek v Indii, za i¢elem ochrany
kvality vod, zvySeni kvality ekosystéml a opétovného zalesnéni postizenych ¢asti. [12]
V mnoha ostatnich statech, jako je naptiklad Cina, Australie nebo v USA, probihaji v poslednich
30 letech revitalizace vodnich tokl v urbanistickych zéndach. Jednd se ¢asto o vodni toky a
vodni kanaly silné upravované protékajici stredem mést. Rozsahlé Upravy v téchto mistech
byly provadény predevsim v ramci povodriové ochrany. Jednim ze zajimavych projektd je
napftiklad projekt feky Tai Wai Nullah v Hongkongu z roku 2022, ktery se zabyva revitalizaci
toku s cilem navysSeni povodriové ochrany, biodiverzity a vytvorenim rekreacniho mista pro

tamni obyvatele. [13]
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Obr. 8)  Projekt revitalizace toku Tai Wai Nullah v Hongkongu [13]

3.4. Moinosti a metody revitalizaci pro drobné vodni toky

Jak jiz bylo psano v predeslych kapitolach, cilem revitalizace je navraceni nebo alespon
pfiblizeni se ke stavu pfirozenému nebo prirodé blizkému a zlepsit tak ekologickou stabilitu
daného ekosystému, i idealné celé okolni krajiny, pfipadné ndsledna moznost zapojeni prvki
do Uzemniho systému ekologické stability — viz. kapitola 3.6. Pfed pFistoupenim k samotnému
navrhu revitalizace je zasadni posouzeni dané lokality z rlznych pohledl. Vodni tok je
oznacovan jako liniovy prvek, a proto je komplexni revitalizace, pfi niz ¢asto dochazi k velkému
zaboru okolniho Uzemi, velmi naro¢na z pohledu majetkovych pomér(. Pfed navrhem reseni
je vhodné posoudit lokalitu také z pohledu morfologie okolniho Uzemi, erozni ohrozenosti
nebo mozZnosti zajiSténi dostatku vody v toku. Pti ndvrhu je nutné respektovat korytotvorné
procesy, které mohou postupem c¢asu na toku probihat. Jestlize morfologie okoli nebo
komplikované majetkové poméry znemoinuji vytvoreni zcela nové trasy, je moiné
k revitalizaci pristoupit z jiného Uhlu pohledu a snaZit kompenzovat negativni dusledky
predeslych Uprav. Do trasy koryta je moiné vkladat vyhony a kameny za ucelem zvyseni
diverzity proudéni a poskytovani ukrytl pro drobné organismy. Ke snizovani podélného sklonu
koryta a rychlosti proudéni vody je mozné vyuZiti nizkych spadovych objektd, které ani pfi
nizSich prltocich vyrazné neomezi migracni prostupnost toku. Ve vhodnych pfipadech je
prijatelné odstranéni pavodniho opevnéni a zména sklonl breh(. Pokud to lokalita dovoli je
vhodné budovat nové tliné a vymoly, které vyrazné ovlivni rychlosti i diverzitu proudéni. [6],
8]

Pfi komplexni revitalizaci toku, kde je mozné vyuzit i okolni nivu, se soucasti navrhu
stane také navrZeni nové trasy, pficného profilu, vegetacniho doprovodu nebo opevnéni.
Béhem poslednich 30 let byly napsany mnohé metodiky a postupy, jak k takové revitalizaci
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pristupovat, a i kdyZ je mozné pfipustit individualni pristup projektanta, je dllezZité a velmi
vhodné dodrzovat nasledujici principy revitalizaci.

3.4.1. Trasa

Pfi ndvrhu nové trasy je moiné vyuzit trasy plvodni, kterda se da casto zjistit
z historickych podkladl. Cilem vytvoreni nové trasy je prodlouZeni délky trasy toku a snizeni
podélného sklonu koryta a pritocné rychlosti. Od délky trasy a sklonu vodniho koryta se také
odviji i nutnost vyuZziti stabilizacnich objektd nebo opevnéni. V zasadé se pfi navrhu nové trasy
musi respektovat ptrirozené hydromorfologické typy a nova trasa by méla podporovat
korytotvorné procesy. PFi revitalizacich malych vodnich tokd se navrh odviji od rdznych typu
toku, tudiz ndvrhové parametry u pfirozené primého toku se mohou lisit od navrhovych
parametrd prirozené meandrujiciho toku. V ramci potencidlné meandrujicich vodnich tok( se
navrhuji meandrové oblouky, kdy jejich polomé&r se rovna 2 - 3ndsobku $itky koryta. Sitka
meandrového pasu by se pfitom méla pohybovat od 10 - 14ndsobku Sifky koryta. P¥i realizaci
a stavbé nového koryta se téZzend zemina Casto vyuziva k zdsypu puvodni trasy koryta. Jelikoz
je nové koryto ¢asto méné kapacitni a méné zahloubené, vytéZzeny material nepokryje zasyp
celé trasy pavodniho koryta, a proto je vhodné rizné ¢asti Uplné nezasypdvat a vytvaret tak
komplex pritocnych nebo bocnich tlni. Krdsnym prikladem vytvoreni a prodlouzeni trasy je
napfiklad revitalizace Debrného potoka v CHKO Zelezné hory, kdy doslo k prodlouZeni trasy
z350na 490 m. [6], [8]

Obr. 9) Trasa koryta [4]

3.4.2. Kapacita

Zatimco pfi Upravé vodnich tokd byla kapacita dimenzovana na pomérné velké
pratoky, a to tak aby koryto bylo schopné bezpecné prevést i povodnové viny ¢i umoznilo
parametrd nového koryta zavisi ve vyuZiti okolniho Uzemi v fi¢ni nivé. V Gzemich, kde je mozné
umoznit rozlivy do okoli, napfiklad v okoli lesi nebo luk, je moZné navrhnout koryto
dostatecné kapacitni pro Qzod. V zemeédélskych oblastech je koryto navrhovano pro jednolety
pratok Qi, v horskych oblastech pak pro priitok Q2 — Qs. Pti vétSich pritocich se ve volné
krajiné a zemédélskych oblastech pocita s rozlivem do inundace. Vintravildnech se ndvrh

18



koryta odviji od stupné protipovodnové ochrany obce. Zde se tedy kapacita koryta mlze
pohybovat od Qs — Qso. [6], [8]

3.4.3. PFicny profil

Za vhodny pfi¢ny profil se pfi revitalizaci povazuje mélké miskovité koryto. Rozmérové
parametry koryta se odvijeji od hodnoty pritokd Q, které musi byt koryto schopné bezpecné
prevést. Pfi revitalizacich mensich tok( se ¢asto navrhuji koryta mél¢i s mirnymi sklony svahu.
Je mozny i navrh hlubsiho koryta, je ale nutné dodrzet sklony svah( a poméry hloubky k Sifce
koryta. Sklony svah( se pohybuji nej¢astéji od 1:3 nahoru. Pomér hloubky k Sifce koryta je
vhodné udriet mezi 1:4 az 1:6. Nové koryto by mélo mit dostatec¢nou volnost k vlastnimu
vyvoji a dalSimu pretvareni. [6], [8]

koryto technicky upravené

koryto revitalizacni h:b=ccal1:5

Obr. 10) Pricny profil koryta [4]
3.4.4. Dnovy substrat

Dno koryta toku by mélo byt co nejvice pfirozené, jestlize je to ale nutné, lze
stabilizovat dno pohozem z pfirodnich a mistnich material(i. Pti tvorbé nového koryta se na
dno koryta vyuziva pfirodni materidl, ktery zvys$i drsnost dna a napomaha zpomalovani
proudéni. Je moziné do koryta pridat také druhotny sediment. V rdmci transportovani
splavenin dojde tak k samovolné selekci substratu. Je vhodné také vyuzivat rlizné frakce
materialu. Vétsi kameni mize poskytovat dokonaly ukryt pro Zivocichy. [6], [8]

3.4.5. Opevnéni

Opevnéni a stabilizace breht se zna¢né odviji od sklonl a rychlosti v toku. Jestlize je
navrh proveden spravné, s dostatecné nizkym podélnym sklonem a nizkymi prato¢nymi
rychlostmi, neni ve vétsiné pfipadld opevnéni nutné. Jestlize, ale pro takovy navrh nema dana
lokalita vhodnou morfologii, a i pres prodlouzeni trasy koryta bude stale dosazeno vétsich
rychlosti, je opevnéni breh( i dna nutné. V tomto pripadé se doporucuje vyuzivat opevnéni
prirodné blizké a pruzné. Za pruiné opevnéni se povazuje napriklad kamenny pohoz nebo
vyuzivani raznych vrbovych objektd. Opevnéni slouzi nejen ke stabilizaci bfeh( pti vyssich
rychlostech, ale také ke stabilizaci trasy v pfechodé mezi oblouky. [6], [8]
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3.46.  Objekty

Stejné jako u opevnéni je i u objektl idedlni takovy navrh koryta, ktery se bez objektl
zcela obejde. Nutnost vyuZivani objektld se opét odviji od podélného sklonu trasy. Jestlize
podélny sklon dosahuje vétSich cisel, je nutné zpomalit rychlost vody pomoci spadovych
objektl. Pfi ndvrhu se opét pfihlizi také k migracni prostupnosti toku. Vhodné jsou vystavby u
nizkych spadovych stupfiti do 0,3 m z pruiné kulatiny zapu$téné do brehd. Casto se pouzivaji
také kamenné stupné z rovnaniny. Pfi ndvrhu stupnd je vhodné také pocitat s ndvrhem malych
tlni pred i za spaddovym objektem. Jestlize spadovy stupen nebude vhodné utésnén, mlze
dochazet k protékani vody pod mezi stupni a stupen tak nebude splfiovat svij ucel. Pro tésnéni
stupnl se pouzivd napfiklad jilovitd zemina s piskem. Pfirozenéjsi alternativou mohou byt
balvanité skluzy z velkych kamen( nebo budovani pfi¢nych pasl z kamenného zahozu. [6]

3.4.7. Vegetacni doprovod a travni pasy

DilezZitou soucasti revitalizace vodnich tok( je také zajiSténi vhodné doprovodné
vegetace podél trasy tok(. V minimalni Sifce 10 m na kazdé strané toky by mél byt zbudovan
ochranny travni pas. Ten slouZi predevsim jako ochrana toku pred pfisunem jemnozrnného
sedimentu a polutantl z okolnich ploch pomoci povrchového odtoku. Travni pas je mozné
vyuzit také kvysadbam doprovodného vegetaéniho porostu toku. Vegetaéni doprovod
pfispiva ke stabilizaci breh(, zvySuje ekologickou stabilitu krajiny, zlepSuje krajinny raz,
poskytuje nejen vhodné ukryty ZivoCichim, ale také slouzi jako jejich potrava. Vhodné je
ponechdani co nejvétsiho mnozstvi stavajici zelené, popftipadé ji doplnit vhodnymi vysadbami.
Pro vysadbu nové vegetace je doporucovano vyuziti pfirozené, plivodni druhové skladby dle
dané lokality. Zastoupeno by mélo byt stromové i kefové patro. Stromy by nemély byt sazeny
do linii podél délky toku, ale rozmistény v rdmci celého travniho pasu. Navic je doporuéeno
nechdvat 30-40 % celkové délky toku zcela oslunénou. Soucasti revitalizace je také zajisténi
oSetfovani a Upravy vegetacniho doprovodu v délce tfech let od dokonéeni vysadby. V ramci
nasledné udrzby vegetace by mély byt provadény pravidelné prorezavky, koseni travniho
porostu, likvidace invaznich druh( rostli, stromy by mély byt ochrariovany pred okusem. [6],
(8]

3.4.8. Migracni prostupnost pro ryby

Migracni prostupnost toku je ovliviiovana jiz na pocdtku navrhu trasou, délkou a
podélnym sklonem koryta. Jestlize podélny sklon toku je dostatecné nizky, neni nutné se
migracni prostupnosti pfilis zabyvat. Pfi vétSim sklonu a rychlostech je v nékterych pfipadech
nutné jiz vklddat do toku spadové stupné, ¢imZz by mohla byt ohroZena také podélna
objekty, které je nutno zachovat a které by mohly omezit migraéni prostupnost, navrhuiji se
tzv. rybi prechody. Ryby v zasadé prekovavaji prekazky dvéma zplsoby, a to proplutim nebo
skokem. Existuji dva typy rybich prechod( — prirodé blizké a technické. Mezi ptirodé blizké rybi
prechody se fadi napfiklad balvanité skluzy nebo rybi rampy, obtokové kanaly nebo Zlaby
s pricnymi fadami kamenu. Za technické se pak oznacuji komurkové, Stérbinové nebo

20



kartacové rybi pfechody. Pro Uspésné prekonavani prekazek by se rychlost proudéni vody by
se méla pohybovat od 0,2 do 0,5 m/s. Podélny sklon u ptirodnich rybich pfechodd by nemél
prekrocit 1:20. U technickych mizZe byt podélna sklon vétsi, a to az 1:10. [6], [14]

Obr. 12) Technicky rybi prechod — stérbinovy [16]

Nelze vidy zajistit dodrzeni vSech doporucenych principli a hodnot, je vidy nutné
posouzeni dané lokality a individualni pohled projektanta. V ramci revitalizaci by mél byt také
navrh zapojeni nové navrZenych prvkd do stdvajiciho okoli a vytvoreni tak propojeni
ekologické kostry krajiny.
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3.5. Budovani a obnova tini a mokradu

Jiz pred nékolika stovky let zaCalo dochdzet ke zménam pfirozené krajiny antropogenni
¢innosti. Krajina byla, a i nadale je neustdle upravovdna a zkulturfiovana s cilem vytvofit
dostatek vyuZzitelnych ploch pro ucely ¢lovéka. V ramci zkulturfovani krajiny dochazelo
k niceni a preméné tini a mokiadld na mensi rybniky vhodné k chovu ryb, malych nadrzi ¢i
Uplné zméné na lesy, louky, pole a v nejhorsim pfipadé na ornou pldu. Tiné i mokiady
bohuzel zanikaji také prirozenou sukcesi, v disledku dochazi k odvodriovani krajiny, a proto je
nutné se obnovou a budovanim novych vodnich biotopt zabyvat. [17]

Vybudovanim nového mokradu ¢i tané je prispivano k obnové zdsob vody v krajiné.
Jelikoz se Ceska republika nachazi ve sttedu Evropy, je tak zavisla na atmosférickych srazkach,
povrchovém odtoku a zdsobé podzemni vody. | malé vodni plochy, jako jsou tiné nebo
mokrady, tak pomahaji vodu v krajiné zadrzovat a pfispivaji tak k malému vodnimu cyklu vody.
Tlné i mokrady jsou také dlezité k udrzovani biologické diverzity v pfirodé. [18]

3.5.1. Mokiady

Mokrad lze definovat jako rozsahlé uzemi v krajiné, které disponuje vyssi hladinou
podzemni ¢i povrchové vody. Administrativné nelze rozliSovat rozdil mezi tlni a mokrad,
ovSsem v zasadé lze fici, Ze mokrad je plosné rozsahlejsi s vétSim druhovym zastoupenim
organismuU a vegetace s plochami rizného stupné zamokreni. Lze tedy fict, Ze Sirokoplosny
komplex tlni rlznych tvar(, velikosti a hloubek smi byt nazyvan mokradem. Za jednim ze
zakladnich typld mokrad( Ize povazovat napfiklad zamokfenou nivni louku leZici v nivé vodniho
toku. Mokradni plochy jsou z hospodarského a zemédélského hlediska jedny z nejhorsich
Uzemi, protoze takovéto plochy znacné znemoZniuji hospodareni. Zato z hlediska
vodohospodarského se jedna o nejbohatsi Gzemi, ktera zajistuje nejen bohatou rozmanitost
prirody, poskytuji utocisté pro rtzné vodni i suchozemské organismy, ale predevsim jsou
vybornou zdsobarnou vody pro okoli. Bohuzel zkulturiovani krajiny, ktera zde probihala jiz od
rannych 19. let minulého stoleti jsou nyni v Ceské republice mokfady povazovany za ohrozené
biotopy. V rdmci obhospodarovani pud jsou mokradni plochy aktivné zalesfiovany, zavazeny
rdznymi materialy ¢i odvodnovany. [19]
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Obr. 13)  Priklad mokradu [20]

Mokrad lze vytvofit napfiklad na misté jiz zaniklého rybniku nebo v nivach vodnich
toku. Jestlize mokrad neni postaven na pritocné koncepci, Ize tak eliminovat hrozbu zanaseni
splaveninami z vodniho toku nebo vniknuti nechténé rybi posadky do vodniho prostredi
mokradld. Mokrad je v idedlnim pripadé zasobovan mélkou podzemni vodou z okolniho
prostiedi. V pfipadech, kdy toto zdsobovani nelze zarucit, |ze mokirad zdsobovat vodou pomoci
pfitoku z blizkého toku. Zde je ovSem nutné zajistit zachovani dostatecného prlitoku ve
vodnim toku a ochranu mokfadu pred vniknutim invaznich druhd ryb, jakym je napftiklad
strevlicka vychodni nebo hlavac cernousty. [21] V ramci navrh( mokradnich duzemi je dllezité
zajistit vhodny odtok vody z mokradu. Nejlepsi situace nastava ve chuvili, kdy Ize ponechat
mokrad k samovolnému rozlévani vod do okoli. Pokud je ovSem nezbytné zajistit odtok vody
z Uzemi jinym zpusobem, lze vyuZit odtokovd koryta ptirodé blizké nebo rlizné regulacni
objekty. [22]

Co se tyCe péce o jiz existujici mokrady, je nutné zamezit praktikovani nezadoucich
Uprav téchto Uzemi. Mezi takovéto Upravy spadad zavaieni Uzemi materidlem, cilené
odvodriovani za ucelem snizovani hladiny podzemnich vod, zarovnavani povrchu nebo
rozsahld vysadba drevin. Naopak je Zadouci pfi udrzbé a obnové mokradll vytvaret a
obnovovat tlné a dalsi malé vodni plochy, pravidelné zajistovat koseni a sekani mokfadnich
luk nebo kacet a prorezavat dreviny, které zabranuji dostatecnému prosvétleni krajiny. Pfi
rozsahlych Upravach dochazi k strhdavani drnu, vytvareni prohlubni, vyvysenin, mélkych
odtokovych struh, nebo k vytvareni atocist pro vodni i suchozemské organismy pomoci
kamenu a kmenu padlych strom(. [23]

3.5.2. Tané

Tlné se od malé vodni nadrze liSi predevsim absenci technickych zafizeni a funkénich
objekt(, jako je vypust, bezpecénosti preliv nebo hraz. Disledkem je znemoznéni kontroly a
regulace vysky hladiny. Zatim co mnoho nadrzi a rybnik(l je stavéno za ucelem chovu ryb,
v tlnich je existence ryb ve vétsiné pripadech nezadouci. TUni Ize definovat jako prohluben
v terénu, s malou hloubkou, kterd je vytvarena prirodnimi procesy nebo Cinnosti ¢lovéka.
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JelikoZ nelze v tlni regulovat vodni hladinu, dochazi ke zménam vysek hladiny samovolné
v zavislosti na klimatickych podminkach, vsaku do zdsobarny podzemni vody, odparovanim
apod. Dochazi tak k periodickému vysuSovani a opétovnému naplnéni vodou. [24]

Prvnim krokem ve vystavbé je vybér vhodného umisténi tlné. Vidy se musi pfihlizet
k hydrologickému rezimu dané lokality. Zplsob, jakym je tané zasobovana vodou, ovlivni
mozné druhové zastoupeni, typ spoleéenstva, teplotu vody nebo kolisani hladiny. Jelikoz je
Casto pfi vystavbé tlni hlavnim ucelem vytvoreni vhodného biotopu pro urcité druhy, je
dilezité lokalitu posoudit z hlediska biotickych podminek pro dany druh. V ramci vybéru
vhodné lokality je Zadouci provést také biologické prGzkumy, diky kterym je moiné ziskat
podrobné informace o soucasném stavu a umoznuje ndsledné zhodnoceni krajiny. Dllezitym
faktorem pfi vybéru je také posouzeni rizika znecisSténi nezadoucimi polutanty. [17]

Fyzicky charakter tiné

Zakladnim charakterem tané je jeji velikost a tvar. Velikost je ovliviiovana predevsim
rozlohou lokality. Je patficné vytvoreni komplexu tani riznych velikosti, tvart i hloubek, ¢imz
je pfispivano kdiverzité prostfedi. Proto i v lokalitdich o menSich rozlohach je vhodnéjsi
vybudovéni nékolika mensich tlnich, namisto jedné vétsi velikosti. Velikost tlni se pohybuje
od 1 m? do nékolika desitek metr( &tvereénich. V extrémnich pfipadech mize byt velikost tiné
i nékolik stovek m2. Tvar tliné je nejast&ji volen nepravidelny, pfirodé blizky. Je moiné
vybudovani tané s pravidelnym geometrickym tvarem, nebot to funkci tiiné nijak neovlivni,
avsak z estetického hlediska je lepsi volit tvary nepravidelné. DuleZitéjsSim faktorem je zajiSténi
Clenitosti brfeh(l a hloubek tiné. V tlnich by se tak mélo nachazet dostate¢né mnozstvi
mélkych casti s hloubkou do 50 cm, kde dochazi k rychlému ohfivani vody a k pravidelnému
kolisani vody v zavislostech na ro¢nim obdobi. Tyto ¢asti by mély tvorit az 50 % plochy celé
tlné. Je zde snaha o vytvoreni Sirokého pasma mélkych c¢asti po obvodu tlni. Vytvari se tak
litordlni pasmo, v némz je idedlni stfidani hloubek vody od 10-50 cm, ¢imZ je podporovana
vétsi druhova rozmanitost. Zde je vhodné podpofit rlst rliznorodé vodni fléry, kterd slouzi
predevsim jako ukryt pro drobné Zivocichy pfed moznymi predatory. [24]

Uzka zéna pravidelného zaplavovani

Jarni troveri vodni hladiny

Podzimni drovei vodni hladiny

Jarni Groven vodni hladiny

“/ .. Podzimni droveii vodni hladiny

Obr. 14) LitordIni pdsmo [24]
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Také dno hlubsich ¢asti tlni by nemélo byt jednotné a uhlazené. Vytvorenim rdznych
prohlubni ¢i vyvysenin, poskytujeme Zivocichlim opét vhodné ukryty. Pfi hloubeni tini je tudiz
vhodné pouiziti Izice s drapaky, kterd jiz takové podminky snadno vytvoti. Pro absolutni
Clenitost dna je moZné na dno pokladat vétsi kameny, pafezy, vétve nebo mensi kmeny
stromQ. PYi strojnim hloubeni tni se ¢asto vytéZzena zemina dale vyuziva. V pfipadé mensiho
mnozstvi je mozné rozhrnuti vytéZzené zeminy v okoli tliné, ¢imZ pomahame zachovat pavodni
skladbu rostlin. Je mozné také zeminu vyuzit pro stavbu mensich val(, které zabranuji odtoku
vody z tliné nebo vtoku vod z blizkych tok( do tliné. Jestlize se v misté nové tliné nachazi jiz
ptilis degradovana puda, je Zadouci vytéZenou zeminu pfemistit na jinou lokalitu. DGvodem
pfemisténi zeminy mlzZe byt také nalez toxickych latek, vysoky obsah polutantl nebo
pfitomnost invaznich rostlin. Také v pfipadé malého prostoru v okoli tiné, je mozné odvoz
zeminy odUvodnit. [24]
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Obr. 15) Charakter dna v hlubsich ¢dastech tiné [17]

Hloubka tlni se pfi rozloze nékolika desitek metr( ¢tverecnich pohybuje od 0,8 do 1,0
m. Tyto hloubky jsou vhodné, jestlize je nutné vytvoreni biotopu s nezamrznou hloubkou.
Hloubku tiné je mozné navysit az do 1,5 m, a to v pfipadé vystavby tliné s rozlohou nékolika
stovek metrl ctverecnich. V jiném pfipadé je takto hluboka tin nepotiebna, nebot nijak
vyrazné neprispiva k biologické diverzité. Velké hloubky by méli zabirat pouze 10-20 % plochy
celé tané. Nejcastéji se hloubka tlni pohybuje od 0,3 — 0,8 m. Pro specifické druhy bohaté
postaci i hloubka od 0,1 — 0,2 m. Pfitakovych hloubkdach se pocita s periodickym vysychanim
a zaplavovanim tdni a s moznym zamrznutim v zimnich mésicich. Pravidelné vysychani je ve
vétsSiné pripadech i Zadouci, ovsem vidy zalezi na druhovém osidleni tiné a mozZnostech
zasobovani tiiné vodou. Jestlize je poZzadovano vystavéni tiné s vétSimi hloubkami, pak je
nutné zajisténi rznych vyvysenin na dné tiné, aby tak byla splnéna podminka ¢lenitosti dna.
[17], [24]

Dal$im charakterem je sklon svah(. Pfi vystavbé vétsich tini nad 300 m? je doporuden
sklon v poméru od 1:10 — 1:20. Tyto sklony jsou doporucovany predevsim u tini, kde dochazi
k minimalnimu poklesu vodni hladiny. Mirnym sklonem svahi je tak zajisténa maximalizace
Sirky zony, kde dochazi k periodickému zaplavovani. JelikozZ u tlni s mensi plochou a hloubkou
vody neni mozné takto mirné svahy provést, je mozné pristoupit k prikiejSim sklonim 1:5,
v extrémnich pripadech 1:3. V takovych pfipadech by bylo vhodné vytvofit alespon na ¢asti
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brehové linie sklony s mirnéjsim sklonem, nebot prikré sklony nepodporuji Zivot mnoha
organisml a mohou byt nebezpecnou pasti pro drobné Zivocichy. [17], [24]

== ] 1: 3 (sklon 18')|
e ’/l 1:5 (skion 12°) P¥ili% pFikré biehy
| _’ S do s Rozsahlé mélciny
[ —’_’_] 1: 20 (sklon 3°)

Obr. 16) Vhodné sklony breh( tini [24]

Doprovodné vegetace tlini je nutné vybirat s ohledem na druhové zastoupeni flory
na daném uUzemi a také je nutné ji prizplsobovat dle pozadovanému oslunéni tiné. Neni
vhodné celé prostredi tliné pokryt hustou vegetaci. Pak ¢asto dochazi k zatemnovani celé
tlné, zplsobené napt. opadem listi. Pro pestry Zivot v tdnich je mnohem lepsi ponechat z vétsi
¢asti tini bez vegetace, kdy tak dojde k dostacujicimu oslunéni celé tiné a rychlejSimu prohrati
mélcich ¢asti tiné. [17] [24]

Udrzba a obnova tiini

Tlné bez zasahu clovéka samovolné vznikaji a zanikaji. Nejcastéji je zanik tlné
zplUsoben procesem zazemnovani, kdy dochdzi na dné tlné ke kumulaci riznorodého
materidlu a zmensuje se tak objem vody v tlini. Zazemniovani je soustavny proces probihajici
v radech nékolika let az tisicileti. Tento proces zavisi na mnoha faktorech, jako je napfiklad
velikost tiné nebo klimatické a geologické podminky. Tiné jsou Casto zanaseny sesuvem
bfehovych linii, spadem materidld z bfehové vegetace, vétrnym presunem materidlu nebo
dUsledkem produkce organické hmoty. Je proto nutné, aby dochazelo k pravidelné udrzbé tini
¢i celkové obnové. [25]

Udrzbou tdni je mysleno predeviim pravidelné odstrafiovani usazenych sedimentu ze
dna tdné a vytrhavani a likvidaci nadbyte¢ného vodniho porostu, ktery muzZe branit
v dostacujicim oslunéni plochy tliné. Pfi veSkerych Upravach by nikdy nemélo dojit k posSkozeni
soucasného biotopu. Udriba by méla byt provadéna v pravidelnych intervalech, aviak je
doporuceno udrzovani biotopu co 5-10 let. Pfed nechténymi splaveninami je mozné tuni
chranit vysadbou zatraviiovaciho pasu v bezprostiednim okoli tani. Je dulleZité také
v pravidelnych intervalech kontrolovat existenci rybi posadky, kterd je v tlnich nezaddouci.
Jestlize je zjistén vyskyt ryb v tlni je nutné pristoupit k jejich likvidaci. [24]

Jestlize se v zajmové lokalité, jiZz nachazi pozistatky pavodni tliné, ktera si jiZz prosla
znaénym procesem zazemnovani, je moziné pristoupit k jeji obnové. Pokud to podminky
dovoluji je vidy vhodnéjsi vybudovani zcela nové tiing, nebot i silné zazemnéna tané jiz slouzi
jako idealni biotop pro rizné organismy. V ptipadech malé rozlohy lokality, existence vzacnych
a ohrozenych druhll na Uzemi, predpokladu nezajisténi dostacujiciho zasobovani vodou, vsak

26



neni vidy mozné vybudovani nové tiné, a proto je zde snaha alespon o ponechani ¢asti tiné
v plvodnim stavu.

Obecné lze f¥ici, Ze k obnové tlni lze pristupovat v lokalitdch se stfednim nebo
intenzivnim zemédélstvim nebo ve zcela zachovalé pfirodni krajiné. V lokalitach se silnou
hospodafskou Cinnosti je obnova tini velmi Zadana. Takovéto tiné se nachdazeji nejéastéji ve
znacéné blizkosti poli ¢i pfimo v nich. Diky umisténi jsou pak tiné casto ohrozovany splachy
raznych pesticidl a hnojiv. Pfi jejich obnové se pfristupuje k zajisténi ochrany pred témito
negativnimi vlivy okoli, a to za pomoci ponechani alespon ¢aste¢né vegetace na okrajich poli,
vytvorenim zatravnéného pasu na okrajich zemédélskych pid nebo vytvofenim mensich
zemnich vall, které tan pfed splachy chemickych latek ochrani.

V lokalitach se zcela zachovanou krajinou se musi predpokladat existence vzacnych a
ohrozenych druh( organismui, a proto zde zmény prostfedi nemuizou byt pfiliS radikalni.
V takovych to pfipadech dochdzi nejéastéji k caste¢nému odstranovani sedimentl ze dna
tiné, ¢i mirnému prokaceni ¢i seceni okolnich drevit a drobné vegetace. Pfi odstrafovani
sedimentll je nutné zajistit pouze odstranéni naneseného materialu, v opacném pripadé by
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mohlo dojit k nezadoucimu prohloubeni tiné. To predstavuje riziko predevsim u tlni, kde Zijici

druhy organismU jsou zavislé na periodickému vysychani a zaplavovani tini. Zahloubenim tini

Obr. 17) Priklad obnovy kompexu tini — Jablonné v Podjestédi (rok 2020 a 2022) [9]

Pfed kazdym zdsahem do jiZ existujiciho biotopu je nutné provést biologicky priizkum.
Podrobnéjsi vyzkum pomahd pfi rozhodovani vybéru potencidlni metody obnovy.
Nejvhodnéjsi dobou pro obnovu tlni je predevsim obdobi od srpna do fijna, kdy vétSina
organismu jiZ opousti své zazemi. [17], [24]
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3.6. Ekologicka stabilita krajiny

V ramci zkulturfiovani krajiny bylo cilem v poslednich nékolika desetileti vyuziti okolni
krajiny ve prospéch lidstvu. Dochdazelo ke kaceni lesU, ruseni mezi a remizu, niceni pfirozenych
luk a pastvin, odvodriovani tini a mokrad(l a mnoha Gzemi byla pfizpisobovdna podminkam
pro zemédélskou potrebu. Tyto ukony mély za dlsledek mnoho negativnich dopadd, které je
mozno sledovat i v aktudlné stdvajici krajiné. V soucasnosti se krajina na mnoha Uzemich
sklada predevsim z pfilis velkych ploch slouZici pro zemédélské ucely s absenci pfirozené
zelené. Mald ¢i zadnd pritomnost zelené pak zplUsobuje nejen nizkou biodiverzitu krajiny a
umoziuje rychlejsi odtok povrchové vody z Uzemi, ale také ovliviiuje moznost vzniku vodni ¢i
vétrné eroze. V dnesni dobé se také na mnoha mistech potykaji s rozsifovanim nebezpecénych
SkGdch nebo rozsifovanim invaznich rostlin, které také mohou mit dopad na celkovou
biodiverzitu uzemi. Aktudlni stav krajiny Ize vyjadrit pomoci ekologické stability krajiny.

Ekologickou stabilitu krajiny lze podle zdkona 17/1992 Sb., o Zivotnim prostredi
definovat jako ,schopnost ekosystému vyrovnavat zmény zpulsobené vnéjSimi Ciniteli a
zachovdvat své prirozené vlastnosti a funkce.” [26] Dobra ekologicka stabilita se prokdaze
dvéma dullezitymi vlastnostmi — odolnosti a pruznosti ekosystému. Ekosystém s vysokou
ekologickou stabilitou je schopen v pfipadé existence rusivého vlivu nadale fungovat jen
s malym kolisanim plvodniho stavu a je schopen se do tohoto stavu samovolné navratit. Dle
zdroje negativnich vlivli na ekosystém lze ekologickou stabilitu rozdélit na endogenni (vnitini)
a na exogenni (vnéjsi). Vnitini stabilita je ovliviovdna mnoZstvim vnitfnich vazeb a jejich
pevnosti v ramci jednoho ekosystému. Obecné plati, Ze ¢im je ekosystém vice rozmanity, tim
se prokazuje vétsi vnitini ekologickou stabilitou. Ekosystém by mél byt schopen odolavat také
pti plsobeni necekanych vnéjsich faktor(. Pak se uvazuje o vnéjsi ekologické stabilité. Vnéjsi
faktory Ize dale délit na faktory pfirodni, mezi které spada napfriklad nahlé vykyvy teplot,
zemétreseni, rozsdhlé pozdry nebo invaze novych druhll do ekosystému a na faktory
antropogenni, které jsou zpUsobovany cinnosti ¢lovéka. Jedna se naptiklad o téZbu surovin,
znecistovani pudd a vodnich zdroji nebo rozsahlé odvodriovani s cilem nasledného vyuziti
Uzemi k zemédélstvi nebo stavbé. Tyto faktory mohou na ekosystém puUsobit jednorazove,
opakované nebo trvale. Vnéjsi stabilita je ¢asto ovliviovana vnitfni stabilitou, tzn. pokud
ekosystém se ma vyznacovat velkou vnéjsi stabilitou, s velkou pravdépodobnosti musi mit
také vysokou ekologickou stabilitu vnitini. [27], [28]

3.6.1. Hodnoceni stability krajiny

Predstava o aktualnim stavu krajiny je dulezitym predpokladem pro vytvoreni kostry
ekologické stability a nasledné vymezovani Uzemniho systému ekologické stability. Pfehled o
aktudlnim stavu se ziskavad pomoci hodnoceni stupné ekologické stability na daném uzemi.
V prvni fadé jsou vymezovdny potencidlni pfirodni stavy geobiocendz, pficemz se ziska
informace o tom, jak by ekosystém vypadal, kdyby byly vylou¢eny zdsahy ¢lovéka do krajiny a
jaké druhy vegetace by se v ekosystému prirozené vyskytovaly. V nasledujicim kroku musi byt
proveden terénni vyzkum soucasného stavu geobiocendz. Tento krok probihd pomoci
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terénniho mapovani v ptirodé. Uzemi je rozdéleno na jednotlivé segmenty dle jejich funkce a
zplUsobu vyuZivani a nasledné je k jednotlivym segmentim pridéleno podle tabulek jejich
stupen ekologické stability, ktery nabyvd hodnot od 0 do 5. Po zpracovani ziskanych dat
zterénniho mapovani je moiné kategorizovat soucasné ekosystémy dle intenzity
antropogenniho ovlivnéni a celkovému hodnoceni stupné ekologické stability. Pro hodnoceni
stupné ekologické stability se vyuZiva koeficientu ekologické stability.

3.6.2. Koeficient ekologické stability (KES)

Stupen ekologické stability se zjistuje za pomoci tzv. koeficientu ekologické stability.
Existuji 3 zpUsoby vypoctu koeficientu.

1. Koeficient dle Michala
Koeficient se ziskava pomoci poméru rozlohy ekologicky stabilnich ploch k méné
stabilnim aZ nestabilnim plocha. Mezi nestabilni plochy se poditaji orné pldy,
antropogenizované plochy a chmelnice. [29]

2. Koeficient dle Miklése
Presnéjsim vypoctem koeficientu je vypocet dle Miklése. Ve vypoctu je uz zahrnuta
také ekologickd vyznamnost jednotlivych ploch, a to pomoci Ciselnych koeficient(,
které nabyvaji hodnot od 0 do 1. Vyslednd hodnota nabyva stejné skaly. [29]

KES _ 2(pn * kpn) (3_3)

kde pn predstavuje vyméru jednotlivych ploch
Kon zndzoriuje koeficient vyznamnosti
Zon celkova vymeéra uzemi

3. Koeficient dle Agroprojektu
Vypocet koeficientu dle Agroprojektu je nejpresnéjsi metodou hodnoceni, kterd ve
vypoctu zahrnuje jednotlivé stupné ekologické stability a nejprfesnéji pojednava o
souCasném stavu ekosystému. Ve vzorci jsou zahrnuty procentudini plochy
jednotlivych segment( dle jejich stupné ekologické stability ndsobeny hodnotou jejich
vyznamnosti a dlleZitosti s ohledem na celé hodnoceni. Koeficient nabyva hodnot
vétsich, a to v rozmezi od 0 nad 10. [29]

ES™ 0,2D +0,8E

kde  A-E predstavuje procentudlni vyjadreni plochy o 0-5 stupni ekologické stability
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Dle vyslednych koeficient( je celkova krajina hodnocena na zékladé tabulek. Uzemi je
pfifazena jedna z péti moznych vysledk(l. Jedna se o krajinu devastovanou, narusenou krajinu
schopné autoregulace, vyvdzenou krajinu, krajinu s prevazujici pfirodni slozkou a krajinu
pfirodni nebo ptirodé blizka. [29]

3.6.3. Kostra ekologické stability

Hodnoceni ekologické stability krajiny poskytuje dulezité informace kvymezeni
vyznamnych segmentu krajiny (EVSK), které spolu vytvareji tzv. kostru ekologické stability. Za
vyznamné segmenty krajiny lze povazovat krajinu nebo jen casti krajiny, jejichz ekosystémy
nabyvaji relativné vysoké ekologické stability. Dle prostorové struktury lze délit EVSK na
4 &asti. Ekologicky vyznamné prvky s rozlohou do 1 km?, celky s rozlohou od 1 do 10 km?,
oblasti s rozlohou 10 aZ 100 km? a oblasti s rozlohou vét$i nez 100 km2. Existuji také EVSK
liniové, jejichz Sitka je vyrazné prevySovana délkou. [27]

Kostra ekologické stability, zkracené KES, je podstatnym podkladem pro nasledné
vymezovani USES. PfevaZné je tvorena souc¢asnymi evropsky vyznamnymi segmenty krajiny s
relativné vysokou ekologickou stabilitou, jako jsou napfiklad mokiady, vodni toky nebo
skupiny strom( s puvodni skladbou. JelikoZ ale téchto segmentl neni v dnesni krajiné
dostatek, lze ke KES pfrifadit také segmenty krajiny s mensi ekologickou stabilitou. KES se
neustale méni a reorganizuje, nevhodné segmenty mohou byt Uplné vyrazeny. Ochrana EVSK
je podporena v zakoné 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny. [27]

3.7. Uzemni systém ekologické stability (USES)

Uzemni systém ekologické stability neboli zkracené USES, je legislativné ukotven
v zakoné ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny a ve vyhlasce 395/1992 Sb., kterou se
provadéji néktera ustanoveni zdkona o ochrané pfirody a krajiny 114/1992 Sb. V roce 2015
byla Ministerstvem Zivotniho prostfedi zpracovdna a v roce 2017 vydana nova Metodika
vymezovani Uzemniho systému ekologické stability, ktera wvytvari celkovy ramec pro
vymezovani USES na tzemi CR. [30]

Definici pojmu Uzemniho systému ekologické stability Ize nalézt v zdkoné& 114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Zakon definuje USES jako , izemni systém ekologické stability
krajiny (ddle jen "systém ekologické stability") je vzdjemné propojeny soubor prirozenych i
pozménénych, aviak pfirodé blizkych ekosystémd, které udrzuji pfirodni rovnovdhu.” [31] USES
je povaZzovan za jednim ze zakladnich prvk( ekologické sité, ktery poskytuje vhodné podminky
pro dlouhodobé zvyseni a udrzeni ekologické stability ekosystém(. Sklada se z nepravidelné
sité ekologicky silngjsich ekosystému, které dokazou pozitivné ovliviiovat a vyvaZovat okolni,
méné stabilni ekosystémy. Na Uzemich s vétsi ekologickou stabilitou je podpofen rozvoj
plavodnich pfirozenych spolecenstev. Cilem existence a vybudovani nové ekologicky stabilni
sité USES je vytvoreni vzdjemné propojeného ekologicky stabilniho ekosystému, ktery

30



ovliviiuje méné stabilni okolni plochy, podporuje biodiverzitu veskerych spolecenstev a dalsi
krajinotvorné procesy a vytvari funkéni krajinou infrastrukturu. Sit Uzemniho systému
ekologické stability je tvofena ctyfmi skladebnymi prvky, kazdy se svymi funkcemi a
prostorovymi parametry. [28], [32]

3.7.1. Historie USES

Ve druhé poloviné 20. stoleti se rozsifil trend destrukce a Upravy krajinnych systémf
s cilem nasledného vyuzivani uzemi pro zemédélstvi. Vrchol nastal na konci 70. let, kdy byly
zpracovavany a realizovany souhrnné pozemkové Upravy. Doslo tak k destrukci mnoho
ekologicky stabilnich ploch, které zajistovaly rozmanitost organismd a rostlinnych
spolecenstev na daném Uzemi a pomahaly vytvaret tzv. krajinny raz. Na rozmezi 70. a 80. let
se nad situaci v krajiné zacalo vice uvaZovat a nakratko poté vznikl prvni pfedchidce USES.
Jednalo se o Uzemni plan obce leZici v jizni Moravé, ktery obsahoval zakladni vymezeni
mistnich biocenter a biokoridor(l. Vtomto obdobi do$lo také k ndvrhu rozélenéni Ceské
republiky dle tzv. sosiekoregion(, které se staly podkladem pro vyclefiovani chranénych
Gzemi. V rozsdhlém méfitku byla také zpracovana Uzemni studie Upati Pélava, ve které doslo
k rozdéleni biocenter a biokoridor(i na nadregionalni, regiondlni a mistni. Na jejim vytvoreni
se podilelo pres 30 odbornikd, ktefi jako zakladni podklad pro zpracovani vyuzili skupiny typQ
geobiocén(. Asi nejrozsahlejsich projektem té doby se stal regionalni USES pro &ést
Jihomoravského kraje, a to v roce 1985. Jiz v roce 1986 byla vyddna prvni metodika zabyvajici
se vymezovanim a projektovani Uzemniho systému ekologické stability, jejichz nékteré
principy a postupy plati dodnes. O par let pozdéji, na zac¢atku 90. let minulého stoleti, pak byla
vydana metodika obsahujici principy vymezovani biochor. V roce 1992 byl USES legislativné
podchycen, a to vydanim zakona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny a navazujici
vyhlagkou 395/1992 Sb. USES byl prohlasen vefejnym zajmem, na jehoZ vytvoreni se do dnedni
doby podileji jak vlastnici pozemkd, tak i stat. USES musi byt zahrnut a zpracovan v kazdém
uzemnim planu obci a mést a v zdsadach Uzemniho rozvoje kazdého kraje [28]

3.7.2. Ekologicka sit v CR

Pojem ekologicka sit byl poprvé pouZit v Nizozemsku. S Uzemnim systémem ekologické
stability sdileji podobné cile nebo strukturu — rozdéleni na biocentra a biokoridory, avSak na
rozdil od USES, ekologicka sit zahrnuje viechny hodnotnéjsi a vice stabilni ekosystémy, a to
bez ohledu na jejich vzajemné propojeni. Zahrnuje soustavu Natura 2000, CHKO, narodni
parky, biotopy chranénych druhl nebo i ptaci oblasti. Celoevropska ekologicka sit
PEEN — Pan-European Ecological Network neboli ve stfedni Evropé zndma pod ndzvem
EECONET — European Ecological Network, vznikla v disledku snahy o naplnéni cild politického
dokumentu vydaného Radou Evropy s nazvem ,Evropska strategie biologické a krajinné
diverzity” vydaného v roce 1995. Tento dokument prosazoval spolecné cile Evropské unie
tykajici se ochrany ekosystému a ekotop(, udrZzeni biodiverzity a ochrany krajin evropského
vyznamu v podobé tzemné propojené sité. PEEN neboli EECONET ma tedy velmi podobné cile,
a to predevsim ochranu a obnovu ekosystému a Uzemi evropského vyznamu a jejich nasledné
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propojeni. EECONET neni nijak podpofen pravni normou nebo zdkonem, a tudiz celkovy
koncept vytvareni sité je nesjednoceny. Pro vytvoreni efektivni soustavy, je nutné vytvareni a
existenci sité legislativné zabezpecit. V dnesni dobé je v EECONET zahrnuto pfiblizné 30 %
ploch Ceské republiky. Pod tyto plochy spadaji CHKO, NP, chranéna Gzemi uréitych druhd,
evropsky vyznamné lokality a nékteré zvolené skladebné prvky nadregionalniho USES. [28],
[33]

Obr. 18) Ekologickd sit EECONET v rémci CR [34]
3.7.3. Biogeografické clenéni krajiny

Biogeografické clenéni krajiny vyjadfuje rozdéleni krajiny dle biogeografie, tzn. dle
jednotlivych ekosystém( a ekotopd v prostoru a ¢ase. Clenéni vystihuje také rozdilnou
rozmanitost fauny a fléry na jednotlivych Uzemich. Biogeografické ¢lenéni se stalo jednim ze
zakladnich podklad(i pro vymezovani Uzemniho systému ekologické stability a pro vymezovani
celoevropské sité. Typ biogeografie uréuje vyznam skladebnych &asti USES a poklada specifické
pozadavky pro ochranu téchto casti. Dle biodiverzity bioty byly v ramci biogeografického
¢lenéni krajiny na tzemi Ceské republiky definovany 2 soustavy, a to soustava individualni a
soustava typologicka. [27]

Individualni soustava se sklada ze souvislych homogennich celk(, které se mohou lisit
diferencovat do jisté miry sloZzenim bioty. Ddle se rozdéluje na nasledujici prvky:

e Biosféra

Za biosféru Ize povazovat veskery povrch Zemé, ktery je osidlen rdznymi spolecenstvy
a poskytuje podminky pro trvalou existenci a vyvoj Zivota.
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Biogeograficka provincie

Jedna se o jedinecné rozsahlé Uzemi projevujici se svou nezaménitelnou vegetacni
stuprfiovitosti a makroklimatem. V Evropé se plocha provincii pohybuje od
5*10°-5%10° km?2. Ceskou republiku protinaji dvé provincie, a to provincie
stredoevropskych listnatych strom( a provincie panonska. Provincie stfredoevropskych
listnatych stromu je jednou z nejvétSich provincii v Evropé. Svym tvarem pfipomina
protahly pds pohybujici se od vychodu Francie na vychod do zapadniho Ruska. Proto
pfes 90 % celkové plochy Ceské republiky spada pod tuto provincii. Pouze mald ¢ast
jizni Moravy nalezi pod provincii panonskou.

Biogeograficka podprovincie

V rdmci provincii jsou vymezeny biogeografické podprovincie, které se vyznacluji
zménou vegetacni stupnovitosti, obdobnou geologicko-geomorfologickou stavbou se
specifickym makroklimatem. V Evropé se jejich velikost pohybuje kolem cca 5*10° km?.
V ramci Ceské republiky byly vymezeny 4 biogeografické podprovincie — hercynska,
polonska, zapadokarpatskd a severopanonska. Z vét$i poloviny se na Uzemi CR
vyskytuje podprovincie hercynska. Biogeografické ¢lenéni na podprovincie poskytu;ji
podklady pro hodnoceni a vymezovani nadregionalnich biocenter.

Bioregion

Posledni individudIni jednotkou je bioregion, ktery se vyznacuje totoznou vegetacni
stupriovitosti, georeliéfem a ptidou. Jejich zafazeni je ovliviiovano polohou. V Ceské
republice Ize nalézt 91 bioregion(, pficemz jejich plocha se pohybuje v rozmezi od
84-2883 km?2. [28], [27], [35]

Obr. 19) Biogeografické podprovincie a bioregiony v radmci CR [34]
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Typologickd soustava se sklada z uzemné diskontinuitnich segmentd, jejichz

charakteristiky a ekologické podminky se v krajiné opakuji. Lze ji rozdélit na dvé nasledujici

prvky:

3.7.4.

Typ biochory

Jedna se o typologickou jednotku v ramci bioregionu. V CR bylo vymezeno 366 typl
biochor, které v rdmci rlznych bioregiont mGzZou mit nepatrné odlisné vlastnosti. Jsou
oznacovany Ctyfmistnym kédem a pouZivaji se pro navrh regiondlnich biocenter.
Skupina typu geobiocéni

Skupina typ( geobiocénll neboli zkracené STG jsou jednotkou vyjadfujici potencidlni
stav ekosystému. Potencidlni stav predstavuje takovy stav, ktery by na daném uzemi
nastal, jestlize by uzemi nebylo zatéZzovdno antropogenni Cinnosti. V ramci jedné
skupiny geobiocénl existuji natolik totozné ekologické podminky, které podporuji
konkrétni druhové sloZeni a prostorovou strukturu Uzemi. Jsou oznacovany pomoci
trojmistného kdédu. Prvni ¢ast kédu znazorfiuje vegetaéni stuperi uzemi. V CR je
vymezeno 11 stupnd, které se odviji od nadmorské vysky a priimérné rocni teploty.
Druhd cast kédu oznacuje trofickou fadu. Ta je znacena tfidami A—D a mezitfidami,
které charakterizuji kyselost pldy a jeji bohatstvi na minerdly. Posledni ¢ast kédu
pojedndva o hydrické fadé, jejichZ stupnice se pohybuje od 1 do 6 a charakterizuje
vihkostni poméry v padach. V Ceské republice je vymezeno celkem 170 STG, které déle
slouzi pro vymezovani lokalnich biocenter a biokoridor(. [28], [27], [35]

Struktura a hierarchické urovné USES

Dle hierarchické urovné se Uzemni systém ekologické stability dale déli na 3 Urovné —

nadregiondlni, regiondlni a mistni USES.

Nadregionalni USES

Nadregiondlni USES vymezuje celou fadu bioregionl v rdmci urcité biogeografické
podprovincie. Tvofi ji nesouvisla sit ekologicky stabilnich ploch s minimalni plochou
alesport 1000 hektarG. Navrh a vymezovani zabezpecuje Ministerstvo Zivotniho
prostredi.

Regionalni USES

Regionalni USES vymezuje celou Fadu typl biochor v rdmci daného bioregionu. Je opét
tvofena nesouvislou siti ekologicky stabilnéjsich ploch, ale tentokrat s plochou
pohybujici se od 10 do 50 hektart. Navrh a vymezovani zabezpecuji jednotlivé krajské
Urady, spravy narodnich parkd a Agentura ochrany pfirody a krajiny CR.

Mistni (lokalni) USES

Mistni neboli lokalni USES vymezuje celou Fadu skupin typt geobiocén(l v ramci dané
biochory. Sklada se ze skladebnych prvk( s plochou do 5-10 hektar(i. Pisobnost
k ndvrhu a vymezovani mistniho USES pat¥i obecnim Gfad(im s roziifenou plisobnosti.
(28], [27]
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Obr. 20) Nadregiondini a regiondini biocentra a biokoridory v CR [34]
3.7.5. Skladebné prvky USES

Zakladni ¢asti Uzemniho systému ekologické stability jsou jeji skladebné &asti, z kterych se
sklada celkova sit ekologicky stabilnich ploch a Gzemi. Jednotlivé skladebné prvky jsou nejnizsi
moznou ¢asti USES. Nesouvisla sit je sloiena ze tfech prvkd, kterymi jsou biocentra,
biokoridory a interakéni prvky. V nékteré literature je ke skladebnym prvkim tazena také

ochranna pasma biocenter a biokoridor(. [27]

e Biocentrum
Biocentrem jsou oznacovany biotopy nebo skupiny biotopU, které poskytuji vhodné
podminky pro udrZeni trvalé existence pfirozeného nebo slabé pozménéného
ekosystému. Dale lze biocentra rozdélit na biocentra reprezentativni, unikatni,
kontaktni nebo vloZené. Pro navrh a vymezeni novych biocenter, at uZ lokalniho,
regiondlniho nebo nadregiondlniho vyznam, je nutné dodrZovat minimalni plosné
omezeni, které jsou rozepsany v nasledujici tabulce.

Minimalni plochy biocenter [ha]

Typ spolecenstva nadregionalni regionalni mistni
lesni 20-40 3
vodni 10 1

mokfadni 1000 10 1
lu€ni 30 3
steni lada 10 1
skalni 5 0.5

[A] Tabulka prostorového omezeni biocenter
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3.7.6.

Biokoridor

Biokoridorem se rozumi Uzemi, které sice neumoZiuje trvalou existenci organismu, ale
poskytuje dostatecny prostor pro jejich migraci mezi jednotlivymi biocentra. Pravé diky
biokoridorim vznika nesouvisla sit ekosystém. Dle vnitfni struktury lze biokoridory
délit na jednoduché a sloZzené. Dle podobnosti ekosystém( se déli na typy modalni a
kontrastni. JakoZto i biocentra také biokoridory musi dodrZovat urcité prostorové
parametry, v zavislosti na Grovnich USES.

Délky a Sifky biokoridort
Rozméry regionalni mistni
Maximalné pripustnd délka [km] 0.4-1 1-2
Minimalni Sitka [m] 20-50 10-20

[B] Tabulka prostorového omezeni biokoridort

Interakéni prvek
Za interaké¢ni prvek se povazuji Ekologicky vyznamné segmenty krajiny, zkracené EVSK.
Jedna se pouze o dopliikovou &ast USES, jejim? Gcelem je posileni ekologicky méné
stabilnéjSich ekosystému. Jedna se o mensi parky nebo remizky, které svou existenci
poskytuji organismim ukryt, misto pro rozmnozovani a potravu. Na rozdil od biocenter
nemusi jednotlivé interakéni prvky byt vzajemné propojeny s ostatnimi skladebnymi
¢astmi.
Ochranna pasma biocenter a biokoridorti
Jak jiz ndzev napovida, ochranna pasma slouZi predevsim jako ochrana biocenter,
biokoridord a interakénich prvkl pred negativnimi vlivy antropogennich cinnosti.
Mnoho ekologicky stabilnich ekosystém( mohou byt ohroZzovany napftiklad splachy
toxickych latek z okolnich zemédélskych ploch. Ochranna pasma napomadhaji
zabranovat a omezovat prunik téchto latek do ekosystému. Dle zpUsobu ochrany je lze
délit na ochranné pasma technické, biotechnické nebo organizacni. [28], [27]

Principy navrhi prvka USES

U ndvrh( a vymezovani prvk( zalezi v prvni fadé na biogeografickém clenéni krajiny a sloZeni

a strukture pfirozenych spoleéenstev na daném uzemi. Navrh se odviji také od geografickych

podminek, sloZeni a struktufe geologickych a pudnich vrstev nebo hydrologickych podminek.

Pfi vymezovani skladebnych &asti USES a jejich zadlefiovani do jiz existujici vzajemné

propojené sité, se vychazi z nasledujicich 7 principd definovanych v metodice vymezovani

USES.

1) Princip biogeografické reprezentativnosti, ktery zajistuje zastoupeni vsech

charakteristickych ~ potencidlnich  pfirozenych  ekosystéma v ramci urdité
biogeografické jednotky

2) Princip funkénich vazeb ekosystému, ktery zajistuje vymezeni zakladni reprezentativni

sité Uzemniho systému ekologické stability
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3) Princip priméfenych prostorovych narokt, ktery ovliviiuje zakladni parametry
biocenter a biokoridorl. Zakladnim parametrem jsou mysleny velikosti a tvary
biocenter a biokoridoru.

4) Princip zohlednéni aktudlniho stavu krajiny, ktery podporuje nutnost znalosti o
aktudlnim stavu krajiny. Na zakladé téchto znalosti, Ize vymezit vhodné segmenty
krajiny pro zaclenéni do skladebnych prvkd USES.

5) Princip zohlednéni jinych limithd a zajmu0 v krajiné, ktery napomaha identifikovat
nevhodna mista pro za¢lenéni do USES.

6) Princip posloupnosti a vzajemné navaznosti hierarchickych urovni USES, ktery
zajistuje uzemni i funkéni ndvaznost mezi skladebnymi ¢asti rozlisnych hierarchickych
drovni.

7) Princip pfiméfené konzervativnosti, ktery minimalizuje nevhodné zasahy do jiz
existujicich a funkénich skladebnych ¢asti USES.

Ackoliv se zplsob vymezovani miZe nepatrné liSit v zdavislosti na typu krajinného
prostfedni, dodrZenim téchto principl je podminkou pro vymezeni Uzemné funkéniho
Uzemniho systému ekologické stability. [28]

3.8. Dotaéni programy pro realizaci revitalizaci a vymezovani prvk( USES

Pti ndvrhu a realizacich projektl zabyvajicich se ochranou pfirodnich ekosystému a
krajin, ndvrhu opatfeni zabezpecujici kvalitu povrchovych i podzemnich vod, opatfeni
podporujici péci krajinného prostfedi nebo pfi navrhu a realizacich revitalizaci vodnich tok(
apod. je mozné vyuzit aktudlné vyhlasené dotaéni programy, které z ¢asti nebo celkové pokryji
investi¢éni naklady akce. V Ceské republice Ize zazddat o dota¢ni programy evropské nebo
narodni.

Mezi aktualni evropské dotacéni programy patfi napfiklad Operacni program Zivotniho
prostiedi, Narodni plan obnovy — Podpora obnovy pfirozenych funkci krajiny, Integrovany
regionalni operacni program nebo program LIFE. Operacni program Zivotniho prostredi,
zkracené OPZP, je pfimo financovan z Evropského fondu pro regiondalni rozvoj a z Fondu
soudrznosti. Celkem pro tento program v obdobi 2021-2027 bylo vymezeno pfiblizné
61 miliard korun. Hlavnim cilem programu je zvysSit povédomi o nastavajicich zménach
klimatu, o ubyvajici biodiverzité, zabyva se ochranou a zajistovanim kvalitniho prostredi pro
Zivot obyvatel a z pohledu ekologické stability, podporuje opatfeni omezujici negativni dopady
zpUsobené antropogenni ¢innosti a mnoho daldich. Dota¢ni program OPZP se dale déli na
6 specifickych cilli, které se zabyvaji energetickymi Uspory, obnovitelnymi zdroji energie,
adaptaci na zménu klimatu, vodovody a kanalizacemi, obéhovym hospodafstvi a v posledni
fadé pfirodou a znecisténim. Z pohledu péce o krajinu jsou poutavé predevsim specifické cile
zabyvajici se adaptaci na zménu klimatu a prirodou a znecisténim. V ramci téchto cil se resi
posilovani ochrany a zachovani pfirody, podpora a ochrana biodiverzity, revitalizace a
renaturace vodnich tokg, zpracovani studii a pland USES nebo také monitoring ekosystému,
ochrana stanovist a ohroZzenych druhd apod. Operacni program Zivotniho prostredi postupné
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vydava tzv. vyzvy, jejichz cilem je splnéni nékterého z sesti specifickych cild. Vyzvy mohou byt
uréeny pro celé tzemi Ceské republiky nebo pouze pro urcité regiony &i kraje. Prikladem
aktudlni vyzvy spadajici pod specificky cil 1.3 — Adaptace na zménu klimatu je napfiklad vyzva
¢. 47 — Vodni a vegetacni krajinné prvky. Dotace v ramci této vyzvy sméruji k projektliim
zabyvajici se tvorbou novych ¢i obnovou stavajicich tlini, mokfadd, malych vodnich nadrzi
nebo vegetacnich prvkd, kterymi mohou byt také skladebné &asti USES. Pro splnéni cile
1.6 — Pfiroda a znedisténi jsou aktualné vydané vyzvy zabyvajici se rekultivaci starych skladek
nebo prevenci pfed §kodami zptisobenych elmami a dravci. Zadatelem a pfijemcem finanéni
podpory z tohoto programu se muze stat kdokoliv — od fyzické osoby po samotna stat. Pfesny
seznam povolenych Zadatell, vymezeni jednotlivych specifickych cild a vypis konkrétné
aktualnich vyzev Ize nalézt na strankdch OPZP. [36]

Mezi aktudlné probihajici narodni dotacni programy spadd napfiklad Program péce o
krajinu, Narodni program Zivotniho prostfedi nebo Podpora obnovy pfirozenych funkci
krajiny. Program péce o krajinu byl vyhlasen Ministerstvem Zivotniho prostredi a je financovan
ze statniho rozpoctu. Cilem programu je podpofit projekty, které se zabyvaji opatfenim,
zlepsujici biologickou rozmanitost v pfirodé. Na rozdil od evropskych dotacnich programu je
Program péce o krajinu pro obdobi 2022-2026 sméfovan na mensi projekty pouze v ramci
Ceské republiky. Cely program je rozdélen do ¢ty podprogramii — PPK A — PPK D. Podprogram
PPK A se zabyva opatfenim a péci o zvlasté chranéna uzemi, ptacich oblasti nebo evropsky
vyznamnych lokalit. Zadatelem dotaci smi byt pouze sprava narodnich park(, AOPK CR nebo
Sprava jeskyni CR. V ramci podprogramu PPK B jsou poskytovany dotace s cilem ochrany a
zlepSovani prirodniho a krajinného prostredi, napfiklad pro obnovu a tvorbu tlini a mokfadu
nebo péli o pamatné stromy. Maximalni ¢astka finanéni podpory €ini 250 tisic korun, jejim
Zadatelem muze byt jakakoliv fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd md majetkové pravo
k dotéenému pozemku. Podprogram PPK C poskytuje finance pro projekty zabyvajici se
zabezpecovanim péce o ohrozené a handicapované zivocichy. Program PPK D byl vytvoren pro
realizaci podkladovych a osvétovych materiald. Zadatelem dotaci v rdmci tohoto programu
smi byt opét pouze sprava narodnich park(i, AOPK CR a Sprava jeskyni CR. Podrobné informace
k jednotlivym programidm a podminkdm jejich vyuziti Ize nalézt na strdnkdch Ministerstva
fivotniho prostfedi nebo strankach AOPK CR. [37]
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4. Popis resené lokality

4.1. Vymezeni uzemi

Tok Mojena se nachdzi ve Zlinském kraji, mezi mésty Zlin, HoleSov, Kroméfiz a
Otrokovice. Vychodné od mésta HoleSova se nachazi pfirodni park Hostynské vrchy o rozloze
291 km?, kde tok Mojena prameni. V blizkosti mést Hulin a KroméFiz se nachazi pfirodni park
Zahlinické rybniky. Tento ptirodni park se sklada z luznich lest a rozsahlého komplexu rybnikd,
které slouzi predevsim k rybarskym acelidm. Na vymezeném Uzemi aktualné probihd vystavba
ddlnice D49, jejichz stavbou dojde k propojeni mésta Hulin a FryStaku. V ramci diplomové
prace byla zvySena pozornost zamérena predevSim na usek protékajici pres zemédélské
oblasti, a to mezi méstem Hulinem a obci Pfilepy. Pfesnéji se jedna o Usek délky 12.1 km mezi
ficnim kilometrem 11.9, a ficnim kilometrem 23.9. Vtéto c¢dasti protékd tok Mojena
katastralnimi Uzemimi Ptilepy u HoleSova (736058), Martinice u HoleSova (692107), HoleSov
(640972), ZahnasSovice (789780), Ludslavice (688495), Tfebétice (769703) a Chrastany u Hulina
(789763). Dale Mojena protéka katastralnimi Uzemimi Zahlinice (789771), Tlumacov na
Moravé (767590), Kvasice (678180) a Otrokovice (716731).
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Obr. 21) Tok Mojena [9]
4.2. Udaje o toku

Reka Mojena se fadi pod dil¢i povodi Moravy a pFitok( Vahu, které je souéasti oblasti
povodi Dunaje.

e Nazev vodniho toku: Mojena
o Kraj: Zlinsky
e Povodi: Dyje
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e Spravce toku: Povodi Moravy, s. p.

e Cislo hydrologického potadi: 4-12-02-1540
4-12-02-1520
4-12-02-1500
4-12-02-1480

e Nazev recipientu: Morava

e Délka toku: 27.459 km

e Plocha: 66.6 km?

Tok Mojena prameni na jihozapadé pfirodniho parku Hostynské vrchy v nadmorské vysce
450 m. n. m. Pfiblizné 2.5 kilometru od pramene vtéka Mojena do reten¢ni nadrze vystavené
na jihovychodnim konci obce Pfilepy. Nadrz slouzi predevsim k rybafskym a rekreacnim
ucellm. Ddle tok pokracuje jihozapadnim smérem a protékd HoleSovskou ploSinou. V obci
Chrastany u Hulina byla v roce 2022 na severni strané obce vystavéna na levém brehu mald
vodni nadrz s cilem zvysSeni protipovodnové ochrany a navyseni retence vody v krajiné. Tato
bocni nadrZ je napajena z toku Mojena. Na jihu mésta Hulin se Mojena staci na jih a vtéka do
pfirodniho parku Zahlinické rybniky, kde se stava soucasti rozsahlé soustavy rybnik(. Dale
pokracuje smérem na Otrokovice, protékd luznim lesem Tlumacovského rybniku a stava se
levostrannym pritokem teky Moravy. Celkova délka toku &ini 26.462 km s plochou povodi
66.6 km2. Mezi vyznamnéjsi pravostranné pfitoky toku se Fadi napfiklad Pilepsky potok, ktery
vtéka do Mojeny za zdpadé obce Martinice. Za vyznamnéjsi pravostranné pritoky lze
povazZovat napriklad potok Ludslavka nebo Kurovsky potok.

4.3. Geologické poméry

Ceska republika se dle geologickych pomérG déli na dvé hlavni ¢asti — Cesky masiv a
karpatskou soustavu. Hranice mezi témito soustavy prochazi pfiblizné mezi Ostravou na
vychodni strané Ceské republiky a Mikulovem leZicim na jihu Moravy. Z vétsi ¢asti tak spada
tzemi Ceské republiky do Ceského masivu. Diléi povodi Moravy a pFitok(l Vahu le#i na rozhrani
obou geologickych jednotek. [38]

Tok Mojena prameni na vychodni strané Uzemi v karpatské soustavé, avsak dale
postupuje na zapadni stranu do Ceského masivu, kde leZi jeji rozsahlejsi ¢ast. V oblasti toku se
zvelké C¢asti nachazeji nivni pudy, které vznikaji postupnou sedimentaci materialu
transportovaného béhem povodnovych udalosti. Plida je sloZena z hliny, pisku a Stérku,
pfi¢emz zrnitost sedimentl se pohybuje od 0.005 do 0.06 mm. Na Uzemi toku se také nachazeji
fluvialni pisky, sprase, sprasové hliny, pisCito-hlinité a hlinito-pisc¢ité sedimenty se zrnitosti
pldnich ¢astic 0.01 — 0.06 mm. Pro okoli pramene toku je typicky vyskyt piskovce a jilovce
vétsich zrnitosti. [38]
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Obr. 22) Mapa geologickych poméri [39]

4.4. Geomorfologické poméry

Z hlediska geomorfologickych pomérG tvofi Ceskou republiku systémy Alpsko-
himaldjsky a Hercynsky. Oba systémy jsou dale déleny na subsystémy a provincie. Na vétsi
¢asti CR se rozprostird provincie Ceské vysociny. Jihovychodni strana je tvofena provincii
Zapadni Karpaty, pfiéemZ se pouze na malé casti jihovychodu rozprostird provincie
Zapadopanonskd panev a Stfedoevropska nizina. [38]

Okoli Hulina, HoleSova a Hostynskych vrchi spada pod Zapadni Karpaty. Ty se dale déli
na dvé soustavy — Vnéjsi Zapadni Karpaty a Vnékarpatské snizeniny. Obé tyto soustavy lze
nalézt v okoli toku Mojena. Pramen toku a jeho blizké okoli se nachazi v soustavé Vnéjsich
Zapadnich Karpat, v podsoustavé Zapadnich Beskyd, v celku Hostynsko-vsetinské hornatiny,
v podcelku Hostynskych vrchli a okrsku Lukovské vrchoviny. Jedna se vSak pouze o malou ¢ast
celého toku. Cast toku od obce Martinic po Hulin a dale pak na jih do Otrokovic jiZ spadd do
Vnékarpatské snizeniny a Hornomoravského udvalu. Na tomto Uzemi se vyskytuji podcelky i
celky HoleSovské plosiny a Stfredomoravské nivy. [38]

4.5. Pedologické poméry

Na feSeném uUzemi v oblasti mésta Hulin, HoleSov a Otrokovice se nachazi mnoho
zemédélsky vyuzivanych puad. Vyskytuje se zde velké mnoiZstvi bonitovanych pldnich
ekologickych jednotek. Nejéastéji jsou v Uzemi zastoupeny BPEJ 3.02.00, 3.03.00, 3.11.00,
3.58.00 a 3.59.00. V oblasti obce Prilepy a Hostynskych vrhl se vyskytuji v mensim mnozZstvi
také BPEJ 6.49.11, 6.49.41 nebo 3.22.10. Na celém Uzemi se vyskytuji vSechny pldni typy
typické pro dil¢i povodi Moravy a pfitoki Vahu, a to kambizem, fluvizem, cernozem a
hnédozem. [40]

Nejrozsitenéjsim pldnim typem v okoli toku je ¢ernozem, ktera se vyznacuje dobrymi
fyzikalnimi, chemickymi a biologickymi vlastnostmi. Je charakteristicka intenzivni pfeménou
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organickych latek, a povaZuje se tudiz za nejurodnéjsi padni typ. Jedna se o pldy jilovitohlinité
az jilovité snizkou rychlosti infiltrace. Nachdazi se prevazné v niZinnych oblastech do
nadmorské vysky 250 m.n.m. Také hnédozemé jsou povaZzovany za velmi Urodné pudy, jejichz
plUdotvornym substratem jsou prevazné sprase a sprasové hliny. V malém rozmezi se na Uzemi
nachazeji také kambizemé, které se vyskytuji predevsim ve svazitych podminkach pahorkatin
a hornatin. Vyznacuji se vybornym chemickym zvétravanim mineral( a vysokou pérovitosti.
[40]

4.6. Biogeografické clenéni

Celé okolni Uzemi toku Mojena se podle biogeografického c¢lenéni da rozdélit
nasledovné:

Provincie: Stfedoevropskych listnatych stromu
Podprovincie: Karpatska
Bioregion: Hostynsky (3.8)

Hranicky (3.4)
Kojetinsky (3.11)

Co se tycCe typologického ¢lenéni Uzemi a toku, nachazeji se zde od pramene Mojeny
aZ po jeji zausténi nasledujici biochory: hornatiny na piskovcovém flysi (4HK), svahy na
kyselém piskovcovém flysi (3SK), podmacené sniZeniny na bazickych sedimentech (2Db),
ploSina na sprasich (2RE) a Sirsi hlinité nivy (2Lh). Na velké ¢asti plochy Uzemi je zastoupen
2. vegetacnim stupen bukodubovy. Ve vysSich nadmorskych vyskach se na Uzemi objevuje
také vegetacni stupen dubobukovy a bukovy. [34]

4.7. Klimatické poméry

V roce 1971 doslo k rozdéleni tizemi Ceské republiky do tfech zakladnich klimatickych
oblasti, které mély charakterizovat klimatické poméry na daném Uzemi. Na rozdéleni se podilel
¢esky klimatolog EvZien Quitt, a toto rozdéleni je pouzivano dodnes. Jednotlivé klimatické
oblasti jsou dale rozc¢lenény do 13 klimatickych region(l. Tepla klimaticka oblast se sklada ze
dvou region(, a to T2 a T4. Nejvice regiond radi k mirné teplé klimatické oblasti. Ta je sloZzena
z 8 regionl. Posledni 3 regiony se tfadi k chladné klimatické oblasti. Jednotlivé regiony se
vyznacuji se shodnymi i velmi blizkymi klimatickymi podminkami. V kazdém regionu jsou
presné charakterizovany primérné rocni teploty, primérné teploty v lednu, dubnu, ¢ervenci
a fijnu, suma srazek ve vegetacnim nebo zimnim obdobi nebo pocet letnich, jasnych di
zatazenych dni. [41]

V feseném Uzemi se vyskytuji 4 klimatické regiony. Od pramene toku az pfiblizné po
obec Martinice patfi oblast do mirné teplé oblasti a tfech regionti — MT2, MT7 a MT10. Pro
tyto oblasti jsou charakteristické kratké a mirné teplé jarni a letni obdobi a mirné chladné a
normalné dlouhé zimni obdobi. Vétsi ¢ast reSeného Uzemi se nachazi v teplé klimatické oblasti
a regionu T2. V tomto regionu byvaji pomérné kratka a tepla jarni obdobi a dlouh3, tepla a
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sucha letni obdobi. Na podzim a zimu dochazi k ochlazeni, avsak stale jsou tato obdobi spise
kratsi a sucha. [34] [41]

Obr. 23) Klimatické regiony dle Quitta (1971) [34]
4.7.1. Srazkové poméry

V teplé klimatické oblasti se priimérna ro¢ni suma srazek pohybuje od 550 do 700 mm,
pficemzZ v zimnim obdobi spadne pfiblizné 200-300 mm. Ve vegetacnim obdobi se suma
srazek nepatrné zveda na hodnotu 350-400 mm. Snéhova pokryvka se udrZuje v oblasti
40-50 dni. V mirné teplé oblasti v zavislosti na regionu se ro¢ni suma srazek pohybuje od
600-800 mm. V zimnim obdobi spadne celkem 200-300 mm a ve vegetacnim obdobi
400-500 mm, coz je priblizné od 100 mm vice nez v teplé klimatické oblasti. Také i pocet dni
se snéhovou pokryvkou se zveda na hodnotu 50-100 dni. [41]

4.7.2. Teplotni poméry

V zavislosti na klimatické oblasti a regionu se pocet dni s primérnou teplotou 10 °C a
vice pohybuje v rozmezi od 140 do 170 dni. V teplém klimatickém regionu se prlimérna teplota
v jarnich mésicich pohybuje od 8 do 9 °C, v letnich mésicich se zveda na 18-19 °C, na podzim a
zimu opét klesa a udrZuje se v rozmezi -3 az 9 °C. V mirné teplé oblasti jsou hodnoty nepatrné
nizsi. Pocet letnich dni se v mirné teplé oblasti se pohybuje od 20-50 dni, v teplé oblasti jsou
tyto hodnoty vyssi a to 50-60 dni. [41]

4.7.3. Souhrnna tabulka klimatickych poméru

V nasledujici tabulce jsou popsany presné hodnoty charakteristik dle jednotlivych
klimatickych oblasti a jejich regiond.
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4.8.

Ty se vyznacuji podobnymi hydrogeologickymi charakteristikami. V ramci jednotlivych rajona
maji pldy podobné hodnoty propustnosti, typ zvodnéni a proudéni podzemnich vod. Rajony

Charakteristika Hodnota

Klimaticka oblast Mirné tepla Tepla
Klimaticky region MT2 MT7 MT10 T2
Pocet letnich dni 20-30 30-40 40-50 50-60
Pocet dni' s prlim. teplotou 10 °C a vice 140-160 160-170
Pocet dni s mrazem 110-130 100-110
Pocet ledovych dni 40-50 30-40 30-40

na jare 6-7 7-8 8-9

e Y, v lété 16-17 17-18 18-19

Pramérna teplota [°C] -

na podzim 6-7 7-8 7-9

v zimé -2--3 -2--3
\Ijllrcuem. pocet dni se srdzkami 1 mm a 120-130 100-120 90-100
[S:]r:\n? srazek ve vegetacnim obdobi 450-500 400-450 350-400
Suma srazek v zimnim obdobi [mm] 250-300 200-250 | 200-300
Suma srazek celkem [mm] 700-800 | 650-750 | 600-700 | 550-700
Pocet dni se snéhovou pokryvkou 80-100 60-80 50-60 40-50
Pocet zatazenych dni 120-150 120-140
Pocet jasnych dni 40-50 40-50

[C] Souhrnnd tabulka klimatickych poméru

Hydrogeologické poméry

Z hlediska hydrogeologickych pomérd je CR délena do 152 hydrogeologickych rajon(i.

se mohou vzajemné prekryvat ve svrchni, zakladni a hlubinné vrstvé. [43]

aval (ID 2220) a rajon Flys v povodi Moravy (ID 3222). V mensi ¢asti zemi ve svrchni vrstvé
nachazi rajon Pliopleistocén Hornomoravského uUvalu — jizni ¢ast (ID 1622). Na Uzemi se
vyskytuji pfevaziné ve svrchni vrstvé hlinité a piscitojilovité sedimenty. Roéni Uhrny srazek
nabyvaji nizSich hodnot pod 600 mm. Rajon Pliopleistocén Hornomoravského uvalu je
charakteristicky volnou hladinou podzemni vody a mocnosti zvodnéni 15-70 m. Pro
hydrogeologicky rajon Hornomoravsky uval, ktery se rozklada na velké ¢asti Uzemi, je typicka
napjata hladina podzemni vody. Na Uzemi se vyskytuji prevazné stérkopiskové a hlinité pudy.

Na feSeném Uzemi v okoli Mojeny se v zakladni vrstvé nachazi rajon Hornomoravsky

Mocnost zvodnéni se pohybuje od 5 do 15 m. [38] [42]

4.9.

4.9.1.

park Hostynské vrchy, ktery je soucasti Hostynsko-vsetinské vrchoviny. Na zapadni strané
kousek od Hulina Ize nalézt pfirodni park Zahlinické rybniky. Poslednim pfirodnim parkem jsou

Ochrana krajiny v lokalité

Zakonem chranéna uzemi

V Sirokém okoli toku Mojeny se rozprostiraji 3 pfirodni parky. Na vychodé lezi ptirodni
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Chtiby nachazejici se priblizné 3 km jizné od obce Tlumacov. V tomto misté Mojena vtéka do
reky Moravy. Ackoliv se na Uzemi nachazeji tfi pfirodni parky, nejsou zde vyznadena zadna
uzemi s vy$Sim stupném ochrany. V ramci pfirodniho parku Hostynské vrchy, pfiblizné 10 km
severovychodné od HoleSova, je vymezena chranéna ptaci oblast.

4.9.2. Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability je sloZen se vzajemné propojenych prvkd, které
spolu vytvareji ekologickou sit prirozenych ¢i pfirodé blizkych ekosystém(. Dle struktury a
hierarchickych drovni je USES rozdélen na 3 Urovné — nadregiondlni, regiondlni a lokalni.
Zakladnimi skladebnymi prvky USES jsou biocentra a biokoridory, ze kterych se vytvaii
ekologicka sit ekosystém. Vice informaci k tomuto tématu Ize nalézt v kapitole 3.7 — Uzemni
systém ekologické stability (USES).

Na rozsdhlém Uzemi se nachazeji tfi nadregiondlni biocentra. Nadregionalni
biocentrum s nazvem Chropynsky luh lezi pfiblizné 7.6 km severozapadné od Hulina.
Rozprostird se mezi mésty Chropyni a TovaCovem. M4 celkovou plochu 2474 ha, pficemz
necelych 1800 ha je lesni puda. Zhruba 5.4 km severné od HoleSova, mezi Kostelcem u
HoleSova a LiSnou, se nachdzi druhé nadregiondlni biocentrum s ndzvem Kostelecké polesi.
Jedna se mensi biocentrum s plochou okolo 1000 ha. Posledni nadregionalni biocentrum se
nachazi pfiblizné 12.1 km vychodné od HoleSova s nazvem Kelc¢sky Javornik. Ma celkovou
plochu 1814 ha a jelikoz je soucasti pfirodniho parku Hostynské vrchy, velky podil plochy je
tvoren lesnimi pldami. Z biocenter Chropynského luhu a Kosteleckého polesi vybihaji
3 nadregionadlni biokoridory. Prvni dva koridory vedou z Chropyrnského luhu, pokracuji na jih,
pres Zahlinické rybniky podél feky Moravy. Treti biokoridor vede z Kosteleckého polesi pres
Prilepy smérem na jih. Tyto koridory jsou soucasti evropské sité EECONET.

Pfes Uzemi prochazi také regionalni biokoridor. V ramci Zahlinickych rybnika je
vymezeno regionalni biocentrum, kterym prochazi nadregionalni biokoridory. V obci Bélov,
leZici zapadné od Otrokovic, se nachazi dalsi regionalni biocentrum. Z ného vychazi regionalni
biokoridor sméfujici na severovychod. Koridor prochazi pod obci Tlumacov, na sever smérem
k Ludslavicim, poté pokracuje pfes Martinice a kolem HoleSova, kde se napojuje na druhy
nadregiondlni biokoridor. Biokoridor je rozdélen mensimi regionalnimi biocentry, splfiujici
rozmérové pozadavky. Jedno z téchto biocenter lezi priblizné 1.5 km jizné od obce Ludslavice.
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Obr. 24)  Prvky USES vyssi urovné v lokalité [34]

Lokalni biocentra a biokoridory jsou podrobné vyznaceny v Uzemnich planech obci a mést.
Zakresleny jsou také v samostatném vykrese, ktery je soucdsti pfilohy B — Uzemni systém
ekologické stability. V izemnich planech okolnich obci Ize nalézt pfesné vyznaceni stavajicich
biocenter a biokoridord vSech urovni. Plany také obsahuji prehled ploch, které jsou uréeny pro
realizaci novych prvkd, kterymi se rozsifi jiz existujici sit. Napfiklad na Uzemi nad méstem
Otrokovice je v uzemnim planu mésta vyznacena plocha uréend pro vytvoreni lokalniho
biokoridoru. Timto navrhem dojde k propojeni dvou jiz existujicich lokalnich biocenter.
Podobné je tomu také napfiklad ndvrh u obce Tlumacov, kde se pocitd s napojenim mensiho
lokalniho biocentra o plode 0.063 km? leZiciho pobliz intravilanu na regionalni biocentrum na
uzemi Zahlinickych rybnika.

Obr. 25) Vymezené plochy pro vytvoreni lokdIniho biokoridoru a biocentra nad méstem
Otrokovice
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Uzemni plany jednotlivych obci a jejich vymezeni ploch stavajicich i planovanych prvki
USES se staly dalezitym podkladem pfi rozhodovani vybéru vhodnych Usekd k ndvrhu
revitalizacnich opatfeni.

4.10. Potencialni pfrirozena vegetace

Potencidlni pfirozend vegetace popisuje druhové sloZeni a stav vegetace, ktery by
nastal za urcitych ekologickych a klimatickych podminek, pokud by byly zcela omezeny vlivy
Clovéka na krajinu a jeji pfirozeny vyvoj. Tento ekologicky koncept vnikl pfiblizné v poloviné
20. stoleti. Vychazi se soucasné situace a stavajicich podminek v krajiné, pricemz respektuje
nendvratné zmény vytvorené ¢lovékem.

V ramci okoli toku Mojeny byly vymezeny 3 druhy potencidlni pfirozené vegetace. P¥i
pramenu na zdpadni strané Hostynskych vrch( prevlada bikova bucina. V Uzemi kolem
Hole$ova, Martinic aZ k Hulinu je rozsifena Karpatska ostficova dubohabtina. Uzemi od Hulina
smérem na jih k Tlumacovu a Otrokovicim je vyplnéné Jilmovou doubravou.

Jilmova doubrava (5) se vyskytuje spiSe v nizsich teplych klimatickych oblastech
s nadmorskou vyskou do 220 m n. m. Na Moraveé je typicky rozsifend v Hornomoravském uvalu
nebo v Dyjskosvrateckém Uvalu. Objevuje se také kolem Uzemi Ostravské panve. Strukturové
je sloZzena z ttipatrového vegetacniho patra. Pro stromové patro je typicky Dub letni, Jasan,
Lipa srdcitd (Tilia Cordata), OlSe lepkava (Alnus glutinosa) nebo Habr (Carpinus betulus).
V kefovém patru se vyskytuje napfiklad Svida krvavd (Swida sanguinea) nebo Stfemcha
obecnda (Padus avium). Bylinné patro je zastoupeno napfiklad Orseji jarni (Ficaria bulbifera)
nebo Sasankou hajni (Anemone nemorosa). [43]

Obr. 26) List Lipy srdcité [44]

Karpatska ostficova dubohabfina (10) je typickd pro nizsi polohy Zapadnich Karpat.
Nejrozsitenéjsi se stdva na uzemich s hnédozemnimi ptidami s dobrym rezimem pudni viahy.
Charakteristicky je pro tento typ potencidlni pfirozené vegetace ve stromovém patru rist
Habru (Carpinus betulus), Dubu zimniho (Quercus petraea) nebo Lipy srdcité (Tilia cordata).
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V bylinném patre se pak vyskytuje Casto Ostfice chlupatd (Carex pilosal) nebo Kycelnice
cibulkonosna (Dentaria bulbifera). [43]

Bikova bucina (24), kterd je na Uzemi zastoupena minimalné, se typicky vyskytuje ve
vyssich polohach od 450 do 850 m n.m. Casto se vyskytuje na Gzemich s chudym mezozoickym
sedimentem, napfiklad s piskovcem. Strukturové je sloZena pouze ze stromového a bylinného
patra. Mezi stromové patro se fadi napfiklad Buk lesni (Fagus sylvatica), Dub zimni (Quercus
petraea) nebo Lipa srdcitd (Tilia cordata). Druhové sloZeni bylinného patra se odviji v zavislosti
na klimatickych a pedologickych podminkdach. Nejcastéji je zastoupeno Bikou bélavou (Luzula
luzuloides) nebo Lipnici hajni (Poa nemoralis). [43]

Obr. 27) Potencidlni pfirozend vegetace [34]
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5. Hydroekologicky monitoring vodniho toku Mojena

Pred pfistoupenim k samotnému hydroekologickému monitoringu vodniho toku Mojena a
nasledném vyhodnoceni a klasifikaci vodniho toku, bylo nutné si pfipravit potfebna data, pro
snadnéjsi a efektivnéjsi provadéni terénniho vyzkumu a hodnoceni.

Celkova délka toku 27.460 km, byla rozdélena na jednotlivé Useky. Hranice usekl se
urCovaly primdrné na zdkladé charakteru trasy a vyuZiti pfibfezni zény a adolni nivy.
Podkladem pro rozdéleni toku do Usek( se stala zakladni, historicka a letecka mapa, z nichz
bylo moZné potfebnd data snadno vycist. Trasa toku tak byla rozdélena na celkem 22 usekd.
Useky jsou zna¢ena MOV_MOJ_001 — MOV_MOJ_022 a jejich délka se pohybuje od 140 m do
5.5 km. V rdmci diplomové prace byla zvySend pozornost zamérena predevsim na ¢asti tok
protékajici plochami silné ovlivnénymi zemédélskou Cinnosti, a proto v ¢asti mezi Hulinem a
PFilepy byly Useky vymezeny podrobnéji s men$imi délkami. Cast mezi Hulinem a zaUst&nim
Mojeny do Moravy byla rozdélena na 3 Useky vétSich vzddlenosti. Pro monitorovani a
hodnoceni téchto Usekl byly prevainé vyuZivané dostupné distanéni poklady. Useky
MOV_MOJ_003 a MOV_MOIJ_020 se v ramci hydroekologického monitoringu nehodnotily.
V téchto ¢astech se tok Mojena stdva soucasti Zahlinickych rybnikd nebo retenc¢ni nadrze v
PFilepech a na tyto vodni Utvary se metoda HEM nevztahuje.

Souradnice
Usek Nazev Délka useku [m] | Kilometraz [km] Y X
1 MOV_MOJ_001 3345.679 0 -533028.249 -1165048.363
2 MOV_MOJ_002 3055.029 3.346 -533146.314 -1162119.341
3 MOV_MOJ_003 5497.001 6.401 -533696.12 -1159337.509
4 MOV_MOJ_004 694.838 11.898 -533401.663 -1156369.888
5 MOV_MOJ_005 247.027 12.593 -533043.709 -1155881.945
6 MOV_MOJ_006 489.579 12.840 -532896.381 -1155718.062
7 MOV_MOJ_007 881.525 13.329 -532509.055 -1155461.587
8 MOV_MOJ_008 680.805 14.211 -531647.659 -1155287.528
9 MOV_MOJ_009 804.823 14.891 -530986.831 -1155136.475
10 MOV_MO0J_010 459.064 15.696 -530210.727 -1154976.122
11 MOV_MOJ_011 262.348 16.155 -529777.841 -1155109.241
12 MOV_MOJ_012 983.192 16.418 -529530.331 -1155018.648
13 MOV_MO0J_013 142.704 17.401 -528611.14 -1154744.879
14 MOV_MOJ_014 416.486 17.544 -528489.056 -1154818.682
15 MOV_MOJ_015 647.240 17.960 -528144.484 -1155051.81
16 MOV_MOJ_016 2221.086 18.607 -527534.152 -1155166.186
17 MOV_MOJ_017 846.718 20.828 -525528.314 -1155045.287
18 MOV_MOJ_018 1058.435 21.675 -524789.131 -1155368.38
19 MOV_MOJ_019 1223.557 22.734 -523868.51 -1155369.641
20 MOV_MOJ_020 256.910 23.957 -522858.806 -1155001.27
21 MOV_MOJ_021 1081.398 24.214 -522632.515 -1154947.194
22 MOV_MOJ_022 2164.163 25.295 -521719.177 -1154494.352
Celkem 27.460 -520050.984 -1153187.572
[D] Souhrnny prehled jednotlivych usekt a vzddlenosti
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Po zakresleni pribliznych hranic usek( do zakladni mapy, byl proveden terénni vyzkum
oblasti. Terénni vyzkum probihal ve dvou dnech v prvni poloviné listopadu. V ramci terénniho
vyzkumu byly zpfesnény, pfipadné posunuty hranice jednotlivych Usek( a zaznamenavany
potfebné Udaje do predem vytisténych mapovacich formulari. Nékteré hydromorfologické
ukazatelé ekologické stability, jako je napfiklad vyuZiti pfibfezni zony nebo vyuZiti udolni nivy,
byly posuzovany na zakladé distanc¢nich podklada.

Pfed hodnocenim jednotlivych hydromorfologickych ukazateld ekologické kvality
(viz. kapitola 3.2.1 — Hydroekologicky monitoring) bylo nutné vSechny Useky rozttidit dle jejich
prislusné skupiny typa vodnich tokd, podle kterych se dale odviji pfifrazeni typové specifickych
vah ukazatel(. Pro celou délku vodniho toku byly identifikovany pouze 2 typy vodniho Utvaru
tekoucich povrchovych vod, a to typ 3-1-2-1 a 3-2-2-1. K typu 3-1-2-1 se fadi useky
MOV_MOJ_001—-MOV_MOJ_009 a spadaji pod skupinu tokd TNI —toky niZinné. Ostatni Useky
patfi do skupiny tok( PPS — toky pahorkatinné na sedimentech.

Toky nizinné neboli zkracené TNI, jsou malé toky na sedimentarnich hornindch. Tato
skupina toku se nachazi také napfiklad v Ostravské panvi nebo Ceské k¥idové panvi. Tato
skupina zahrnuje kromé typu toku 3-1-2-1 také toky 1-1-1-1, 1-1-1-2, 1-1-2-1, 1-1-2-2 nebo
3-1-2-2. Typ tok( 3-1-2-1 lezi v nadmofrskych vyskach do 200 m n. m. a vyskytuje se prevazné
na Uzemi jizni Moravy. Toky protékaji ¢asto plochymi tdolimi se silné obdéldvanou pldou.

Mezi toky pahorkatinné na sedimentech, zkracené PPS, se fadi mensi a stfedni toky na
sedimentech v niZzinach. V Ceské republice se tato skupiny typd vyskytuje pfedevsim na jizni
Moravé a v Polabi. Kromé typu 3-2-2-1 zahrnuje dale také typy tokl 1-2-2-1 a 2-2-2-1. Typ toku
3-2-2-1 se nachazi v nadmofskych vyskach od 200 do 500 m n. m. Tok protéka plochym az
mirné zahloubenym udolim, jejichz okolni krajina je také zpravidla silné obhospodatrovana. Do
této skupiny se fadi také napriklad tok Becva, Morava nebo Litava. [45] [2]

Po pfrifazeni skupin typ0 k individudinim useklm bylo jiZz pfistoupeno k samotnému
hodnoceni jednotlivych ukazatel( dle metodiky HEM 2014 - Metodika typové specifického
hodnoceni hydromorfologickych ukazatell ekologické kvality vodnich tok(. Nasledné byl dle
vzorce 3.1 u kazdého Useku toku vypocten hydromorfologicky stav Useku HMS. Dle vysledné
hodnoty pak byl usek klasifikovan do tfidy 1-5 a byla mu pfifazena odpovidajici barva. Mapu
aktualniho hydromorfologického stavu toku lze nalézt v pfiloze A.3.1-3. Na nasledujicich
strankach jsou rozepsany podrobnéjsi informace k jednotlivym Usekim, a to véetné jejich
vysledné hodnoty hydromorfologického stavu usekd, kvalifikace a fotografii.
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5.1. Vymezeni a popis usekl toku
USEK: MOV_MOJ_001
Ri¢ni kilometr: 0.00-3.34 km

Popis: Prvni Usek délky 3.34 km byl pfevdiné hodnocen pomoci distancniho mapovani. Tok
protéka prirozené luznim lesem, na konci kterého vtéka do reky Moravy pobliz
Otrokovic. Z historickych map lze vidét, Ze trasa toku byla v téchto mistech vyrazné
narovnana. Variabilita Sifrky koryta je minimalni. Voda zde teCe pomaleji a ma spise
klouzavy charakter proudéni. Bfehy a dno nejsou v misté luzniho lesa nijak zpevnény.
Brehy jsou stabilizovany po celé délce Useku pfirozenou vegetaci. V misté monitoringu

nebyly zpozorovany Zzadné bfehové natrze nebo fluvidlni akumulace.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.038

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_002
Ri¢ni kilometr: 3.34-6.40 km

Popis: Druhy uUsek s celkovou délkou pfiblizné 3 km protéka z velké ¢asti zemédélskymi
plochami. Na levém bfehu toku se rozprostird obec Tlumacov. Dle historickych map Ize
opét vidét, Ze trasa Useku nad obci, byla vyrazné upravena a narovnana. Sitka koryta
se v celém useku pohybuje od 7.5 do 9 m. V obci Tlumacov protéka usek podél zahrad
rodinnych domu. Bfehy nejsou vyrazné zpevnény a vyvyseny a pfi vétSich pritocich
muzZe dochazet k rozlivim do zahrad. Na par mistech Ize nalézt zbytky plvodniho
opevnéni bfehu. Dno neni nijak zpevnéné, dnovym substratem je prevainé prach a
hlina. Bo¢ni pohyb koryta je v intravildnu omezen. Bfeh je zatravnén a podél toku je
vysdzena prerusovana liniova vysadba vegetace.

Vysledny hydromorfologicky stav Useku:  3.238

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_004
Ri¢ni kilometr: 11.90 — 12.59 km

Popis: Tok v Usek €. 4 s délkou necelych 700 m protéka mezi obcemi Zahlinice a Chrastany.
Trasa koryta byla v minulosti narovnana a koryto bylo zahloubeno s minimalni
variabilitou hloubek v p¥i¢ném i podélném profilu. Sitka koryta se pohybuje pFiblizné
od 5.5 do 6 m. Dno koryta je velmi jednotné, bez vyraznych Uprav. Na Useku nebyly
zpozorovany zadné struktury dna. Pribfezni zona je vyuZita predevsim k zemédélskym
ucellim. Koryto toku je znacné zarostlé travobylinnou vegetaci. Stromy a kefe na
okrajich brehi se zde nachazeji pouze ojedinéle.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.063

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_005
Ri¢ni kilometr: 12.59 -12.84 km

Popis: Paty Usek s délkou 250 m protéka pod dalnici D55 a intravildnem obce Chrastany. Opét
zde doslo k nepatrnému narovnani trasy a k zahloubeni koryta v rdmci protipovodriové
ochrany obce. Variability Sitky koryta a hloubek v pficném i podélném profilu je velmi
nizka. Dno neni nijak vyrazné upraveno, ale dochazi zde k pravidelné prohrabce koryta.
Dnovym substratem zlstava pouze prach a hlina. Proud vody zde ma charakter
klouzavého proudéni. Vyska hladiny vody vyrazné kolisa v zavislosti na srazkach a

ro¢nim obdobi.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.613

Klasifikace:  Znaéné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_006
Ri¢ni kilometr: 12.84—13.33 km

Popis: Celkova délka Sestého useku Cini necelych 800 m. Trasa koryta je napfimena a samotné
koryto zahloubeno. Sitka koryta se pohybuje od 5 do 6 m. V rdmci useku nebylo
zpozorovano zadné mrtvé drevo, které by branilo zprichodnéni koryta. Na brezich lze
nalézt pozlstatky opevnéni. Po levém brehu toku byla vroce 2022 zbudovana
akumulacni nadrz, ktera je zasobovana vodou z Mojeny. Na toku je vystavén betonovy
vtokovy objekt s ocelovymi Ceslicemi, které zabranuji vtoku a ucpani velkych kust
dreva a odpadu do nadrze. V misté odbérného objektu a vyusténi potrubi z poZzerdku
jsou brehy toku opevnény, za Ucelem ochrany pfti prevadéni povodnovych prutokd
korytem.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.563

Klasifikace:  Zna¢né modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_007
Ri¢ni kilometr: 13.33-14.21 km

Popis: Sitka koryta toku se pohybuje od 6 do 7.5 m. Dle historickych map dochazelo v tomto
Useku toku k vyraznému meandrovani. V soucasnosti je tok napfimen a misty vyrazné
zahlouben. Dnovym substratem zlstava porad prach a hlina. Dno neni nijak vyrazné
upraveno, ale dochdzi zde k pravidelnym prohrdbkdm dna koryta. Misty je koryto silné
zarostlé. Na Useku bylo zpozorovdno mensi mnozstvi mrtvého dieva. V misté protékani
toku lesni vegetaci dochazi ke snizeni hloubek koryta a rozsifeni hladiny vody. Na par
mistech byly zpozorovany vyssi nanosy dreva, avsak celkova podélnd prichodnost toku
neni nijak vyrazné omezena. Na ¢dsti bfehu roste prevazné trdvobylinna vegetace. Na
levé strané brehu se vyskytuje ¢ast luzniho lesa s pfirozenou vegetaci. Pfibfezni zény a
udolni niva je vyuzZivana kzemédélskym ucelim. Na pravém brehu se nachazi
Kamenecky mlyn.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.025

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_008
Ri¢ni kilometr: 14.21 —14.90 km

Popis: Tok za Kameneckym mlynem pokracuje dale na vychod. Opét je zde patrné napfimeni
toku a zahloubeni koryta. Usek ma celkovou délku 680 m a protéka zemédélskymi
plochami. Variabilita Sifky koryta je nizkd. Nedochazi zde ani k vyraznym zméndm
hloubek v pficném a podélném profilu. Dno je tvofeno z prachu a hliny a neni nijak
vyrazné upraveno. Vterénu nebyly zjistény Zadné struktury dna. Na Useku se
nevyskytuje Zzadné mrtvé dievo. Proudéni dosahuje malych rychlosti. Bfeh je zpevnén
pouze zatravnénim s ojedinélym vyskytem stromového patra.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.563

Klasifikace:  Znaéné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_009
Ri¢ni kilometr: 14.90 — 15.70 km

Popis: Devaty Usek méa celkovou délku 800 m. Sitka koryta je proménliva, a to mezi 5.5-6.5 m.
Zahloubeni v podélném profilu zlstdvda neménné. Prach a hlina jsou nadale
prevazujicim dnovym substratem. Dno ani bfehy nejsou nijak upraveny. Na levém i
pravém brehu se vyskytuji malé lesni remizy s pfirozenou i hospodarskou vegetaci.
Proudéni vody dosahuje nizkych rychlosti. Na Useku nebyly zpozorovany zadné natrze
nebo fluvialni akumulace. Udolni niva je vyuZita k zemédélskym ucel@m.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.088

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_010
Ri¢ni kilometr: 15.70 -16.15 km

Popis: Desaty usek ma pfiblizné 460 m. Dle historickych map v tomto Useku nedochdzelo
k vyraznym zménam v charakteru toku. Tok je mirné zakrutovity s vy$simi variabilitami
Sitek a hloubek v pficném i podélném profilu koryta. Misty je tok uméle zahlouben.
Dno ani bfehy koryta nejsou nijak zpevnény nebo upraveny. Zakladnim substratem
zUstava prach a hlina. Na pravé strané brehu se rozprostira ¢ast prirozeného lesa. Na
levém brehu se nachazeji zemédélské plochy. Na obou brezich je patrna liniova

vegetace.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  2.100

Klasifikace:  Slabé modifikovany

59



USEK: MOV_MOJ_011
Ri¢ni kilometr: 16.15 - 16.42 km

Popis: Usek € 11 ma celkovou délku 260 m. Trasa koryta odpovida historickym udajiim. Na
Useku se stridaji mél¢i a hlubsi c¢asti koryta, avsak variabilita Sifek koryta zlstava
minimalni. Jako dnovy substrat stale pfevazuje pouze hlina a prach. Dno koryta i bfehy
jsou bez Upravy. Na brezich podél toku se vyskytuje dostatecné mnozstvi vegetace.
V pribfeini zoné se na pravém brehu vyskytuje lesni porost. Na levém birehu se
rozprostiraji zemédélské plochy.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  2.188

Klasifikace:  Slabé modifikovany




USEK: MOV_MOJ_012
Ri¢ni kilometr: 16.42 — 17.40 km

Popis: Usek o délce 980 m prochazi zemédélskymi pozemky. V poloviné Useku je postaven
most, pres ktery vede silnice lll. tfidy. Dle historickych dat zde trasa méla spise
zakrutovy charakter. V soucasnosti je trasa vice napfimena. Koryto toku je v téchto
mistech hluboké, bez upravenych brehli a dna. Na par mistech Ize nalézt pouze
pozUstatky opevnéni brfeh(. V Useku se nevytvari zadné tiné, mélciny, lavice ¢i jiné
struktury dna. Podél breh( je vysazena liniova a travobylinna vegetace, ktera v nékolika
mistech vyrazné zasahuje to toku.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  2.925

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_013
Ri¢ni kilometr: 17.40 — 17.54 km

Popis: Usek s délkou 140 m je nejkratdim vymezenym tsekem. V této &asti toku jsou zaustény
dva mensi toky. Jeden z téchto tok( je vyrazné upraven. Koryto Mojeny je stale vyrazné
zahloubené, s minimalni moZnosti bo¢niho pohybu koryta. Sitka koryta v tomto misté
ma priblizné 8 m. Na brezich je vysazena po obou stranach liniova vegetace. Samotné
koryto je silné zarostlé travobylinnou vegetaci.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  2.800

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_014
Ri¢ni kilometr: 17.54 - 17.96 km

Popis: Jednd se o primy Usek délky 400 m prochazejici zemédélskymi plochami. Na konci
Useku zacina intravilan obce Zahnaovice. Sitka koryta se pohybuje od 6 do 7 m.
V podélném sméru se hloubky pfilis§ neméni. V celé ¢asti useku stale prevaZuje jako
dnovy substrat hlina a prach. Na Useku bylo v minimalni mife zpozorovano mrtvé
drevo. V toku se nenachazi zadné prekazky, které by negativné ovliviiovaly podélnou
prachodnost koryta. Dno i bfehy toku nejsou nijak vyrazné zpevnéné, a to i pres velké
sklony svahu. Podél toku je vysazena liniova a trdvobylinna vegetace. Pfibfezni zéna i
udolni niva se vyuziva predevsim k zemédélskym ucelllm. Na pravé strané toku ve
vzddlenosti 400 m probiha vystavba dalnice D49.

Vysledny hydromorfologicky stav Useku:  2.613

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_015
Ri¢ni kilometr: 17.96 — 18.60 km

Popis: Usek €.15 protéka obci Zahna3ovice. Dle historickych map byl tok v této &asti pfimy,
zC4sti zakrutovy, tudiz k vyraznému napfimovani zde nedoslo. Koryto lichobéZznikového
tvaru je vyrazné zahloubeno s minimalnim hladinou vody. Dno se stéle sklada z hliny,
bahna a prachu. Dno ani bfehy toku nejsou nijak zpevnény. V koryté toku se
nenachazeji zadné prekazky zabranujici pritoku vody. Brehy jsou stabilizovany pomoci
travni vegetace. Koryto je v celé délce Useku vyrazné zarostlé. Nebyly zde zpozorovany
zadné struktury dna. Na ¢asti Useku se na pravém i levém brehu nachazeji zemédélské
plochy, avsak prevazné je tok obklopen rozsahlou zastavbou.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.613

Klasifikace:  Zna¢né modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_016
Ri¢ni kilometr: 18.60 — 20.82 km

Popis: Usek €. 16 byl hodnocen pfevazné z distanénich dat, a to kv(ili $patné pFistupnosti toku
v dlsledkd rozsahlé vystavby dalnice D49 a primyslové zény HoleSova. Variabilita Sirky
koryta a hloubek v pficném i podélném profilu je minimalni. Pfiblizné 350 m toku je
zatrubnéno. Tento jev ovliviiuje tok vody a vyrazné omezuje podélnou prichodnost
toku. Dle ortofotomapy lze vidét, Ze podél toku je vysazena prevaziné liniova a
tradvobylinna vegetace a jednotlivé stojici stromy a nizsi kere. V okoli udolni nivy se na
pravém i levém brehu nachazi rozsahlé zemédélské plochy.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.588

Klasifikace:  Znaéné modifikovany

Obr. 28) Vtok do zatrubnéné casti toku [9]
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USEK: MOV_MOJ_017
Ri¢ni kilometr: 20.82 —21.68 km

Popis: Usek délky 850 m prochazi intravilanem obce Martinice. Sitka koryta se pohybuje od 3
do 9 m. K vyraznému zUzZeni dochazi v blizkosti zakladni Skoly (viz. obrazek vpravo) a
v mistech pratoku toku v bezprostfedni blizkosti rodinnych dom(. Tok je vramci
intravilanu zahlouben se stfednimi sklony svahl. Dnovym substratem zlstava hlina,
bahno a prach, avSak misty lze nalézt Stérk a drobné kameni. Koryto je vycisténo a
nenaléza se zde zadné mrtvé dfevo nebo jakékoliv prekazky omezujici proudéni vody.
Bfehy jsou zpevnény pouze travni vegetaci, pouze na par mistech jsou vysazeny
jednotlivé stojici stromy a kere.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  3.000

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_018

Ri¢ni kilometr: 21.68 —22.73 km

7 v

Popis: V druhé ¢asti Martinic se charakter tokl méni, pfimé Useky jsou nahrazeny useky se
zakruty a meandry. V Useku mezi rodinnymi domy doslo k revitalizaci toku. Sitka koryta
se pohybuje od 7 do 9 m. Ackoliv je na vétSiné délky useku dno tvofeno bahnem a
hlinou, ve vys$si poloZzené ¢asti Useku, kde voda vtéka do zastavéné oblasti se dnovy
substrat rozsifuje o drobné kameni a mensi balvany. Bfehy jsou zpevnény prevainé
vegetaénim zatravnénim, v jedné casti je bieh po pravé strané zpevnén dvéma radami
gabionu. V Useku nebyly zpozorovany zadné struktury dna, mrtvé dfevo nebo natrze a
fluvidlni sedimentace. Na zacatku useku je vytvoren pomoci kamenné dlazby Siroky
brod, ktery pfi nizSich pritocich mUze ovliviiovat prichodnost toku. Podél toku je
vysdzena prerusovana liniovd a travobylinnd vegetace. V nizsSich ¢astech toku jsou
podél toku vysazeny pouze jednotlivé stromy a kefe.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  2.725

Klasifikace:  Stfedné modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_019
Ri¢ni kilometr: 22.73 -23.95 km

Popis: V 19. Gseku se charakter toku vyrazné méni. Usek disponuje vétsi variabilitou itek
koryta toku i hloubek v pficném a podélném profilu. Dnovy substrat se prevainé sklada
z bahna, stérku a kameni. Charakter proudéni se méni z klouzavého na slapovy.
V Useku se nachdzi vétsi mnoZstvi mrtvého dieva. Dno ani bfehy nejsou nijak zpevnény
¢i upraveny a je zde dostatecny prostor pro bocni pohyb koryta. To se také projevuje
na trase toku, kterd md v tomto Useku spiSe meandrujici charakter. Na useku jsou
znatelné brehové strze. Tok je obklopen vyraznou brehovou vegetaci, skladajici se
pfevainé ze stromového a kefového patra. V pfibfeini zéné a udolni nivé se

rozprostiraji po obou stranach toku zemédélské plochy.

Vysledny hydromorfologicky stav dseku:  1.750

Klasifikace:  Slabé modifikovany
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USEK: MOV_MOJ_020
Ri¢ni kilometr: 23.95-24.20 km

Popis: V useku €. 20 se nachazi vodni reten¢ni nadrz, ktera slouzi predevsim k rybareni a
rekreaci. Tento Usek nebyl v rdmci hydromorfologického monitoringu hodnocen.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  nehodnoceno

Klasifikace: nehodnoceno
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USEK: MOV_MOJ_021
Ri¢ni kilometr: 24.20 - 25.30 km

Popis: Usek €. 21 se nachazi nad vodni nadrii v obci PFilepy a protéka ¢asti Hostynskych vrch.
V Useku nedoslo k Zddnym Upravam, které by omezovaly pfirozeny vyvoj toku. Koryto
jiz neni zahloubeno a Sifky koryta se neustale méni. Dnovy substrat se skladd z bahna,
drobného kameni a Stérku. V Useku se vyskytuje vétSi mnoistvi mrtvého dreva.
Proudéni ma charakter slapového a klouzavého proudu s vyskytem mensich tani a
mélcin. Hydrologicky rezim zde neni nijak ovliviiovan. V Sirokém okoli toku se nachazi
pfirozeny les. Misty se vytvareni drobné brehové natrze.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  1.175

Klasifikace:  Prirodé blizky

70



C

SEK: MOV_MOJ_022
Ri¢ni kilometr: 25.30 - 27.46 km

Popis: Od pramene ma tok zdkrutovy a meandrujici charakter. Podél délky toku se vytvareji
brehové natrze, tiné, lavice nebo mélciny. Variabilita Sifky koryta je vysoka. Jako dnovy
substrat stale prevlada spiSe drobny Stérk, hlina a drobné kameni. Stfida se zde slapovy
a klouzavy proud. Tok protéka pfirozenym lesem Hostynskych vrchd.

Vysledny hydromorfologicky stav useku:  1.025

Klasifikace:  PFirodé blizky
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5.2. Kvalifikace hydromorfologického stavu usekt a celého vodniho utvaru

V nasledujici souhrnné tabulce [E] jsou zobrazeny vysledné hydromorfologické stavy
jednotlivych usekd, véetné jejich zatfidéni do prislusnych tfid a barevné skaly.

Klasifikace useku

Usek Délka HMS |Tfida| Hydromorfologicky stav
MOV_MOJ_001 3345.7 3.038 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_002 3055.0 3.238 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_003 5497.0 - - -
MOV_MOJ_004 694.8 3.063 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_005 247.0 3.613 4 Znacné modifikovany
MOV_MOJ_006 489.6 3.563 4 Znacné modifikovany
MOV_MOJ_007 881.5 3.025 3 Stfredné modifikovany
MOV_MOJ_008 680.8 3.563 4 Znacné modifikovany
MOV_MOJ_009 804.8 3.088 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_010 459.1 2.100 2 Slab& modifikovany
MOV_MOJ_011 262.3 2.188 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_012 983.2 2.925 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_013 142.7 2.800 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_014 416.5 2.613 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ_015 647.2 3.613 4 Znacné modifikovany
MOV_MOJ_016 2221.1 3.588 4 Znacné modifikovany
MOV_MOJ_017 846.7 3.000 3 Stredné modifikovany
MOV_MO0J_018 1058.4 2.725 3 Stfredné modifikovany
MOV_MOJ_019 1223.6 1.750 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_020 256.9 - - -
MOV_MOJ_021 1081.4 1.175 1
MOV_MOJ_022 2164.2 1.025 1

[E] Souhrnnd tabulka hydromorfologického stavu usek a jejich kvalifikace

Po vyhodnoceni jednotlivych Usekd byla dle vzorce vypoctena hydromorfologicka
kvalita celého vodniho toku. Vypocet vychazi z vyslednych hodnot HMS a délek jednotlivych
usekd.

HM Trida Hydromorfologicky stav
HMKyy 2.748 3 Stfedné modifikovany
[F] Kvalifikace hydromorfologické kvality vodniho utvaru
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6. Navrh revitalizacnich aprav toku Mojena pro zlepseni
hydromorfologického stavu

Po provedeni a vyhodnoceni hydroekologického monitoringu vodniho toku Mojena, byl
zjistén priblizny stdvajici stav a ekologickd kvalita toku. Na zakladé téchto nové ziskanych
poznatk(l byla vytipovdana vhodna mista pro provedeni revitalizacnich opatfeni s cilem
nasledného zlepSeni hydromorfologické kvality jednotlivych Usek( a celého vodniho Gtvaru.
Pfirozhodovani muselo byt také pfrihlédnuto k moZnosti zapojeni nové navrzenych
revitalizaénich Uprav do Uzemniho systému ekologické stability. Po posouzeni viech kritérif
byl pro navrh revitaliza¢nich opatfeni vybran usek MOV_MOJ_007 a useky MOV_MOJ_009,
MOV_MOJ_010, MOV_MOJ_011 a z ¢asti také usek MOV_MOJ_012. Jedna se o pfimé useky
protékajici jiz existujicimi nebo dopliovanymi lokalnimi biocentry. Na hranicich Useku
MOV_MOJ_010 a MOV_MOJ_11 pritéka po levé strané do Mojeny potok Ludslavka.

6.1. Navrhovy prutok
6.1.1. Stanoveni N-letych pratoki

Pro uspésné stanoveni parametr( upravovanych usek( toku je tfeba znat zakladni
hydrologické udaje. V Ceské republice existuje mnoho malych vodnich tokg, pro které nejsou
dostupné podrobné ¢i zcela zadné Udaje o jejich pritocich. V tomto pripadé Ize vyuzit mnoho
metod pro stanoveni zakladnich pratok(. Metoda analogii ke stanoveni vyuzivad informace
ziskané z dlouhodobého pozorovani v blizkych profilech vodniho toku. Pro stanoveni Ize pouzit
také metody genetické, pod které spada napfiklad metoda izochron nebo metoda
jednotkového hydrogramu. V téchto metodach jsou aplikovany znalosti o Udajich trvani desté,
nebo doby dobéhu. Pouzit Ize také mnoho empirickych a oblastnich rovnic. Napfiklad ve vzorci
intenzivniho typu pro vypocet Qn se pocitd s intenzitou desté, plochou povodi, rozmérovym
soucinitelem a soucinitelem odtoku. [46]

Pro stanoveni Qioo bylo v rdmci prace vyuZito empirického vzorce dle Cerkasina, jenz
Ize pouZit pro stanovani pritokd pro povodi méné nez 300 km?.

2
_ 247+ Bxvd*S 146] (6.1)

kde B predstavuje objemovy soucinitel odtoku uréeného z mapy izolinii

vs pfedstavuje stfedni rychlost proudéni vody v m/s (dle zalesnénosti povodi a
sklonu udoli)

S pfedstavuje plochu povodi v km?
W predstavuje soucinitel vyjadtujici tvar povodi

L pfedstavuje délku udolnice v km
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Ostatni N-leté pritoky s dobou opakovani méné nez 100 byly uréeny na zakladé
pomérl hodnot N-letych pritokd k hodnoté Qioo. Z téchto noveé ziskanych udajd byl vytvoren
graf ¢ary opakovani N-letych pratok.

Céra opakovani N_letych pratok
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Grafll.)  Cdra opakovdni N-letych pritoki pod pfitokem

Jelikoz ndvrh revitalizacnich opatfeni bude provadén v oblasti zemédélskych pozemkd,
je z pohledu ndvrhu dulezity jednolety pratok Qi, ktery by mél tok v oblasti zemédélskych
pozemkU bezpelné prevést. Nad pfitokem toku Ludslavka dosahuje Qi1 hodnoty 1.984 m3/s.
Po pfitoku Ludslavky se jednolety priitok zvedne na hodnotu Qs = 2.482 m3/s.

6.1.2. Stanoveni m-dennich pratokd

Stanoveni m-dennich pritokl probiha v nékolika krocich. V prvni fadé je nutné stanovit
dlouhodoby primérny specificky odtok ga. Ten lze urcit dvéma zplsoby. Pro stanoveni qa
existuje vzorec, ktery ve vypoctu zahrnuje informace o ploSe povodi, primérného ro¢niho
Uhrnu srazek a primérné teploty. Jestlize nejsou nékteré informace dostupné lze specificky
odtok ga odedist také z mapy izolinii. Tento zpUsob byl uplatnén pro stanoveni dlouhodobého
pramérného specifického odtoku ga. v ramci této prace. Po prenasobeni ga s plochou sbérného
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povodi se ziska dlouhodoby primérny odtok Q. pro danou lokalitu. Dle procentualniho
rozdéleni Q, Ize poté urcit m-denni pritoky.

Nad pritokem Ludslavky Pod pritokem Ludslavky
Q. 93.7 [1/s] Q. 113.45 [1/s]
M | %Q. Qn[m?/s] M % Q. Qnm [M?/s]
30d 224 0.210 30d 224 0.254
60d 140 0.131 60d 140 0.159
90d 104 0.097 90d 104 0.118

150d 68 0.064 150d 68 0.077
180d 57 0.053 180d 57 0.065
270d 33 0.031 270d 33 0.037
355d 13 0.012 355d 13 0.015
364d 8 0.007 364d 8 0.009
[G] Procentudlni rozdéleni Qq
Z téchto udajl byly vytvoreny nasledujici grafy m-dennich pritokd.
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Z pohledu navrhu je nejdulezitéjsi pritok Q30d. Nad pritokem Ludslavky dosahuje
hodnota Qszos = 0.210 m3/s. Po pfitoku Ludsldvky opét stoupne, a to na hodnotu
Q304=0.254 m3/s. Nové koryto bylo dimenzovano na tyto prutoky.

6.2. Stdvajici stav a kapacita koryta ve vybranych tsecich

Stav a parametry koryta toku v udsecich MOV_MOJ 009 - MOV_MOJ 012 je
proménlivy. Koryto ma ve vSech Usecich lichobéZznikovy tvar. V Usecich MOV_MOJ_009 a?Z
MOV_MOJ_011 se pohybuje zahloubeni koryta pfiblizné od 1 do 1.3 m. Sitka dna kynety je
pfiblizné 1.5-2 m. Sklony svahu jsou pfiblizné 1:2. Odhadovany sklon v téchto usecich ¢ini
3.221 %o. V Useku MOV_MOJ_012 je umélé zahloubeni koryta nejpatrné;jsi. Hloubka koryta je
méni, v mistech tohoto Useku jsou sklony prikiejsi. Sklon svahi je tedy odhadovan na 1:1.5 a
sklon nivelety na 4.58 %o. Kapacita stavajiciho koryta se tedy pohybuje od 3.7 do 9.3 m3/s.
Z pohledu N-letych prltok( je koryto v useku MOV_MOJ_009 schopno bezpecné prevést
pratok Qi = 2.482 m3/s, pficemz hladina vody pfi tomto pritoku dosahuje vysky 0.824 m.
Kapacita koryta se se zvétSujicim zahloubenim postupné navySuje. Koryto v Useku
MOV_MOJ_012 je schopné bezpeéné prevést pratok Qio = 8.368 m3/s. Vyska hladiny pf¥i tomto
pratoku dosahuje hodnoty 1.723 m. Jelikoz pfi pritoku toku zemédélskymi pozemky by méla
kapacita koryta toku odpovidat pratokim Q1 —Q2, je ¢ast v useku MOV_MOJ_009 dostatecné
zahloubena. V ostatnich Usecich doslo k jiz zbyte¢nému zahloubeni, které neumoznuje rozlivy
do okolni krajiny.

6.3. Navrh revitalizacnich opatreni v useku MOV_MOJ_009 -
MOV_MOJ_012

Navrh revitalizacnich opatfeni probéhl s cilem zlepSeni celkové ekologické kvality toku,
navyseni biodiverzity jak stdvajicich, tak i nové navrzenych biocenter a biokoridor( a s cilem
zvySeni retence povrchové vody v krajiné a zpomaleni odtoku vody z krajiny. Grafické
zpracovani téchto ndvrh( Ize nalézt v ptilohach C — Revitalizace vodniho toku Mojena.

6.3.1. Trasa

Nova trasa toku bude vedena pres 4 iUseky MOV_MOJ009 az MOV_MOJ_012, presnéji
mezi ficnim kilometrem 15.154 az 16.740 a reprezentuje zakrutovy az meandrujici typ toku.
V tiénim kilometru 16.740 bude koryto napojeno z plivodniho koryta pres prechodovou tan.
Timto rfeSenim se docili plynuly prechod z rliznych vysek zahloubeni. Svahy prechodové tiné
budou ve sklonu 1:5 a budou opevnény kamennou rovnaninou, ktera slouzi jako ochrana pred
vymilanim pldy ve svahu. Na plvodni koryto se opét napoji v ficnim kilometru 15.154. V misté
napojeni budou svahy i dno opevnéno kamennym pohozem. Souédsti nové navrzené trasy
bude pohybliva kyneta. Navrh trasy je proto pouze orientacni, nebot se pfedpoklada pfirozeny
vyvoj koryta. Navrhem nového koryta dojde k prodlouzeni celkové trasy o necelych 250 m.
Zménu trasy si lze prohlédnout v pfiloze C.1 Prehledna situace stavajiciho a navrzeného stavu,
nebo podrobnéji pak v pfiloze C.2 Podrobna situace useku, f. km 15.154 — 16.740.
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6.3.2. Kyneta a potoc¢ni pas

Nové koryto je navrhovdno pro pritok Qsod. Nové koryto bude mélké, miskovitého
tvaru. Nad pfitokem bude dosahovat hloubky 0.35 m, ¢imZ bude dostatecné kapacitni pro
pritok Qsod = 0.210 m3/s. Po levostranném pfitoku potoku Ludslavka se koryto prohloubi na
0.4 m, aby i nadale spliovalo poZadovanou kapacitu pro Qs0s=254 m3/s. Sitka kynety se
pohybuje od 3.2 m do 4.5 m. Sklony svahll nového koryta budou mirné, a to 1:4. V obloucich
se tyto sklony zmirni az na 1:8. Po obou stranach kynety bude vytvoren Siroky potocni pas.
Sitka potoéniho pésu se bude pohybovat od 15 do 63 m. Sklony svah(i se pohybuji od 1:10 do
1:30. Jednotlivé parametry potocniho pasu se méni v zavislosti na okolnim terénu. Potocni pas
zajisti bezpecné prevedeni jednoletého pritoku Qi. Vzorové pticné fezy lze nalézt v pfilohach

C.4azC.8.

1:20

14 A

Obr. 29)

Vzorovy fez nové navrZzeného koryta

V nasledujicich grafech jsou zobrazeny Q-h kfivky nové navrhovaného koryta pred a za

pritokem.

Q-h krivka
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Graf V.)  Q-h krivka kynety nad pritokem
Q[m®/s]| h[m] | v[m/s]
Qsod 0.21 0.31 0.39
Q 1.98 0.79 0.68

10 12

[H] Tabulka hodnot pro Qsoq a Q1 (nad pritokem)
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Q-h krivka
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Graf VI.)  Q-h kfivka kynety pod pfitokem

Q[m®/s]| h[m] | v[m/s]

Qsod 0.25 0.37 0.35
Q: 2.48 0.94 0.62

[l] Tabulka hodnot Qs04 a Q1 (pod pritokem)

6.3.3. Tané

Siroky poto¢ni pas a rozsahla lokalni biocentra umozfiuji vytvareni doprovodnych tini
podél celé délky trasy toku. V ramci toku jsou navrzeny dvé prato¢né mensi tiné, které jsou
soucasti osy toku Mojena (tan ¢. 3 a 4). Ty zajistuji dostacujici vodni prostfedi s minimalni
rychlosti vody pro Zivocichy v dobach vétsiho sucha. Také tin €. 2 je navrzena jako priitocna.
T0n bude leZzet mimo potocni pas a voda do ni bude privadéna z Mojeny pomoci mensi strizky.
Priblizné 200 m od pfitoku potoku Ludsldvka do Mojeny bude trasa Ludslavky lehce
pozménéna. Tok nové bude veden pres dalsi prato¢nou tln (tln €. 5) a v km 0.984 se opét
stane levostrannym pfitokem Mojeny. V ramci ndvrhu jsou také navrieny komplexy tani
(komplex tani 1. — 1V.), které se stanou soucdsti potocniho pasu. Tyto tiné budou napajeny
pomoci prisaku nebo budou zasobovany vodou pfi vétsich prlitocich, kdy je v ramci poto¢niho
pasu umoznén rozliv. Parametry tani se budou odvijet od okolniho terénu. Hloubka tlni se
bude pohybovat od 1.3 m do 0.4 m, pti¢emz plocha tani s velkymi hloubkami nepresahne
20 % celé plochy tané. U vétsich tlni s vétsi hloubkou je dilezity navrh litoralni zény, kde
hloubka vody bude dosahovat max. 0.4 m. V téchto mistech bude umoznéno rychlejsi ohfivani
vody a kolisani vody v zavislosti na ro¢nim obdobi. U tlni s nizSimi hloubkami se pocita
s periodickym vysuSovanim, ¢i zamrzanim vody. Kombinace navrhu pratoénych i nepritoénych
tlni, poskytnout idedlni biotopy pro preziti urcitych organismd béhem sussich obdobi. Tyto
rdznorodé podminky podpofi vyssi biodiverzitu zemi. Sklony tini se budou pohybovat od 1:5
do 1:15. Nékteré tlné jsou navrzeny v misté plvodniho koryta, ¢imZ nemusi dojit k Uplnému
zasypani pavodniho koryta, a tim padem také k usetreni pddniho materialu. Dno tini musi byt
Clenité a musi poskytovat dostatek ukrytd pro Zivocichy. Pri realizaci bude pouZita lZice
s drapdky, ktera tyto podminky dokdZe snadno vytvofit. Dno nasledné nesmi byt nijak
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uhlazeno nebo upraveno. V ramci zajisténi dostatecné Clenitosti dna tlni, Ize pfi modelaci
pouzit také vétsi kameni ¢i patfezy a vétve okolnich stromU. Vymezeni mist pro nové tiné Ize
nalézt v pfiloze C.2 Podrobna situace useku, f. km 15.154 — 16.740. Vzorové fezy vybranych
tlni pak Ize nalézt v pfiloze C.4 Pficny fez 1 — tan, km 0.381 nebo C.8 Pricny fez 5 — Komplex
tani, km 1.565.

Obr. 30) Vzorovy fez nové navrZené tiiné

6.3.4. Brod

V km 0.814 bude postaven brod. Ten bude slouzit jako ndhrada za stavajici betonovy most,
ktery je veden lokalnim biocentrem a propojuje okolni zemédélské pozemky. Brod je navrzen
dle normy TNV 75 2103 — Upravy fek. Po obou stranach bude brod plynule napojen na polni
nezpevnénou cestu. Brod bude slouzit predevsim pro prejezd zemédélskych vozidel. Dno bude
po obou strandch zajiSténo betonovymi prahy a kamennym zdhozem, z dlivodu zajisténi
stability. Dno i rampy bude opevnéno kamennou rovnaninou ve tloustce 30 cm. PFi pritoku
Qso0d = 0.254 m3/s bude hladina vody v misté pratoku brodem dosahovat 0.25 m. Podrobny
navrh brodu Ize nalézt v ptiloze C.6 Pficny fez 3 — brod, km 0.814.

Obr. 31) Vzorovy fez navrZenym brodem

Stdvajici koryto bude meazi fi¢nim kilometrem 15.154 az 16.740 zasypano a zhutnéno.
K celkovému zasypani nedojde pouze v mistech nové navrzenych tlni, ¢i pfi kfizeni s nové
navrhovanou trasou koryta.

6.3.5. Vegetacni doprovod

Navrh druhového sloZeni vegetacniho doprovodu vychazel z potencidlni pfirozené
vegetace na Uzemi, viz. kapitola 4.10 Potencidlni pfirozena vegetace. Dostate¢né mnozstvi
doprovodné vegetace je nejen dlleZité pro prispéni ke stabilité breh(, zlepseni krajinného
razu a ekologické kvality, ale také slouzi jako ukryt ¢i potrava pro Zivocichy.
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Veskera vegetace musi byt vysazena nad Urovni hladiny vody pritoku Qzoq. V ramci
potocniho pasu s niz§imi sklony bude skupinové vysazen Habr obecny nebo Olse lepkava, pro
které vih¢i mista predstavuji idealni podminky pro nasledujici rlst. Mimo potocni pas budou
vysazeny sazenice Lipy srdcité nebo Dubu zimniho vysoké 1.5-2.0 m. Vramci vysadby
vegetacniho doprovodu je doporucovano pokryt stromové, tak i kefové patro. Kefové patro
bude zajisténa vysadbou Stfemchy obecné, jejiz idealni stanovisté predstavuji mista
s dostatkem vldhy a s plidou bohatou na Ziviny. Cast stdvajici vegetace, a to predeviim
v mistech jiz existujiciho biocentra, bude ponechdna bez jakéhokoliv zdsahu z dlvodu
nenarusovani jiz pIné fungujiciho ekosystému. Doplnéno bude stromové a kefové patro pouze
v nové vymodelovaném potocnim pasu.

V nové navrzenych tlni budou jejich litoralni pasma opatfena vhodnou mokradni
vegetaci. Tato vegetace vytvofi idedlni zazemi pro drobné ZivocCichy. Pro vytvoreni co
nejlepSiho vodniho biotopu je nutna pravidelnd ddriba. V pravidelnych intervalech je
doporuceno vytrhavani a likvidace nadbytecné vodni vegetace, ktera svou pritomnosti mlze
negativné ovliviiovat oslunéni a prohrati vody v litoralnim pasmu. Pfi udrzbé je také nutna
pravidelna kontrola pritomnosti rybi posadky, jejichZ pfitomnost je v tlinich nezadouci.

Nové vytvarené a upravované svahy nebudou ohumusovany ani osety. Zabrani se tak
vzniku nepfrirozené skladby travobylinného patra. Neoseté svahy predstavuji idedlni plochu
pro uchyceni ndletovych drevin mistnich druh(, jako je napriklad Ostrice chlupatd. Navrh
vysadby také podporuje ponechani ¢asti toku a tini zcela oslunéné a s minimalnim vegetacnim
pokryvem, ¢imz je pfispivano ke vétsi diverzité biotopu.

Obr. 32) Ostrice chlupatad [47]

Nové vysazené sazenice stromU a kerl je nutné chranit pred okusem a ponicenim zvéfri.
V mistech stdvajiciho biocentra budou stromy chranény individudlné. V mistech vysazeni
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skupinové vegetace, pak budou stromy chranény spolecné, a to pomoci plitku. Nesmi ovsem
dojit k omezeni pohybu zvifat. JelikoZ je soucasti revitalizace také zajisténi nasledného
oSetfovani vegetacniho doprovodu, bude nutné po dobu minimalné 3 let zajistit pravidelnou
udrzbu v ramci které budou probihat pravidelné profezavky i likvidace nechténych invaznich
druh( rostlin.

Obr. 33) MozZnost individudlni ochrany mladych sazenic strom( [48]
6.4. Navrh revitalizacnich uprav v ostatnich vybranych usecich

V ramci zlepSeni celkové hydromorfologické kvality vodniho toku, je nezbytné provést
dalsi revitalizacni opatreni podél celé délky toku. | kdyZz se v mnoha ptipadech jedna jen o
drobné Upravy, mize se v budoucnu ocekavat zlepSeni ekologické kvality toku.

6.4.1.  Usek MOV_MOJ_006 — MOV_MOJ_007

Na uzemi useki MOV_MOJ 006 — MOV_MOJ 007 je navriena zména trasy koryta
s cilem pfriblizeni se k pfirodé blizkému stavu toku. Nové koryto bude zakrutového az
meandrujiciho typu a bude dostatecné kapacitni pro pratok Qsod. Zména trasy koryta bude
provedena mezi ficnim kilometrem 13.12 az 14.11, kde bude plynule napojena zpét na
stdvajici koryto. Nova trasa bude mit pfiblizné délku 1050 m, ¢imzZ dojde k prodlouzeni toku o
necelych 75 m. Pocitd se také svybudovdnim mensich tlni podél délky nové trasy a
s vysazenim doprovodné vegetace.

6.42.  Usek MOV_MOJ_001

Ke zméné trasy by mohlo potencialné dojit také v useku MOV_MOJ_001, a to mezi ficnim
kilometrem 1.153 aZ 2.678. V tomto Useku protékd Mojena pfirozené luznim lesem. V ramci
revitalizaCnich opatfeni je zde moZznost napojeni mrtvych ramen na stavajici koryto. Nizky
betonovy most by byl nahrazen brodem.
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Obr. 34) Porovndni useku MOV_MOJ_001 - historickd mapa a soucasny stav [9]
6.4.3. Usek MOV_MOJ_002 a MOV_MOJ_008

Usek MOV_MOJ_002 je obklopen intravilinem obce Tlumacov a zemédélskymi pozemky.
| kdyZ v téchto mistech je tok napfimeny, neni zde moc moZnosti pro zménu trasy toku.
Zlepseni ekologické kvality toku Ize docilit pomoci dodatecné vysadby doprovodné vegetace,
¢i pfidanim druhotného substratu a jeho ndsledné prirozené selekci. Stejna opatieni lze
provést také v useku MOV_MOJ_008, mezi ficnim kilometrem 14.21 az 14.90. V tomto Useku
je tok obklopen pouze zemédélskymi pozemky a biehy toku jsou pouze zatravnény s minimalni
existenci jednotlivé stojicich stromu. Pfidanim vegetacniho doprovodu a zlepSenim dnového
substratu, se opét pfispéje k lepSimu hydromorfologickému stavu toku.

6.4.4. Usek MOV_MOJ_016

V posledni radé Ize v ramci useku MOV_MOJ_016 mezi fiénim kilometrem 18.60 az 20.82,
zrusit zatrubnéni toku v délce pfiblizné 350 m. Tato Uprava pfispéje ke zlepSeni podélné
prachodnosti koryta. Podél toku bude na brezich opét vysazena doprovodna vegetace,
skladajici se ze stromového i kefového patra.

6.4.5. Useky v intravilanu

Tok Mojena postupné protékd mnoha intravildny obci. V ramci protipovodniovych plan(
obci a ochrany intravildnu pred nechténymi zaplavami, jsou koryta tokd v obci Casto
upravovany, a to tak aby byl zajistén bezpecny prechod vyssich pratok(. Téchto Uprav si jde
také vSimnout v obcich na feSeném Uzemi. Zejména v obcich ZahnaSovice a Martinice je
zvySené zahloubeni toku patrné. PFi navrhu revitalizaci v obcich je ndvrh ¢asto omezen
moznosti vyuziti okolnich ploch podél délky toku a neni mozné uvazovat o rozsifeni koryta
nebo Upravé charakteru trasy. V obci Martinice je pro tok Mojena vymezen pomérné Siroky
pas, v ramci kterého by Slo uvaZzovat o moznosti zmirnéni sklont breh( a zpfistupnéni toku
pro mistni obyvatele.
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7. Zaélenéni do USES

PFivybéru lokalit vhodnych k navrhu revitaliza¢nich opatfeni byl bran ohled na jiz existujici,
&i planované prvky Uzemniho systému ekologické stability. Navrh revitalizaénich opatfeni byl
proveden v souladu umisténi stavajicich i planovanych biocenter a biokoridor( a umoznuje tak
jejich nasledné zaclenéni do USES. Do rozhodovani vstupovala poloha pievazné lokélnich
biocenter a biokoridor(, zjisténych dle dzemnich pland jednotlivych obci. Pfehled lokalnich
prvkd USES lze nalézt v pFiloze B.1.1 — B.1.3.

Usek MOV_MOJ_006 — MOV_MOJ_007 byl k navrhu revitaliza¢nich opatfeni vybran
z divodu umisténi stavajiciho biocentra. Lokalni biocentrum ma celkovou plochu 0.052 km? a
lokdIni biokoridory plochu pfiblizné 0.015 km?2. V rdmci Gzemniho planu mésta Hulin, je zde
navrzeno rozsifeni lokalniho biokoridoru o 0.006 km?. Timto zde vznikd idedlni prostor pro
rozvinéni plvodni trasy koryta a vytvoreni drobnych tdni.

Obr. 35)  Lokdlini USES — usek MOV_MOJ_006 — MOV_MOJ_007

Mezi usekem MOV_MOJ_009 — MOV_MOJ 011 se nachazi v soucasnosti lokalni
biocentrum o plose 0.092 km?. Dle Gzemniho pldnu obce Tfebétice se poditd s rozsifenim
biocentra na severu pFiblizné 0 0.012 kmZ2. Uzemni plén obce Ludslavice pFedstavuje moznost
rozsifreni biocentra na vychod. Nové navrhované biocentrum by mélo celkovou plochu
0.083 km?2. Nadvrhem biocentra dojde k propojeni stdvajicich biocenter na severni a jizni strané.
Po realizaci by tedy do$lo o rozsifeni stavajiciho biocentra celkem o 0.095 km?. Déle se poté
pocitd s rozsitenim biokoridor( na jizni i severni strané a s nasledném napojeni na pfirodni
park Hostynské vrchy. Z téchto dlvodd bylo toto misto vybrano jako nejvhodnéjsi pro navrh
rozsahlych revitalizaCnich opatfreni. Dojde zde ke kompletni zméné trasy koryta a vytvoreni
mnoha komplexa tlni, které podpofi ridznorodou biodiverzitu v nové navrhovaném biocentru.
Navrh byl provadén s cilem zapojeni nové trasy do nového lokalniho biocentra.
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Obr. 36) LokdIni USES — usek MOV_MOJ_009 — MOV_MOJ_012

Také v usecich MOV_MOJ_008 a MOV_MOJ_016 lze dle uzemnich planu mésta
Hulin, HoleSov a obci Trebétice a Ludslavice vyuZit navrh lokalnich biokoridord podél délky
toku k vysadbé doprovodnych vegetaci

Obr. 37) Lokdlni USES — tsek MOV_MOJ_008 a MOV_MOJ_016
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8. Vyhodnoceni ucinnosti navrzenych uprav

V této kapitole je porovnana hydromorfologicka kvalita vodniho toku Mojena pred a po
navrhu revitalizacnich opatteni. Jsou zde také popsany pfinosy revitalizace toku na celkovy
stav toku.

8.1. Stav po navrzené uUpravé

Po navrhu revitalizacnich opatfeni byl znovu posouzen hydromorfologicky stav
jednotlivych useku, ve kterych by se navrhovand opatieni jakymkoliv zpUsobem projevila.
Jednd se predevSim o useky MOV_MOJ_001, MOV_MOJ_ 006 — MOV_MOJ 012 a
MOV_MOJ_016. Jak lze vidét v nasledujici tabulce [G], hydromorfologicka kvalita se v téchto
Usecich posunula o jednu tfidu nahoru, ¢imz je pfispivano k celkové kvalité toku. Podrobné
zmény v jednotlivych Usecich lze nalézt v pfiloze A.5 Hydromorfologicky monitoring —
navrzeny stav.

Stavajici stav Stav po navrhu
Usek HMS |— Klasifikace useku HMS Klasifikace useku
Tfida | Hydromorfologicky stav Trida | Hydromorfologicky stav
MOV_MOJ_001|3.038| 3 Stredné modifikovany [2.288| 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_002|3.238| 3 Stfedné modifikovany |3.200| 3 Stredné modifikovany
MOV_MOJ_003| - - - - - -
MOV_MOJ _004|3.063| 3 Stfedné modifikovany |3.063| 3 Stredné modifikovany
MOV_MOJ_005|3.613| 4 Znacné modifikovany |3.613| 4 Znacné modifikovany
MOV_MOJ_006|3.563| 4 Znacné modifikovany |3.250( 3 Stredné modifikovany
MOV_MOJ_007|3.025| 3 Stfedné modifikovany |2.213| 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_008|3.563| 4 Znacné modifikovany |3.450( 3 Stfredné modifikovany
MOV_MOJ_009 [ 3.088( 3 Stfedné modifikovany |2.388| 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_010(2.100| 2 Slabé modifikovany [1.813| 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_011{2.188( 2 Slabé modifikovany |1.388| 1
MOV_MOJ_012{2.925( 3 Stfedné modifikovany |2.288| 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_013|2.800| 3 Stfredné modifikovany |[2.800| 3 Stfredné modifikovany
MOV_MOJ 014|2.613| 3 Stfedné modifikovany |2.613| 3 Stredné modifikovany
MOV_MOJ_015|3.613| 4 Znacné modifikovany |3.613| 4 Znacné modifikovany
MOV_MO0J_016|3.588| 4 Znacéné modifikovany |2.800| 3 Stfedné modifikovany
MOV_MOJ 017 (3.000| 3 Stredné modifikovany |[3.000| 3 Stredné modifikovany
MOV_MOJ 018 |2.725| 3 Stredné modifikovany |[2.725]| 3 Stredné modifikovany
MOV_MOJ 019|1.750| 2 Slabé modifikovany |1.750( 2 Slabé modifikovany
MOV_MOJ_020| - - - - - -
MOV_MOJ_021|1.175| 1 1.175| 1
MOV_MOJ_022|1.025| 1 1.025] 1
] Srovndvaci tabulka vysledki hydroekologického monitoringu jednotlivych useki pred

a po ndavrhu
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Vyraznych zmén si Ize povSimnout mezi useky MOV_MQOJ_006 az MOV_MOJ 012. V
ramci revitalizace byla v Usecich MOV_MOJ_006 a MOV_MOJ_007 navriena zména trasy
plvodniho koryta. V Useku MOV_MOJ_007 se tato zména projevila na prvnim ukazateli
znazornujici upravenost charakteristiky Useku. Zde se hodnota zmensila z 5 na 2. DalSi zmény
se projevily také napftiklad v ukazateli Dnovy substrat nebo upravenost brfehu. Nové hodnoty
ukazatel(l v téchto Usecich dosahuji hodnot 1-3. Diky navrzenym Upravam krajiny doslo
v pfipadé usekl MOV_MOJ_007 k zlepSeni hydromorfologického stavu Gseku z hodnoty 3.025
na hodnotu 2.213, ¢imzZ dojde také k presunu Useku ze tfidy 3 — Stfredné modifikovany stav do
tfidy 2 — Slabé modifikovany stav.

V useku MOV_MOJ_008 je navrzena pouze vysadba doprovodné vegetace podél délky
Useku a pridani druhotného substratu. Tyto zmény jsou ovSem dostacujici k pfesunu celého
Useku ze tfidy 4 — Znacné modifikovany stav do tfidy 3 — Stfedné modifikovany stav. Jelikoz
vtomto Useku neexistuje moZnost rozvinéni trasy €i rozSifeni potocniho pasu a snizeni
zahloubeni, je tento vysledek dostacujici.

V Usecich MOV_MOJ_009 az MOV_MOJ_012 doslo k nejvétSimu zasahu do stavajici
krajiny. Je zde navrZend nova trasa toku s pfiddnim mnoha doprovodnych tlni a doplnénim
vegetace v pfibfeznich zonach. Tyto zmény se projevi také na hydromorfologické kvalité.
Vyrazného zlepSeni si lze vSimnout vuseku MOV_MOJ_011, kde se hodnota
hydromorfologické kvality zmensi z 2.188 na 1.388, a tim dojde k pfesunu do ptirodé blizkého
zemédélskych pozemkd, zde bude vysazena pocetnd doprovodna vegetace. Ukazatel biehové
vegetace se tedy zmensi z 3 na 1. JeSté vyraznéji se zména projevi v ukazateli vyuziti ptibrezni
zony, kdy dojde ke zmenseni skoré ze 4 na 1. Podobné zmény lze vidét také v Usecich
MOV_009, MOV_MOJ_010 a MOV_MOJ _012. Ke zméndm dochazi také napfiklad
v ukazatelich struktury dna, charakteru proudéni, upravenosti dna a breh(, nebo variabilité
Sirek koryta.

V useku MOV_MOJ_001 se pocita s potencidlnim propojenim mrtvych ramen a zmény
trasy v ramci luzniho lesa. Tento ndvrh se projevi na ukazatelich upravenost charakteristiky
useku, struktute dna a upravenost brehu. Celkova hodnota hydromorfologického stavu se
zmensi z 3.038 na 2.288, a tudiz Usek bude klasifikovan jako slabé modifikovany.

V useku MOV_MOJ_016 je navrzeno zruSeni zatrubnéni toku v délce pfriblizné 350 m a
doplnéni vegetace v mistech navrhovaného lokdlniho biokoridoru. Tyto zmény ovlivni
ukazatelé upravenost dna, podélnda prlchodnost koryta a brehova vegetace. Hodnota
hydromorfologického stavu se zmensi z 3.588 na hodnotu 2.800, ¢imz dojde k pfesunuti Useku
ze Ctvrté do treti tridy.
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V nasledujici tabulce [H] |ze vidét porovnani hydromorfologické kvality celého
vodniho toku pfed a po navrhu.

HM Trida Hydromorfologicky stav

Stavajici stav HMKvw | 2.748 3 Stredné modifikovany

Stav po ndvrhu HMKw | 2.428 2 Slabé modifikovany

[K] Srovndvaci tabulka vysledné hydromorfologické kvality celého vodniho utvaru pred a
po ndvrhu

Pro vypocet hydromorfologické kvality celého vodniho Utvaru byl opét pouzit vzorec
3.2 ze 3. kapitoly. Vypocet vychazi z délek usekl a z hodnot hydromorfologické kvality
jednotlivych uUsekd. Vramci useku MOV_MOJ_006, MOV_MOJ_007 a MOV_MOJ_009 -
MOV_MOJ_012 byly prepocitany délky usekd dle nové navrhované trasy. Vysledna celkova
hydromorfologicka kvalita Useku se presunula o 1 tfidu nize a tok Mojena byl klasifikovan jako
slabé modifikovany.

8.2. Prinosy revitalizace toku

Hlavnim viditelnym pfinosem revitalizace v oblasti toku Mojeny je zlepSeni
hydromorfologické kvality jednotlivych Usek, a tudiz také celkové hydromorfologické kvality
celého vodniho Utvaru, coz se projevi také na celkové ekologické kvalité toku a okolni krajiny.
Hodnota hydromorfologické kvality toku se zmensi z 2.748 na 2.428, a dojde k presunuti toku
ze stfedné modifikovaného stavu na slabé modifikovany.

Zménou trasy v Usecich MOV_MOJ_007 a MOV_MOJ_009 — MOV_MOJ_0012 se pfispéje
k naslednému pfirozenému vyvoji trasy a okoli. Je navrZeno koryto a potocni pas s variabilitou
zahloubeni a Sitek koryta, coz pfispiva ke zlepseni ekologické funkce toku. Zména trasy se také
projevi na rychlosti odtoku vody z Uzemi. Vramci urcenych lokdlnich biocenter dojde
k vytvoreni mnoha komplext tlni, které pozitivné pfispivaji ke zvétSovani zasob vody v krajiné.
JelikoZ jsou navrZzeny tliné pratocné i nepratocné, kdy se pocita s periodickym vysusovanim
urcitych tani, vytvofi se tak idedlIni stanovisté pro riznorodé organismy, ¢imz dojde ke zvyseni
biodiverzity Uzemi. Vysdazenim doprovodné vegetace, vychazejici z potencidlni pfirozené
vegetace, se prispéje ke vzniku mrtvého dreva v toku, které se stava idedlnim ukrytem pro
drobné Zivocichy. Vegetace také posili celkovy vzhled okolni krajiny.

Lze tedy fict, Ze navriend revitaliza¢ni opatfeni pfinesou mnoho pozitivnich pfinos(
z pohledu celkové ekologické kvality vodniho toku a okolni krajiny.
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9. Zaver

Tato prdace se zabyvala hydroekologickym monitoringem, dzemnim systémem ekologické
stability a revitalizaci malého vodniho toku. Cilem bylo provedeni hydroekologického
monitoringu na malém vodnim toku Mojena, nachazejiciho se na uzemi mést Hodonin, Hulin
a obce Tlumacov. Hydroekologicky monitoring byl proveden dle metodiky HEM 2014
Metodika monitoringu hydromorfologickych ukazatell ekologické kvality vodniho tokd a
vyhodnocen dle metodiky HEM 2014 Metodika typové specifického hodnoceni
hydromorfologickych ukazatel(i ekologické kvality vodnich tokd schvdlené Ministerstvem
Zivotniho prostredi. V celé délce toku se pfevdiné nachazeji useky stfedné, ¢i znaéné
modifikované, vyjimkou jsou Useky v blizkosti pramene toku, tyto Useky byly klasifikovany jako
pfirodé blizké, ¢i slabé modifikované. Hodnota celkové kvality vodniho toku Mojena vysla na
2.748, ¢imZ spadd tok Mojena do 3 tfidy, ktera je dle metodik klasifikovana jako stredné
modifikovany stav.

Vysledky hydromorfologického monitoringu pfispély k rozhodovani a vybirani uUsekd
vhodnych k navrhu revitalizacnich opatfeni. Pfi vybéru bylo pfihlédnuto, také k moZznosti
zaclenéni nové revitalizovaného toku k prvkim Uzemniho systému ekologické stability.
Uzemni systém ekologické stability, zkracené USES, je tvofen vzajemné propojenou siti
prirozenych a prirodé blizkych ekosystému, které pomahaji v krajiné udrzovat ptirodni
rovnovahu.

K ndvrhu revitaliza¢nich opatfeni byl vybran isek MOV_MOJ_007 a useky MOV_MOJ_009
—MOV_MOJ_012.V téchto usecich doslo k ndvrhu nové trasy vodniho toku, zméné parametru
koryta a zmenseni zahloubeni. Navrhovym pritokem pro urceni parametrt koryta se stal
tficetidenni pritok Qsod. V trase byl také navrien Siroky potocni pas, ktery zajistuje bezpecny
pratok jednoleté vody Qi. V rdmci revitalizacnich Gprav byly také navrzeny komplexy tlni,
které prispivaji ke zlepSeni biodiverzity v okoli a napomahaji k zachycovani a retenci
povrchové vody v krajiné. Zkracené byly také popsany drobné navrhy revitalizace v ostatnich
usecich.

Na zavér prace byl znovu vyhodnocen hydroekologicky monitoring s pfihlédnutim na nové
navrzena opatfeni. Ve vybranych Usecich dosSlo ve vétSiné pripadd ke zlepSeni
hydromorfologického stavu o jednu tfidu. Celkova hydromorfologicka kvalita vodniho toku
byla zlepSena na hodnotu 2.428, ¢imz doslo k presunu vodniho toku ze 3 do 2 tfidy, coz
znamena do slabé modifikovaného stavu. Navrhem tedy bylo docileno zlepseni ekologického
stavu vodniho toku Mojena a navrhované zmény jsou oznacdeny za pfijatelné.
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11. Seznam pouzitych zkratek a symbolt

USES Uzemni systém ekologické stability
EVSK Ekologicky vyznamné segmenty krajiny
KES Koeficient ekologické stability
EECONET European ecological network

STG Skupina typl geobiocénl

CHKO Chranéna krajinna oblast

NP Narodni park

HEM Hydroekologicky monitoring

HMS Hydromorfologicky stav Useku

HMKvy Hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru
OPZP Operaéni program Zivotniho prostfedi

AOPK CR Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky

PPS Potok pahorkatinny na sedimentu
TNI Tok nizinny

Qsod T¥icetidenni pratok [m3/s]

Q Jednolety pritok [m3/s]

Qo Desetilety pritok [m3/s]
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