Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavéretné prace: Tereza VESELIKOVA

Nazev zavérecné prace: Kvalita zivota osob s duSevnim onemocnénim

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cila prace:

A
Oduvodnéni: Cilem celé prace a zaroven vyzkumné Casti prace je: ,,...zjistit, jak Centrum péce o
dusevni zdravi ovlivituje kvalitu zivota osob s duSevnim onemocnénim...“. Tii dil¢i cile jsou

formulovany srozumitelné a jsou dale rozpracovany do sedmnacti tazatelskych otazek, coz je dale
rozvedeno v empirické Casti prace. Cil prace je formulovan srozumitelné.

Hodnoceni struktury prace:

A

Oduvodnéni: Prace je prehledna a logicky c¢lenéna. Jsou uvedeny vSechny casti prace dle
pozadavku v metodickém pokynu feditelky USP FF UHK.

Hodnoceni teoretické casti prace:

B

Oduvodnéni: V avodu prace autorka vymezuje zakladni teoretické pojmy tykajici se oblasti
dusevnich poruch a kvality Zivota. Dale se autorka zameétuje na socialni praci s lidmi s duSevnim
onemocnénim a konkrétné na Centrum péce o duSevni zdravi v Hradci Kralové. Teoreticka Cast
v sobé zahruje poznatky k danému tématu, kapitoly jsou propojeny jako vychodiskova cast
k Casti praktické. Informace jsou vhodné komparovany, reflektovany jsou méné. Autorka vyuziva
aktualni dostupné zdroje, jejich pocet je nadstandardni.

Hodnoceni metodické casti prace:

C

Oduvodnéni: Autorka zvolila adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace,
konkrétné metodu polostrukturovaného rozhovoru v ramci kvalitativni vyzkumné strategie.
Vyzkumna strategie je dostate¢né oduvodnéna, byly stanoveny celkem tfi dil¢i vyzkumné cile,
které jsou transformovany prostiednictvim tabulky transformacnich kroku do celkem sedmnacti
tazatelskych otazek. Rozhovory byly provedeny s Sesti informanty. Je uvedena organizace
vyzkumného Setfeni, eticka a jina rizika vyzkumu. V kapitole zabyvajici se analyzou a interpretaci
dosazenych vysledku schazi souhrnna interpretace u jednotlivych dil¢ich vyzkumnych cilu.

Hodnoceni zpracovani vysledki:

A

Oduvodnéni: Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cila. Prezentace vysledku
Setfeni je odd€lena od vlastni interpretace autorky. Shrnuti vyzkumné casti je prehledné.
Zpracovani vysledku je na standardni trovni.



Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:
A
Oduvodnéni: Cil prace byl naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

B

Oduvodnéni: Stylistickd a gramaticka wroven odpovida pozadavkum pro bakalaiské prace.
Formalni pozadavky kladené na zavéretné prace byly dodrzeny. V textu jsou drobné
nepozornosti.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

B

Oduvodnéni: V zavéru praktické Casti prace jsou formulovana obecna doporuceni vyuzitelna pro
praxi, otazkou je, do jaké miry tato doporuceni zohlednuji predchozi zjisténi.

Dalsi pripominky: Mira shody sjinymi pracemi je vysoka (39 %), jedna se o shodu s vice
dokumenty, maximalni mira shody s jednim dokumentem je 4,0 %. Nejedna se o shodu ve smyslu
absence odkazu na zdroje, spiSe neobratnost pii parafrazovani textu. Nejedna se o plagiaci.
Zohlednit je potieba skutecnost, ze literatury k tomuto specifickému tématu dosud neni mnoho.
Doporucuji, aby studentka tuto zvySenou miru shody u obhajoby objasnila.

Otazky a podnéty k obhajobé:
1. Jakeé zjisténi pokladate za nejzajimavéjsi €1 nejpiinosnéjsi pro vykon praxe?
2. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé Vaseho vyzkumného Setieni?

Celkové zhodnoceni prace:

C

Oduvodnéni: Prace celkové odpovida pozadavkum kladenym na zavére¢nou praci tohoto typu,
doporucuji k obhajobe.

14. kvétna 2023, Hradec Kralové

PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.
Jméno a podpis oponenta prace



