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Abstrakt

Cilem této bakalafské prace byl prazkum floristické skladby na tzemi
Bransky les II na Tiebonisku. Zajmové uzemi se nachdzi v bezprostiedni blizkosti
uzemi, kde probiha téZba raseliny spole¢nosti raselina Sob¢slav a. s. Proto existoval
ptedpoklad, Ze druhova skladba na tzemi Branského lesa bude siln¢ ovlivnéna

pfiléhajici téZbou.

V roce 2015 byl na tzemi proveden podrobny terénni prizkum, ktery obnasel
mapovani biotopti a floristickou inventarizaci. Pfi vyhodnoceni dat byl kladen diiraz
na aktualni zastoupeni problematickych rostlinnych druhti (invaznich a expanznich),

ptipadné druhti vzacnych ¢i ohrozenych.

Soucasna druhové skladba na lokalité odpovidd degradovanému raselinnému
lesu. Diky odvodnéni uzemi dochazi ke zrychleni pfirozené sukcese a rovnéz je zde
patrnd postupna eutrofizace, postupujici od okolnich vodoteci do stiedu tizemi. Na
uzemi Bransky les II pfevladaji biotopy ovlivnéné clovékem nad biotopy

pfirozenymi.

Klic¢ova slova: raSelinisté, vodni rezim, biodiverzita, degradace biotopu



Abstract

The aim of this bachelor thesis was to collect data on floristic composition in
the territory of Bransky les Il, South Bohemia. The area of interest is situated in
proximity to the peat extraction field. There existed assumption that the species

composition would have been heavily influenced by the proximity of the mining site.

In 2015, a detailed field survey was carried out in the area that included
habitat mapping and floristic research. The evaluation of the data emphasized the
current representation of problematic plant species (invasive and expansive), as well

as abundance of rare or endangered species.

The current species’ composition of the locality corresponds with that of
degraded peat forest. Due to the massive drainage, the natural succession accelerates
together with gradual eutrophication, moving from the nearby waterways to the
centre of the territory. In the territory of Bransky les II, biotopes influenced by

human activities predominate over the natural ones.

Keywords: peat-bog, water regime, biodiversity, degradation of biotopes
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1. Literarni reSerse

1.1 RasSelinisté jako biotop

Raseliniste jsou zcela specifické biotopy a od ostatnich se 1isi pedologickymi,
klimatickymi 1 hydrologickymi vlastnostmi. Maji charakteristické fyzikaln¢-
chemické vlastnosti, které ovliviiuji slozeni rostlinnych i zZivoc¢iSnych spolecenstev.
Jsou to mista vysoce zamokiena a chudéd na Ziviny. Obecné feceno, jsou raseliniSté
mokftady ukladajici raSelinu. Raselina je zemina neboli hornina mladsiho, rostlinného
plivodu, ktera je vytvotfena ze zbytkli vlhkomilnych rostlin. Obsahuje vice nez 50 %
spalitelnych latek a vznika nedokonalym rozkladem odumielych raseliniStnich rostlin
v disledku nadmérného zmokfieni (Pivnickova, 1997; Stary, 1960).

Nalezneme je na rovnych, ale i strmych svazich. Raselina se na nich neuklada
rovnomérng, proto mohou mit plochy i vyklenuty tvar. Vegetaci nejcastéji tvori
ostficovo-mechové porosty, které dosahuji pokryvnosti az 90 %. Horninové podloZi
pfedurcuje obsah minerdlnich latek ve vodé, a tim i floristickou a faunistickou

variabilitu. TéZ jsou nazyvana jako blata nebo slaté (Chytry et al., 2010).

Raseliniste je mozné klasifikovat dle nasledujicich charakteristik:
o topografie — svahova, vrcholova, horska, nizinna
o hydrologie — vrchovisté, slatinisté, prechodova raselinisté

o botanicka klasifikace — vychéazi z pomérii soucasného stavu vegetace

Pokud jsou raselinisté¢ dobtfe prosdkld vodou, funguji v ptirodé¢ jako zasobnik
tepla. Pfi vysokych letnich teplotach se teplo shromazd'uje, aby mohlo byt nasledné
v zimnich mésicich vydavano. Zmirfuji teplotni rozdily a lze je tak povaZovat za
regulatory teploty. RaSelinis§té¢ se vyskytuji po celém svété, na jednotlivych
sveétadilech vSak pokryvaji nestejnomérné plochy. RaseliniStim casto ptrevladaji
v severskych zemich, na jihu polokoule pfevladaji slatinisté (Pivnickova, 1997).

V Ceské republice jsou raseliniité, radelinné louky a slatiny v dnesni dobé
pomérné vzacnymi biotopy. RaSelini§t€ mivaji fadu typt stanovist, které mizeme
rozdélit na minerotrofni raSeliniste, ta jsou zdsobovana prevazné podzemni vodou a
ombrotrofni raselini§t&, kterd jsou zdsobovana pievazné srazkovou vodou (Stechova
et al., 2014). Podle zpusobu vzniku je mulzeme rozdélit na minerogenni a

ombrogenni (Spitzer et Bufkova, 2008).



Mezi zakladni faktory podmifujici vznik raSeliny fadime nizkou rychlost
rozkladu organické hmoty (ptebytek vody, nizka teplota, nizkd koncentrace kysliku),
vysoky obsah vodikovych ionti (pH ma Casto hodnotu nizsi nez 4) a obsah nékterych
specifickych organickych kyselin, které maji antibiotické a konzervacni Uc¢inky
(Dykyjova, 2000; Mitsch et Gosselink, 2000). Ruiznorodost raselinist’ ztézuje jejich
klasifikaci. Lze je rozd¢lit podle vegetacni struktury, geomorfologie, hydrologického
¢i chemického rezimu nebo z hlediska ekonomického (Gore, 1983; Mitsch et
Gosselink, 2000).

Diky rGznorodosti raselinist’ je také ptivod raseliny rtizny. Nékterd raSeliniste
vznikala procesem starnuti jezer, a proto je raSelina podloZena sladkovodnimi
usazeninami. Jind raSelini§t€ mohou piimo lezet na minerdlnim podlozi, nebot’

vznikala vytvofenim mok¥adt na diive suché pudé (Tjumerov, 1949).

1.2 Klasifikace raselini$t’ a vodni rezim

1.2.1. RaSelinis$té vrchovistni (vrchovisté)

Vrchovisté jsou charakteristickd vyklenutym tvarem nad urovni okolniho
povrchu a mohou byt roz¢lenéna na vyvysené bulty a zvodné€lé snizeniny, kterym se
tika Slenky (Chytry et al., 2010). Raselina vzniké vzdy z prevladajiciho druhu rostlin,
muzeme ji tak rozdélit na raSelinikovou, suchopyrovou ¢i blatnicovou (Pivnickova,
1997).

Povrch je zasoben vyhradné vodou a Zivinami ze srazek. Ze srazek jsou
vrchovisté schopna vytvaret vlastni zasoby vody. Voda vrchovist’ je kyseld, s pH 3,5-
4,5 (Lelldk et Kubicek, 1992; Spitzer et Bufkova, 2008) a obsahuje velmi mélo Zivin,
které jsou rychle absorbovany raselinikem (Chytry et al., 2010). Proto jsou
vrchovisté mineralné chudé (oligotrofni), sedimentuje zde prava raselina. V disledku
leteckého vapnéni ¢i vétSiho obsahu dusiku ve srazkové vode dochazi k obohacovani
vrchovist, na kterych se nasledné objevuji druhy pro né netypické. Dominantni
slozkou vegetace jsou raSeliniky (Sphagnum spp.), které se velkou mérou podileji na
tvorbé raselinného loZiska a vazi se na né nékteré druhy Sachorovitych travin a nizké
ketficky. VétSinou se vyskytuji v horskych oblastech, kde je vysoky ro¢ni uhrn
srazek, nékdy také ve stfednich polohdch. Rozlisit 1ze nékolik typl vrchovist,
oteviena vrchovisté bez borovice kleCe, vrchovisté s borovici kleci, vrchovistni

Slenky a degradovana vrchovisté (Chytry et al., 2010).
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1.2.2. RaSelinisté slatinna (slaté)

Vznikaji v prostiedi eutrofnim v zamokfenych terénnich snizeninach (mrtva
ramena, okraje vodnich ploch) a Vv okoli pramend. Slatinisté jsou typicka neutralni
reakci, vysSimi teplotami a pocetn€j$i mikroflorou. SlatiniSté jsou sycena znacné
mineralizovanymi podzemnimi vodami a vodou povrchovou. Slatinna raselina ma
vy$$i obsah mineralnich latek, niz§i obsah spalitelnych latek a nizs$i schopnost
zadrzovat vodu. Obsahuje vice huminovych kyselin, bilkovin, méné hemicelulozy
a bitument, sedimentuje zde slatina nebo slatinna zemina (Lellak et Kubicek, 1992;
Spitzer et Bufkova, 2008).

Slatiny délime na prosté a mineralizované, mineralizované dale ¢lenime na
karbonatové a sirnozelezité. Druh mineralizace je ovlivnén kvalitou vody, a
prosttedim, kde slatina vznika. Nejvétsi loziska prostych slatin se nachazi
v Ttebonské panvi, kde se vytvorila v mistech vyronu artézské vody. Dalsi, 1 kdyz
Vv mensi mife se pak nachazi na severovychodoceské kiidové tabuli.

Sirnozelezité slatiny se vyskytuji zejména v Chebské panvi a na
severovychodoceské kiidlové tabuli. Voda, kterd vyvérd na povrch, obsahuje
mineralni latky s omezenou rozpustnosti, coz znamena, ze neni pfili§ vhodna pro
eutrofni slatinou vegetaci (Dohnal et al., 1965).

Za Cisté slatiny jsou povazovany vSechny, na kterych raselina obsahuje vice
nez 75 % spalitelnych latek. Podle dominantniho druhu se mohou vyskytovat slatiny

mechové, ostficové nebo rakosoveé (Pivni¢kova, 1997).

1.2.3. RaSelinisté pirechodova

Jsou smiSené¢ho plivodu, tzn. sycend srazkovou i1 podzemni vodou a vznikaji
bud’ samovolné, nebo vyvojem ze slatini$t’. Postupnym ukladanim humolitu dochazi
ke zvySovani loziska raseliny vzhledem k vodni hladin€. Rozsifena jsou zejména
v chladnéjsich oblastech a na mineraln¢ chudSich piadach.

Jejich rostlinstvo je smési naro¢nych trav a dalSich bylin a skromnych
mechorosti  (Jenik et Spitzer, 1984). Byvaji zpravidla pokryty ostficovo-
raSelinikovou vegetaci, kterd se vyznacuje nizkou druhovou diverzitou. Vyskytuji se
i ve sttedni Evropé (Jenik et Spitzer, 1984; Chytry et al., 2010).

Na rozdil od slatini§t’ nebo vrchovist’ jsou méné€ ohroZend. Nejvice je vSak
ohrozuje odvodnovani, zalesnovani, spontanni zarGstdni dfevinami, naruSovani

tézkou mechanizaci nebo zvéfi. Diky nizsi vodni hladiné je vhodné zde pouzivat
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pozdni nebo nepravidelnou se¢ a v pfipad¢ naruseni vodniho rezimu pfistoupit k jeho
upraveé (Chytry et al., 2010).

Slatinnd i prechodova raselini§t¢ miZeme najit na celém tzemi Ceské
republiky, a to od nejnizsich poloh az po subalpinsky stupen. Horninové podlozi
urcuje, jak velky obsah minerdl se vyskytuje ve vodé a diky tomu maji raselinisté
riznou floristickou a zoologickou specifikaci. V nékterych oblastech to muze
souviset s postupujici sukcesi. Jednotlivé biotopy maji rtizné vyvinutou vrstvu
organogennich sedimentii, li§i se zejména v mocnosti této vrstvy. Casto jsou
podzemni vodou obohacovany o véapnik a dal$i latky. Néktera slatinné a ptechodova
raSelinisté, maji dlouhou historii, kterd sahd az do obdobi pozdniho glacidlu a na
zacatek holocénu. (Chytry et al., 2010).

PtestoZe jsou raSelinotvorné i slatinotvorné rostliny extrémné zavislé na vodgé,

kazdy druh mé jiné pozadavky na jeji objem (Dohnal et al., 1965).

1.3 Vyznam a funkce raSelinist’ v krajiné

Raselinisté jsou vyznamnym prvkem, nejen v nasi krajin€. Dtlezit4 jsou hned
z n¢kolika davodi. RaSelini$té jsou extrémni a pfitom zakonzervované krajinné
prvky a hosti pomérné vysokou a velmi specifickou skupinu organismi ze skupin
fas, ¢lenovcil, mechorostl ¢i cévnatych rostlin, hub i zivoc€ichi, z nichz je velké ¢ast
chranéna. Ragelini§té v Ceské republice jsou vétdinou glacialniho ptvodu. Pro
Cloveka jsou raseliniSté zajimava z hlediska své schopnosti uchovavat po dlouhou
dobu organické ostatky organismi, které, jsou vyznamnym podkladem pro
paleoekologické rekonstrukce toho, jak krajina vypadala v minulosti. V neposledni
fad€ plni 1 roli krajinného prvku, ktery je ¢lovékem cenén 1 z hlediska estetického
(Chapman et al., 2003). Dulezitou roli hraji raselini$té také pii sekvestraci uhliku.
Ukladaji v sobé az 30% veskerého uhliku, ktery se na zemi nachazi, coz je
mnohonasobné vice, nez ¢emu napovida jejich rozloha (Wieder et Vitt, 2006),
protoze pokryvaji pouze 1-2% zemského povrchu (Hayward et Clymo, 1982).
Retenéni ulohu plni raSeliniSt€¢ pifi zadrZzovani nadbytecné vody, docasnym
zaplavenim a jejim naslednym uvolovanim (Sliva et Pfadenhauer, 1999).
Raselinisté jsou specificka prostiedi, kterd vyzaduji urcité klimatické podminky jako
napft. nizké teploty, vysokou vlhkost, rovnomérné rozlozeni srazek. V oblastech silné
destivych a chladnych, jako je naptiklad zapadni pobtezi Evropy nebo ve vysokych

horskych oblastech raSeliniSté¢ vznikaji i na rovném terénu a dokonce i na svazich a

4



hiebenech (Jenik et Spitzer, 1984). Celosvétove raselinisté zaujimaji zhruba plochu 4
miliont km?. Nejrozsahlejsi ragelini§té se nachazi v Rusku, Kanadg, USA a Finsku.
Mezi dalsi zemé, které maji pomémné velkou plochu raelinist, patii Svédsko,
Norsko, Velka Britanie, Polsko a Irsko. Na tizemi Ceské republiky se nachazi zhruba
200 km? ragelinist. Z celkové rozlohy republiky zaujimaji 0, 3%. Vrchovist je
v Ceské republice 50 km? (Jenik et Spitzer, 1984; Joosten et Clarke, 2002). Ceska
republika ma jen nizkou rozlohu raselinis$t’ a z toho vyplyva povinnost, aby byly tyto
lokality vyuzivany co nejlépe.

Lidé zijici v okoli velkych raselini§t' davno poznali, Ze raSeliniSt¢ ovliviuji
raz okolni krajiny. Dé&je se tak prostfednictvim podnebnich zmén, pisobenim na
vodni bilanci, vlivem na roz§ifeni ur¢itych druhi rostlin nebo piisobenim na aktivitu
zivocichll obyvajicich 1 Siroké uzemi. Velké a hluboké lozisko raseliny, prosycené az
k povrchu pidy, funguje v krajiné jako zasobnik tepla. V letnich mésicich teplo
prevazné stiada, naopak v zimnich mésicich teplo vydava. V 1ét¢ a na podzim byva
kolem zivych raselini§t’ chladnéji neZ v ostatni krajin¢ a proto se nad raselinisti casto
tvoti ptizemni mlha (Jenik et Spitzer, 1984).

Za zménou vodniho rezimu stoji bezprostfedné také zména floristicka.
Narusenim vodniho rezimu raSelini$t’ se tedy i nejvzacnéjsi rostliny stavaji jesté
vzacnéjsimi — az nakonec skonéi pouze na strankach Cervenych knih ohroZenych a

zmizelych druhil (VéEtvicka, 2009).

1.4 Typicka flora raSelinnych biotopt

Na raSeliniSt¢ se vazi typické formace, které jsou vyhradné vazany na
specifické prirodni podminky téchto biotopt. Jedna se obvykle o byliny ¢i dfeviny,
kterym se nejlépe daii ve vlhkém prostiedi s nepropustnym a kyselym podloZim.
Voda na raselini$tich je velmi chladna a dosahuje 4°C, proto zde mohou prosperovat
pouze druhy, které jsou k takovym podminkam tolerantni (Ttiska, 1979). Mezi
dominantu raSelinist’ patfi mechorosty, z nichz se zde nejvice vyskytuji raseliniky
rodu Sphagnum spp. (Kalina et Vana, 2005), které pfi rastu vytvareji kopeckovité
utvary, kterym se tikd bulty a prohlubné mezi nimi nazyvadme Slenky. Dokud
raSeliniSté Zije, dochazi na ném ke stfidavému ristu bulti a Slenkti. Pokud se vSak
K bultim nedostava podzemni voda, dochazi ke zméné vlhkostnich poméra a vytvari
se podminky pro suchomilné druhy, napt. plonik (Polytrichum sp.) ¢i brusinku

obecnou (Rhodococcus vitis-idaea)(Pivnickova, 1997).
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Po celém svéteé se nachazi vice jak 250 druhii raseliniku, z toho 50 u nas
v Ceské republice (Pivni¢kova, 1997). Nejéastéji se u nas vyskytuji radelinik
Clunkolisty (Sphagnum palustre), raselinik ostrolisty (Sphagnhum nemoreum) ci
raSelinik Girgensohnuv(Sphagnum girgensohnii). Hlavnimi vlastnostmi raseliniku
jsou schopnost okyselovat prostfedi, riist v habitatech extrémné chudych na ziviny,
odolnost proti rozkladu (Lamers et al., 2002) a v neposledni fad¢ vytvaieni vlhkého
prostiedi. Jednotlivé druhy rostou na odliSnych ¢astech raselinisté. Jsou to bazinné
rostliny, jez vytvareji husté pokryvy, diky ¢emuz je povrch pudy vystaveny
evapotranspiraci maly (Hayward et Clymo, 1982). Pro identifikaci druhti raselinikt
je potieba znat odliSnosti ve fyziologické stavbé rostlin, jako naptiklad déleni
vétvigek, jejich tvar &i stavba listil. Cepel se sklada z dvou typti bunék, chlorocyst a
hyalocyst. Ty slouzi jako vodni rezervoary a dodavaji raseliniku velmi dobré
nasdvaci schopnosti. Raselinik dokdze pojmout témeér tficetindsobek své vahy
(Spirhanzl, 1951; Triska, 1979). Absence vaskularnich tkani ve stonku raSeliniku
znamena, Ze voda neni okamzité pfendSena stonkem ani v ptipad€, kdy horni ¢ést
rostliny usychd. TudiZ mohou koberce rasSeliniku ziistat extrémné vlhké pouze par
centimetri. pod suchou povrchovou vrstvou (Lindsay et al.,, 2014b). Raselinik
obsahuje chemické latky, které zpomaluji téméi vSechny mikrobidlni aktivity. Diky
svym sterilizujicim ucinkim byl v prvni svétové valce pouzivan jako obvazovy
materidl na rany (Lindsay et al., 2014a).

Kromé¢ raseliniki se na raseliniStich hojné vyskytuji také mechové porosty
ploniku (Polyrichum sp.) Plonik ma husté olisténou lodyzku tmavozelenymi a na
okrajich zubatymi listy. Tobolka je velkd, ¢tythrannd a dosahuje vysky 30-40 cm.
Casto je vtrousen mezi pomaleji rostouci raselinik. V okrajovych pasmech, kde byva
velmi vlhko, vytvaii husté porosty (Spirhanzl, 1951).

Dalsi charakteristickou rostlinou raselini$t je suchopyr (Eriophorum sp.)
z Celedi sachorovitych. Kvete od bfezna a dubna, kdy je velmi nenapadny, ale kdyz
dozraji semena, stdva se rostlina napadna svymi bilymi choméacky chmyfi. Nalezi
k mokfadnim travam a svou odolnosti je dilezitym Cinitelem pii tvorbé raseliny
(Spirhanzl, 1951).

Vyjimkou nejsou ani masozravé rostliny jako rosnatka okrouhlolista (Drosera
rotundifolia), rosnatka anglicka (Drosera anglicia) a dalsi (Ttiska, 1979). Okrouhlé
listy rosnatky jsou posazeny tentakulemi. Tentakule jsou zvlastni ttvary

trichomového ptivodu na listech rosnatek. Jsou zakonceny kriipé€ji lepkavé tekutiny a
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zasahuji do nich také cévni svazky, které obstaravaji transport ziskanych latek z t¢l
hmyzu. Prvni fdze lovu je ze strany rostliny pasivni, hmyz sdm piisedd na list a
prilepi se. V druhé fazi je jiz rostlina aktivni, chemotakticky ¢i podrazdénim
hmotnosti hmyzu zac¢ne list asymetricky rust a svird se, takze t¢lo hmyzu se dostane
do kontaktu s vétsim mnozstvim zlazkami zakoncenych tentakuli. Také Rosnatka
okrouhlolista (Drosera rotundifolia) vytvaii dlouhé vyhony a je tak schopna drzet
krok s raSelinikem na vysuSenych bultech. Jiné druhy se usazuji na mistech, kde
vodni prohloubeniny jiz z¢asti vyschly. Kvétni stvol je zakoncen vijanem drobnych
péticetnych kvéth bilé barvy. Kvét je otevien pouze nékolik hodin denné (Spirhanzl,
1951; Vétvicka, 2009).

Vies obecny (Calluna vulgaris) patii k nejznaméjsim vrchovistnim rostlinam.
Usazuje se spiSe na okrajovych svazich a na su$Sich kopeccich. Pokud dojde
k odvodnéni a raselinis$té vyschne, viesovy porost se hojné rozsifuje a raselinisté se
meéni na viesovisté, kde se vies stiva dominantni rostlinou (Spirhanzl, 1951). Je to
nizky ketik, doriistd vysky 50 cm. Dolni vétvicky Casto polehdvaji a zakotemuji,
listky jsou dlouhé¢ maximalné 4 mm. Pokud kvete, je zbarven do fialova (Krejca et
al., 1984).

Mezi nejcastéjsi druhy bylinného patra raSelinist’ patii ostiice (Carex sp.),
rakos obecny (Phragmites communis), pieslicka (Equisetum sp.), kosatec (Iris sp.),
suchopyr pochvaty (Eriophorum vaginatum), blatnice bahenni (Scheuchzeria
palustris) (Dohnal et al., 1965).

Ketové patro je zastoupeno velkym mnozstvim druht z ¢eledi brusnicovitych,
Sichovitych a viesovcovitych, napt.: viesem obecnym (Calluna vulgaris), bortivkou
¢ernou (Vaccinium myrtillus), vlochyni bahenni (Vaccinium uliginosum), Sichou
¢ernou (Empetrum nigrum), klikvou bahenni (Oxycoccus palustris), rojovnikem
bahennim (Ledum palustre) (Pivnickova, 1997).

Mezi zastupce dievin patii smrk ztepily (Picea abies), borovice blatka (Pinus
rotundata), borovice kle¢ (Pinus mugo), biiza pyftita (Betula pubescens) ¢i btiza
trpaslici (Betul anana). Drieviny vSak vydrzi na raselinisti pouze omezenou dobu,

prevladnou-li, dochazi nasledné k jeho degradaci (Pivnickova, 1997).



1.5 Degradace raSelinist’
1.5.1 Tézba

Na uzemi Ceské republiky se raSelina historicky tézila na palivo, od 2.
poloviny 19. stoleti se zaCala pouzivat také v zeméd¢€lstvi a lesnictvi (Matous, 1989).
Jesté nez se zacne se samotnou tézbou, musi se splnit ur€ité podminky. Mezi ty
hlavni patii prizkum raselinis$té a zjisténi zasob raSeliny, zjiSténi potieby raseliny
V hospodafstvi podle riznych zptsobt jejiho vyuziti, vypracovani planu tézby a
piiprava organizace t€zby (Stary, 1960).

Pro tézbu raSeliny je nutné na raSeliniStich vybudovat drendzni systém,
piedpokladem je odvodnéné uzemi (Dohnal et al., 1965). Samotna tézba je nasledné
rozdélena do Ctyf etap, mezi které patii pfiprava raSelinného loZiska, t€Zba, suseni a
odvoz raseliny. Odvodnéni uzemi musi byt provedeno véas, nejlépe 1-2 roky pied
tézbou (Pivnickova, 1997).

Rozlisujeme dva hlavni sméry tézby. Prvni moznosti je ziskavani raSeliny
stelivové. Druhou moznosti je pak ziskévani raSeliny pro vyuziti jako paliva.

V piipadé stelivové raSeliny se snimd jen svrchni vrstva mladsi raseliny a
spodni, starSi vrstvy zuastavaji v lozisku nedotéeny. Pokud po vytézeni zlstane
srovnand plocha s mélkymi piikopy, na raselinisti se zpravidla opét za¢ne vyskytovat
raSelinik spolu s dal$imi typickymi rostlinami a izemi za¢ind regenerovat. Je-li vSak
raSelinné lozisko pfili§ obnazeno, je vystaveno plsobeni klimatu, vymrza a jeho
rekultivace je velmi obtizna.

Pokud je zdmérem t&zit spodni palivovou vrstvu, je nutné zuZitkovat i vrstvu
svrchni (Spirhanzl, 1951). Rué¢ni tézba byla nevyhodna a draha, a proto se zacala
pouzivat strojni technika. Nejvykonné&jsi jsou bagry, které raselinu pfimo tvaruji.
Mezi velkoplos$nou té€Zbu se fadi napf. vrstvend téZba neboli frézovani, bagrovani ¢i
elevatorova tézba. Na Treboiisku se od 50. let 20. stoleti provadi zejména tézba
frézovanim, kterd je nejvice rozsifena jak u nas tak 1 v zahrani¢i (Dohnal et al., 1965;
Pivnickova, 1997).

Sezona tézby zavisi na mistnich podnebnich podminkach a na ucelu tézby.
Tezba palivové raseliny by méla zacinat na jafe, hned po roztani snéhu a pokracuje,
dokud je zaruka, Ze vytézena raselina na susisti doschne. NeprosuSena raSelina by se
pfes zimu rozpadla. Ve vysSich podhorskych oblastech se raselina t€zi od pulky

dubna do poloviny cervna. V nizSich a teplejSich polohach mulze byt tézba



prodlouzena. Oproti tomu stelivovou raselinu lze vyrabét cely rok, zejména na
podzim, nacez se necha pfes zimu promrznout. Na jafe se pak lépe rozdrobi a pii
teplych dnech rychle proschne (Spirhanzl, 1951).

V Ceské republice se aktudlng t&Zi v jiznich Cechéach, zejména na Tiebotisku,
Jindfichohradecku, v okoli Veseli nad Luznici a na Sumavé. Dalsi tézené plochy
nalezneme v Krus$nych horach a Slavkovském lese. Celkem zaujimaji plochu 100 —
200 ha. RasSelinisté jsou velmi specificka stanovisté a presto, Ze jich neni v soucasné
dobé té€Zzeno mnoho, je nutné jim vénovat pozornost, nebot’ jsou tézbou niCeny
(Konvalinkova et al., 2010).

Nésledna podoba raselinisté je zavisla na typu pouzité t€zby. Mista kde bylo
pouzito borkovani maji podobu vyvysenych past a prohlubni, které vznikly rypanim.
Postupem c¢asu byly prohlubné zaplaveny vodou. Pfi mokré t€Zb€ neboli bagrovani,
vznikaji diry vyplnéné vodou. Naopak frézovana raselinisté predstavuji velké, holé

plochy s mnozstvim odvodiovacich kanalt (Konvalinkova et al., 2010).

1.5.2 Odvodnéni

Raselinné louky se uz odjakziva vyuzivaly pro hospodatskou ¢innost, a to i
pfes jejich obtiznou dostupnost, kterd je vétSinou zplisobena vysokou hladinou
podzemni vody. Ani to ale nevedlo k pfili§ velkym zméndm ve slozeni vegetace
(Blazkova, 1997). V 50. letech 20. stoleti doslo k intenzifikaci zem&dé&lstvi, coZz mélo
za nasledek zmény ve vyskytu raSelinnych luk. Na mista méla ¢im dal Castéji piistup
tézka technika, kvuli které dochazelo k odvodnovani lokalit. Charakter lokalit se tak
hodné zménil, dochézelo k rozoravani pidy a mnohé lokality zcela zanikly (Rzicka,
1987). Odvodnéni lokalit mélo vliv nejen na lokality pfimo odvodnované, ale i na
lokality v blizkosti vodniho toku, coz mélo za nasledek rozkolisani vodni hladiny
(Urbanova, 2006). Zmény vegetace se na odvodnénych uzemich projevuji az
s odstupem casu (Frantik et Soukupova, 2003). Louky s vysokymi ostficemi nékolik
let po odvodnéni nezartstaji a mokiadni druhy nedortstaji do své typické vysky a
nekvetou. Odvodnéni lokalit miize mit za nasledek vymizeni celé fady rostlinnych
asociaci, napt. Junco effusi, Molinietum caeruleae (Blazkova, 1997).

U vrchovist' zacinaji zmény vegetace od mechového patra, kde jsou
vlhkomilné druhy, napt. Sphagnum fallad nebo Sphagnum capillifolium nahrazovany
druhy suchomilnymi jako napft. plonik tuhy (Polytrichum strictum) ¢i plonik obecny

(Polytrichum commune) (Urbanova, 2006). NaruSené lokality zacinaji zartstat



dfevinami, které by za normalnich podminek nebyly schopny na misté piezit, jedna
se tieba o borovici lesni (Pinus sylvestris), biizu pytitou (Betula pubescens) nebo
kruSinu olSovou (Frangula alnus), a vznikaji tak pfechodna stadia lesnich

spolecenstev (Urbanova, 2006).

1.5.3 Problematické druhy raselinis§t’ — expanze a invaze

Invazivni druh je druh nepivodni, jehoz Sifeni negativné ovliviiuje
biodiverzitu (Mlikovsky et Styblo, 2006). O invazi se jedna v piipade, kdy je
rostlinny druh zavleCen na nové misto ¢lovékem. Tim dochazi k ptekonani prvni
zZzmnoha bariér. Druh musi dale pfekonat nevhodné podminky stanoviste,
reprodukéni bariéru, zplanét a musi byt schopen prezit v okolni vegetaci. Kone¢nym
stddiem invaze je Sifeni do synantropni, polopfirozené a prirozené vegetace
(Kiivanek, 2004). Mezi obecné vlastnosti invazivnich rostlin patii: plodnost, dobra
kli¢ivost a regenerace, rychly rist, pfizpisobivost na nové prostiedi a snadné Sifeni
(Pysek et Tichy, 2001).

S chovanim podobnym jako u invazivnich druhl, se mizeme setkat také u
druhti pivodnich. Ty pak nazyvame jako druhy expanzivni (Pysek et Tichy, 2001).
Mezi obecné vlastnosti expanzivnich druhti muZzeme zatadit: expanzivni chovani
muze byt podpofeno vysokou produkei snadno Sifitelnych semen, Sirokou
ekologickou amplitudu druhti a jejich vysokou konkurenéni schopnost (Prach et
Pysek, 2003).

Nepiivodni a pavodni druhy rostlin jsou zaclenovany do rostlinnych
spolecenstvi, rozsifuji se a zvySuji svou hojnost vyskytu v disledku tmyslné
kultivace, neumyslného vysazovani nebo nevhodného uplatiovani lesniho
managementu, zahrnujiciho téZzbu, kaceni stromil, zménu rezimu vody, odstraiiovani
chrasti a podestylky (Chmura et Sierka, 2007).

Z celkového poétu 3557 taxoni se v Ceské republice v souasnosti vyskytuje
zhruba 2103 puvodnich a 1454 neptvodnich druht. VétSina neptivodnich druhu je
zavisla na dosycovani populaci ¢lovékem. Existuji ale 1 druhy, které se v pfirodé
dokézou §ifit bez pomoci ¢lovéka. Nepiivodni druhy délime na archeofyty zavlecené
k nam do konce stfedovéku a neofyty, které se k nam dostaly az po objeveni
Ameriky. Archeofyti je v Ceské republice okolo 350, jde pfedevsim o polni plevele,
které se k nam dostaly spolu se zeméd€lskymi plodinami. Jsou to rostliny, které jsou

Vv nasi krajiné pfitomny velmi dlouho a lidé je tak nepovazuji za cizorodé. Neofytl je
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o néco vice, konkrétné 1104 a nadale se predpoklada jejich zvySovani (Mlikovsky et
Styblo, 2006; AOPK, 2014a).

Carex brizoides (ostFice tireslicovita)

r r

Jednim z nejvice expanzivnich pivodnich druht je ostfice tieslicovita, Sifici
se v disledku naruSeni a odstranéni vegetace v lesnaté krajiné. Je povazovéana za
Skodlivy druh. Mize ovlivnit rast vegetace nebo dokonce vytlacit mistni
spoleCenstva, majici podobnou biologii a pozadavky na stanovisté. Soucasné
S hustou vegetaci ostfice se na uzemi vyskytuji pouze silné¢ konkurenéni druhy jako
ostruznik (Rubus sp.) a koptiva dvoudoma (Urtica dioica) spolu se semenacky kett a
stromll. Nékteré rostliny se v lokalitach, kde ostfice masivné pievlada, viibec
nevyskytuji. (Chmura et Sierka, 2007).

Ostfici vyhovuji stanoviSt€ v polostinu s kyselymi az stfedné¢ kyselymi
puidami. Dafi se ji na vlhkych loukach nebo lesich, kde vytvaii rozsdhlé zelené
porosty (Ellenberg, 1992; Holubova, 2017). V Ceské republice se nejéastéji

vyskytuje v jiznich Cechach a na severni Moravé (obr. &. 1).

Obr. &. 1: Vyskyt ostiice tieslicovité (Carex brizoides) na uzemi CR (zdroj: Florbase, 2017)
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Rubus sp. (rod ostruzinik)

Ostruzinik patfi K nejvice invazivnim dfevinam na svéteé. Do Evropy byl
dovezen pravdépodobné kolem roku 1860. V soucasnosti je rozSifen v zapadni,
sttedni a jizni Evropé, v jizni Skandinavii, ve Velké Britanii, v Severni Americe,
v Australii, na Novém Zélandu a vzacnd se vyskytuje i Vjizni Africe. V Ceské
republice ho nalezneme téméf na celém uzemi (obr. €. 2), nejlépe se mu daii na

susSich stanovistich, jako jsou sucha rumisté, okoli cest nebo okraje lesii, kde vytvari

husté porosty (Mlikovsky et Styblo, 2006).

Obr &. 2: Vyskyt ostruzniku (Rubus sp.) na tizemi CR (zdroj: Florbase, 2017)
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Calamagrostis epigejos (titina kifovistni)

Titina kiovistni je rychle rostouci trvald trava pochazejici z euroasijskych
oblasti, které je jednim z nejsilnéjSich konkurentl, a proto je schopna degradovat
mnoho rostlinnych spolecenstvi v Evropé a Severni Americe. V Evropé se rozsitila
zejména v lesich, fi¢nich nivach a pobteznich dunach. Béhem poslednich desetileti,

se rozs§iftila do prostiedi s mimoradné Sirokou Skalou abiotickych podminek.
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Je to konkurenéné silny druh, ktery je schopen ovladnout osidlené uzemi. Jeji
dominance Casto souvisi Snegativnimi zménami ve struktufe a druhové skladbé
puvodni vegetace. Je schopna produkovat velké mnozstvi biomasy a vytlacit ostatni
druhy, zejména malé nebo a na svétlo narocné rostliny. Produkuje také hustou a
silnou podestylku, které zabranuje kli¢eni ostatnim druhtim. Dusik pfijimany z pady
je schopna ukladat v kofenech. Tvofi ji az 150 cm dlouhé §lahouny a silné podzemni
oddenky, které se mohou Sifit az nckolik metrGi. M4 mnoho znakli expanzivni
rostliny jako je vysoka morfologicka a fyziologicka plasticnost a vysoké tempo riistu
(Btezina et al., 2006; Pruchniewicz et Zolnierz, 2016).

Z obrazku 3 je patrné, ze titina kiovistni je rozSifena témet po celém tzemi

Ceské republiky. Daii se ji na mirné oslunénych stanovistich.

Obr. & 3: Vyskyt titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos) na uzemi CR (zdroj: Florbase,
2017)
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Impatiens parviflora (netykavka malokvéta)

Netykavka malokvéta je jednoletka stfedoasijského pavodu, ktera se

v pribehu 150 let rozsitila po celé Evrope. Kromé nové zaloZenych lesti se hojné

vyskytuje také na otevienych a polootevienych stanovistich. V lesnim podrostu se
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muze rozmnozit a vytvaret husté bylinné porosty. Jeji plisobeni na ptivodni rostliny
je povazovano za skodlivé, celkovy dopad vsak neni tak silny jako v piipad¢ ostiice
tieslicovité (Elias, 1999; Chmura et Sierka, 2007).

Pivodnim domovem netykavky malokvété je zapadni Sibif, Mongolsko a
Himal4je. K nam byla zavlecena z botanickych zahrad a v soucasné dobé se kromé
vyssich poloh vyskytuje téméf po celém uzemi Ceské republiky (obr. & 4).
Netykavka malokvétd dokaze z lesniho podrostu vytladit téméf vSechny domaci
druhy a vytvafi tak monokulturu netykavek.

Mezi opatieni zabrafujici rozristani patii koseni ¢i vytrhavani. Zbytky rostlin
by mohly opét zakofenit, a proto je nutné, je ihned po koseni znicit (PySek et Tichy,
2001). Dalsi Sifeni netykavky malokvété je nepravdépodobné, nebot” jiz obsadila
vSechna vhodna stanovisté (Mlikovsky et Styblo, 2006).

Obr. &. 4: Vyskyt netykavky malokvété (Impatiens parviflora) na uzemi CR (zdroj: Florbase,
2017)
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Impatiens glandulifera (netykavka zlaznata)

Netykavka zlaznata patfi mezi nejznaméjsi zavleCené invazivni rostliny na

naSem uzemi. Pochazi z Himal4ji, kde se vykytuje podél vodnich toki a na vlhkych
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stanovistich. Do Evropy byla ptivezena jako okrasna rostlina a zahy se siln¢ rozsitila.
Na tzemi Ceské republiky se netykavka Zlaznata zacala §ifit okolo vodnich tokd a
V soucasnosti ji najdeme téméf na vSech biezich tfek, k cemuz pfispivaji povodné,
které roznaSeji semena a zarovei rozmilaji biehy (obr. €. 5).

Na rozdil od netykavky malokvété, kterd roste na stinngjSich a spiSe sussich
mistech, nalezneme netykavku zlaznatou spiSe vV mirném polostinu, ale je schopna
prezit 1 na ptfimém slunci, ve stinu, na mokrych i1 suchych mistech. Vzhledem ke své
vysce, kterd mlze u dospélych jedinc dosahovat az dvou metrli, zakryva svymi
velkymi listy rostliny v podrostu, ke kterym se nedostava svétlo, a nasledné hynou.
Svou kli¢ivosti, kterd, mize dosahovat az 100%, Casto vznikaji rozsahlé zapojené
porosty, které neumoziiuji rlst ostatnim rostlindm. Netykavka zabranuje kli¢eni
ostatnich druhti i diky produkci alelopatickych latek, derivatu quercetinu a kyseliny
kafrové. Podle databaze DASIE patii netykavka Zzlaznatd mezi nejobavanéjsi

invazivni rostliny Evropy (Skéalova et Cuda, 2014).

Obr. &. 5: Vyskyt netykavky zlaznaté (Impatiens glandulifera) na uzemi CR (zdroj: Florbase,
2017)
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Urtica dioica (koprFiva dvoudoma)

v v 7

Kopftiva dvoudoma je rozsifena po celém svété s vyjimkou tropickych oblasti.
Z obréazku 6 je patrné, Ze u nas je hojné rozsifena po celém tzemi. Za vysoky vyskyt
na nasem Uzemi muze predevsim znecisténi vody splachy ze zemédélskych hnojiv.
Je také spolehlivym indikatorem vysSiho obsahu dusiku v plidé. Listy obsahuji
kromé chlorofylu, ktery se znich primyslové ziskdva také kyselinu kiemicitou,
acetylcholin, histamin, serotonin, kyselinu mravenc¢i, vitamin C. Nejlépe se ji dafi na
vlh¢ich stanovistich. Je to ptivodni druh, ktery se pfirozen¢ vyskytuje na okrajich
luznich lest. Hlavnim zplsobem Sifeni kopfivy je rozriistani kofenového systému.
Pokud se objevi na stanovisti, které disponuje vhodnymi podminkami (pH 5,6 — 7,6,
ziviny) stava se kopfiva silnym konkurenénim druhem a ostatni druhy nejsou

schopny rust. Patii k ruderalnim rostlindm, pokud se vyskytuje na rumistich ¢asto

prevlada (Jursik et al., 2009, Rubcov et Benes, 1985).

Obr. &. 6: Vyskyt koptivy dvoudomé (Urtica dioica) na tizemi CR (zdroj: Florbase, 2017)
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1.6 Ochrana a obnova raSelinnych biotopt

Mezi hlavni divody ochrany raSelinist fadime druhovou pestrost téchto
stanovist, kterd souvisi se zemépisnou polohou, geologickou a geomorfologickou
rozmanitosti a historii vyvoje ptirody. Dalsim divodem je vyznam hydrologicky.
Raselinisté reguluji povrchovy odtok, ale jsou i zdsobarnami podzemnich vod
(Pivnickova, 1997).

K postupné degradaci ptipadné zaniku raselinnych biotopii vede dlouhodoba
absence hospodaieni ¢i provadéni velkoplosnych technickych melioraci a vyuzivani
pozemku k intenzivnimu zeméd¢lstvi. Diky témto procesim dochézi ke snizovani
ploch raselinnych i slatinnych spoleCenstev, jez se musi ¢asto potykat s naruSenym
vodnim rezimem (Stechova et al., 2014).

Revitalizace lokalit, které byly vystaveny t€zb¢, muzeme dle typu rozd¢lit na
technické nebo piirod¢ blizké. Mezi technické revitalizace fadime prosté zalesnéni,
které je v soucasné dobé nejpouzivanéj§i metodou. Dochazi ptfi ném ke srovnani
plochy do roviny a osdzeni stromy. Aby mohly vysdzené stromy dobfie rist, jsou na
uzemi ponechiany odvodilovaci kandly. Nej€astéji pouzivanymi dfevinami jsou
borovice a smrk. DalSi moznosti je pievedeni pudy na zemédélskou ¢i jeji zornéni.
Piirodé blizka obnova patii k nejlevngjsim a také nejjednodussim cestam. Uzemi je
V tomto piipadé zcela ponechano spontanni sukcesi (Konvalinkova et al., 2010).

Ochrana piirody Ceské republiky chape raselinisté jako velmi vyznamné
biotopy, a proto jsou vétSinou vyhladseny za maloploSna chranénd uzemi. Jedna se
pfedevSim o narodni pfirodni rezervace (NPR), pfirodni rezervace (PR), narodni
ptirodni pamatky (NPP) a pfirodni pamatky (PP)(Pivni¢kova, 1997).

Ochrana moktadnich biotopli dovedla spole¢nost k ochrané v mezinarodnim
méfitku. V roce 1971 byla v franu pfijata Ramsarska konvence o ochrané mokiadt,
ktera zahrnuje raselinisté 1 slatini$té. V soucasné dobé se ke konvenci ptipojilo vice
nez 160 zemi (Pivnickova, 1997). Mezi mokiady mezinarodniho vyznamu fadime
v Ceské republice naptiklad Sumavska ragelini§té, Tieboiiské rybniky, Poodfi,
Krkonosska raselini§té, Tiebonska raselinisté, mokiady Lib&chovky a Psovky (MZP,
2017).
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2. Cile prace

1. Provést floristicky prizkum lokality

2. Zjistit rozsiteni vybranych druht

3. Interpretovat vysledky pomoci nastroji GIS
4. Ramcové zhodnotit ekologicky stav lokality

5. Shromazdit floristickou dokumentaci pro proces EIA
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3. Zajmové uzemi

Bransky les II., se nachazi v blizkosti obce Branna v jiznich Cechach
necelych 5 km od mésta Tieboné v nadmotské vysce 410 — 470 m (obr. ¢. 7) (AOPK,
2006). Rozloha zajmového tizemi Cini zhruba 81 ha a vétSina plochy spada do II.
zony CHKO Tiebonsko, pouze maléd ¢ast na jihu tizemi spada do III. zény CHKO.
Severni stranu uzemi ohranicuje Zlata stoka, na vychod¢ protéka Podiezanska stoka,
na jihu se nachazi areal tézebni spolecnosti Raselina Sobéslav a. s. a necelé 2 km na
zapad se rozklada obec Branna, do jejihoz katastru zajmové uzemi spada.

Z hlediska klimatickych podminek patii vétSina izemi Ttebonska do mirné
teplé oblasti s primérnou rocni teplotou 7,8 °C a primérnym thrnem srazek 570 mm
za rok (AOPK, 2006).

Zlata stoka byla vybudovéana Stépankem Netolickym a méla slouzit prevazné
k zasobovani rybniki vodou. Stoka méti 45 km a sviij nazev Zlata stoka dostala az
ptelomu 17. a 18. stoleti, do té doby se ji fikalo jen strouha (Dykyjova, 2000).
Chranéna krajinna oblast Tfebotisko byla vyhlasena 15.11 1979. Cita rozlohu 700
km?a leZi v nadmoiské vyice 410-542 m. n. m. (AOPK, 2014b).

Ttebonisko je vyrazné ptetvoieno lidskou ¢innosti, zejména z hlediska tpravy
vodniho rezimu. Vodni dila, kterd zde byla budovéna jiz od sttedovéku, predstavuji
dokonaly a propracovany systém krajinarskych tprav. Kromé rozsahlych rybni¢nich
soustav, jez tvofi 10,3% Uzemi, nalezneme na Tiebonisku také lesy, které pokryvaji
piiblizné¢ 50% Uzemi. Velké, souvislé lesni komplexy se zachovaly diky hojnému

zastoupeni malo urodnych pid (AOPK, 2006; AOPK, 2014b).

19



Obr. €. 7: Vymezeni plochy zadjmového tizemi

Hranice studijni lokality Bransky les Il na podkladu
ortofotografie a zakladni mapy (CUZK)
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4. Metodika

4.1 Terénni prizkum

V cervnu 2015 byl v zdjmovém uzemi Bransky les II. proveden floristicky
terénni prizkum a mapovani biotopti, jehoz cilem bylo zmapovani druhové skladby a
zaznam vyskytu vzacnych ¢i problematickych druhti. Zajmové tizemi bylo na vétsiné
své plochy zarostlé, coz zpusobovalo Spatnou prostupnost. Vzhledem k velikosti
z4jmového tizemi a pro lepsi zdznam zjisténych dat byla na zakladé tohoto zjisténi
pro nasledny prizkum zvolena metoda pouziti GPS navigace.

Pies mapovy podklad Ortofoto (CUZK) byla v prostiedi GIS vytvoiena
¢tvercova sit. Kazdy ctverec o velikosti 50 x 50 m dostal ptfidélen centroid
s definovanymi soufadnicemi (WGS 84). Soufadnice centroidli byly nasledné
zaznamenany do GPS navigace. Celkem bylo vytvofeno 322 ¢tvercu s centroidy. Pii
nasledném priuzkumu byly s GPS navigaci navstiveny vSechny body (centroidy).
V kazdém &tverci byl pofizen zaznam o druhovém sloZzeni vegetace, kdy u kazdého
druhu byla doplnéna mira abundance v daném ctverci v rozmezi 1 (nizkd) az 3
(velmi vysoka).

Kazdému ctverci byl téz pfifazen kod dle Katalogu biotopti (Chytry et al.,
2010). Pokud se ve ¢tverci schazelo vice biotopt, bylo pro ¢tverec zaznamenano vice
kodu, aby tento prechod mohl byt zohlednén pfi nésledné tvorbé mapovych vystupt.

Nomenklatura identifikovanych druhti odpovida nazvoslovi dle Kubata et al. (2002).

4.2 Zpracovani dat

Terénni zaznam byl piepsan do programu MS Excel, kde bylo kazdému
zdznamu pfifazeno unikatni ID a tfada atributl (datum, zdznamy o vyskytu rostlin,
mife jejich abundance, jméno rostliny, kod pro dany taxon, kod biotopu a reference
k ptivodnimu oznaéeni bodu v GPS).

Zaroven byla data z GPS pievedena do prostiedi GIS (ArcGIS ver. 10.3.1)
Vv soufadnicovém systému Kiovak SJTS-K, a kjiz pfipravené Ctvercové siti byl
pfifazen atribut o typu biotopu, dle terénniho zdznamu. Zaroven mél kazdy zdznam
pfidélen ID pfifazené puvodné turistickou navigaci. Néslednou vektorizaci dle
aktualni ortofotky (CUZK) za soucasné zpiesiiujici kontroly terénnich zdznamu byla

vytvofena mapa biotopi na lokalité (viz KlimeSova, 2016).

21



Pies vzniklou mapu byly ndsledné pteloZzeny vrstvy se zdznamy vybranych
zajmovych druhi (Calamagrostis epigejos, Carex brizoides, Urtica dioica, Impatiens
parviflora, Impatiens glandulifera) a byla vytvoiena schémata jejich abundance na
lokalit¢, pti¢emz je patrné, jakou ma V identifikovanych biotopech ten ktery druh
miru abundance.

Pro kazdy vybrany druh byla provedena nasledujici operace. V tabulce
vytvofené v programu MS Excel byl dle identifikacniho cisla filtrovan zajmovy druh
a tento vybér byl uloZzen v nové tabulce formatu ,,.dbf*. Pomoci funkce ,,join*
v programu ArcGIS byla potom tato tabulka ptipojena ke stavajici atributové tabulce
ctvercové sité, pres atribut ID z turistické navigace. Zachovany byly pouze shodujici
se zaznamy a z téchto byla nasledné exportovana nova vrstva ,,.shp“, vyjadiujici
miru abundance daného druhu v kazdém c¢tverci.

Nasledné byl pro kazdy zajmovy druh vyhodnocen pocet vyskytt v biotopech

a vysledky byly vizualizovany pomoci histogramu a schématu abundance.
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5. Vysledky

Bylo zjisténo, ze v zajmovém uzemi se stfidd sedm biotopi. Jedna se jak o

biotopy pfirozené, tak o biotopy vytvoiené ¢lovékem.

Dle katalogu biotopt byly v zdjmovém uzemi identifikovany biotopy pfirozeného

charakteru:

e K2.1 - Vrbové kioviny hlinitych a pis¢itych naplavi
e L1 - Mokftadni ol§iny
e [10.1 — RaSelinné bfeziny

e L10.2 — Raselinné brusnicové bory
Z biotopu, které jsou siln¢ ovlivnény ¢lovékem, byly identifikovany:

e X7A — Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla, ochranafsky vyznamné
porosty
e X9A — Lesni kultury s neptivodnimi dfevinami

e XI12A — Nalety pionyrskych dfevin, ochranafsky vyznamné porosty

5.1Vysledky floristického priazkumu

Ve stromovém patie dominuji vzrostlé borovice lesni (Pinus sylvestris), smrk
ztepily (Picea abies) a biza bélokora (Betula pendula), ktera ¢asto zasahuje také do
kefového patra.

V kefovém patie se dale Casto vyskytuji krusina olSova (Frangula alnus),
blize neur¢ené druhy ostruzniku (Rubus spp.) a jetab ptaci (Sorbus aucuparia).

V podrostu potom dominuji bezkolenec modry (Molinia caerulea), chrastice
rakosovita (Phalaris arundinacea), ostfice tieslicovita (Carex brizoides), titina

krovistni (Calamagrostis epigejos)a sitina rozkladita (Juncus effusus).

Na lokalit¢ Bransky les II bylo nalezeno celkem 61 rostlinnych druht.
Vétsinou se jednalo o bézné druhy, ale i druhy vzacné a ohroZené, jako Lysimachia
thyrsiflora a Lycopodium clavatum. Zaznamenan byl i vyskyt invaznich Impatiens
parviflora a Impatiens glandulifera.

Béhem floristického prizkumu uzemi byl bodové zaznamendn vyskyt
raseliniku (Sphagnum sp.) a rostlin typickych pro raselinisté, Calluna vullgaris,

Vaccinium myrtillus.
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Obr ¢. 8: Vymezeni nalezenych biotopt a vyskyt vyznamnych druhti v zdjmovém tizemi

BRANSKY LES, CHARAKTERISTIKA UZEMI DLE KATALOGU
BIOTOPU CR (PRILOHA €. 1)

VYSKYT VYZNAMNYCH DRUHU
bazanovec kytkokvéty
kosatec FHuty
natykavka malokvits
netykavka Zdaznata
plavun vidlacka
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tavoinik vrbolisty
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arli hnizdo

BIOTOPY
[ ] K21 - vrbov Kroviny podél vodnich tok
B 11 - mokisdni oldiny

[ 1101 - radelinné beziny

[ 1102 - radelinné brusnicové bory
[ ] #12a - nalety pionjrskjch dfevin

I:l *T7a - ruderdini bylinnd vegetace mimeo sidla
[ 8a - 1esnf kuitury = nepinvodnimi jehliEnatjmi dievinami

11
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» _Praha, 2015
Zdroj dat: €UZK, ArcCR 500, ESRI
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Na obrazku 8 jsou barevné rozliSeny jednotlivé biotopy zdjmového uzemi a
zaznamenan bodovy vyskyt ochranatfsky vyznamnych druhd. Na severu a ve stfedu
uzemi, kde je pida vlh¢i nez na okolnich mistech byla pofizena vétSina zdznamu 0
vyskytu raseliniku.

Ve stfedu tizemi v biotopu L10.2 byl nalezen také bazanovec kytkokvéty
(Lysimachia thyrsiflora), vies obecny (Calluna wvulgaris) a také hnizdo orla
moiského (Haliaeetu salbicilla). Na biotopu L1 byl zaznamenan vyskyt tavolniku
vrbolistého (Spirea salicifolia), ktery je Zivnou dievinou pro zvlasté chranéného
motyla bélopaska tavolnikového (Neptis rivularis). Spolu s kosatcem zlutym (lris
pseudacorus) byl tavolnik nalezen také v biotopu X7a.V jizni ¢asti tizemi v biotopu
X9a byl zaznamenan vyskyt plavuné vidlacky (Lycopodium clavatum). Vsechny
rostliny uvedené vtomto odstavci jsou vedeny v Cerveném seznamu cévnatych

rostlin Ceské republiky.

5.2 Rozsifeni problematickych druhi

Vzhledem k hojnému vyskytu rostlin netypickych pro raselinna spolecenstva,
bylo vybrano nékolik rostlinnych druhd, které s nejvyssi pravdépodobnosti poméahaji
urychlit ptirozenou sukcesi a postupnou degradaci piirozenych biotopu ve studijni
lokalité.

Vybrany byly tyto druhy: Calamagrostis epigejos (titina kiovistni), Carex
brizoides (ostfice tieslicovita), Impatiens glandulifera (netykavka zlaznatd),
Impatiens parviflora (netykavka malokvéta), druhy rodu Rubus (ostruzinik) a Urtica
dioica (kopfiva dvoudoma).

Jejich vyskyt na studijni lokalit¢ je popsan v nasledujicich kapitolach,
histogramy zde pfedstavuji vyskyt vybranych problematickych rostlinnych
druhtiv biotopech zdjmového Uzemi, ktery je dale vizualizovan v piehlednych
schématech. Z vysledkli je patrné, Ze vSechny vybrané rostliny se nejhojnéji

vyskytuji v biotopech siln¢ ovlivnénych ¢lovékem.
5.2.1 Calamagrostis epigejos

Na obrazku 9 je znazornén vyskyt druhu titiny ktovistni v biotopech na
lokalit¢ Bransky les II. Druh se nejcastéji vyskytoval v biotopech X12a — Nalety

pionyrskych dfevin, ochrandisky vyznamné porosty, X9a — Lesni kultury
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s nepivodnimi jehli¢natymi dfevinami a X7a — Ruderalni bylinna vegetace mimo

sidla, ochranafsky vyznamné porosty. Hojné&jsi vyskyt byl taktéz zaznamendn v

biotopu L10.1 —Raselinné bieziny (obr. ¢. 9).

Obr. ¢. 9: Zastoupeni Calamagrostis epigejos Vv jednotlivych biotopech zajmového tizemi

Vyskyt Calamagrostis epigejos
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Pocéet zaznamu

Rozsifeni titiny kiovistni na lokalité Bransky les II je pomérné vysoké. Byla
zaznamenana na 44 % Uzemi. Velmi vysoky vyskyt tohoto druhu byl pozorovan
v biotopech s vyssi padni vlhkosti. Na lokalité¢ je rozsifena zejména u cest po

stranach uzemi, tedy na zapad¢ a vychod¢€ podél Podiezanské stoky (obr. €. 10).
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Obr. ¢. 10: Abundance Calamagrostis epigejos na lokalité Bransky les II

Schéma abundance Calamagrostis epigejos v biotopech
lokality Bransky les Il v roce 2015
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5.2.2 Carex brizoides

Stejné jako v pfipadé titiny kiovistnise i ostfice tieslicovita (Carex brizoides)
nejcastéji vyskytovala v biotopech X12a — Nalety pionyrskych dievin, ochranaisky
vyznamné porosty, X9a — Lesni kultury s nepiivodnimi jehli¢natymi dievinami a X7a
— Ruderdlni bylinna vegetace mimo sidla, ochranafsky vyznamné porosty (obr. ¢.

11).

Obr. ¢. 11: Zastoupeni Carex brizoides v jednotlivych biotopech zajmového tizemi

Vyskyt Carex brizoides
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Mira abundance ostfice tfeslicovité na lokalit¢ Bransky les II je vysoka az
velmi vysoka. Nejvyssi vyskyt druhu byl zaznamenan ve stiedu uzemi v biotopu
X12a a okrajové také v biotopu L10.2 (obr. ¢. 12). Svym rozsifenim zabira osttice 48

% Uzemi a je tak druhou nejrozsirené;si ze sledovanych rostlin.
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Obr. ¢. 12: Abundance Carex brizoides na lokalité Bransky les 11

Schéma abundance Carex brizoides v biotopech lokality
Bransky les Il v roce 2015
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5.2.3 Impatiens glandulifera

Netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera) se vyskytovala ve vSech sedmi
biotopech zdjmové tzemi. Kromé biotopu L10.2 — RaSelinné brusnicové bory, kde
byly potizeny pouze dva zaznamy vyskytu, se v ostatnich biotopech vyskytovala
shodné (obr. ¢. 13).

Obr. ¢. 13: Zastoupeni Impatiens glandulifera v jednotlivych biotopech zajmového tzemi

Vyskyt Impatiens glandulifera
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5.2.4 Impatiens parviflora

Z obrazku 14 vyplyva, Ze se netykavka malokvéta (Impatiens parviflora) na
uzemi nevyskytuje ve vétSsim mnoZzstvi, ale je zjevné, Ze neni limitovana specifickym
biotopem. Cast&ji byla nalezena v ¢lovékem narusenych biotopech. 3 zdznamy byly
potizeny v biotopu X9a — Lesni kultury s neptivodnimi jehli¢natymi dievinami, 2
zaznamy v biotopech X12a — Nalety pionyrskych dfevin, ochranaisky vyznamné
porosty a X7a — Ruderélni bylinnd vegetace mimo sidla, ochranaisky vyznamné
porosty a po jednom zaznamu v biotopech L1 — Mokfadni olSiny a L10.1 — Raselinné

bieziny.
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Obr. ¢. 14: Zastoupeni Impatiens parviflora v jednotlivych biotopech zajmového tizemi

Vyskyt Impatiens parviflora
3,5
3
3
=25
E 2 2
g 2
g
g o 1 1
& 1
0'5 l l
0 T T T T 1
XT7a X9a X12a L1 L10.1
Kéd biotopu

Vyskyt netykavky malokvété 1 netykavky zlaznaté byl na zajmovém tGzemi
zaznamenan predevsim u zapadniho okraje cesty a v blizkosti stoky (obr. ¢. 15), kde
netykavka zlaznatd vytvari husté porosty.

Netykavka zlaznata byla zaznamenana na 14 % zajmového uzemi, netykavka

malokvéta pouze na 3 %.
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Obr. ¢. 15: Abundance Impatiens glandulifera a Impatiens parviflora na lokalité Bransky les
1l

Schéma abundance Impatiens glandulifera a Impatiens
parviflora v biotopech lokality Bransky les Il v roce 2015
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5.2.5 Rubus spp.

Scelkem 95 zaznamy (obr. ¢. 16) se ostruzinik nejcastéji vyskytoval
v biotopu X12a — Nalety pionyrskych dievin, ochranaisky vyznamné porosty. Mezi
dalsi dva biotopy, kde byl zaznamenan vysoky vyskyt ostruziniku patii biotop X9a —
Lesni kultury s neplivodnimi jehlicnatymi dfevinami a biotop L10.1 — RaSelinné

bfeziny.

Obr. €. 16: Zastoupeni Rubus spp. v jednotlivych biotopech zajmového tzemi
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Pocdet zaznamu

Na lokalit¢ Bransky les II. se ostruzinik nejvice vyskytoval na jihu uzemi u
okraje lesni cesty (obr. ¢. 17). Vytvafel zde rozséhlé, husté a Spatné prostupné
porosty. Diky rychlym pfirGistkiim se pfi vhodnych podminkéch rychle §ifi a stava se
dominantnim.

Se 64 % je ostruznik nejcastéjsi sledovanou rostlinou na zajmovém tzemi.
Kvuli obtiznému ur¢eni druht rodu Rubus bylo pouzito souhrnné oznaéeni rodovym

jménem. Na lokalité se pravdépodobné vyskytovalo vice druhti tohoto rodu.
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Obr. ¢. 17: Abundance Rubus spp. na lokalité Bransky les II

Bransky les Il v roce 2015

Schéma abundance Rubus spp. v biotopech lokality
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5.2.6 Urtica dioica

Kopiiva dvoudoma (Urtica dioica) se nejcastéji vyskytovala v biotopech
X12a — Nalety pionyrskych dfevin, ochranarsky vyznamné porosty, X7a — Ruderalni
bylinnd vegetace mimo sidla, ochranarsky vyznamné porosty a X9a — Lesni kultury
s neptvodnimi jehlicnatymi dfevinami. Naopak pouze jediny zdznam byl potfizen

v biotopu L10.2 — Raselinné brusnicové bory (viz obr. ¢. 18).

Obr. ¢. 18: Zastoupeni Urtica dioica v jednotlivych biotopech zajmového tizemi
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Vyskyt kopifivy dvoudomé na lokalité je spiSe vysoky, zaujima 22 % celkové
rozlohy uzemi. Velmi vysoky vyskyt byl zaznamendn pouze v nékolika mistech.
Vyskytuje se predev§im na okrajich uzemi, na zdpad€ podél cesty a na vychod¢ u
Podiezanské stoky. Naopak ve stfedu tizemi bylo zaznamendno pouze par zaznamil

(obr. ¢. 19).
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Obr. ¢. 19: Abundance Urtica dioica na lokalité¢ Bransky les II

Schéma abundance Urtica dioica v biotopech lokality
Bransky les Il v roce 2015
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6. Diskuze

Vzhledem k poloze zajmového uzemi se ptredpokladalo, Ze se na lokalité
budou vyskytovat biotopy z kategorie R — Pramenisté a raSelinist¢, dle Katalogu
biotopti CR (Chytry et al., 2010). Bezprostiedn& piiléhajici t&Zebni plocha viak
zdjmové uzemi silné ovliviiuje. V zdjmovém uzemi je naruSen vodni rezim a
v disledku snizené hladiny podzemni vody dochazi k postupné ruderalizaci celého
uzemi. V letnich mésicich roku 2015, kdy terénni prizkum probihal, byl vSak
mimotadné nizky srdzkovy thrn, ktery mohl pravdépodobné ovlivnit piitomnost
raSeliniku 1 vyskyt jinych druhi vyssSich rostlin. Nicméné celkovy stav uzemi
nasvédcuje tomu, ze vegetace je zde ovliviiovana dlouhodobé a nejedna se pouze o
sezonni vykyv.

Mezi typické rostliny biotopu K2.1 patii Urtica dioica, Phalaris arundinacea,
Lamium maculatum nebo Petasites hybridus. Ve stromovém patie dominuji zejména
druhy rodu Salix sp. Pfi terénnim prizkumu byly v biotopu mimo typickych rostlin
nalezeny i druhy netypické, naptiklad Calamagrostis epigejos, Lysimachia vulgaris,
Impatiens glandulifera nebo Iris pseudacorus. Netykavka Zlaznata, jakozto invazivni
druh je pro biotop velmi ohrozujici. Postupnym rozristanim dochazi ke zménam ve
SloZeni bylinného patra (Chytry et al., 2010).

Stromovému a kefovému patru v biotopu L1 obvykle dominuji Alnus
glutinosa a Frangula alnus (Chytry et al., 2010). To odpovida stavu na lokalité.
V bylinném patfe potom najdeme Galium palustre, Glyceria maxima, Lysimachia
thyrsiflora, Molinia caerulea, Stellaria longifolia a rizné druhy ostfic Carex.
V biotopu byl zaznamenam vyskyt rostlin Spirea salicifolia, Impatiens glandulifera,
Urtica dioica a bodové také Rubus sp.

Pro biotop L10.1 jsou ve stromovém patie typické btizy. Mezi dalsi typické
zastupce zde patii druhy Frangula alnus, Picea abies a Pinus sylvestris. V bylinném
patie pak Calamagrostis villosa, Molinia caerulea, Vaccinium myrtillus(Chytry et
al., 2010). Ptfi terénnim prizkumu se v biotopu Casto nachazela Urtica dioica a
Phalaris arundinacea. Zaznamenan byl také vyskyt Athyrium filix-femina a dvou
druhti rodu Impatiens.

Biotopu L10.2 obvykle dominuje Pinus sylvestris. Pfimisené se vyskytuje
Picea abies nebo Betula pubescens. Bylinnému patru, které ma velkou pokryvnost

dominuji Calluna vulgaris, Ledum palustre, Vaccinium myrtillus a Molinia caerulea,
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ktery se vyskytuje zejména na odvodnénych plochach (Chytry et al., 2010). Pii
terénnim prizkumu byl v tomto biotopu Casto zaznamenan vyskyt Carex brizoides,
Molinia carulea a Rubus spp., ktery se rozrusta a stava se dominantnim.

Mezi typicka stanovisté titiny kiovistni patii suché lesy, paseky a okraje cest.
| pfesto, ze ji vyhuvuji slunna stanovisté, dokdze se prizbiisobit i odlisSnym
podminkdm nebot’ patii mezi velmi silné konkurenéni druh. Jak uvadi Holub (2004)
uspéch titiny kfovistni je zalozen i1 na schopnosti pomalu rist ve stinu. Naopak
Doleckova et Osbornova (1990) tvrdi, Zze expanze titiny zavisi na vytvoieni
rozsahlého systému kofinku, agresivnim S§ifeni a vysoké produkci biomasy. Diky
rozsdhlym, hustym porostim, které titina kioviStni vytvaii, a pfizplusobivosti
vytlatuje ze stanovi§t¢ pluvodni druhy. Dochdzi k poklesu druhové diversity a
nasledné k degradaci tzemi. PySek (2012) uvadi, Ze rostliny vysi nez 120 cm maji
znaény vliv na rostliny nizsi. Titina, ktera mize dosahovat az vySky 200 cm tak d
této skupiny jednoznac¢né zapada. Typickym ptikladem na lokalit¢ Bransky les II
mize byt zarustani odvodnélych ostficovych bulti, zejména patrné v biotopu X7a.
Prosvou vysokou konkurenceschopnost je fazena mezi nejSkodlivéjsi druhy lesni
bufené.

Na lokalit¢ Bransky les byla velmi vysokd abundance této rostliny
zaznamenana predev§im na oslunénych stanovistich, zejména v biotopu X7a a na
pfechodech z naletového biotopu X12a do ptirozenych lesnich biotopil. Zaroven byl
velmi vysoky vyskyt zaznamenan v blizkosti eutrofnich vodoteci, coz zaru€uje pro
titinu pfiznivéjsi Zivinny rezim, neZ puvodni raSelinny substrat. Velmi Casto titina
expanduje z biotopt, kde je jeji narust hojny do sousednich biotoptl, kde se zacina
pomalu rozristat. Do pfirozeného biotopu L10.2 expanduje titina z ptilehlého
naletového porostu X12a protoze ji vyhovuji na Ziviny stfedné chuda aZ bohata
stanoviste.

Mezi stanovisté, kde najdeme ostfici tfeslicovitou, nejcastéji patii vlhkeé lesy a
nekosené louky. Na lokalitach zpravidla vytvafi rozsadhlé zvinéné porosty, jejichz
pokryvnost mize dosahovat 100%, coZz ji fadi mezi vyznamné expanzivni rostliny.
Nejlépe se ji dafi na kyselych az stfedné kyselych ptdach, v polostinu nebo na mirné
oslunénych mistech. Lze ji ale nalézt 1 na stanovistich s odliSnymi podminkami.

Pti vysoké expanzi druhu, do sousednich biotopti dochazi k eliminaci riistu
ostatnich rostlinnych druhii a nasledné¢ k degradaci tizemi. Ostfice spoluurcuje

podminky stanovisté, a jaké druhy se budou v biotopu vyskytovat (Blazkova, 2010).
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Ostfice tfeslicovitd se na lokalit¢ Bransky les II vyskytovala nejhojnéji ve
sttedu izemi v naletovém biotopu X12a a v piirozenych biotopech L10.1 a L10.2, do
kterych se rozrista a stava se dominantnim druhem. Mimo ostfice se v biotopu X12a
hojné vyskytoval také bezkolenec modry (Molinia caerulea). Nejvyraznéji
prospivala v biotopu L10.1, ktery ji poskytoval idealni vlhkostni podminky i
pfeméifené oslunéni, rostlina zde dosahovala vysoké pokryvnosti.

Dle Katalogu biotopti (Chytry et al., 2010) se ostfice piirozené vyskytuje
V biotopu X7a. Jednd se o porosty s ochranaiskym vyznamem nebo potencidlem
vyvoje ¢i pfemény v ptirodni biotop, vtrousené pak v biotopu L10.1.

Netykavka malokvéta se diky invazi rozsifila do pfirozenych lesnich porosti
a Vv soucasnosti obyva skoro celé uzemi. Nejhojnéji se vyskytuje podél cest, na
lesnich pasekéch i okrajich lesti (PySek et al., 1998). Pokud se ji naskytnou ideélni
podminky, vytvari rozsahlé porosty, které mohou dosahovat rozméra az nékolik set
metril ¢tvere¢nich (Dostal et al., 2012). Dle Ellenbergovych indikac¢nich hodnot
prospiva netykavka malokvétd nejlépe v mirném zastinu aZz polostinu, na Zivinami
stitedné chudych az bohatych stanovistich, na mezickych ptdach. Nicméné mnoho
studii i autort popisuje naroky netykavky malokvété odlisné. Naptiklad Chmura
(2007) uvadi, ze netykavka sndsi pH 2,75 — 8,5 a muze rist i na chudSich
stanoviStich naopak Peace et Grubb (1982) uvadi, Ze netykavka neni na pH nijak
vazana. Mezi faktory eliminujicimi invazi netykavky patii nizké teploty. Pied
silnymi mrazy se netykavka brani pozdéj$im klicenim semen (Skalova et al., 2011).

Diky své toleranci vi¢i podminkam prostiedi je netykavka Zlaznata schopna
ptezit na plném slunci, v Uplném stinu nebo na suchych mistech, coZ ji fadi mezi
siln¢ konkuren¢ni druhy. Nelze vyloucit, ze se vliv netykavky Zlaznaté projevi az
Vv pribéhu nékolika let a vytvoii u nds silné¢ dominantni porosty jako ve Velké
Britanii. Diky své vysoké konkuren¢ni schopnosti 1ze do budoucna ocekavat trvalé
rozriistini mimo ¥i¢ni nivy (Skélova et. Cuda, 2014). Pravdépodobné se v budoucnu
roz§ifi 1 do horskych oblasti, nebot’ v zemich piivodu se vyskytuje az do vysky 4000
mn. m.

Botanicky ustav AVCR zrealizoval projekt, ve kterém se zaméfil na jeji
uspeésnost. Srovnaval netykavku zlaznatou s domaci netykavkou neditklivou
(Impatiensnoli-tangere) a invazni netykavkou malokvétou. Jelikoz se vSechny tii
druhy velmi casto vyskytuji spole¢né, byly vybrany lokality, na kterych se
zjistovalo, zda mohou dlouhodobé¢ riist na téze lokalité. Kazdy z druht mé jen mirné
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odlisné ekologické naroky, tudiz je jejich souziti mozné, ackoli netykavka zlaznata je
dominantnéjsi nad obéma piibuznymi druhy (AOPK, 2014a).

Netykavky se §ifi pfedevs§im vystielovanim semen z tobolek rostlin a to az do
vzdalenosti 7 metrti, ¢imz dochazi k usazovani na piidach i pro n¢ netypickych. Coz
napomahd i k dalSimu zpasobu Sifeni, kterym je zachytdvani semen na kolech
cyklisti ¢i lesni mechanizace. Kola pfi jizd¢ narusuji pidu, semena odpadavaji a
netykavky se usazuji (Skalova et Cuda, 2014).

V obou piipadech se jedna o velmi siln€ invazni druhy, které ze stanovist’
vytlacuji ostatni rostliny a mohou byt pro biotopy ohrozujici.

Na lokalit¢ Bransky les II byla velmi vysoka abundance druhu zaznamenana
zejména v severni ¢asti izemi Vv biotopu K2.1. Misto vyskytu se nachéazi v zastinu a
blizkosti vodniho toku. Plida je zde Cerstvé vlhka a mé vysoky podil Zivin v plidé,
coz netykavkam prospiva. Chmura (2007) naopak uvadi, ze netykavka malokvéta v
nékterych pripadech preferuje stanovisté mineralné chudsi.

Na Gizemi vytvaii husté porosty, ¢imz postupné dochazi k degradaci mistniho
podrostu a ke zméné v druhové skladbé biotopi. Spolu s netykavkami byl v biotopu
zaznamenan také vyskyt kosatce zlutého (Iris pseudacorus) a kopiivy dvoudomé
(Urtica dioica). Vysoky vyskyt byl taktéz zaznamenan podél zapadniho okraje cesty
podél vodoteCe, V biotopu L1 a také v naletovém porostu X7a. Rozsifeni druhu
V z4jmovém uzemi zjevné kopiruje trasu vodnich tokd.

Mezi typicka stanovisté koptfivy dvoudomé patii lesy, rumisté, navazky,
vrbové kioviny, luzni lesy, pfikopy a okraje cest. Nejlépe prospiva na stanovistich
s vysokym obsahem Zivin v pidé. Jako vytrvaly plevel je hojné rozsifena v okoli
lidskych obydli jako vyslovené nitrofilni druh. Je nenarocnd na svétlo a teplo, coz
prospiva jejimu Sifeni témeét na vSech plidach, na kterych nasledné vytvari rozséhlé
husté porosty. Je proto velmi Casto oznafovana jako plevel. Ve vysokohorskych
oblastech se rozrista do porosti kosodievin a luk. (Hejny et Slavik, 1997; Chytry et
al., 2010; Jursik et al., 2009, Rubcov et Benes, 1985).

Velmi vysoka abundance tohoto druhu byla na lokalit¢ Bransky les II
zaznamenana predev§im na vychodni stran¢ v biotopu X7a a na jeho ptechodech do
sousednich biotopti. Hojné se také vyskytovala u zapadniho okraje cesty v biotopu
L10.1 coz miize mit za nasledek odvodnéni sousedni tézebni lokality, které se vice

projevuje Vv jizni poloving tzemi.
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7. Zavér

Terénnim prizkumem bylo zjisténo, ze sousedni lokalita, na které probiha
tézba raseliny, vyznamné ovliviiuje z4jmové tizemi.

Na zdjmovém tzemi se vyskytuji ¢tyfi pfirozené biotopy, které zabiraji 24%
uzemi. Najdeme je podél severozapadni az jizni strany a zejména Ve stiedu Gzemi.
Biotopy ovlivnéné CElovékem zaujimaji 76% uUzemi a je patrna tendence jejich
rozristani smérem k centralni ¢asti Branského lesa.

Nejvyssi zastoupeni ma na lokalité biotop X12a — Nalety pionyrskych dfevin,
ochranaisky vyznamné porosty, ktery je typicky pro odvodnéna raseliniSté. Siln¢ je
zastoupen i biotop X9a — Lesni kultury s nepivodnimi jehlicnatymi dievinami.
Biotop X7a — Ruderalni bylinnd vegetace mimo sidla, ochranaisky vyznamné
porosty si zatim ponechdva plvodni charakter. Nicméné zcela zarostl tftinou
ktrovistni (Calamagrostis epigejos) a ostfici treslicovitou (Carex brizoides).

Druhy typické pro raselinisté z lokality nebyly hojné€ pozorovany nebo u nich
byl zaznamenan pouze bodovy vyskyt. Nejcastéjsi vyskyt raSeliniku (Sphagnum
sp.)byl pozorovan ve stifedu a na severu zajmového tzemi, ve vlhéich partiich a
terénnich depresich. V ostatnich castech lokality se raselinik vyskytoval jen
roztrousen¢.

Hojn¢ byly na tizemi zastoupeny expanzivni druhy jako ostruzinik (Rubus
sp.), titina ktovistni (Calamagrostis epigejos) ¢i ostiice tieslicovita (Carex
brizoides). Pozorovani byli dva zastupci invaznich druhl, netykavka malokvéta
(Impatien sparviflora) a netykavka Zlaznata (Impatiens gladulifera).

Zaznamenan byl také vyskyt ohrozenych druhti, které jsou na Cerveném
seznamu cévnatych rostlin kvéteny Ceské republiky. Jedna se o bazanovec
kytkokvéty (Lysimachia thyrsiflora), kosatec zluty (Iris pseudacorus), plavui
vidlacku (Lycopodium clavatum), tavolnik vrbolisty (Spirea salicifolia) a vies
obecny (Calluna vulgaris).

Vysledky této prace poslouzily jako jeden z podkladi pii rozhodovacim
procesu EIA o rozsifeni tézby raseliny na lokalitu Bransky les II a do budoucna

mohou poslouzit jako podklad pro dalsi vyzkum.
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9. Prilohy

Ptiloha ¢. 1 : Seznam nalezenych rostlin

Agrostis capillaris

Hypericum perforatum

Pinus sylvestris

Alnus glutinosa

Chrysosplenium alternifolium

Potentilla erecta

Angelika sylvetris

Impatiens glandulifera

Quercus robur

Anthriscus sylvestris

Impatiens parviflora

Rubus idaeus

Athyrium filix-femina Iris pseudacorus Rubus sp.
Avenella flexuosa Juncus effusus Rumex acetosella
Betula pendula Lycopodium clavatum Salix sp.

Bidens ferulifolia

Lycopus europaeus

Scirpus sylvaticus

Calamagrostis epigejos

Lysimachia thyrsiflora

Scrophularia
nodosa

Calamagrostis villosa

Lysimachia vulgaris

Senecio ovatus

Calluna vulgaris

Lythrum salicaria

Solanum dulcamara

Carex brizoides

Maianthemum bifolium

Sorbus aucuparia

Dactylis glomerata

Molinia caerulea

Sphagnum

Deschampsia cespitosa

Myosoton aquaticum

Spiraea

Festuca gigantea

Oxalis acetosella

Stachys palustris

Frangula alnus

Persicaria amphibia

Stellaria longifolia

Galeopsis tetrahit

Persicaria hydropiper

Urtica dioica

Galium aparinae

Phalaris arundinacea

Vaccinium myrtillus

Galium palustre

Phleum pratense

Viccia hirsuta

Glyceria maxima

Phragmites australis

Holcus lanatus

Picea abies

Foto ¢. 1: Bodovy vyskyt Lycopodium clavatuma, Lysimachia thyrsiflorav zachovalejsi ¢asti

uzemi Branského lesa II (autor: Lucie Konvalinkova)
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Foto ¢. 2: Hnizdo orla mofského (Haliaeetus albicilla) na vzrostlé borovici, v ¢asti izemi
vzdalengjsi od soucasné tézby (autor: Lucie Konvalinkova)

Foto ¢. 3: Bohaty porost raSeliniku (Sphagnum sp.) na jednom z mist bodového vyskytu
(autor: Lucie Konvalinkova)
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