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Reintrodukce sy¢ka obecného (Athene noctua) na
Plzenisku: prostorové chovani dospélcti po vypusténi

Souhrn

Béhem hnizdnich sezon 2020-2021 bylo sledovano 14 jedincti sycka obecného (Athene
noctua, Scopoli,1769) odchovanych v zajeti a vypusténych do volné ptirody v péti predem
vybranych lokalitach v Plzefiském kraji. Ctyfi vypoustéci voliéry se nachazely ve vesnicich,
pata byla v malém mésté. Sycci byli vybaveni vysilackami (Ag386 longlife tag) upevnénymi
na jejich zada a byli sledovani pomoci metody VHF telemetrie (radiova telemetrie pomoci
velmi kratkych vin). Cilem této prace bylo zjistit prostorové chovani téchto jedinci po
vypusteni.

Sbér dat byl provadén pomoci radiovych pfijimacd AOR AR — 8200 Mk3 a Multi —
Band Receiver Yupiteru MVT — 9000 pfipojenych na smérovou trojdilnou Yagi anténu.
V piipadé, ze byl jedinec pfimo dohledan, zaznamenala se jeho poloha pomoci GPS soufadnic.
Vyuzival se GPS lokator Garmin eTrex 32x Europe46. V pfipadé€, ze jedinec nebyl pfimo
dohledan (vyskytoval se na nepfistupném miste) byla jeho poloha pouze odhadnuta a zakreslena
do mapy a posléze z této mapy odecteny GPS soufadnice.

Ziskana data byla zpracovana pomoci programu Biotas a vystupem jsou mapy se
zakreslenym domovskym okrskem daného jedince. Ke stanoveni okrsku byly pouzity metody
minimalniho konvexniho polygonu - MCP 100%, MCP 90% a jadrovy odhad hustoty — KDE
90%, KDE 95%.

Velikosti dennich okrskii stanovené metodou KDE 95% se pohybovaly v rozmezi 3,47
ha do 8,23 ha, pramér byl 3,45 ha. Metodou MCP 100% se velikosti dennich okrskti pohybovaly
v rozmezi od 0,85 ha do 19,40 ha, praméma velikost byla 3,10 ha. Velikosti no¢nich okrsku
stanovené metodou KDE 95% se pohybovaly od 3,85 ha do 12,16 ha, pramér byl 5,29 ha.
Metodou MCP 100% byly stanoveny velikosti v rozmezi od 0,96 ha do 40,07 ha, prumér byl
5,91 ha.

Béhem denniho sledovani byli sycci €asto nachazeni na stromech, v budovach nebo ve
voliérach. V noci se pohybovali v zahradach, ¢i v sadu nebo v hospodaiském komplexu.
VétSina jedinci neopustila lokalitu, z které byli vypusténi a béhem celého sledovani se
pohybovali v intravilanu, pouze jeden sycek se piesunul do lesa na paseku vzdalenou 1000 m
od mista vypusténi.

Tato prace poskytuje informace o pohybu dospé€lych sycki po vypusténi do pfirody.
Tyto vysledky pomohou v ptipadném pokracovani zachranného programu Reintrodukce sycka
obecného na Plzerisku.

Klicova slova: domovsky okrsek, fidelita, ochrana, repatriace, stanovisté



Reintroduction of little owls (4Athene noctua) in Pilsen
region: post-release spatial behaviour of adults

Summary

Fourteen specimen of the little owl (Athene noctua, Scopoli,1769) raised in captivity
and released into wild in five locations chosen in advance in the Pilsen region, were observed
during the nesting season 2020 — 2021. Four of the release aviaries were situated in a village,
the fifth one in a small city. The owls were given tracking devices (Ag386 longlife tag) secured
to their backs and they were tracked using the method of VHF telemetry (radio telemetry using
very short radio waves). The goal of this observation was to figure out the spatial behaviour of
the specimen after their release.

The gathering of data was done through radio receivers AOR AR — 8200 Mk3 and
Receiver Yupiteru MVT — 9000 connected to a directional three-part antenna Yagi. In case of
a specimen being fully located its location was marked using GPS coordinates. For that the GPS
locator eTrex 32x Europe46 was used. If a specimen wasn’t fully located (was found in an
unreachable place) its location was assumed and marked on a map which was subsequently
used to mark down the GPS coordinates.

The gathered data was processed by the Biotas program, which resulted in maps with
marked out home district of a specific specimen. The method of the minimal convex polygon —
MCP 100%, MCP 90% and kerner estimate of density - KDE 90% a KDE 95% was used to
determine the district.

The size of the daily districts determined by the KDE 95% method were found in the
interval from 3,47 ha to 8,23 ha, the average being 3,45 ha. Using the MCP 100% method, the
daily districts were found in the interval from 0,85 ha to 19,40 ha, the average being 3,10 ha.
The size of the nightly districts using the method KDE 95% were found from 3,85 ha to 12,16
ha, the average being 5,29 ha. The MCP 100% method determined the size to be in the interval
0,96 ha to 40,07 ha, the average being 5, 91 ha.

The little owls were found usually on top of trees, in buildings or in aviaries during the
day-time observation. During the night, they were found around gardens, orchards or the
agricultural complex. Most of the specimen didn’t leave the locality where they were released
and during the observation remained in the urbanised area, the only exception being a little owl
who moved to a forest clearing 1000 m away from the release spot.

This thesis provides information about the movement of the adult little owls after their
release into the wild. These results shall help if the reintroduction of the little owl around the
Pilsen region should continue.

keywords: home district, fidelity, protection, repatrration, habitat
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1 Uvod

Sycek obecny (Athene noctua) se fadi mezi nejmensi evropské sovy vyskytujici se na
tizemi Ceské republiky. Sy&ka obecného popsal v roce 1769 Giovanni Antonio Scopoli pod
jménem Stix noctua. V minulosti se fadil mezi nejcastéji se vyskytujici dravce, ale v dnesni
dobé se na uzemi nasi republiky nachazi pouze né€kolik poslednich desitek para sycka.

Sycek obecny patii mezi predatory zemeédé€lské pudy a v minulosti byval Siroce
roz$iteny v raznych polootevienych biotopech po celé Evropé, ale je spojen predevsim se
zemeédéelskou krajinou v zapadni a stfedni Evropé. Tento druh je klasifikovan v evropském
cerveném seznamu (BirdLife International 2015) a je zafazen mezi malo dotcené druhy.
V Ceské republice byl zafazen vyhlaskou MZP &. 395/1992 mezi siln& ohrozené druhy.

V mnoha evropskych zemich mistni populace sycka klesaji, v né&kolika
zapadoevropskych zemich byl v poslednich desetiletich hlaSen rychly pokles populace, presto
po celé Evropé byly identifikovany nékteré stabilni a rostouci populace (Chrenkova et al. 2017).
Jako hlavni pfic¢ina poklesu populace se uvadi intenzifikace zemedélstvi, ktera snizuje jak pocet
vhodnych lokalit k hnizdéni, tak dostupnost potravy.

Sycci jsou nocni predatofi, ktefi se zivi malymi savci, ptaky, obojzivelniky a Sirokou
Skéalou bezobratlych v zavislosti na dostupnosti kofisti (Mayer et al. 2021).

Reintrtrodukce jedincti narozenych v zoologickych zahradach a zachrannych stanicich
je jednou z moznosti, jak zabranit vymizeni sycka z nasi krajiny. Od roku 2019 probiha projekt
reintrodukce syck obecnych na plzetisku pod vedenim zakladni organizace Ceského svazu
ochranct piirody (ZO CSOP) Spalené Pofi¢i za podpory Krajského utadu plzetiského kraje,
Zoo Plzen a Botanické zahrady Plzeri.

Ve své praci jsem vyhodnocovala své vlastni telemetrickd pozorovani provedena béhem
hnizdni sezény 2021 a telemetricka data sezony predchozi.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace bylo vyhodnotit prostorové charakteristiky pohybu repatriovanych syckt
obecnych na Plzenisku a na zakladé miry disperze, respektive vérnosti k vypoustéci lokalité
vyhodnotit uspesnost samotného repatriaéniho programu.

Hypotéza:
Vétsina reintrodukovanych dospélci hnizdni lokalitu dfive ¢i pozdgji zcela opusti,
jelikoz k ni nejsou vazani vlastni preferenci, ale byla jim ndhodné a uméle vybrana ¢lovékem.



3 Literarni reSerse

Taxonomické zarazeni syCka obecného

Rie: Zivogichové (Animalia)
Kmen: Strunatci (Chordata)
Podkmen: Obratlovci (Vertebra)
Ttida: Ptaci (Aves)

Nadrad: (Letci)

Rad: Sovy (Strigiformes)

Celed: Pustikoviti (Strigidae)

Rod: Sycek (Athene)

Druh: Sycek obecny (Athene noctua)

3.1 Popis druhu

Sycek obecny (Athene noctua) je mala zavalita sova s dlouhyma nohama, relativné
kratkym ocasem a plochou hlavou. Délka jedince se pohybuje mezi 21-23 c¢m s rozpétim kiidel
od 50 do 56 cm (Hume 2020). Jeho hmotnost je velmi variabilni a mize se pohybovat v rozmezi
od 105-260 g. Nejvyssi hmotnosti dosahuji v obdobi pfed rozmnozovanim tj. bfezen ¢i duben
a nejniz§i hmotnost maji na konci léta a na zacatku podzimu (Nieuwenhuyse et al. 2008).
Velikostni rozdil mezi samcem a samici neni na prvni pohled zfejmy, ale ve vétSiné pripada
jsou samice o néco malo vétsi nez samci (Konig a Weick 2008).

Télo dospélého sycka je zbarveno do tmavohnédé se svétlymi kruhovymi teckami po
celém téle. VEtsi svétlé znaky se nachazeji kolem oci a na temeni hlavy. Samci a samice se od
sebe zbarvenim vyrazné nelisi, ale samci mivaji Castéji svétlejsi oblicejovou kresbu nez samice.
Oci sycka jsou ovalné a maji citronove az sirové zlutou barvu, ocni vicka jsou tmava. Ozobi je
tmaveé Sedé nebo Cerné a zobak je zluty. Koncetiny jsou Sedé a mohou mit zlutavy nadech. Prsty
maji tmaveé hnédou nebo Cernou barvu. Byli popsani 1 jedinci, ktefi méli albinistické zbarveni
nebo barva jejich pefi byla zbarvena do Cervenohnédé barvy (Nieuwenhuyse et al. 2008).
(Obr. 1))

Obr. 1. Dospély jedinec (http://www.chovzvirat.cz/zvire/1544-sycek-obecny/)

Mlad’ata se od dospélcu lisi zbarvenim pefi, které je Sedivé, svétlejsi znaky jsou po téle
vice rozptylené, kruhovité skvrnky jsou méné vyrazné a celkové je peti vice nacechrané (Konig,
Weick 2008). (Obr. 2.)


http://www.chovzvirat.cz/zvire/1544-sycek-obecny/

2018-sycek-obecny/)
3.2 Rozsireni

Rozsiteni sycka obecného je transpalearktické, coz znamend, ze se nachazi po celé
palearktické oblasti. Tato oblast zahrnuje cely evropsky a asijsky kontinent a severni Cast
afrického kontinentu (Apolloni et al. 2018, Roselaar et al. 2007). Hlavni rozsifeni sycka
obecného je ve stepich a poustich stfedomotiské oblasti vCetné severni a severovychodni
Afriky.V men§$i mife se objevuje 1 v Malé Asii (Habel et al. 2015).

Ve stiedni Evropé nejCastéji obyva otevienou zemédélskou krajinu, kde se nahodné
vyskytuji skupiny stromi a kefi. Mzeme ho také nalézt na pastvinach, v sadech se starymi
ovocnymi stromy, podél fek a potokt, v parcich a na okrajich polootevienych lesnich porosta.
Nejcasteji se vyskytuje v nadmoiskych vyskach do 700 m nad motfem, ale napiiklad sycci
vyskytujici se ve Spanélsku byli nalezeni i v nadmoiské vysice okolo 1100 m nad mofem
(Ko6nig, Weick 2008). Casto se také nachazeji v blizkosti lidskych sidel, m&stské infrastruktury
a dopravy. V zapadni a stfedni Evropé se syCci vyskytuji pfedevsim v sadech a jinych
extenzivné obdélavanych oblastech s roztrouSenymi stromy (Apolloni et al. 2018). (Obr. 3.)

G T 4 Somaisko . Malajsie

Obr. 3. Rozgifeni syéké obecného (https://www.zachrannéﬁrogramy.cz/sycek-obecny/rozsireni/)

3.2.1 Vyskytv Ceské republice

V Ceské republice se sy&ci nachazeji predevsim na lokalitach s velkym podilem trvale
travnich porostu a na takovych stanovistich, které lezi v nizsich nadmotskych vyskach a jsou v
blizkosti zemé&délské krajiny (Salek, Lovy 2012).

Na nasem Gzemi se vyskytuji izolované populace v Usteckém a Stiedoeském kraji a na
Jizni Moravé. V ostatnich castech republiky se jednd spiSe o ojedinéla pozorovani ¢i o
pfitomnosti sy¢ka nemame z4dné informace (Salek 2014). V roce 2017 bylo odhadnuto, Ze na
tizemi Ceské republiky se vyskytuje piiblizné 130 hnizdicich pard sycka obecného (Chrenkova
etal. 2017). (Obr. 4.)
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Obr. 4. Rozgifeni sytka obecného v Ceské republice v letech 2014-2017 (https://www.birdlife.cz/co-
delame/vyzkum-a-ochrana-ptaku/ochrana-druhu/sycek-obecny/athene/kde-sycci-v-cesku-ziji/)

3.3 Rozmnozovani a hnizdéni

3.3.1 RozmnoZovani

Sycci tvori monogamni pary s biparentalni péci — o mlad’ata se staraji oba rodiCe, ale
samec je hlavnim jedincem, ktery shani potravu (Jacobsen et al. 2016). Sycek se vyznacuje
usedlym zpusobem Zivota a vytvafenim stabilnich a dlouhodobych hnizdicich part a okrsku
Poprach et al. 2018).

Sycci nejCastéji zacinaji hnizdit v dubnu. Samice snese 1-7 vajec, nejcasteji 4-6, v jedné
sniiSce bylo zaznamenano az 12 vajec. Inkubace vajec trva 27 az 33 dni, obvykle 28 dni. Vejce
v hnizdé€ zahtiva vyhradné samice. Primémma hmotnost Cerstvé vylihnutych mlad’at sycka je 10
az 12 g Po vylihnuti mlad’at samec stale lovi kofist a ptinasi ji do hnizda. Samice mlad’ata brani,
zahtiva a krmi. Mlad’ata do véku cca 35 dni neopoustéji hnizdo. Poté zacinaji opoustét hnizdo
a létat na kratké vzdalenosti, rodiCe se o mlad’ata i nadale staraji az do jejich 2-3 mésica véku.
Po této dobé jsou jiz mlad’ata dostatecné nezavisla a misto hnizdi§té definitivné opouste;i.
Mléad’ata dosahuji pohlavni dospélosti okolo jednoho roku zivota (Konig, Weick 2008).

3.4 Hnizdéni

Mezi piirozena hnizdisté sycka patfi dutiny stromt, budovy a ob¢as i zemni nory
(Zavalsky 2004). Jako nejoblibenéjs§i mista pro hnizdisté si z pfirozenych mist vybira dutiny
stromi s vice otvory. Bohuzel jsou tato hnizdist€ velmi Casto ovlivnéné Cinnosti Clovéka,
protoze dochazi ke kaceni starych stroma (Poprach et al. 2018). V soucasnosti, ale vétSina
sycku, voli misto puvodnich hnizdist hnizdéni v lidskych stavbach Jako nejcastéjsi hnizdisté
sy&ci vybiraji neobyvané hospodatské budovy (Salek, Schropfer 2008).

3.5 Stanovisté

Sycek obecny se vyskytuje v oteviené zemedélské krajiné s rozptylenou zeleni, v obcich
a také v urbannim méstském prostiedi. Cist& lesnatym oblastem se vyhyba. (Poprach 2015).
Oteviena krajina je pro né dulezita z divodu lovecké strategie, nebot lovi pfedevsim na
plochach, které byly pokoseny & sklizeny (Salek, Lovy 2012). V soudasnosti je populace sycka
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obecného u nas koncentrovana na zemédélskych farmach, hospodaiskych dvorech a statcich a
ptipadné v méstskych aglomeracich, kde hnizdi v dutinach, ve vyklencich zdi, v holubnicich a
v instalovanych hnizdnich budkach. (Poprach et al.2018).

Louky patfi mezi nejdulezitéjsi biotopy, které se by se mély nachazet v blizkosti nebo
nejlépe uvniti daného stanovisté sycka (Salek, Schropfer 2008).

Pro vybér spravného stanovisté museji sovy posoudit piinosnost kazdého potencialniho
mista. Vybér stanovist€é mize byt ovlivnén rizikem predace, piitomnosti dal§ich sycku ptipadné
jinych zivo€icht, vyskytem riznych paraziti, ¢i maze byt ovlivnén teplotnimi podminkami
prostiedi (Apolloni et al. 2018). Pfi hledani dobrého hnizdisté si sycci vybiraji takova mista,
ktera jsou pro vétsinu jejich predatori nedostupna nebo piipadné umoziuji jejich rychlou
detekci €i sy¢kam nabizeji bezpecnou tnikovou cestu (Bock et al. 2013).

3.6 Domovsky okrsek

Domovskym okrskem je oznaCovana oblast, ve které se jedinec pohybuje béhem
kazdodennich €innosti pii hledani potravy, pafeni €i pii péci o mlad’ata (Kenward 2001).

Sycek obecny patii mezi konzervativni druhy vyznacujici se sedentrarnim (ptisedlym)
zpusobem Zivota, vysokou vérnosti lokalit, vytvafenim stabilnich a dlouhodobych hnizdich
part a domovskych okrskt (Poprach et al. 2018). Sycek obecny je teritorialni druh zastavajici
v blizkosti svého hnizda zpravidla po cely zivot. Mladi jedinci se po vyvedeni z hnizda
rozptyluji do nejblizsiho okoli. V oblastech s hustou populaci se mlad’ata usazuji v praiméru 2,7
km od hnizda (Le Gouar 2010). V Ceské republice se mladi jedinci nejastji usazuji do 10 km
od ptavodniho hnizda (Poprach et al. 2018).

V zemédélské krajing zapadnich Cech dosahoval primé&my domovsky okrsek b&hem
hnizdni sezony 9,5 ha, nicméné 50 % lovecké aktivity bylo soustfedéno do plochy mensi nez
jeden hektar. V pribéhu podzimu a zimy se rozloha domovskych okrskli zvySuje a dochazi k
Cast€jSim prekryvim okrska riznych jednotlived. Nejmensi domovské okrsky jsou pozorovany
b&hem obdobi snaseni vajec a v prabéhu inkubace (Salek, Lovy 2012). Sy&ci, ktefi ztratili
partnery nebo neuspéli v hnizdéni, zvétSuji své domovské okrsky a Casto lovi v okrscich
obsazenych jinymi sycky. Ackoli je sycek teritorialni druh, agresivita mezi jedinci je vyrazna
pouze v prubéhu jarniho toku, ve zbytku roku je nizka nebo zadna. V plosné osidlenych
oblastech byla zjisténa primeérna vzdalenost mezi hnizdy syCka 560 m (Zuberogoitia et al.
2007).

Domovsky okrsek ptaku, ktefi ho vyuzivaji po cely rok, by mél zahrnovat dostatek mist,
kde 1ze zajistit dostate¢né mnozstvi potravy béhem celého roku.

Na zakladé zjisténych zaznami z Némecka je ziejmé, ze néktefi ptaci se po vylétnuti z
hnizda potuluji krajinou a hledaji vhodného partnera a své nové teritorium. Rozptyluji se
primarné do mist bezprostiedné navazujici na domovsky okrsek jejich rodict. V prabéhu
podzimu a zimy vSak mohou i nékolikrat ménit sviij obyvany okrsek a mohou se dostat do
vzdalenosti 1 vice nez 20 km od jejich mista vyvedeni (Porach et al. 2018).

3.7 Potrava

Potravu sycku tvori mali hlodavci — nejCastéji se jedna o hrabose polniho (Microtus
arvalis, Pallas 1778), ten tvori az 50 % z celkové ulovené kofisti (Zahorodnyi et al. 2021). Dale
se jedna o bezobratlé — velky hmyz napfiiklad potemnici (7enebrio), sttevlici (Carabus),
krtonozky (Gryllotalpa), sarance (Caelifera ) a kobylky (Ensifera) (Tomé et al. 2008) a zizaly
(Lumbricina) (Naef-Daenzer et al. 2017). Pokud se na stanovisti sycka nevyskytuje dostatecné
mnozstvi hlodavel a hmyzu jsou schopni ulovit i obojzivelniky, plazy a mensi pévce naptiklad



Spacka obecného (Sturnus vulgaris, Linné, 1758). Ve velmi vzacnych pfipadech mize sycek
ulovit i ryby (Hamori et al. 2019).

Slozeni potravy je ovlivnéno tfemi zakladnimi slozkami — potravni nabidkou, moznosti
chytit kofist a individualnim vybérem. Z tohoto divodu je vysledné slozeni potravy velmi
individualni a li§i se v ramci oblasti vyskytu, pohlavi, stafi a jedinecnosti jedince (Mlikovsky
1998).

V letnim obdobi se v potravé vyskytuje velké mnozstvi bezobratlych zivocicht. Sycci
zijict v severni Casti palearktické oblasti maji mnohem méné rozmanitou potravu nez jedinci
zijict v jiznich Castech oblasti. Piimorské oblasti zajistuji vétsi rozmanitost potravy zejména
klimatickymi rozdily jednotlivych stanovist. V téchto oblastech zajiStuje pestrost potravy
predevs§im piitomnost velkého poctu druhtit hmyzu, které se ve Stiedomoii nachazeji
(Zéahorodnyi et al. 2021, Hamori et al. 2017).

K identifikovani zdroju potravy se celkové u vSech sov vyuziva nejCastéji analyza
vyvrzkll a pohnizdnich zbytkd. Hlavnim divodem je, Ze vétSina slozek nachazejici se ve
vyvrzcich se daji pozdéji velmi dobie identifikovat (Kayahan, Tabur 2016).

3.8 Lov

Pro lov sycek vyuziva oteviena stanovisteé, jako jsou louky, pastviny a pole (Habel et al.
2015). Sycek obecny na rozdil od jinych druhti sov nelovi pouze v noci, ale také za soumraku
a svitani. Nékdy lovi 1 za denniho svétla. SyCek se od ostatnich sov také lisi tim, ze ma
symetricky postavené usi a z tohoto divodu se pii lovu nespoléha v takové mife na sluch, ale
orientuje se predevsim zrakem. Vyhlédnutou kofist chyta sycek z vyvysSeného mista nebo lovi
ze zemé (Krings et al. 2019). Sy&ek 1ét4 pro potravu pfiblizng 200-300 metrt od hnizda (Salek,
Lovy 2012).

Sycci dokazi vnimat aktualni denni dobu a aktudlni povétrnostni podminky. Diky této
schopnosti mohou upravit ¢as lovu a zptsob jakym svoji kofist chyti. Pomoci téchto dovednosti
mohou vyrazné ovlivnit mnozstvi chycené kofisti (Mayer et al. 2021).

3.9 Vokalizace

Sycci jsou hlasove aktivni v prabéhu celého roku. Vyuzivaji Sirokou skalu zvukt od
tvrdého a kratkého , kef, kaf ¢i kif*“ ¢imz upozorfiuji ostatni jedince na blizici se nebezpedi.
Dalsim typickym zvukem je tzv ,,puttjd®, ktery vydavaji samci béhem jarnich mésicu a slouzi
k prilakani sami¢ek do samcova teritoria (Salek 2018).

Béhem obdobi dospivani vydavaji mlad’ata jednoslabi¢né zebravé volani, drsné , szip®
nebo ,,chsij“. Tato volani jsou signalem hladu a t&lesného stavu smé&fované na rodide. Zebrani
muze také slouzit jako komunikace mezi sourozenci a zebrani identifikuje rodi¢iim hledajicim
potravu presnou polohu mlad’at (Pedersen et al. 2013).

Linhart (2018) zjistil, ze jde spolehlivé identifikovat jedince podle jeho hlasu i v
pomeérné velké populaci Citajici okolo 50 jedinca.

3.10 P¥i¢iny ohroZeni druhu v CR

Podobné jako ve véting asti stiedni a zapadni Evropy patiil sygek v Ceské republice
mezi hojné€ hnizdici ptaky. V poloving 50. let obyval spolu s pustikem obecnym (St#rix aluco,
Linné, 1758) viechny nizinné i stiedné polozené oblasti v Ceské republice (Zavalsky 2004,
Chrenkova et al. 2017).

Zjisténi presnych divodi Gstupu a snizeni pocetnosti druhu je slozité nebot’ se ve vétsiné
pfipadii jedna o plsobeni vice negativnich faktrorii zaroven. Také je velmi dulezity vztah
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natality a mortality. K ustupu populace zacne dochazet, dojde-li ke snizeni natality nebo ke
zvySeni mortality. U sycka obecného je pravdépodobny soubéh obou téchto faktort. (Poprach
etal. 2018).

Presné divody velmi silného poklesu populace u sycka obecného nejsou zcela jasné.
Mezi hlavni pfic¢iny pravdépodobné patii intenzifikace zemé&dé€lstvi zejména pouzivani
chemikalii a rodenticidi. Dal§imi pfi¢inami ubytku populace mohou byt zmény seci na travnich
porostech a celkové zanik tradiéniho hospodafeni na venkové (Salek, Schropfer 2008).
Opusténi hospodafeni v zemédélskych objektech ma za dusledek zanik riznych
kratkostébelnych a na vegetaci sporych biotopt a jejich nahrazeni dlouhostébelnou bylinnou a
kefovou vegetaci. Tyto plochy jsou pro sycky nevhodnymi biotopy, a to predevsim z divodu,
e vy$§i a strukturné bohatsi vegetace snizuje piistup k hlavni kofisti sy¢ka (Salek 2014).

Také zmény v zachazeni s travnimi porosty mohou byt dalSimi negativnimi vlivy.
Intenzivni obhospodafovani travnich porostt, jako je zvySeni dostupnosti dusiku nebo dosévani
konkurenénimi druhy napf jilkem vytrvalym (Lolium sp., Linné, 1753) ma za nasledek vyssi a
hustsi drn a tim se miZe snizit dostupnost hlavnich druht kofisti sycku. Ackoli se predpoklada,
ze pocetnost malych zemnich savcl a hmyzi kofisti je relativné€ vysoka, tato kofist maze byt
pro sovy a jiné ptaky na vysokych a hustych pastvinach nedostupna. (Salek et al. 2010).

Ve vychodnim Polsku prokazali, ze vymizeni sy¢ka obecného souvisi se snizovanim
objemu zivocisné vyroby (Kitowski, Stasiak 2013).

Popsané faktory zapricifiujici nedostatek potravy ve spojeni s kratkou doletovou
vzdalenosti sycka obecného za potravou na hnizdisti se také velmi nepfiznivé odrazeji na jeho
pocetnosti (Poprach et al. 2018).

Mezi dal§i nepfiznivé prvky patii synatropizace a zvySeni pocCetnosti kuny skalni
(Martes foina, Erxleben, 1777), ktera je vyznamnym predatorem fady ptatich druht (Salek et
al. 2005). Predace je jednim z hlavnich divodu lokalniho vymizeni nejen sycka, ale i mnoha
dalSich druht ptaka i jinych Zivocicha, vCetné drobné zvére. Zasadnim divodem, ktery limituje
stavy drobné zvéfe, je lovecky tlak pfemnoZenych predatord. Synantropni kuna skalni a
zdivocelé kocky pachaji v zastavénych oblastech velké Skody na ptactvu a drobné zvéri. Na
vetsineé zemeédelskych druzstev, kde sycei hnizdi, se travi hlodavci rodenticidy, takze predator
zde nema kromé ptakt co lovit, koCky také v noci Casto lovi na pfilehlych polich. Mlad’ata
syCka se v prvnich dnech po opusténi hnizda zdrzuji na zemi ze vSech sov nejvice, tim se stavaji
snadnou kofisti kocek (Zvaral 2017).

Dalsim z dulezitych faktord, které ovliviiuji poCetnost sycka, jsou tzv. antropogenni
pasti. Nebezpecné jsou zejména vertikalni duté predmeéty, tj. kominy, Sachty, okapy a sloupy
elektrického vedeni. Ptaci Casto po Spatném pfistani propadnou dovnitf, nebo nevylezou zpét
po védomé prohlidce. (Zvaral 2017). Z vysledka studii provadénych v Evropé vyplynulo, ze
pomeérné velké mnozstvi ptak uhyne v dutych sloupech elektrického vedeni. Podobné
nebezpecné jsou pro sycky také odkryté umélé nadrze s vodou, mocuvkou, oleji apod. ¢i potrubi
vzduchotechniky (Poprach et al. 2018). Jako ptak lovici z nizkého posedu hraboSe, hmyz a
zizaly, hyne sycek Casto vlivem dopravy, zejména mladi ptaci posedavajici na zemi (Zvaral
2017).

Dal$i moznou pficinou jsou klimatické faktrory, které nejsou pravdépodobné ptimou
pficinou Ubytku populace syckl, ale maji vyrazny vliv na zménu mnozstvi, druhu a diverzitu
jejich potravy (Zmihorski et al. 2006).

3.10.1 Ubytek hmyzu

Sycek obecny sice lovi velmi rozmanitou potravu, ale jeho kofist je s vyjimkou zimnich
mesica slozena predev§im z hmyzu. Napiiklad u sycka z Alzirska tvoril hmyz skoro 89 % z
jejich celkového tlovku (Chenchouni 2014). Z tohoto divodu je pro sycky velkym problémem
ubytek hmyzu v prostfedi.
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Hmyz ma nezastupitelnou roli v potravnim fetézci téméf vSech zivocicht v ekosystému,
je to predevsim diky tomu, ze predstavuje kvalitni a dostupny zdroj bilkovin. Bohuzel v
poslednich letech ptibyva dikazi o velkém ubytku hmyzu v krajin€. Pro hmyz je nejvét§im
problémem ubytek kvetoucich rostlin v intenzivni zemedélské krajiné (zadné picniny, plevele
vyhubené u¢innymi herbicidy). Ta se stale vice stava ,,zelenou pousti“ také diky absenci refugii,
ve kterych miize hmyz preckat nepiiznivé podminky (Holy et al. 2020).

Ubytek hmyzu byl donedavna piiitan predevsim tfem faktorim - ztraté stanovist’ kvali
intenzivnimu zeméd¢lstvi, lesnictvi a urbanizaci. Dal§imi moznostmi ztraty hmyzu jsou
zneCisténi prostfedi zejména syntetickymi pesticidy a hnojivy, a biologickymi faktory jako
invazni druhy a patogeny (Cizek et al. 2019). Lze tedy fici, ze na ubytek biologické rozmanitosti
ma vliv predev§im odlesiiovani, roz§ifovani a intenzifikace zemédélstvi, industrializace a
urbanizace prostiedi (Sanchez-Bayo, Wyckhuys 2019).

V dlouhodobém horizontu historie zeméedelstvi ve stiedni Evropé ma zemedélstvi na
biodiverzitu hmyzu spiSe pozitivni vliv. Diky pfitomnosti ¢lovéka vzniklo na nasem Uzemi
velké mnozstvi pastvin, seCnych luk, fidkych lest i poloextenzivnich polnich kultur. Bez
pritomnosti Clovéka-zemedélce by byla Ceska krajina témeét zcela zalesnéna. Také timto
zasahem doslo k tomu, Ze se na naSem Gzemi vyskytuje relativné vysoky pocet druhti hmyzu
(Skorpik 2015). Pokud nechame krajinu samostatné se vyvijet (sukcese) dojde ke zp&tnému
zalesnéni a to zpusobi lokalni vyhynuti vétSiny druhti vazanych na stepi, louky, pastviny a pole
(Holy et al. 2020). Pokles diverzity hmyzu zacal v poloviné 20. stoleti, kdy se zménil zptisob
zemedélstvi a zacalo se hojné hospodaftit na velkych plochach. Péstovaly se monokultury a
aplikovalo se stale vétsi mnozstvi pesticida (Raven, Wagner 2021) SniZzovani heterogenity
krajiny se zda byt tim nejvyznamnéjSim faktorem, ktery je zodpovédny za ubytek hmyzu v
zemedelské krajiné. Pokud se ale heterogenita prostiedi objevi na malém tGzemi v moderni
zemedelské krajin€, je povazovana za vyhodnou (Michel et al. 2017). Dalsim problémem je
eliminace zivych ploti a fragmentace prostiedi v blizkosti poli, které jsou pro hmyz a jeho
biologickou rozmanitost zasadni (Raven, Wagner 2021).

Vyuzivani pesticidi negativné ovliviiuje rozmanitost hmyzu. Mohou na né pusobit
pfimo napfiklad insekticidy, kdy dochazi k usmrceni hmyzu. Druhou moznosti je nepiimé
pusobeni. To nastava v pripadé vyuziti herbicidt, kdy dochazi k eliminaci potencialnich zdroja
potravy pro dané druhy kofisti sycka (Habel et al. 2019).

Sady maji oproti orné ptidé vyhodu v pfitomnosti neproduk¢nich ploch v mezifadi a na
okrajich sadu. Na vyskyt hmyzu v intenzivnich sadech ma nejvyssi vliv botanické slozeni a
zpusob udrzby mezitadi, méné vyznamné jsou pesticidy a vékova struktura. U vétsiny sadu je
minimalné kazdé druhé meziradi ozelenéno. Piesto je diverzita rostlin v mezifadi i na okrajich
sadu vétSinou nizka (Holy et al. 2020).

3.10.2 Hrabos$ polni

Kromé& hmyzu jsou v potrave sycka také hojné zastoupeni hlodavci. Nejc¢astéji lovenym
hlodavcem je hrabo$ polni (Microtus arvalis, Pallas, 1778), ktery je v potravé zastoupen az
z 50 % (Zahorodnyi et al. 2021).

Hrabos polni se nejvice vyskytuje v oblastech ¢ernozemi a hnédozemi v nadmotské
vySce 250-450 m. n. m. Gradace populace probihd v dvouletych az Sestiletych cyklech
(Filippovova 2017). NejvysSich populacnich hustot obvykle dosahuji ke konci obdobi
rozmnozovani — na podzim. Popula¢ni dynamiku ovliviiuje pocasi, kdy mlze nepfimo zvysit
rast rostlin, a tim se zvysi dostupnost potravy a ochrana pred predatory (Jacob et al. 2014). Ve
vrcholové fazi cyklu muaze hustota hrabose dosahnout dvou az tii tisic jedinci na hektar.
Naopak ve fazi nizké pocetnosti byva jarni populacni hustota mnohdy nizsi nez jeden jedinec
na hektar (Forntiskova 2019).
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Inspektofi Ustiedniho kontrolniho a zkusebniho Gstavu zemé&délského (UKZUZ)
nepretrzit€ monitoruji pocetnost vyskytu hraboSe polniho na polich po celé republice. Na
internetovych stankach UKZUZ jsou k dispozici grafy vyskytu hrabose polniho vztaZeného k
prahu skodlivosti hrabose polniho. Data jsou uvadéna v procentech. Prah skodlivosti je vjarnim
obdobi 50 uzivanych nor na ha, v letnim obdobi od 200 uzivanych nor a v podzimnim obdobi
je to vice nez 400 nor na ha (Zapletal, Obdrzalkova 2016).

V roce 2019 doslo na uzemi CR k mimofadnym vyskytim hrabose polniho.Gradace
hraboSe polniho pokra¢ovala po celou mirnou zimu 2019/2020 a jaro 2020. V 1ét€¢ 2020 byl
zaznamenan mirny narust. Stav hrabose polniho na poc¢atku roku 2021 zaznamenal op€t narust
a po té¢ od dubna po trileté gradaci pozvolné klesal a to az do meésice srpna (pfesna data za
Cervenec a srpen nejsou k dispozici).

Graf ¢.1 ukazuje pocet hrabosu v Plzenském kraji od bfezna 2020 do ledna 2021,
hodnoty jsou udavany v procentech vztazené k poctu aktivnich nor na jeden ha.

Graf €. 2 udava to samé jako graf €. 1, ale 1isi se obdobim sledovani. V tomto grafu jsou
hodnoty udavané od fijna 2020 do brezna 2021.

Graf €. 3 ukazaju stejné informace, jen se opét 1i§i obdobim. Tento graf ukazuje pocty
aktivnich nor hrabost na 1 ha v obdobi duben 2021 az ¢erven 2021.
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Graf ¢.1 Vyskyt hrabose polniho od biezna 2020 do ledna 2021.
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Graf ¢. 2. Vyskyt hrabose polniho od fijna 2020 do biezna 2021.
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Graf ¢. 3. Vyskyt hrabose polniho od dubna 2021 do ¢ervna 2021.
3.10.3 Vliv pocasi

Pocasi ma na populaci sycka vliv primarni i sekundarni. Primarné napiiklad muaze
chladné pocasi zpusobit, Zze snizky vajec jsou neuspé€sné, protoze vejce zastydnou. Déletrvajici
vydatné desté mohou také zpusobit, Ze syCek nema dostatek ¢asu pro lov. Sekundarné muze
nepiiznivé pocasi zpusobit snizeni mnozstvi hmyzu, ktery tvofi velkou ¢ast potravy sycku.

Graf €. 4 vykresluje zmény pocasi v Karlovarském a Plzerniském kraji a udava odchylky
destovych srazek od normalu v procentech, odchylku délky slunecniho svitu k norméalu
udavanou v procentech a odchylku teplot od normalu udavanou ve °C. Graf ¢. 5 udava totéz
jako graf €. 4, ale informace jsou z roce 2021.

Karlovarsky a Plzefisky kraj
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Graf €. 4. vyvoj pocasi v Karlovarském a Plzeniském kraji roce 2020 udava odchylku mnozstvi srdzek od normalu
v % — modra ¢ara, odchylka délky slunecniho svitu od normaluv % — Zlutd ¢ara a odchylka teplot ve °C k normalu
— &ervena &ara. Cerna ¢4ra znaci normal.
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Karlovarsky a Plzefsky kraj
rok 2021
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Graf €. 5. Vyvoj poc€asi v Karlovarském a Plzefiském kraji roce 2021 udava odchylku mnozstvi srdzek od normalu
v % —modra Cara, odchylka délky slune¢niho svitu od normaluv % — Zluta ¢ara a odchylka teplot ve °C k normalu
— Cervena ¢dra. Cernd ¢ara znaci normal.

3.11 Reintrodukce a zachranné programy sycku

Pojmem reintrodukce je popisovana ¢innost, kdy se provadi vypousténi zvitat do volné
ptirody za ti¢elem obnoveni populace druhu v oblasti, ve které se diive ptirozené vyskytoval,
ale aktualné se v ni jiz nevyskytuje (Carter, Newbery 2004). Hlavnim cilem repatriace je
znovuvytvoreni zivotaschopné populace daného druhu v ramci oblasti jeho pfirozeného
vyskytu (IUCN/SSC 2013).

Pro reintrodukci zvitat do volné ptirody se vyuzivaji dva typy vypousténi — tvrdé (hard
release) a mékké (soft release). Tvrdé vypousténi je metoda, kdy jsou jedinci vypusténi
otevienim klece a je jim zamezen néavrat do vypoustéci klece. Opakem je mékké vypousteni,
pii kterém je jedinec umistén do predem pripraveného prostroru a jedinci mohou ziskat vycvik
pred samotnym vypusténim a také se jim mlze dodavat potrava (Mitchell et al. 2011). Jedna se
o metodu, ktera zahrnuje pozvolngjsi pfechod do volné piirody (De Milliano et al. 2016) . Tvrdé
vypousténi se vyuziva piedevsim u jedinci chycenych zvolné pfirody, aby se zamezilo
dlouhodobému kontaktu s lidmi. Naopak mékkého vypousténi se vyuziva u jedinct narozenych
v zajeti, protoze tito jedinci se obvykle nesetkaji s predatory a nemaji potfebu si samostatné
hledat potravu, tkryt ¢i reprodukéniho partnera (Resende et al. 2021). Dilezitou Casti
repatriaCniho programu je sledovani jedince po vypusteni.

Jednim ze zéakladnich kritérii pro uspéSny posilovaci program, je vybér vhodného
biotopu, ktery bude spliiovat veskeré biotické 1 abiotické poteby druhu ve vSech jeho zivotnich
fazich. (IUCN/SSC, 2013)

Podle nékolika studii, které se zabyvaly sycky, je zakladnim faktorem pfitomnosti
tohoto druhu na vybranych biotopech dostupnost dostate¢ného mnozstvi kvalitnich hnizdist a
ukryt. Je to predevsim proto, ze syCek ma dobrou schopnost pfizpusobit se antropogennimu
prostiedi (Kitowski, Stasiak 2013, Habel et al. 2015, Poprach et al. 2018).

Jednou z moznych formem zachranného programu je ptrikrmovani volné Zzijicich para
pfi hnizdéni. Tuto metodu napfiklad jiz od roku 2009 vyuzivaji v Dansku, a vyrazné se tim
v této oblasti zvysila pocetnost vylihlych mlad’at 1 mira jejich preziti (Mayer et al. 2021).
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3.12 Monitoring

Monitoring zvifat je dulezitou Casti repatriacniho programu. Pro monitoring sycka se
vyuziva akusticky monitoring a radiotelemetrie.

3.12.1 Akusticky monitoring

Akusticky monitoring je metoda , kdy pomoci akustickych senzorti umisténych v terénu

dochazi k zaznamenavani zvukovych zaznamu, ktera jsou nasledné vyhodnocena, uloZena do
hlasové knihovny a poté opétovné piehravana (Browning et al. 2017).
Tato metoda je nejCastéji vyuzivana pfi zjistovani pritomnosti sycka obecného ve sledované
oblasti. Postup je zalozen na prehravani nahraného volani s teritoridlnim hlasem, které ma
priblizn€ 2 minuty a tato sekvence je 3 x opakovana. Po kazdém tomto Sesti minutovém volani
nastava peti minutova pauza, kdy dochézi k tichému odposlechu. Posloucha se, zda jedinec
odpovi, pokud ano dochézi k okamzitému pteruseni vysilaného nahraného volani (Chrenkova
et al. 2017).

Odpoved sycka na nahravku mize byt ovlivnéna velkou fadou faktor, mezi které patii
napiiklad: ro¢ni obdobi, denni doba, povétrnostni podminky nebo typ stanovisté ve kterém
sekvenci prehravame. Nejlepsi dobou pro tento typ monitoringu je poustét nahravku po zapadu
slunce. V tento Cas je nejvetsi Sance, ze se sycek ozve. Musime také brat v potaz to, ze ne
vSichni jedinci budou reagovat na vSechny nahravky stejné (Clewley et al. 2016).

Pocet moznosti, kde mizeme akusticky monitoring vyuzit je velky, napfiklad pfi
zjistovani poétu jedincd a jejich hustoty na konkrétnim misté (Linhart, Salek 2017).

3.12.2 Telemetrie

Radiotelemetrie je metoda sledovani zvifat na které byly pfipojeny vysilace. U takto
oznacenych jedinct je poté provadéno monitorovani (Neill, Jansen 2014). Oznaceny jedinec se
muze sledovat tfemi riznymi zpusoby — sledovani pomoci velmi kratkych vin (radiotelemetrie),
dal§i moznosti je satelitni sledovani pomoci ultra kratkych vin (satelitni telemetrie) a teti
moznosti je sledovani jedince pomoci globalniho polohového systému (GPS) (Gutema 2015).
Hmotnost vysilacky nesmi presahnout 3 % vahy sledovaného zvirete (VIcek 2016).

3.13 Metoda minimalniho konvexniho polygonu

Metoda minimalniho konvexniho polygonu (MCP) je mezinarodné uznavanou
standardni metodou pro odhadovani arealt druhd. Jednou z jejich hlavnich prednosti je
jednoduchost, ale vysledky mohou byt zkreslené, tudiz ne zcela pfesné (Burgman, Fox 2003).

Zkreslené vysledky vznikaji z divodu nezahrnovani skuteCnosti, ze nékteré casti okrsku
se vyuzivaji Castéji nez jiné. Tato metoda pocita s tim, ze jedinci vyuzivaji veskeré oblasti
v okrsku se stejnou intenzitou (Gregory 2017). Bohuzel toto tvrzeni neni pravdivé a jedinci
vyuzivaji néktera mista okrsku Castéji nez jina (Powell 2000). Jedna se o mnohouhelnik, ktery
je vytvoreny spojenim nejvzdalené€jSich namétenych bodu.

Pokud je metoda MCP vyuzita z divodu srovnani s jinymi studiemi, pak museji byt
studie presné urCeny a prispusobeny velikosti vzorku, dobé sbéru dat a zachazeni s odlehlymi
lokacemi pro kazdého jedince (Laver, Kelly 2008).
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3.14 Metoda jadrového odhadu hustoty

Metoda jadrového odhadu hustoty (KDE) patii mezi neparametrické techniky ke
stanoveni domovského okrsku (Powell 2000). Pfi této metod€ se na data prenese pravouhla
miizka a odhad hustoty je ziskan z kazdého pruseciku mfizky z celého vzorku. Odhad hustoty
je vyssi v oblastech, ve kterych je evidovano vice pozorovani a niz§i v mistech, kde jich je mélo
(Seaman, Powell 1996). Metoda je vhodna pro analyzu dat, ktera maji nenormani rozdéleni,
protoze je schopna urcit vicenasobna mista vyskytu (Powell 2000, Kenward 2001, Kernohan et
al. 2001).

Jde o klouzavy vazeny prumér, jehoz kvalita zavisi predev§im na §ifce vyhlazovaciho
okna (Rezag 2007). Tato metoda vytvaii vrstevnice intenzity vyuziti dané lokality spoGitanim
prumérného vlivu datovych bodd na prisecicich mfizky. Tyto vysledné vrstevnice obsahuji
fixni procento vyuzivané hustoty (napt. 90 %), coz je mnozstvi ¢asu, které zvire stravilo v dané
oblasti okrsku (Worton 1989). Vyhlazovaci parametr je urcujici soucasti KDE, protoze na ném
zavisi vysledna velikost a tvar odhadnutého domovského okrsku (Silverman 1986). Jsou
definovany tfi zakladni zpusoby volby vyhlazovaciho parametru: referen¢ni metoda (REF),
vazena referencni metoda a metoda kiizového ovefovani nejmensich Ctvercu (least squares
cross-validation = LSCV). Tato metoda pouzije ne€kolik typti vyhlazovacich parametri a vybere
ten, ktery bude mit minimalni odhadnutou chybu (Seaman, Powell 1996).

Autofi se neschoduji v minimalnim poctu dat nutnych pro kvalitni vyhodnoceni pomoci
metody KDE, napiiklad Seaman et al. (1999) doporucuje minimalné 30 bodu, ale Borger et al.
(2006) ve své studii zjistil, Ze pro zjisténi odhadu velikosti domovského okrsku staci pouhych
10 bodi.

Pii vyhodnocovani okrsku pomoci této metody muze nastat mnoho problémd,
predevsim pii vybéru vhodného vyhlazovaciho parametru. Autofi se nemohou shodnout na
tom, které z obrysa (80% ,90% nebo 95%) je nevhodnéjsi vyuzivat pro stanoveni domovského
oksku (Gregory 2017).

Vysledky z jednotlivych studii neni mozné porovnat pokud se 1isi ve velikosti vzorku ¢i
v pouzité vyhlazovaci metodé.
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4 Metodika

4.1 Popis zajmového uzemi

Monitoring sycku probihal ve dvou oblastech Plzeniského kraje, které byly od sebe
vzdaleny vzdu§nou ¢arou cca 40 km. Prvni oblast se nachazi v okrese Plzen — jih, asi 20 km
jihovychodné od Plznég, druha se nachazi v okrase Klatovy, asi 45 km jizn€ od Plzné&.

V prvni oblasti monitoring probihal ve 3 lokalitach — ve vesnici Lipnice a Ténovice a ve méste
Spalené Poftici. V druhé oblasti monitoring probihal ve 2 lokalitach — ve vesnicich Radinovy a
Cerné kravy.

4.1.1 Oblast lokalit Lipnice, Ténovice a Spalené Porici

Zajmova oblast se nachazi v mirn& zvln&né krajing na hranicich Svihovské vrchoviny a
pohoti Brd. Nadmotska vyska lokalit se pohybuje od 400 m. n m. az do 525 m. n m. Nejnize je
Spalené Pofici a nejvySe polozené jsou Ténovice. Spalenym Poficim protéka ficka Bradava,
vesnice Lipnice a Ténovice lezi ve svahu severné nad udolim. V okoli lokalit se nachazi
zemédeélska krajina. Je zde orna puda, trvale trvavni porosty a sady. Smisené lesy se nachazi
severné od Ténovic a jizné€ od Spaleného Poiici. (Obr. 5.2 6.)

o

Obr.5. Pohled od Ténovic smérem na jihozéapad, (https://maruska242 rajce.idnes.cz/)

Obr.6. Pohled z Lipce smérem na jih, foto vlastni
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4.1.2 Oblast lokalit Radinovy a Cerné Kravy

Zajmova oblast lokalit se nachazi ve zvinéné krajiné podhdii Sumavy. Nadmoiska
vyska lokalit se pohybuje od 450 m. n. m. do 470 m. n. m. Obé& lokality se nachazeji v udoli
Drnového potoka, osada Cerné Kravy na jeho levém biehu a vesnice Radinovy na pravém.
Udolim Drnovského potoka prochazi silnice I. tiidy E53 a Zelezniéni trat’ Klatovy — Strakonice.
Lokalita Radinovy je od silnice vzalena cca 500 m vychdnim smérem, lokalita Cerné Kravy
zhruba 600 m zapadnim. V okoli se nachazi zemédélska krajina s ornou pudou a trvale
trvavnimi porosty. Zemédélska puida je v této oblast rozd€lena na pomérné malé osevni plochy.
Souvislé pasy lest se tahnou na vnéjsich okrajich udoli Drnového potoka. Lokalita Cerné Kravy
lezi pfimo na kraji lesa. Od vesnice Radinovy je les vzdalen 600 m. (Obr.7 a 8.)

Obr.7. Pohled na vesnici Radinovy
(https://cs.wikipedia.org/wiki/Radinovy#/media/Soubor:Pohled na Radinovy.jpg)

Obr.8. Cerné Kravy pohled z hlavni silnice
(https://www.google.cz/maps/@49.3356811,13.3025976,3a,75y,221.92h,77.99t/data=!3m6!1e1!3m4 ! 1sb-
OmGtCNVDETuML18ksWRA!2¢0!7i11638418i8192)

4.1.3 Lipnice

Obec Lipnice se nachazi 2,5 km severné od mésta Spaleného potici, lezi v nadmorské
vySce 500 m n. m. Vesnice ma kruhovy tvar a v centralni Casti je vodni plocha. Jednotliva
staveni vesnice jsou rozmisténa v neékolika soustfednych kruznicich. Voliéra se sycky byla
umisténa v neobyvaném objektu, na jiznim okraji vesnice. Vylet z voliéry byl oto¢en smérem
na jih.
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Mezi budouvou s voliérou a okrajem vesnice se nachazi stodola. Majitelka zde a na ptilehlém
pozemku chova stado koz (cca 15 ks). Déle se v bezprostiednim blizkosti vyletu z voliéry
nachazi nékolik ovocnych stromu (jabloné Malus domestica, Borkhausen 1803 a tfesné ptaci
Prunus avium, Linné 1755).

Za hranici intravilanu se jiznim, jihozdpadnim a jihovychodnim smérem vyskytuji trvale travni
porosty a orna puda.

Smérem za zapad od voliéry se nachazi soukromy statek kde je chovan skot a koné. Tento statek
je od vypoustéci lokality vzdalen vzdu$nou Carou cca 500 m. Lokalita Lipnice je od lesa
vzdalena cca 1.4 km. Tento les leZi na opacné stran€ vesnice, nez je umisténa voliéra. (Obr.9.)

Obr.9. Mapa Lipnice a okoli —bod €. 1 = umisténi Voliéry-.ve vesnici
(https://mapy.cz/letecka?x=13.6017005&y=49.6333414&7=17&q=Lipnice&source=ward&id=5837&ds=1)

4.1.4 Ténovice

Obec Ténovice nalezneme 2,4 km severovychodné od Spaleného pofic¢i a lezi
v nadmotské vysce 525 m n m. Voliéra byla umisténa ve stodole na pozemku fary. Vylet
z voliéry byl smérem na sever. Severovychodné cca 80 m od voliéry je hibitov a zemédélsky
objekt, ve ktrerém je chovan mlécny skot. Jizné od voliéry jsou rodinné zahrady a za vesnici
zemedélské plochy. Jihozapadnim smérem od voliéry se ve vzdalenosti cca 300 m nachazi sad.
(Obr. 10.)

Obr. 10. Mapa énovic a okoli — bod €. 1 = umisténi voliéry
(https://mapy.cz/letecka?x=13.6319525&y=49.6257990&7=16&q=Lipnice&source=ward&id=11176&ds=1)
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4.1.5 Spalené Porici

Spalené pofici je mésto v okrese Plzeii — jih, pfiblizn€ 25 km jihozapadné od Plzné. Jeho
nadmoftska vyska je pfiblizné 400 m n. m. a protéka jim ficka Bradava. Méstem také prochazi
silnice L tfidy €. 19 z Plzn€ do Rozmitalu pod TremSinem.

Lokalita se nachazi v nejstarsi ¢asti mésta na hlavni ulici. V té€chto mistech je meésto
tvoreno typickou venkovskou zastavbou, kde jsou obytné budovy umistény v jedné radé podél
ulice a za nimi se nachazeji hospodarska staveni, zahrady a zahumenky. Voliéra sycka byla
umisténa v neobyvané hospodarské budové, ktera patii k obytnému domu. Vylet voliéry byl
smérovan na vychod do rodinych zahrad. Stejnym smérem ve vzdalenosti cca 80m je ovocny
sad, kde rostou jabloné a tfesné€. Jizné€ od voliéry ve vzdalenosti cca 100 m zaCina pas smiSeného
lesa rostouci podél ficky Bradavy a Struhatského potoka. Okolo mésta se rozkladaji zemeédelské
plochy a trvale travni porosty. (Obr. 11.)

Obr. 11. Mapa Spéleého pofici — bod ¢. 1 = umisténi voliéry
(https://mapy.cz/letecka?x=13.6007595&y=49.6138117&7=17)

4.1.6 Radinovy

Vesnice Radinovy se nachazi, se v okrese Klatovy pfiblizn€¢ 9 km jizné¢ od mésta
Klatovy. Administrativné Radinovy spadji pod obec Vrhavec. Lezi v nadmoiské vysce 450 m
n m. Zapadnim okrajem vesnice prochazi silnice I tfidy 1/27.

Voliéra byla umisténa témer uprostied vesnice, ve stodole. Vylet byl orientovan na sever
ajih do prilehlé zahrady. Za zahradou dale na jih jsou trvale travni porosty a zeméd¢lské plochy.
Smérem na vychod se ve vzdalenosti 700-800 m tahne severo-jiznim smérem les. (Obr. 12.)

Obr. 12. Mapa vesnice Radino, bod &. 1 = umisténi voliéry
(https://mapy.cz/letecka?x=13.3093833&y=49.3261625&7=16&q=radinovy&source=ward&id=12619&ds=2)
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4.1.7 Cerné Kravy

Osada Cerné Kravy se nachazi vzdugnou &arou asi 1,5 km severo-zapadnim smérem od vesnice
Radinovy. Stejné jako Radinovy spada osada pod obec Vrhavec. Jedna se o osadu s nékolika
domy a zeméd¢lsky objekt, kde je chovany mlécny skot. Na zapad od osady ve vzdalenosti asi
200 m se severo-jiznim smérem tahne pas lesa. Ostatni plochy v okoli tvori zemédé€lska puda.
Voliéra byla umisténa v budové, ktera ptiléha ke staré tvrzi. Sycci mohli z voliéry vyletét do
vSech svétovych stran. Déale smérem na vychod se nachazi vodni plocha lemovana stromy a
zahrada. (Obr. 13.)

Obr. 13. Mapa osady Cerné kravy, bod €. 1 = umisténi voliéry
(https://mapy.cz/letecka?x=13.2930217&y=49.3357569&7=17)

4.2 Popis telemetrického sledovani

Telemetrické sledovani syckt probihalo ve dvou po sobé jdoucich hnizdnich sezonach.
V kazdém roce se vytvorily nové chovné pary z nepiibuznych jedinct, ktefi byli vybrani
z jedinct odchovanych v Ekocentru Spalené Porici. U vSech jedinct byly provedeny genetické
mitochondrialni testy, aby bylo potvrzeno, ze vSichni vypousténi jedinci jsou vhodni dle
genetického ptvodu na vypusténi do tohoto tizemi. Vytvorené pary byly umistény do predem
ptipravenych voliér v jednotlivych lokalitach. Pary byly na lokality umistény pred zacatkem
hnizdni sezony. Lokality byly vybrany na zakladé dfive provedenych studii tak, aby byly pro
sycky co nejvhodnéjsi.

Syckum byly nasazeny vysilacky piiblizné 3 tydny po vylihnuti mlad’at. Vysilacky byly
nasazeny jak dospé€lcim, tak mlad’atim. Pro monitoring bylo vyuzito batizkovych vysilacek
typu pip Ag386 longlife tag, které pro tento monitoring nakoupila ZOO a BZ Plzeni. Parametry
téchto vysilacek jsou vaha 2,2g rozméry (32x13x7 mm) a délka vydrze baterie je 346 dni.
Vysilacky byly pfipevnény pomoci Sidrky na zada sycka. Po pfipevnéni byl sycek jesté
navracen do voliéry, aby si navykl na vysilaCku a zaroven abychom se ubezpecili, ze sycka
vysilacka nijak neomezuje v pohybu. Kazdé zvife bylo monitorovano pomoci jedinecného
radiového signalu. (Obr. 14. a 15))

Pro lokalizaci sycki byly vyuzivany dva radiové piijimace — AOR AR — 8200 Mk3 a
Multi — Band Receiver Yupiter MVT — 9000 ptipojenych na smérovou anténu. V piipadé, ze
byl jedinec pfimo dohledan, zaznamenala se jeho poloha pomoci GPS soufadnic. Vyuzival se
GPS lokator Garmin eTrex 32x Europe46. Pokud se sycek nachazel v nepfistupném misté
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naptiklad v budové, nebo na soukromém pozemku, byla poloha zaznamendna nepiesné bez
GPS souradnic. V tomto piipadé¢ byl zakreslen bod do fotomapy o méftitku cca 1:2500.

Telemetrovani bylo zruSeno pouze v pripade silného deste nebo bourky, jinak probihal
monitoring za kazdého pocast.

Béhem dne se jedinec hledal dvakrat - poprvé cca v 12 hodin a podruhé cca v 17 hodin.
V noci se poloha jednotlivych syckt zaznamenavala kazdou pil hodinu. Vzhledem k tomu, ze
se zaroveni sledovaly dvé lokality a cilem telemetrovani bylo zajistit co nejvyssi kontinuitu
sledovani, Casovy usek telemetrovani se na jednotlivych lokalitach stfidal. Prvni pozorovani na
prvni lokalité zacinalo v 22.00 a koncilo v 1.00. Nasledujici noc se tato lokalita monitorovala
od 1.00 do 4.00. Druha lokalita se monitorovala prvni noc od 1.00 do 4.00 a dalsi noc opacné.

Obr. 14. Vysilacka; foto vlastni Obr. 15. Umisténi vysilaCky na zada sycka; foto vlastni

4.2.1 Telemetrické sledovani v roce 2020

Telemetrovani probihalo na 4 lokalitach — Ténovice, Lipnice, Radinovy a Cerné Kravy.
Celkem bylo sledovano 8 dospélych jedinca. Telemetrovani bylo zahajeno v Ténovicich 26. 6.,
v Lipnici 27. 6., v obci Radinovy 4. 8. a v osadé Cerné kravy 5. 8. Monitorovani probihalo 5
tydna nebo do ztraty signalu ¢i nalezeni uhynulého jedince.

4.2.2 Telemeterické sledovani v roce 2021

Telemetrovani probihalo na 3 lokalitach — Lipnice, Ténovice a Spalené Porici. Celkem
bylo oznaceno 6 dospélych jedincti. Na lokalitach Ténovice a Lipnice byla 4. 7. byla oteviena
vyletova dvitka voliér. Telemetrovani v Ténovicich bylo zahajeno stejny den vecer. Z divodu
silného desté telemetrovani v Lipnici zacalo az 5. 7. v poledne. Ve Spaleném pofici monitoring
zacal se zpozdénim 14 dna az 24. 7. v poledne. Divodem bylo, ze dospéla samice méla malo
vyvinuté letky. Monitorovani jednotlivych syckl probihalo 6 tydnd nebo do ztraty signalu ¢i
nalezeni uhynulého jedince.

V obou monitorovacich sezéonach se syckum pravidelné dodavala potrava do voliér.
Syckim byly podavany bilé laboratorni mysi (Mus musculus var. Alba, Linné 1758) a moucni
cervi (Tenebrio molitor, Linné 1758). Sycci byli dokrmovani kazdy druhy az tfeti den.
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4.3 Vyhodnoceni dat

V prvni fazi bylo potieba prevést polohu bodu z fotomap (nepiesné zaznamy z terénu
bez GPS souradnic) do pfesnych GPS souradnic. Poté byla tato data pfidana do spole¢ného
souboru s GPS soutradnicemi ziskanymi pfimo v terénu. Nasledné byla data rozd€lena na denni
a no¢ni zaznamy a poté vyhodnocena v programu Biotas. Pro grafické znazornéni vysledka
byla vyhodnocena data zaznamenéana do map.
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5 Vysledky

5.1 Telemetrie v roce 2020

S.1.1 Lipnice

Ve voliéfe se nachazel samec, samice a Ctyfi mlad’ata.
Samice

Samice byla vypusténa 27. 6., z voliéry vylétla hned prvni den. Zdrzovala se v blizkosti
voliéry, vyuzivala zahradu na vychod od vypoustéciho mista. Po tfech dnech se spolecné se
samcem presunula na severozapad k asi 350 m vzdalenému hibitovu, ktery se nachazi za
vesnici. Zde byla nalezena na stromech podél cesty a okolo hibitova. Pak po dobu asi tydne
vyuzivala zahrady na zapadni stran€ vesnice nebo byla nekolikrat nalezena na poli u voliéry.
Samice byla nalezena 7. 7. utonulé v blizkém jezirku nachazejici se na severnim okraji vesnice.
Dal$i den probéhla pitva a bylo zjisténo, ze samice byla v dobré kondici a méla naplnény
zaludek. Je mozné, ze si samice spletla vodni plochu zcela porostlou fasami s brehem.

Délka telemetrie byla 11 dnl. Velikost denniho okrsku byla metodou KDE 95% =
8,23ha, KDE 90% = 6,22 ha, MCP 100% = 5,42 ha a MCP 90% = 4,5 ha. (Obr. 16.) No¢ni
oksek mél vypogitany metodou KDE 95% = 10,7ha, KDE 90% = 8,73 ha, MCP 100% = 8,2 ha
a MCP 90% = 4,1 ha. (Obr. 17.)

Obr. 16. Denni okrsek samice ve vesnici Lipnice z roku 2020, modré body = jednotlivé denni zdznamy, svislé
Srafovani zna¢i metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila
¢ara= MCP 100%
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Obr. 17. Noc¢ni okrsek samice ve vesnici Lipnice z roku 2020, zluté body zna¢i no¢ni polohy samice, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%

Samec

Samec byl vypustén spolu se samici 27.6. Voliéru opustil hned prvni den. Tfi dny se
pohyboval okolo hnizda na jihu vesnice, poté se presunul na severovychodni okraj vesnice. Kde
se vyskytoval spolecné se samici. Nekolikrat byl lokalizovan ve stodole ktera se nachazi naproti
zahradam u jezirka. V této stodole byl signal zaznamenavan po dobu dvou dnti az 3.7. zde byl
nalezen mrtvy. Samec se dostal do prostoru, ze kterého nemohl vylétnout. Pitva nebyla
provedena.

Délka telemetrie byla 6 dni. Denni okrsek vypocitany metodou KDE 95% mél velikost
5,28 ha, KDE 90% = 5,28 ha, MCP 100% = 3,59 ha a MCP 90% = 2 ha (Obr.18.). No¢ni okrsek
byl stanoven metodou KDE 95% na 4,72 ha, KDE 90% = 3,16 ha, MCP 100% = 2,82 ha a
MCP 90% = 2,63 ha. (Obr.19.)

Obr. 18. Denni okrsek samce ve vesnici Lipnice z roku 2020 modré body = jednotlivé denni zdznamy, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%
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Obr. 19. No¢ni okrsek samce ve vesnici Lipnice z roku 2020, ZIuté body znaci no¢ni polohy samce, svislé Srafovani
znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP
100%

5.1.2 Ténovice

Ve voliéfe se nachazel samec se samici bez mlad’at.

Samice

Samice se od otevieni voliéry 26.6. vyskytovala tfi dny pouze na pude€, kde byla
umisténa voliéra. Z pudy vylétla ¢tvrtou noc, kdy byla nalezena v budové naproti voliéry.
Nasledujici den prelétla cca 280m do zahrady na zapadnim konci vesnice. Odsud se dalsi den
vratila zpét k voliére. Poté se jiz vyskytovala pouze na této strané vesnice a byla nachazena
blizkém v okoli zemédé€lskych objektt, vétsinou uvnitf budov. Naposledy byla samice
lokalizovana 5.7. v budov€ na vychodnim okraji zemédelského komplexu. Dalsi den se signal
samice ztratil a syCek jiz nebyl dohledan.

Délka sledovani byla 11 dni. Vzhledem k velmi malé letové aktivit€ samice byla
velikost jejiho domovského okrsku stanovena celkové. Jeji domovsky okrskek byl vyhodnocen
pouze pomoci metody MCP 100% = 0,25 ha. (obr. 20.)
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Obr. 20 Domovsky oksek samice ve vesnici Ténovice z roku 2020, zluté body znaci pfesnou polohu samice a bila
Cara oznacuje MCP 100%.

Samec

Samec byl vypustén 26.6. Prvni dva dny samec neopustil pidu. Vylétl v noci a byl
dohledan na stfese v blizkosti voliéry. DalSich nékolik dni se vyskytoval v nejbliz§im okoli
staveni s voliérou. Po celou dobu sledovani si postupné pomalu rozsifoval sviij domovsky
okrsek. Pfi Cemz pfes den byl pravidelné nachazen na pudé s voliérou a v noci nejprve
v blizkém okoli smérem na jih od voliéry, pozdéji na zapad na konci sledovani byl nejcastéji
dohledavan v zahradach na severnim konci vesnice ve vzdalenosti cca 140 m od voliéry. Samec
byl v noci nachdzen v zahradach, na stfechach budov, na hibitové a v zemédelském komplexu.
Casto byl lokalizovan na lipé velkolisté (Zilia platyphyllos, Scopoli 1772) pied farou. Sledovani
samce bylo ukonceno 2.8.

Délka telemetrie byla 37 dni. Velikost denniho okrsku byla pomoci metody KDE 95%
vypocitana na 5,35 ha, KDE 90% = 4,02 ha, MCP 100% = 2,81 ha a MCP 90% = 1,71 ha.(Obr.
21.). Noéni okrsek byl KDE 95% = 8,76 ha, KDE 90% = 6,67 ha, MCP 100% = 6,06 ha a MCP
90% = 4,21 ha. (Obr. 22.)

Obr. 21. Denni okrsek samce z Ténovic z roku 2020, modré body = jednotlivé denni zaznamy, svislé Srafovani
znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP
100%
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Obr. 22. Noc¢ni okrsek samce ve vesnici Ténovice, zluté body znaci no¢ni polohy samce, svislé Srafovani znaci
metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP 100%.

5.1.3 Radinovy

Ve voliéfe byl samec, samice a dvé mladata.
Samice

Samice byla vypusténa 4.8. a prvnich pét dni neopustila pudu s voliérou. Poté samice
vylétla a nebyla tfi dny dohledana. Nasledné byla 12. 8. opét nalezena na pidé s voliérou, kde
byla lokalizovana i dalsi den. Poté jiz nebyla nalazena.

Délka telemetrie byla 9 dni. Denni ani no¢ni okrsky nebyly stanoveny.
Samec

Samec byl vypustén 4.8. Prvni noc byl nachazen na padé s voliérou. Ven vylétl
nasledujici den a pohyboval se na loukach v jizni ¢asti vesnice. Pfi kazdém dalSim sledovani
byl samec nachazen vice na vychod smérem k lesu. Ctvrty den po vypusténi byl nalezen v lese
ve vzdalenosti cca 1000 m severovychodnim smérem od voliéry ve vykotlaném parezu, ktery
beéhem celého dalsiho telemetrovani vyuzival jako svij ukryt. Pfes den a noc vyuzival pro lov
okolni les a blizkou paseku. Naposledy byl nalezen 10.9. v jeho patezu a telemetrovani bylo
ukonceno.

Délka telemetrie byla 35 dni. Velikost denniho okrsku stanoveny metodou KDE 95% =
4,54 ha, KDE 90% = 2,63, MCP 100% = 19,4 ha a MCP 90% = 1,41 ha. (Obr. 23.) No¢ni
okrsek vypocten metodou KDE 95% mél velikost 12,16 ha, KDE 90% = 7,25 ha, MCP 100%
= 40,07 ha a MCP 90% = 14 ha. (Obr. 24.)

-28 -



Obr. 23. Denni okrsek samce z vesnice Radinovy, modré body = jednotlivé denni zaznamy, svislé Srafovani znaci
metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP 100%

Obr. 24. Nocni okrsek samce z vesnice Radinovy, Zluté body zna¢i no¢ni polohy samce, svislé Srafovani znaci
metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP 100%.

5.1.4 Cerné kravy

Ve voliéfe byl samec s samici bez mlad’at.
Samice

Voliéra byla oteviena 5.8. a samice byla prvni tyden nachdzena jen na tvrzi.

Samice vyuzivala prostor podobné jako samec, tudiz se pohybovala okolo tvrze na
stromech a chatach. Bylo zachyceno nékolik vzdalenéjsich mist v lese a nalouce. Den nejcastéji
travila na stromech okolo rybniku nebo ve tvrzi. Jeji sledovani trvalo asi 4 tydny, kdy se vybila
baterka na vysilacce a uz ji neslo lokalizovat. Naposledy byla nalezena 31. 8. na tvrzi. Ztrata
signalu.

Délka telemetrie byla 27 dni. Velikost denniho okrsku stanovena metodou KDE 95%
byla 4,12 ha, KDE 90% = 2,85 ha, MCP 100% = 4,87 ha a MCP 90% = 1,72 ha. (Obr. 25.)
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Nocni okrsek vypocitany metodou KDE 95% mél velikost 7,45 ha, KDE 90% = 5,13 ha, MCP
100% = 7,19 ha a MCP 90% = 3,08 ha. (Obr. 26.)

SR
R .

Obr. 25. Denni okrsek samice v osadé Cerné Kravy z roku 2020, modré body = jednotlivé denni zaznamy, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%.

Obr. 26. No¢ni okrsek samice v osadé Cerné Kravy z roku 2020, Zluté body zna¢i no¢ni polohy samice, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%

Samec

Voliéra byla oteviena 5.8. a samec se prvni den pohyboval v okoli tvrze, kde vyuzival
stromy a okolni budovy. I v nésledujicich dnech byl nachézen v okoli tvrze. V dal§im tydnu
(12.8.) byla poloha odhadovana v lese asi 100m z4padnim smérem od trvrze. Poté byl pomoci
triangulace Casto 1 nadale lokalizovan ve stejné oblasti lesa ¢i na pfilehlé louce. Naposledy byl
samec nalezen 10. 9. ve trvzi.

Délka telemetrie byla 36 dni. Denni okrsek stanoveny metodou KDE 95% mél velikost
4,33 ha, KDE 90% = 3,18 ha, MCP 100% = 1,64 ha a MCP 90% = 1,18 ha. (Obr. 27.) No¢ni
okrsek mél velikost vypocitanou metodou KDE 95% 8,18 ha, KDE 90% = 5,56 ha, MCP 100%
= 9,85 ha a MCP 90% = 3,99 ha. (Obr. 28.)
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Obr. 27. Denni okrsek samce z osady Cerné Kravy z roku 2020, modré body = jednotlivé denni zaznamy, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%

v

Obr. 28. Nocni okrsek samce z osady Cerné Kravy z roku 2020, zluté body znaci no¢ni polohy samce, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%.

5.2 Telemetrie v roce 2021

5.2.1 Lipnice

Ve voliéfe se nachazel samec, samice a dvé mlad’ata, ktera byla do voliéry vlozena,
protoze samice snesla 3 neoplozena vejce. Pfed vyletem z voliéry byla nainstalovana fotopast.

Samice

Samice po otevieni voliéry 5. 7. nevylétla, ve voliéfe zastavala spolecné s mladaty.
Ctvrty den byla pro jistotu provedena kontrola voliéry, samice se vyskytovala v budce. Prvni
mladeé opustilovoliéru 16. 7. Vysilacka samice udavala polohu sycka stale ve voliéfe. Po dalSich
dvou dnech byla opét provedena kontrola voliérey. Byla zde 18. 7. nalezena vysilacka, ale
samice ve voliéfe jiz nebyla. Uvazova $itrka, ktera drzela vysilatku na t&le samice, byla
roztrzena. Bohuzel bylo soucasné zjisténo, ze fotopast neodesilala jiz nékolik dni informace o
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pohybu u vyletu z voliéry. Po opraveé fotopasti byla samice zachycena jesté tentyz den snimcich
pted voliérou. Pred voliéru se stale dodavalo krmeni a samice byla zanamenavana pouze na
fotopasti. Samici se jiz nepodarilo odchytit a pfipevnit ji na télo novou vysilacku. Samice si
podle zaznama z fotopasti pravidelné l1étala pro potravu. O jejim pohybu mimo voliéru nejsou
zadné zaznamy.

Délka telemetrie byla 14 dni. Velikost denniho ani no¢niho okrsku nebyla stanovena.
(Obr. 29.)

Obr. 29. Samice z Lipnice vyfocena 30. 7. 2021 v blizkosti voliéry, foto - majitel budovy

Samec

Voliéra byla oteviena 5. 7., samec byl poprvé zachycen mimo voliéru 5. 7. uprostred
vesnice na pudé staré budovy v blizkosti vodni plochy. Tuto oblast vyhledaval béhem dne velmi
Casto. Byl nachazen ve stodolach nebo v korunach stromt — vét§inou kaStanu konského
(Aesculus hippocastanum, Linné 1753) nebo na ofechu kralovském (Juglans regia, Linné 1753)
a sedél ve vysce priblizné 3 - 4 m, vzdy uprostied vesnice a v blizkosti vody.

Béhem prvni noci se nachazel v blizkosti voliéry na streSe vedlejsi budovy a celou noc
se pohyboval v okoli. V prabéhu dalsich noci a dni se jiz k voliéfe nevratil. Béhem noci byl
samec nachazen nejcCastéji na pudach a stfechach domd, dale v zahradach na stromech a kefich
nebo na zemi ve vychodni ¢i jihovychodni Casti vesnice. Béhem telemetrovani vesnici nikdy
neopustil.

Bohuzel doslo k postupnému slabnuti signalu vysilacky a vnoci 11.7. byl samec
naposledy nalezen. Osud sycka neni znam, nebyla nalezena vysilacka ani sycek.

Domovsky okrsek mél samec v zastavéné Casti vesnice a nejcastéji lovil v zahradach.
Do voliéry se nevracel 1 presto, ze tam byla dodavanad potrava a nachazela se tam samice
s mladaty.

Délka telemetrie byla 8 dni. Velikost denniho okrsku byla metodou KDE 95% stanovena
na 3,47 ha, KDE 90% = 2,73 ha, MCP 100% = 0,87 haa MCP 90% = 0,78 ha (obr. 30.). Velikost
no¢niho okrsku byla metodou KDE 95% 6,17 ha, KDE 90% = 5,21 ha, MCP 100% = 1,85 ha
a MCP 90% 1,75 ha (Obr. 31.).
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Obr. 30. Denni okrsek samce ve vesnici Lipnice z roku 2021, modré body = jednotlivé denni zdznamy, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara

= MCP 100%.

Obr. 31. No¢ni okrsek samce ve vesnici Lipnice z roku 2021 zluté body znaci no¢ni polohy samce, svislé Srafovani
znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP
100%

5.2.2 Ténovice

Ve voliéfe se nachazeli samec se samici bez mlad’at, samice snesla 2 neoplozena vejce.
Na pudé stodoly byla nainstalovana fotopast.

Samice

Samice z Ténovic vylétla hned prvni noc 4. 7. po otevieni voliéry. Vylétla smérem do
vesnice a zdrzovala se na lipé u kostela. Dalsi noc se pfesunula do komplexu hospodaiskych
budov. Zde se nachazela po cely zbytek telemetrovani, ve dne i v noci. Postupné byla nachazena
ve stodole v korunach stromt na ptidé nebo na stfechach budov.

Po deseti dnech pozorovani byla 14. 7. v 12:30 nalezena mrtvd na zemi pied
hospodarskym komplexem. Dalsi den byla provedena pitva, kterd odhalila, ze samice méla
v zaludku malé mnozstvi nestravené¢ho zbytku hmyzu a byla vyhubla. Za necelych 14 dni
ztratila téméf 60g z ptivodni hmotnosti (33,34 % vahy). Pivodni vaha samice byla 174g.
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Samice méla domovsky okrsek v zastavéné zoné predev§im v hospodafském komplexu,
kde je chovan skot. Do voliéry se nevracela ani pro nabizenou potravu i presto, ze se ve voliéie
stale vyskytoval samec a samice evidentné nebyla schopna si ve svém okrsku lovem zajistit
dostatek potravy.

Délka telemetrie byla 10 dni. Velikost denniho okrsku vypocitana metodou KDE 95%
byla 3,83ha, KDE 90% = 3,13 ha, MCP 100% = 0,96 ha a MCP 90% = 0,77 ha (Obr. 32.).
Noc¢ni okrsek mél velikost stanoveny metodou KDE 95% mél 3,85 ha, KDE 90% = 3,19, MCP
100% = 0,96 ha a MCP 90% = 0,83 ha (Obr. 33.).

Obr. 32. Denni okrsek samice ve vesnici Ténovice v roce 2021, modré body = jednotlivé denni zdznamy, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%.

Obr. 33. Noc¢ni okrsek samice ve vesnici Ténovice v roce 2021, Zluté body zna¢i noCni polohy samice, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
= MCP 100%.
Samec

Otevieni voliéry 4.7. samec se po dobu dvaceti dnu drzel stale v blizkosti voliéry.
Nejdale od voliéry byl nalezen 27.7., kdy se nachazel v budové zeméde€lského komplexu a od
voliéry byl vzdalen cca 180 m severozapadnim smérem. Byl nalezen 2.8. uhynuly. Pfi pitvé se
zjistilo, ze mél prazdny zaludek a byl vyhubly.
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Délka telemetrovani byla 29 dni. Velikost denniho okrsku mél metodou KDE 95%
hodnotu 3,66 ha, KDE 90% = 2,89, MCP 100% = 0,85 ha a MCP 90 = 0,85 ha (Obr. 34.) No¢ni
oksek stanoveny metodou KDE 95% mél velikost 4,63ha, KDE 90% = 3,52 ha, MCP 100% =
2,07 ha a MCP 90% = 1,42 ha. (Obr. 35.)

Obr. 34. Denni okrsek samce z vesnice Té€novice v roce 2021, modré body = jednotlivé denni zdznamy, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%.

Obr. 35. Nocni okrsek samce z vesnice Ténovice v roce 2021, Zluté¢ body zna¢i nocni polohy samce, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%

5.2.3 Spalené porici

Ve voliéfe se nachazel samec se samici bez mlad’at. Samice snesla dvé neoplozena vejce.
Naproti vyletu byla nainstalovana fotopast.

Samice

Samice méla malo vyvinuté letky a z toho divodu se vypousténi posunulo o necelé 2
tydny. I pfes toto jeji omezeni bylo rozhodnuto o jejim vypusténi a zafazeni do projektu
repatriace. Voliéra byla oteviena 24. 7. Po otevieni voliéry samice nevylétla a zistavala stale
ve voliéfe. O Ctyfi dny pozdéji byla v noci poprvé nalezena mimo voliéru na ofechu naproti
vyletu. Voliéru znovu opustila az 30. 7., kdy byla nalezena opét na stejném stromé. Dalsi den
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byla opét ve voliéte a vylétla az 1. 8. na strom v ekocentru, ktery je vzdalen od vyletu cca 20m,
poté se opét vratila do voliéry a nevylétala.

Bohuzel 4. 8. byla nalezena vysilacka, ktera patfila samici a hromadka péfi sycka ve
stfeSe vedle voliéy. Na snimcich z fotopasti naproti vyletu byly zachyceny v predchozich dnech
kuny. Je tedy pravdépodobné, ze samice byla ulovena kunou.

Délka telemetrie byla 11 dni.Velikost domovského okrsku nebylo mozné vypocitat,
nebot’ samice prakticky neopoustéla voliéru.

Samec

Po vypusténi 24.7. se samec zdrzoval prvnich 6 dni stale ve voliéte a vylétl az 31. 7.,
kdy byl dohledan na ofechu naproti vyletu. Dalsi den byl nalezen v sadu na tfesni, ktera je od
voliéry vzdalena 134 m smérem na vychod. Poté se vratil zpét na ofech pred vyletem z voliéry.
Do voliéry se jiz nevratil, ale stale byl v jeji blizkosti a pravdépodobné si bral potravu, ktera
byla dodéavana pied voliéru. Po vétSinu dne sedél na stromech nejcastéji ofechu, dubu nebo
modfinu, vzdy v blizkosti koruny a pfiblizn€¢ ve 4 metrech. Pfes noc byl samec nachazen
v nedalekém sadu nebo v korunach listnatych stromt podél ficky Bradavy a jejiho pfitoku
Struhatrovského potoka.

Samec byl nejdale od voliéry zaznamenan v noci 10. 8, kdy byl nalezen na stromé ve
vzdalenosti 243 m od vyletu. Celkem 6 krat byl v noci nalezen na zemi v zahradé nebo na
dvorku pted voliérou.

Bohuzel signél vysilacky postupné slabnul az 21. 8. byl samec nalezen naposledy. Dalsi
dny se jiz signal nepodafilo zachytit. Na snimcim z fotopasti nebyl samec zachycen, ani nebyla
nalezena vysilacka nebo télo sycka. Telemetrovani bylo ukonceno 25. 8.

Samec si vytvoril svlj domovsky okrsek mimo obytnou zoénu mésta a jeho hranice
urcovala zastavba. Ani jednou nebyl zachycen v budové nebo mezi budovami. Béhem celého
monitorovani se pohyboval v pfirodnim prostfedi bud’ na stromech, kefich nebo na zemi. Je
otazkou, zda si byl schopen zabezpecit svou plnou krmnou davku samostatnym lovem, protoze
se vracel k voliére, kde byla nabizena potrava.

Délka telemetrie byla 28 dni.Velikost denniho domovského okrsku byla metodou KDE
95% vypo&itana na 5,43 ha, KDE 90% = 4,33 ha, MCP 100% = 2,72 ha a MCP 90% = 2,13 ha.
(Obr.38.) Noc¢ni okrskek stanoveny metodou KDE 95% mél velikost 7,5 ha, KDE 90% = 6,23
ha, MCP 100% = 3,67 ha a MCP 90% = 2,47 ha. (Obr.37.)

: Obr. 36. Denni okrsek samce ze Spaleného Pofi¢i z roku
2021, modré body = jednotlivé denni zdznamy, svislé Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani =
metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila ¢ara = MCP 100%
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Obr. 37. Nocni okrsek samce ze Spaleného PofiCi z roku 202, zluté body zna¢i no¢ni polohy samce, svislé
Srafovani znaci metodu KDE 90%, vodorovné Srafovani = metoda KDE 90%, zelena ¢ara = MCP 90% a bila Cara
=MCP 100%.

Celkové vysledky jsou zobrazeny v tabulkich 1. a 2.
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6 Diskuze

Vyrobce pouzivanych vysilacek Lotek uvadi, ze vydrz vysilacek by méla byt az 346 dni.
Pii mém sledovani ale doslo u 5 zafizeni ke ztaté signalu. Ve tfech pfipadech se pravdépodobné
vybila baterie, protoze signal z vysilatek pomalu slabnul. Ve dvou piipadech je divod ztraty
signalu neznamy.

Z vysledka Naef-Daezera (2017) vyplyva, ze hlavni pfi¢inou smrti sledovanych jedinct
je predace jinymi ptaky ¢i savci. Z mého sledovani je jisté, ze minimalné jeden sycek byl
predovany kunou. Dale také Naef-Daezer (2017) uvadi, Zze az 20 % jedincd je usmrceno v
antropogennich pastich. Toto se pfi mém sledovani také potvrdilo, protoze jeden syCek zaletél
do uzkého prostoru mezi budovami odkud se jiz nebyl schopen dostat ven. Také Porach et al.
(2018) ve svych vysledcich uvadi, ze velké mnozstvi sycka zahyne v antropogennich pastech a
nebo se stava obéti predace.

Prostorové chovani syckt bylo v obou letech velmi podobné. Zvirata se pomalu den po
dni vzdalovala od mista vypusténi a postupné si zvétSovala svoje okrsky. Nejcastéji sycci
zustavali v intravilanu a lovili v zahradach, u domu, statki nebo v blizkosti vesnice na
prilehlych loukach, polich, ¢i v sadu. Nebylo vyjimkou, ze se sycci vraceli k voliéfe, kde byli
dokrmovéani.

Ze studie Salkaa Lovyho (2012), ktera byla provedena v 5 vesnicich v zapadnich
Cechach vyplynulo, Ze sledovani sy&ci nejvice preferovali ty typy stanovist, které souvisely s
lidskym osidlenim, jako jsou budovy a silnice. Lesnim biotoptim se sledovani jedinci vyhybali.
Toto chovani vykazovali i mnou sledovani sycci. Pouze 2 ze sledovanych jedinch preferovali
pfirodni prostredi. Jednalo se o samce z vesnice Radinovy a o samce ze Spaleného Pofici. Déle
Salek a Lovy (2012) zjistovali velikosti no¢nich okrskd, hodnota medianu KDE 95% byla
3,46 ha a medianu MCP 100% byla 9,5 ha. Median plochy domovskych okrskii mnou
sledovanych sycktu za oba sledované roky stanoveny metodou KDE 95% byl 5445 ha a
metodou MCP 100% mél hodnotu 2,445 ha. Z uvedenych hodnot vyplyva, ze mnou sledovani
sy€ci se zdrzovali na malém tzemi a nepodnikali zadné dlouhé vylety do vzdalenégjsiho okoli
od voliéry. Naproti tomu sy&ci ze studie Salka a Lovyho (2012) podnikali delsi ob&asné lety od
hnizda.

Studie Salka a Lévyho (2012) se zabyvala sledovanim divokych zvifat v jejich
ptirozeném prostiedi, naproti tomu mnou sledovani sycci byli uméle odchovani v zajeti a byli
vypusténi do volného prostredi v lidmi predem vybrané lokalité. Vysledky sledovani obou
skupin jsou velmi rozdilné, prestoze prostifedi obou sledovani bylo téméf totozné — vesnice ve
stejném kraji a obdobi sledovani se také shodovalo. Reintodukovani syc¢ci byli podstatné méné
aktivni. Jejich malou aktivitu mizeme CasteCné pfipsat pravidelnému dokrmovani.

Ve studii  Jacobsen et al (2016), ve které byla porovnavana danska populace sycku
béhem hnizdéni dvou po sobé nasledujicich sezon, kde jeden rok byla populace dokrmovana a
druhy rok ne. Vysledky ukazaly, ze samci, ktefi byli dokrmovani, 1étali na mnohem mensi
vzdalenosti nez samci, ktefi dokrmovani nebyli. U samic nebyl vyrazny rozdil. Pfi mém
sledovani byli vSichni jedinci dokrmovani a tim by mohlo byt vysvétlitelné, pro¢ byly jejich
okrsky ve vétsin€ pripadi mensi, nez jak je obvykle uvadéno v literatute.

Mayer et al. (2021) provedli podobnou studii na dvou populacich sycki. Jedna byla
v Cechach a druha v Dansku. Vysledky ukazaly, e samci létaly mnohem dale od hnizda nez
samice. To se v mém sledovani také potvrdilo. Tomuto tvrzeni neodpovidaji pouze vysledky
pozorovani samice z Lipnice z roku 2020 a samice z Ténovic z roku 2021, ob& mély okrsky
vétsi nez samci. K tomu je ale nutné dodat, ze obé& tyto samice byly sledovany pouze 14 dni.
Okrsky jsou tedy stanovené z malého poctu dat.

Divodem mensich domovskych okrski u sy¢ku sledovanych v roce 2021 by mohlo byt
velmi destivé a nebo chladné po&asi béhem podstatné &asti telemetrie. Podle Gdaji z CHMU
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spadlo v tomto obdobi 0 60 % az 80 % srazek vice, nez byva normalni mnozstvi desté v této
casti roku. Také teplota se vymykala norméalu. Béhem cervna bylo abnormalné teplo a v srpnu
klesla prameérna teplota vyrazné pod normal. Naproti tomu v roce 2020 byly teploty blizké
normalu a mnozstvi des§tfovych srazek bylo v Cervenci podprimérné, v Cervnu a v srpnu
nadprimérné, ale nikoli tak extrémni, jako v roce 2021. Vzhledem k tomu, ze sycci béhem
silného desté nelétaji, muze se tato skute¢nost promitnout do celkové velikosti domovského
okrsku. Zaroven muze byt nepfizeni pocasi v roce 2021 pfi¢inou smrti sledovaného paru
v Ténovicich.

Kromé toho, ze se roky 2020 a 2021 vyrazné liSily pocasim doslo také ke kolapsu
populace hrabost polnich, ktefi tvofi vyznamnou ¢ast kofisti sycka. Podle dostupnych udaja
Ustiedniho kontrolniho a zkugebniho ustavu zemédélského (UKZUZ) populace hrabost v roce
2020 kulminovala a nasledné€ doslo k jejimu prudkému zhrouceni. Proto pravdépodobné v roce
2021 méli sycci horsi dostupnost potravy nez v piedchozim roce. Tuto skutecnost popisuje v
Glanku Salek 2021  (https://ustecky.denik.cz/zvireci-denik/sycek-obecny-polulace-sova-
vymirani-pokles.html), kde zminuje, Zze diky vlivu kolapsu populace hrabost v roce 2021 se
snizila ispésnost vyvedeni mlad’at sycku témeér na polovinu. Zaroveri chladné pocasi jara mohlo
mit vliv na mnozstvi hmyzu a tim mohlo dochazet k vyraznému sniZeni jeho po¢tu. Coz Salek
(2021) ve svém prispévku také zmirniuje. Hmyz tvoii druhou velkou ¢ast ulovka sycku. Dalo
by se tedy oCekavat, Zze syCci pii mensi nabidce potravy budou muset prohledavat vétsi uzemi,
aby se dostateCné nasytili. Pres tuto pravdépodobné snizenou nabidku potravy syc¢ci v roce 2021
méli mensi domovské okrsky. Samec z Ténovic prakticky rezignoval na samostatné hledani
potravy a po 28 dnech uhynul hlady, samice uhynula hlady po 14 dnech.

Holy et al. (2020) ve své studii poznamenaviji, ze se zanikem zivoci§né vyroby na
vesnicich a také s ipravami zahrad a prilehlych pozemki vznika neptivodni okrasna zelen a tim
dochazi k malé diverzité hmyzu a celkové nizkému poctu jedinct. Je proto mozné, ze pokud
se sycci usidli uprostied zastavéného uzemi budou mit malou nabidku potravnich zdroja.

Kdyz zahrneme dal§i béznou okolnost, kterou je skuteCnost, ze se velmi Casto na
vesnicich vyskytuji voln€ Zijici kocky a také Ze lidé vyuzivaji deratizacni prostredky na hubeni
hlodavct, je tedy mozné, ze sycci obyvajici intravilany se potykaji s nedostatkem potravy
v jejich domovskych okrscich.

Jacobsen et al. (2016) udavaji, ze pokud budeme syCky dokrmovat zvysi se
pravdépodobnost preziti dospélct, protoze piistup k bohatym zdrojum potravy muaze vést k
mensimu podstupovani rizika pfi hledani vlastni potravy. Diky snizenému rodicovskému
pracovnimu Gsili budou také dospé€lci mit lepsi kondici a to muze vést ke zvySené budouci
reprodukeci.
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7 Zavér

Vysledky vyhodnoceni dat ukazaly, ze domovské okrsky sledovanych jedinct byly
mensi nez udava Salek a Lovy (2012) ve své studii. Dale také to, e sy&ci vice preferovali
zastavéné Casti v okoli vypoustéci lokality. Z velkého rozdilu velikosti domovskych okrska
stanovenych pomci metody KDE a MCP vyplyva, Ze sledovani sycci vyuzivali malého uzemi
a ze nepodnikali skoro zadné vylety do vzdalenéjSiho okoli. Tato skute¢nost mohla byt
zpusobena tim, Ze sycci byli dokrmovani a tudiz nebyli motivovani k intenzivnéj$imu hledani
potravy.

Na zacatku monitoringu byla stanovena hypotéza, ze vétSina reintrodukovanych
dospélct hnizdni lokalitu diive ¢i pozdéji zcela opusti, jelikoz k ni nejsou vazani vlastni
preferenci, ale byla jim nahodné a uméle vybrana ¢lovékem. Tuto hypotézu, ale neslo potvrdit
Ci vyvratit, nebot’ se vyzkum provadel na velmi malém mnozstvi jedinca.

Z vysledku také vyplynulo, ze vypousténi jedinci setrvavaji v blizkosti vypoustéci
lokality a z tohoto divodu, je tedy velmi dilezité vybrat vhodné misto pro jejich vypusténi,
zejména s ohledem na nabidku a mnozstvi vhodné potravy v nejbli§im okoli.
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9 Samostatné prilohy

Ptiloha 1.

Souhrnna tabulka vSech sledovanych jedinct popisujici mnozstvi mlad’at jednotlivych
part na lokalitach. Zacatek a konec sledovani jednotlivych sycku, celkova délka sledovani a
divod predCasného ukonceni telemetrie jedince.

delka | duvod
Rok Lokalita mladata | od do . ukonceni
telemetrie .
telemetrie
Lipnice samice ano 4 27.6.| 7.7. 11 dni utonuti
Lipnice samec 27.6. | 3.7. 6 dni uviznuti
Ténovice samice 26.6. | 7.7. 11 dni ‘ztra,t a
ne signalu
Ténovice samec 26.6. | 2.8. 37 dni
2020 . . 2
Radinovy samice 58. | 31.8. 9 dni ‘ztra,t a
ano 2 signalu
Radinovy samec 58 ]109.| 35dni
Cerné Kravy samice 48. | 13.8. | 27 dni ‘ztra,t a
ne signalu
Cerné Kravy samec 48 1109. | 36dni
Lipnice samice 57. 1 187.| 14 dni zt,ratva
ano 2, vysilacky
Lipnice samec nevlastni 57. | 11.7. 8 dni ‘ztra,t a
signalu
2021 Ténovice samice e 47 1147.| 10dni | vyhladovéni
Ténovice samec 4.7. | 2.8. 29 dni | vyhladovéni
Spalené Poii¢i samice 247.| 48. | 11dni RELEEs =
e kuna
Spalené Porici samec 24.7.1218.| 28dni ‘ztra,t a
signalu




Priloha 2

Souhrnna tabulka zjisténych velikosti okrskii sledovanych syckti pro noc i den.
Vysledky jsou z obou sledovanych obdobi 2020 a 2021 a velikosti okrski jsou uvedeny v ha.

NOC DEN
KDE | KDE | MCP | MCP | KDE | KDE | MCP | MCP
ROK JEDINEC 95% | 90% [100% | 90% | 95% | 90% [100% | 90%
Lipnice samice 10,7 | 8,73 | 8,2 | 41 | 823|622 | 542 | 45
Lipnice samec 4,72 | 3,16 | 2,82 | 2,63 | 528 | 4,1 | 3,59 2
Ténovice samice 0 0 0 0 0 0 0,25 0
2020 Ténovice samec 8,76 | 6,67 | 6,06 | 4,21 | 535 | 4,02 | 2,81 | 1,71
Radinovy samice 0 0 0 0 0 0 0 0
Radinovy samec 12,16 | 7,25 (40,07 | 14 | 4,54 | 2,63 | 19,4 | 141

Cerné Kravy samice 7,45 | 513 | 7,19 | 3,08 | 4,12 | 2,85 | 487 | 1,72
Cerné Kravy samec 8,18 | 565 | 9,85 (3,99 | 433 | 3,18 | 1,64 | 1,18

Lipnice samice 0 0 0 0 0 0 0 0
Lipnice samec 6,17 | 5,21 | 1,85 | 1,75 | 3,47 | 2,73 | 0,87 | 0,78
2001 Ténovice samice 3,85 | 3,19 | 0,96 | 0,83 | 3,83 | 3,13 | 0,96 | 0,77
Ténovice samec 4,63 | 3,52 1 2,07 | 1,42 | 366 | 2.89 | 0,85 | 0,65
Spalené Pofici samice 0 0 0 0 0 0 0 0
Spalené porici samec 7,5 | 623 | 3,67 | 247 | 543 | 433 | 2,72 | 2,13
2020 Median 7815 5,39 |6,625(3,535|4.435(3,015| 32 | 1,56
Primér 6,496 | 4,574 19,274 | 4,001 | 3,981 2,875 | 4,748 | 1,565
2021 Median 4,24 |3,355(1,405|1,125|3,565| 2,81 | 0,86 | 0,71
Primér 3,69213,025]1,425|1,07812732| 2,18 | 0,9 | 0,722
2020 Median 5,445|4325(2,445| 2,11 |3,975| 287 | 1,3 | 0,98

2

2001 Primér 5,204 | 391 | 591 [2,749 (3,446 [ 2,577 3,099 | 1,204

II



Ptiloha 3.

Intervalovy graf zobrazujici délku sledovani jednotlivych sycku v letech 2020 a 2021
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