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Vyvoj institutu lesni straze a vztah k vykonu statni

spravy v Ceské republice

Abstrakt

Préce ptfedstavuje na pozadi vyvoje pravnich dokumenti promény kompetenci a chapani
lesni straze od jejiho vzniku po soucasnost. Tento vyvoj mapuje od vydani Cisafského patentu
r. 1852. Piehledné shrnuje vznik a zmény jednotlivych kompetenci. Soustied’'uje se také na
pozadavky na uchazece o vykon funkce.

Prakticka cast popisuje prib¢h a vysledky dotaznikového Setieni o znalosti lesni straze a

jejich kompetencich.

Kli¢ova slova: Pravo obecného uzivani lesa; statni sprava lesti; vetejna straz



Development of the Forest Guard Institute and its
Relation to the Performance of State Administration in the

Czech Republic

Summary

The work presents the changes in the competences and understanding of the Forest Guard
from its establishment to the present day on the background of the development of legal
documents. This development is mapped from the publication of the Imperial Patent in 1852.
The work summarises the origin and changes in its competences It is also focused on the
requirements for candidates for Forest Guard line of duty.

The practical part describes the process and results of a questionnaire survey on the
knowledge of the Forest Guard and its competences.

Keywords: Public guard; state forest administration; general use of the forests
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1 Uvod

Lesni straz patii k jedné z vefejnych strdzi na nasem uzemi, podobné jako straz
myslivecka, rybarska a straz prirody. Jedna se o fyzickou osobu se zvlastnim povérenim podle
specidlnich zakont, které ji dodavaji status osoby ufedni a které jsou v ramci dodrzovani
uréitych specifickych zakonti svéteny specidlni kompetence, které maji vztah k lesnimu a
vodnimu hospodafstvi, potazmo k ochran¢ ptirody.

Préce si z vetfejnych strazi vybrala zaméieni na straz lesni proto, ze se jedna o vefejnou
straz, ktera je mozna nejméné zndmou, byt nikoli nezajimavou slozkou vetejnych strazi.

Prace se vreSerSni Casti soustfed’'uje na historicky vyvoj lesni straze tak, jak jej
dokumentuji ptislusné pravni ptedpisy v obdobi zhruba od poloviny 19. stoleti po soucasnost,
srovnava vyvoj jejich jednotlivych kompetenci v proménéch casu.

Prakticka cast pak piinds$i metodiku tvorby dotazniku pro Setfeni mezi vefejnosti o
povédomi o existenci a kompetencich lesni straze. Dalsi kapitola prezentuje vysledky tohoto
Setfeni. V diskusi se pak prace snazi shrnout jednak poznatky reSerSni ¢asti, jednak vysledky

vyzkumu a ur¢it jejich relevanci. Zamysli se i nad ndslednym moznym vylepSenim dotazniku.



2 Cil prace

Cilem préce je analyza institutu lesni straze zahrnujici ¢asové obdobi vymezené ptiblizné
obdobim od 18. stoleti az po soucasnost tak, jak ji zachycuji relevantni pravni dokumenty
(zdkony a vyhlasky) sledovaného obdobi. Soustfed'uje se na to, aby ukazala, jak se
proménovaly jednotlivé ukoly a kompetence lesni straze v Case a snazi se odpoveédét na otazku,
pro¢ tomu tak bylo a které faktory tyto zmény vyvolaly ¢i ovlivnily.

Soucasti prace je zpracovani dotazniku pro prizkum 0 povédomi vetejnosti o institutu

lesni straze a jejimi kompetencemi. Vyhodnoceni vysledku Setieni je dal§im z cilt prace.
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3 Literarni reSerse

3.1 Predchuadci lesni straze

V dobéch stiedoveku byly lesy pfevazné ve vlastnictvi panovnika, piipadné byly soucasti
cirkevnich fundaci. S rozvojem zemé&dé€lstvi nastaval tbytek lest ve prospéch zemédélské pudy,
s rozvojem manufaktur a pozdéji tovarni vyroby byl tento tibytek markantné&jsi. Vlastnici lest
hmoty a ostatnich lesnich produkti bylo tieba respektovat riznorodost vlastnikti a bylo nutno
jejich vlastnické prava ochrénit. Z toho vznika potteba stiezit lesy.

Prvnim zakonem, ve které se funkce straZce objevila, byl lesni zakon 250/1852 Patent
cisatsky, dany dne 3. prosince 1852. (DANHA, 1937)

Jesté pred G€innosti tohoto prava platily v jednotlivych korunnich zemich riizné lesni fady
(pro Cechy z 5. dubna 1754, pro Moravu z 23. listopadu 1754 a pro Slezsko z 20. biezna 1756).
Tyto lesni fady jiz obsahovaly zna¢na omezeni majiteld lesi a pravidla, jak maji s lesem
nakléadat: bylo to specifikovano napiiklad u méstskych, zaduSnich, fundacnich a poddanskych
porostl. Lesni fady se zabyvaly i tim, jak m4 probihat t€Zba, pastva, paleni uhli, vyklizovani
pasek ¢i zakladani lesnich cest. Stanovovaly velmi piisné sankce v podobé finan¢niho postihu
nebo dokonce omezeni na osobni svobodé. Kompetentnim organem, ktery vykonaval takzvany

,.Lesopolicejni* dohled, byl v té dobé zemépansky uiad. (DANHA, 1937)

3.2 250/1852 Patent cisaisky, z 3. prosince 1852, Zakon lesni

Na vydani cisafského patentu se zaCalo pracovat jiz v roce 1814, avSak az v roce 1833
byly ptipravné prace tak daleko, ze bylo mozno pomyslet na vydani tisského zakona. Ve
skute¢nosti byl tento zakon pfipraven teprve v roce 1848, v némz bylo odstranéno poddanstvi.
Zéakon tak mohl reagovat na zmény vlastnického uspotadani, které s tim souvisely. Vlastni
zakon byl vydan v roce 1852.

Na jeho tvorbé se vyznamné podilel nékolik vyznac¢nych lesnikd oné doby, jmenovité
Rudolf Ritter von Feinstmantel, ktery po draze vysokoSkolského profesora nastoupil v roce
1851 do sluzeb statni spravy a pracoval jako ministersky rada. Z této pozice fidil lesni spravu
celé monarchie. Pfi vykonu této funkce se rozhodujici mérou podilel na vypracovani zakona

lesniho a jeho uvedeni do praxe v jednotlivych zemich monarchie. Zaslouzil se o reorganizaci
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statni lesnické sluzby, kde prosadil zavedeni statnich lesnickych zkouSek. Tim pfispél
k prohloubeni vzdé&lanosti také lesnikii v Eeskych zemich (CEMPIREK, 2013)

Avsak z divodu nedostatku dalSich odborn¢ vzdélanych ufedniki a nedostatecné
organizace ,,Lesopolicejni“ sluzby neprobihal dalsi rozvoj pravnich piedpist a jejich realizace
prilis rychle. Dalsi provadéci natfizeni k lesnimu zdkonu bylo vydano az v roce 1873, pti¢emz
nékterd ustanoveni zdkona byla formulovana jest¢ mnohem pozdé;ji.

V duasledku zvlastni zakonodarné kompetence jednotlivych zemi monarchie zistal lesni
zakon, ktery byl dan cisaiskym patentem zroku 1852, zakonem ramcovym. N¢ktera jeho
ustanoveni byla v jednotlivych zemich ptizpiisobovana mistnim pomérim. Proto se neziidka
stavalo, e na tizemi Cech, Moravy a Slezska byla nékterd ustanoveni lesniho zikona odligna.

(DANHA, 1937)

3.2.1 Lesni straz dle Cisarského patentu Lesniho zakona 250/1852

Cisafsky patent se instituci lesni straze zabyva pocinaje § 52. V piipad¢ statnich a
obecnich lesti byl vedoucim spravy lest pfidélovan dle dobovych zvyklosti vhodny ochranny a
dozor¢i personal. Pokud se jednalo o lesy v soukromém vlastnictvi, mohlo se toto piidéleni
ochranného personalu uskute¢nit pouze na zadost vlastnika.

Ptidéleni ochranného persondlu se také odvijelo od celkové vymeéry lesniho pozemku.
Pocet pfidélenych osob se fidil takzvanymi zemskymi obyceji, coZ znamenalo, Ze
vV jednotlivych &astech naseho tizemi (konkrétné vztazeno na Cechy, Moravu a Slezsko) byl
pocet tabulkovych mist strazct odlisny. [lustrujme to na nasledujicim ptikladu:

Podle nafizeni ze dne 29. ¢ervna 1911, ¢. 32/414 (¢. 46 z. Z. ¢es.) musel byt pro vyméru
od 120 do 350 ha v Cechach ptidélen vzdy jeden ochranny nebo dozoréi organ. Na Moravé byla
vydéna vyhlaSka na zéklad¢ zmocnéni §22 a §52 ze dne 28. fijna 1873, €. 69 z.z. mor. Dle této
vyhlasky musi byt pro vyméru 115-345 ha pfidélen jeden ochranny nebo dozorc¢i organ. Ve
Slezsku nebylo vydano Zadné zvlastni nafizeni o ochranném a dozor¢im personalu. Bylo tedy
vyuzivano vSeobecného ustanoveni nafizené ministerstvem orby €. 6953/1873, s ptihlédnutim
k §52 lesniho zakona. (DANHA, 1937)

Podle § 53 Lesniho zadkona se vSichni Lesni strazci, ktefi slozi ptisahu, povazuji za
vefejnou straz a pozivaji v tomto ohledu vSech zakonnych prav, kterd ptisluSeji civilnim
strazim. Maji také pravo nosit zbran. Kazdy obcan je povinen reagovat na jejich pfipadnou

vyzvu. (DANHA, 1937)
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Ve srovnani se soucasnymi pravnimi predpisy, které se tykaji lesni straze (¢.289/1995
Sb.) je patrné, Ze lesni straz v oné dobé méla vétsi autoritu a pravomoci nez dnes. S tim jsou
logicky spojené také odlisnosti v kompetencich.

Mistné podminén byl také veék, ve kterém se fyzickd osoba mohla stat clenem lesni straze.

V poloving 19. stoleti, kdy byla stanovena hranice zletilosti osob na 24 let, museli tuto
vékovou hranici respektovat pouze na Moravé, kdezto v Cechach a ve Slezsku byli pripoustény

osoby starsi 21 let. Obdobné zmény je mozno pozorovat i u formulace ptisah. (DANHA, 1937)
3.2.2 Prisaha dle Cisarského patentu Lesniho zakona 250/1852

Pro budouci srovnani nasleduje text ptisahy dle Cisarského patentu:

,Prisaham, ze budu na lesni majetek mému dozoru svéteny vzdy s nejveétsi peclivosti a
vérnosti dohliZeti a jej chraniti, Ze budu kazdého, kdo by jej jakymkoliv zplisobem chtél
poskozovati, nebo jej skutecné poskodil, bez ohledu na osobu svédomité udévati, ze podle
potieby zdkonnym zptisobem mu véci zabavim nebo jej zatknu, ze nebudu nikoho, kdo by byl
nevinen, kiivé zalovati nebo podeziivati, ze kazdé skod¢ dle moznosti zabranim a zpisobené
Skody dle svého nejlepsiho védomi a svédomi uddm a odhadnu, jakoz i zakonnou cestu za jich
odpomoc pozddam, Ze se nikdy bez védomi a pfivoleni svych ptedstavenych nebo bez
nevyhnutelné ptekdzky svym povinnostem nebudu vyhybati a ze ze statku mi svéteného vzdy

néleZitd prav budu hajiti: K tomu mné dopomahej Bih ! (DANHA, 1937)
3.3 Vyvoj po vzniku Ceskoslovenska

Vydani dal$iho lesniho zakona, ktery nahradil Cisatsky patent z prosince roku 1852, si
dalo opravdu na ¢as. Teprve po vzniku Prvni republiky zacal platit zakon ¢. 82/1918 Sb.,
0 prozatimni ochrané lesti. Doba si vSak zadala vydani nového lesniho zakona, ktery by vice
odpovidal dobé a jejim potfebam. Na tomto zakoné se zacalo intenzivné pracovat v roce 1935.
Do jeho pfipravy vSak negativné zasahla 2. svétova valka a povélecny vyvoj nasich zemich
(166/1960).

3.3.1 Lesni straz dle zakona 86/1949 (PriseZna straz)

Zmény v politickém usporadani po 2. svétové valce a hlavné tzv. Vitézny Gnor (1948) si
vyzéadaly nové formulace kompetenci, zvlastné€ u osob, u nichz se pfedpokladalo drZeni zbrané.

Proto byl v roce 1949 pfiijat zakon o piisezné strazi 86/1949 (86/1949).
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Ptiseznymi hajnymi (pfiseZnou strazi) podle tohoto zdkona se rozuméji osoby, které¢ byly
ustanoveny podle ptedpisti o ochrané lest, polniho majetku, myslivosti, rybafstvi a vod a
vodnich dél k ochran¢ n¢kterého z téchto statkd a vykonaly pfisahu. (86/1949)

Text ptisahy nasleduje:

,Piisaham, Ze budu véren Ceskoslovenské republice a jejimu lidové demokratickému
ziizeni, ze budu ochrannou sluzbu mné ptikdzanou vykondavat s nejveétsi péci a ze budu statek,
jehoz ochrana je mi svéfena, svédomité ochranovati proti vSem utoktim, ze veskerou skodu na
chranéném majetku, kterou zjistim, budu ihned hlésit a ze se vystiiham jakéhokoliv piekroceni
svych opravnéni.© (86/1949)

V této prisaze se jiz odrazi nové politické usporadani, nicméné je jesté formulovana bez
pfimé vazby na tehdy jiz vladnouci komunistickou stranu. Ve zkrdceni textu ptisahy mohla
sehrat svou roli prakti¢nost, nebot’ se zajemci o vykon funkce lesni straze nemuseli uéit tak
dlouhy slib. Spekulativni je, zda kratky a jednodussi slib odrazi dobové podminénou rezignaci
na vzdélani.

PoZzadavky na ptisezného hajného shrnuje §2 zadkona 86/1949. V ném stoji:

(1) Ptiseznym hajnym mize byti ustanovena a do piisahy vzata, pokud tomu nebrani
néktery z diivodi uvedenych v § 3, odst. 1, osoba, ktera

a) dosahla véku 18 let,

b) je Ceskoslovenskym ob&anem,

C) je statné spolehliva,

d) je télesn¢ a dusevné zpuisobila,

e) prokazala znalost povinnosti a prav ptisezného hajného vyplyvajicich z tohoto zakona
a z ptisluSnych ptedpisti o ochrané statkii uvedenych v § 1.

(2) Za prukaz znalosti podle odstavce 1, pism. ¢) se povazuje vysvédéeni o Gspésné
navstéveé nekteré lesnicke, hajenské nebo rybaiské Skoly nebo o spéSné vykonané lesnické
nebo myslivecké zkouSce nebo zkousce z myslivosti. Jinak se prokazuje znalost podle odstavce
1, pism. e) Gstni zkouskou, ktera se sklada u okresniho narodniho vyboru. (ZAKONY, 2010-
2023)

Nasledujici §3 naopak shrnuje piekazky, z nichZ n€které jsou dispenzovatelné krajskym
narodnim vyborem. Je otdzkou, nakolik mohla byt formulace tohoto paragrafu politicky
zneuZitelna.

(1) Priseznym hajnym nemuze byti ustanovena a do pfisahy vzata osoba, ktera byla

pravoplatné odsouzena
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a) pro kterykoliv zlo¢in nebo piecin anebo pro prestupek spachany z pohnutek nizkych a
necestnych nebo spachany sttelnou zbrani,

b) pro néktery z trestnych ¢ind uvedenych v §§ 48, 52, 58 az 60 zakona ze dne 18.
prosince 1947, ¢. 225 Sb., o myslivosti,

¢) pro nedovolené drzeni zbrané nebo

d) pro polni nebo lesni pych, pokud od vykonani trestu na svobodé nebo od zaplaceni
trestu na penézich neuplynula lhita delsi tfi roka.

(2) Krajsky narodni vybor mtize z divodi zvlastniho zietele hodnych povoliti vyjimky z
ustanoveni odstavce 1. (ZAKONY, 2010-2023)

Dalsi paragraf (§ 4) zdkona 86/1949 tesi pracovné-pravni vztahy ptisezné¢ho hajného:

(1) Taz osoba miiZze byti ustanovena piiseznym hajnym a vzata do pfisahy pro jednoho
nebo vice zaméstnavateli nebo pro n€kolik odvétvi ochranné sluzby nebo pro nékolik
sluzebnich okrska (§ 6, odst. 2).

(2) Zaméstnanci  podnikti  ,,Ceskoslovenské statni lesy, narodni podnik®,
,.Ceskoslovenské statni statky, narodni podnik* a zaméstnanci lesi a statkii ve vojenské spravé
mohou byti ustanoveni pfiseznymi hajnymi a do ptisahy vzati pro vSechna odvétvi ochranné
sluzby a pro cely obvod podniku. (ZAKONY, 2010-2023)

Paragrafy 5 a 7, 8 a 9 piislusného zakona se zabyvaji povinnostmi zaméstnavatell
ptiseznych hajnych a jejich vztahem k mistnim a okresnim narodnim vybortim:

§5

(1) Zaméstnavatel, ktery chce ustanoviti piiseZzného hajného, musi zadati, aby ustanoveni
bylo schvaleno okresnim narodnim vyborem a aby navrzena osoba byla vzata do pfisahy.

(2) Mistné ptislusny je okresni narodni vybor, v jehoz obvodu je sluzebni okrsek
ptisezného hajného (§ 6, odst. 2). Je-li tento okrsek v obvodu nékolika okresnich narodnich
vybort, je ptislusny okresni ndrodni vybor, v jehoZ obvodu ma ptisezny hajny své bydliste.

(3) Zjisti-li okresni narodni vybor, Ze jsou splnény podminky uvedené v § 2, schvali
ustanoveni ptisluSného hajného a vezme ho do pfisahy.

§7

Zaméstnavatel je povinen oznamiti okresnimu narodnimu vyboru do 8 dnti:

a) zméni-li se sluzebni okrsek ptikazany piiseznému hajnému nebo druh ochranné sluzby
mu piikdzané nebo

b) ustanovil-li pfiseznym hajnym osobu, ktera jiz kona jako piisezny hajny sluzbu pro

jiného zamé&stnavatele.
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Zameéstnavatel musi zaroven piedloziti osvédéeni k provedeni opravy nebo doplnéni.

(86/1949)

§8

Zjisti-li okresni narodni vybor, ze nejsou splnény podminky pro ustanoveni ptisezného
hajného podle § 2 nebo Ze tu nebyly v dobé ustanoveni, prohlasi osvédceni za neplatné.

§9

(1) Bylo-li osvédéeni prohlaseno za neplatné podle § 8 nebo piestal-li prisezny hajny
vykonavat ochrannou sluzbu z jiného divodu, je povinen neprodlené odevzdati osvédceni
zaméstnavateli. Zaméstnavatel je povinen odevzdati osvédceni okresnimu narodnimu vyboru,
po ptipad€ ozndmiti zaroven, ze ptisezny hajny piestal vykonavati ochrannou sluzbu pro ného.
Prestane-1i ptisezny hajny vykonavat ochrannou sluzbu jen pro nékterého z vice
zamg&stnavatell, je povinen ozndmiti to okresnimu narodnimu vyboru a ptedloziti osvédceni
Kk provedeni opravy.

(2) Ma-li byti piiseznym hajnym ustanovena osoba, ktera byla jiz jednou piiseznym
hajnym ustanovena a vykonala pfisahu, nebere se v takovém ptipad¢ znovu do ptisahy. Postaci
opétné vydani osvédéeni okresnim narodnim vyborem. (ZAKONY, 2010-2023)

Ke strazi se mohlo nastoupit v 18 letech, ale prokazovani se probihalo pouze odznakem
na rozdil od minulé doby, kdy lesni straz méla bud’ sluzebni odév (uniformu) nebo pasku pies
rukav nebo specifickou pokryvku hlavy. Z kompetenci, které zistaly z minula v nezménéné
nebo téméf shodné podobg, je to moznost nosit zbraf obranu na svou ¢i ostatnich osob. Platilo,
zZe po slozeni slibu a ziskani osvédéeni ptisezné straze byl zbrojni prikaz nahrazen osvéd¢enim
pro pouziti zbrani. Piipustény byly veskeré secné, bodné a nékteré stielné zbrané. (86/1949)

Po uplynuti doby téméf sta let od vydani Cisafského patentu se opét podatilo vydat novy
lesni zakon, ktery Caste¢né Cerpa z Cisaiského patentu 1852, avSak na strané druhé se zasazuje

o splnéni dobovych potieb lesniki.
3.3.2 Zakon o lesich 166/1960

Zakon o lesich a lesnim hospodatstvi 166/1960 Sb. ze dne 17. listopadu 1960 je uveden
ustanovenim narodniho shromézdéni Ceskoslovenské socialistické republiky (166/1960):

»Lesy jsou jednim z nejvétSich bohatstvi na$i vlasti a slouzi vSestranné socialistické
spolecnosti. Jsou hlavnim a trvalym zdrojem dfeva, vyrovnavaji a zlepSuji podnebi a vodni
pomeéry, jsou zdrojem zdravi a osvéZeni a uchovavaji pfirodni krasy. Pro tento vyznam lesi je

tteba toto bohatstvi chranit jako lesni fond, soustavné a planovit€¢ pecovat o zachovani a
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zvelebovani lesti a o hospodateni v nich podle zdsad pokrokové biologie, techniky a ekonomiky
a tim pfispivat k rozvoji narodniho hospodafstvi a k zvySovani hmotné a kulturni Grovné
pracujicich.” (166/1960)

Do roku 1960 byly stale rozdily v lesni legislativé v Cechach a na Slovensku. Pravé tento
rok byl zlomovy, jelikoz byla odstranéna dosavadni odli$na ustanoveni a byla zkonsolidovana
platnost lesnich predpisii na celém tzemi tehdejsiho Ceskoslovenska. Hlavnim cilem bylo
ucinné planovani hospodaiskych vysledkt, nebot” socialistické hospodaieni s planovanim stalo
a padalo. Jednim z cilt, které byly sledovany, bylo pfi postupném zvySovani produkce tézby
dieva sou¢asné nesnizovat celkovou vyméru lesti na nasem uzemi (CEMPIREK, 2013).

Z lesniho zakona z roku 1960 je tfeba uvést nékolik zasad. Za prvé, byly stanoveny
pozemky, které bylo mozné vyuzit pouze pro lesni hospodaistvi a tyto podléhaly ochrané
upravené lesnim zakonem. Dale, odborné sprava byla rozSifena na vSechny lesy, které nebyly
ve sprave statnich organizaci lesniho hospodarstvi. Lesy byly rozdéleny na jednotky za ucelem
kvalitn€j§iho obhospodafovani lesnich celkli. Pro vSechny vlastniky ¢i uzivatele lesa se
zavadely lesni hospodarské plany. Zacalo se s délenim lest podle funkci na lesy hospodatské a
ucelové. Uplatiioval se vnich rGzny zplsob hospodafeni. Zakon stanovoval odbornou
zpisobilost pracovnikl v lesnictvi a jejich vzdélavani. I kdyz planovité fizeni celkové vedlo
k upadku socialistické ekonomiky, neda se to fici o lesnim hospodafstvi. Naopak princip
planovitého fizeni prospél lesim z hlediska spole¢ného obhospodafovani. (166/1960)

Zéakon 166/1960 Sh. se nezabyval Lesni strazi jako samostatnym celkem. V platnosti vsak
zustal Zakon €. 86/1949 Sb. (platny od 7.dubna 1949), ktery zrusil platnost nékterych paragrafi
z piedchoziho cisaiského patentu. Jmenovité se jednalo 0 §52, odst. 4 a §§53 az 58. (ZAKONY,
2010-2023)

Bylo zminéno, ze mezi piedchozimi vydanimi lesnich zakond ub¢hlo téméf celé jedno
stoleti. Avsak dalsi lesni zakon, ktery byl vydan, Si ve srovnani s témito ¢asovymi odstupy

celkem pospisil. Tentokrat stacilo necelych 20 let.

3.3.3 Lesni zakon 61/1977 Sb.

Novy lesni zdkon byl oznac¢en 61/1977 Sb. Opét se v ném promitaji politicko-spolecenské
a soucasné i ekonomické piedpoklady realného socialismu. (FLORA, 2022)

Hned od zacatku vytvareni tohoto zakona §lo v lesnim hospodarstvi se deklaruje, ze je
tieba zrusit kapitalistické vyrobni vztahy, a proto je nutné prevadéni drobnéjsich vlastnikl lest

do druzstev socialistické velkokapacitni vyroby. Vzniklé pozemkové reformy mély za tkol
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zniCit posledni zbytky jakékoli podoby hospodafeni a vztahu k pidé mimo socialistické
vlastnictvi (tj. Zze vSechno patii délnické tfid¢ a rolnictvu jako obecnym kategoriim, nikoli jako
konkrétnim jednotliveim). (SILAR, 1980)

Avsak n¢které zmény, které zakon prosadil, je potfeba zminit, ponévadZz maji pozitivni
vliv na lesni spolecenstvi. Les je jiz uvazovan jako nedilnd souc¢ést zivotniho prostiedi. Pfimo
Vv zakong je zanesen les jako element zietelné provazany s vodou, pudu, vegetaci a zvifectvem
(CEMPIREK, 2013).

Dalsi soucasti onoho zékona bylo zavedeni pojmu Lesni pidni fond, ktery byl popsan
Vv paragrafu 2 lesniho zakona, ktery lze struéné shrnout nasledovné:

Pozemky, které patii do lesniho ptidniho fondu, jsou rozepsany do dvou odstavci. Prvni
skupinu tvoiti pozemky porostlé lesnimi dievinami, které slouzi k plnéni funkci lesti a pozemky,
na nichZ byly lesni porosty doc¢asné odstranény, avSak pocita se s jejich obnovou. Soucasné sem
spadaji pozemky pro zfizeni lesnich skolek ¢i semennych plantazi.

Dalsi skupina jsou bezporostni pozemky, které tvoti nedilnou soucast lesniho odvétvi a
jsou pro n&j nezbytné. Jedna se napt. o rozdé€lovaci priseky, lesni cesty, plochy hornich lesnich
skladii apod. Posledni hlavni skupinou jsou pak pozemky nad horni hranici stromové vegetace
ve vysokohorskych oblastech s vyjimkou pozemkl zastavénych a jejich pfijezdnich
komunikaci (61/1977).

Nasledujici odstavec, ktery popisuje vymezeni lesniho piidniho fondu, sdéluje, za kterych
podminek mulize organ statni spravy prohlasit pidu za lesni pozemek. Jsou to pfedné pozemky,
které maji z vice hledisek nejlepsi predpoklad k nejhospodarnéjSimu zalesnéni, taktéz pozemky
zalesnéné z duvodt vodohospodaiskych, pudoochrannych, zdravotnich, rekreacnich a
estetickych. Diivody tohoto zaneseni v zakoné si lze vykladat jako potiebu zachovat pramenné
oblasti v jejich nenarusené podobé, ptredchazet vodni a vétrné erozi, napliovat rekreacni
potieby obyvatelstva a v neposledni fadé chranit vzacné druhy fauny a flory. (SILAR, 1980)

Nyni si musime je$té uvédomit, ze urovani zafazeni pozemkd do skupiny lesniho
pudniho fondu a z toho plynouci zménu jejich vyuziti, mohou provazet pochybnosti. O tom,
zda pozemek nalezi do lesniho piidniho fondu podle odstavce 1, rozhoduje organ statni spravy
lesniho hospodarstvi. Nepochybné je rozhodnuti v ptipad¢, jedna-li se o pozemek, ktery je
soudasti jiného padniho fondu, napiiklad fondu zemédélského. (SILAR, 1980)

At uz se jednalo o jakykoliv lesni pozemek, nadale trvala potieba jej stiezit. Proto byla
op¢t vracena piimo do nového lesniho zdkona 61/1977 Sb. €ast o pravech a povinnostech lesni

straze.
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3.3.4 Vyhlaska o lesni strazi 98/1977 Sb.

Konkrétné se pravy a povinnostmi lesni straze zabyva vyhlaska 98/1977 Sb. Ministerstva
lesniho a vodniho hospodatstvi Ceské socialistické republiky ze dne 28. prosince 1977 o lesni
strazi. (SILAR, 1980)

Ackoliv se stale historicky pohybujeme v obdobi vlady jedné strany (KSC), nékteré
zmeény prece jenom lesni strdz zaznamenala. Do zakona se opét vratil nazev lesni straz oproti
strazi piisezné. Bylo to vynuceno rozdélenim tzv. vefejnych ochranci pod vice straznich
skupin, napiiklad na lesni a mysliveckou straz. Vzhledem k tomu, ze od vydani minulého
lesniho zakona ub¢&hl néjaky ¢as, bylo opét nutno zohlednit dobové podminéna specifika, napft.
je zde kladen dlraz na oddanost socialistickému spolecenskému ziizeni.

Ustanoveni lesni straze se uskuteéiiovalo po splnéni podminek zapsanych v paragrafu 2,
V odstavcich 1 az 9

(1) Lesni straz ustanovuje okresni narodni vybor, v jehoZ izemnim obvodu ma navrzeny
do funkce lesni straze trvalé bydliste.

(2) Lesni strazi mize byt ustanoven ¢eskoslovensky statni obc¢an starsi 21 let, oddany
socialistickému spolecenskému zifizeni, zdravotné zpusobily k vykonu této funkce, ktery zna
povinnosti a opravnéni lesni straze, a ktery slozil pfedepsany slib.

(3) Pracovnika statni organizace lesniho hospodaistvi fizené ministerstvem, ktery ma
vykonévat funkci lesni straZe jako plnéni pracovnich ukold, ustanovi okresni narodni vybor
lesni straZi jen tehdy, jestliZe mé opravnéni k noSeni zbrané podle zvlastnich predpisi.

(4) Navrhovatel k navrhu na ustanoveni lesni straze pfipoji doklad o zdravotnim stavu
navrhovaného a vypis z rejstitku tresti uvede kdy a jak byl poufen o povinnostech a
opravnénich lesni straZze a navrhne obvod plisobnosti lesni straZze. Ve vyjimecnych piipadech
muze byt doklad o zdravotnim stavu nahrazen prohldSenim navrhovaného.

(5) Okresni narodni vybor pied ustanovenim lesni straze prezkousi téz, zda navrzeny je
seznamen s povinnostmi a opravnénimi, kterd z této funkce vyplyvaji. Okresni narodni vybor
muze od prezkouseni, zda navrzeny je seznamen s povinnostmi a opravnénimi, upustit, je-li ze
zastavané funkce v organu statni spravy lesniho hospodaistvi nebo v organizaci lesniho
hospodaistvi nepochybné, ze navrzeny spliiuje predpoklady kladené na vykon funkce lesni
straze.

(7) Okresni narodni vybor vyda lesni strazi prukaz lesni straze, v némz stanovi obvod jeji

pusobnosti. U pracovnikli organti statni spravy lesniho hospodafstvi a u pracovnikl statnich
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organizaci lesniho hospodafstvi fizenych ministerstvem se ustanoveni lesni strazi a obvod
pusobnosti vyznaci téZ v jejich sluzebnich prukazech.

(8) Obvodem pusobnosti lesni straze ustanovené na navrh organizace lesniho
hospodafstvi je izemni obvod organizace, popiipad¢ jeji nizsi organizacni jednotky, a zahrnuji
se do ného vsechny lesy bez ohledu na vlastnické a uzivaci vztahy k nim.

(9) Pii trvalé zméné mista vykonu prace u pracovnika organizace lesniho hospodafstvi
vyznaci okresni narodni vybor, ktery lesni straz ustanovil, zménu obvodu piisobnosti. Pfi zméné
trvalého bydlisté lesni straze do obvodu plisobnosti jiného okresniho narodniho vyboru se nové
ustanoveni lesni strdzi provadi zjednodusené; zejména se neskladd slib a upusti se od
prezkoudeni znalosti o povinnostech a opravnénich lesni straze. (SILAR, 1980)

Po splnéni vSech nalezitosti pro ustanoveni fyzické osoby lesni strazi nasledovalo sloZeni
sluzebniho slibu okresnimu narodnimu vyboru, aby si budouci straZzce uvédomil, Zze kromé
povinnosti piebird i zodpovédnost a hajil zajmy Ceskoslovenské socialistické republiky.
(SILAR, 1980)

Slib je struény a hutny zni takto:

,.Slibuji, Ze jako lesni straz budu chranit zajmy Ceskoslovenské socialistické republiky,
ze budu s nejveétsi svédomitosti a péci plnit své povinnosti pii vykonu ochranné sluzby v lesich,
ze pti své ¢innosti budu dodrzovat pravni predpisy a ze nepiekro¢im opravnéni prislusejici lesni
strazi*. (SILAR, 1980)

Ponékud nelogicky a proti zavedenym zvyklostem se tento zdkon rozhodl, Ze lesni straz
se nebude prokazovat jako dosud odznakem, ale své postaveni bude dokladat pouze
piedloZenim prikazu lesni straZe. V prikazu bylo mimo identifika¢nich 0dajh téz zapsano, kde
ma straznik své pole pusobnosti. Zména se tykaly i prava nosit zbrai. Jeji noseni je stale

povoleno, ale jiz v rdmci loveckého opravnéni, spojeného s vykonem myslivosti.

3.4.1 Lesnizakon 289/1995 Sb.

Po sametové revoluci v roce 1989 zacal proces ptiprav na vydani nového lesniho zdkona,
ktery musel reflektovat kondici nasich lest a pfedevsim se musel vyporadat s nové vznikajici
vlastnickou strukturou, ktera se ménila diky rozsahlym restitucim. Do té doby vlastnil lesni
pozemky z 95 procent stat. Zbytek piipadal na zeméd€lska druzstva dohromady s malym
zastoupenim fyzickych osob. Novy lesni zdkon byl schvalen dne 19. prosince 1994 (STANEK,
1996).
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Spolecné se na vytvoreni nového lesniho zédkona podilela ministerstva zemédélstvi a
zivotniho prostifedi ve spolupraci se souborem zajmovych skupin, tj. napiiklad sdruzeni
vlastniki obecnich lesi, ekologti a odborné lesnické vetejnosti. Do doby, nez vesel 3. listopadu
1995 novy lesni zakon Vv platnost, pievedlo se ze statniho vlastnictvi do drZeni obci 310 tisic
hektarti a do soukromych rukou téméf 450 tisic hektar lesti. (STANEK, 1996)

Muzeme srovnat, jak vypada vlastnicka struktura dnes, po necelych tficeti letech od
vydani onoho lesniho zakona. Ve vlastnictvi statu zdstala lehka nadpoloviéni vétsina lesu, tj.
cca 1,3 mil. hektari. Obce a lesni druzstva se podileji 480 tisici hektary a soukromi vlastnici
drzi ptiblizné 700 tisic hektart (ZEMEDELSTVI, 2009-2023).

Dnesni trend v lesnictvi klade velky diraz na mimoprodukéni funkce lesa. VétSiné
populace piijde zcela normalni, ze v lese — zejména v téch piiméstskych — najdeme lavicky,
détska hiiste, pitka ¢i naucné stezky. Takovy stav byl diive zcela neptedstavitelny (les slouzil
k jinym nez rekrea¢nim ucelim). Z tohoto pohledu jsou pro rekreaci 1épe vybaveny prave lesy
ve vlastnictvi mést. Tyto lesy jsou uréeny k mimoprodukéni funkei a primarnim cilem neni
zisk, ani ochrana pfirodnich zdroji, ale udrzitelnost a moznost poskytnout lidem rekreaci. Je
vhodné zminit, Ze toto je v Evropé zcela ojedin&lé a Ceska republika miize byt na to pravem
hrda.

V soucasnosti by mél byt v pfipravé strategicky dokument statni lesnické politiky
(dokonceni se piedpoklada v roce 2035), v jehoZ rdmci by mély vzniknout finan¢ni podpory a
pfipadné kompenzace majitelim lest, kteti budou ochotni rozsifit sviij les o ekosystémové
sluzby poskytované vetejnosti. To by mélo zahrnovat sportovni vyziti a rekreaci. Nyni velka
podpora putuje pouze do oblasti zemédélstvi. Vlastnici lesa si musi poradit bez pomoci statu ¢i
fondt z Evropské unie. (SKOPKOVA, 2023)

Lidé nadale mohou pro vlastni potiebu sbirat lesni plody, houby ¢i volné leZici klest, za
ktery se povazuje lesni porost do priméru 7 cm tlouStky. Tato ¢innost se nesmi provadét
neohleduplnym ¢i dokonce destruktivnim zpisobem. Na poradek v lesich stale dohlizi lesni
straz, kterd ma v dosavadnim zakoné také svoje misto (i kdyz s ur¢itymi zménami oproti zdkonu

pfedchozimu).

3.4.2 Lesni straz

Lesni straz v dob¢ platnosti zakona 289/1995 Sb., neni jiz rozsifena tak hojné jako tomu
byvalo za minulého rezimu. Vétsina 0sob ustanovenych lesni strazi jsou zaméstnanci velkych

statnich podniki jako napiiklad Lesy CR ¢&i Vojenské lesy a statky. Funkce lesnich strazci je
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jen roz$itenim jejich kompetenci a povinnosti pfi vykonu jejich jiného hlavniho pracovniho
poméru. Lesni strazci nemaji jiz predepsany konkrétni stejnokroj, kterym by byli
identifikovatelni. Prokazuji se odznakem ¢i prukazem. Ale to neznamena, ze by jejich vzezieni
mélo pasobit nedlstojnym dojmem. Vychazi se z predpokladu, Ze pracovnici v lesnictvi, ktefi
maji na starosti i jiné lesnické ¢innosti, budou vhodné ustrojeni pro vykonavani lesni straze.
(FLORA, 2022)

Lesni strazi se podle stavajiciho lesniho zédkona 289/1995 Sb. Rozumi fyzicka osoba
zajistujici ochrannou sluzbu v lesich pti obecném uzivani lest ob¢any. Tim se rozumi obecny
dohled nad chovanim fyzickych osob. Zejména se jedna o jejich kontrolu tak, aby nedochazelo
k vykonu zakéazanych ¢innosti. (STANEK, 1996)

Nedovolené ¢innosti, které patii do této skupiny, jsou:

e rozdélavani ohné v lese a kouieni,

e zamérné zneciStovani lesa odpadky,

e odnaseni SiSek se semeny ¢i vytahovani semenackl a stromkli malého vzristu, které
jsou soucasti cilené nebo piirozené obnovy porostu. (FLORA, 2022)

V obdobi demokracie se mohou lesnimi strazci stat obéané za podminek, které obsahuje
paragraf 38 lesniho zakona ve tfech prvnich odstavcich.

Konkrétné je tam feceno, ze lesni strazi se mize stat fyzicka osoba, kterou ustanovuje
z vlastniho podnétu ¢i na zadost vlastnika organ statni spravy lesi. Musi mu byt vyhotoven
odznak a prikaz, Vkterém bude soucasn¢ s identifikacnimi udaji stanoven obvod jeho
pusobnosti. Na fizeni o ustanovovani lesni straZe se nevztahuji obecné predpisy o spravnim
fizeni. Vékova hranice byla nastavena na 21 let a zGstala i pozadovana beztthonnost zadatele.
Posuzuje se i zdravotni stav a prokazani znalosti prav a povinnosti lesni straze podle tohoto
zékona. Dale je nezbytné sloZeni slibu pied organem statni spravy lesi. (FLORA, 2022)

Nasledujici ptisaha se od posledni Gipravy témét nelisi, odhlédne-li se od faktu, Ze soucasti
slibu neni loajalita politickému vedeni statu. Pfi srovnani s pfedchozim slibem to opravnéné
vyvolava pocit, Ze na prvnim misté€ je kone¢n¢ les pfed jinymi statnimi zajmy.

Ptisaha zni:

»Slibuji, Ze jako lesni straz budu s nejvétsi peclivosti a svédomitosti plnit této Cinnosti pii
vykonu ochranné sluzby v lesich, ze budu pii vykonu této ¢innosti dodrZovat pravni pfedpisy a
neptekro¢im opravnéni ptislusejici lesni strazi. (FLORA, 2022)

V odstavcich 4 az 8 se dozvime nasledujici:

Po splnéni téchto podminek nasleduje vydani, orgdnem statni spravy lest, jiz

zminovaného odznaku a prikazu lesni straze. Jejich podobu stanovuje ministerstvo pravnim
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pfedpisem. Timto orgdnem je téZ veden rejstiik lesnich strazcti. Kam se musi zapsat noveé
uvedeny strazce nejpozdé€ji do 30 dni od splnéni vSech podminek. V kompetenci statniho
lesniho organti je i zruSeni ziskané funkce a vymazani z vedené evidence, pokud proto vzniknou
divody. Ve srovnani s minulou dobou, vznikla v soucasnosti (s technologickym pokrokem i po
zkuSenostech z doby lockdownu kvuli covidu 19) moznost podavat a zajiStovat potiebné
dokumenty v elektronické podobé. (FLORA, 2022)

V této posledni podobé lesniho zakona se z pohledu lesni straze zménilo ledacos, lze
premyslet kolik z toho je k lepSimu ¢i k horSimu. Napiiklad noSeni zbrané se vibec nefesi a
lesni straz toto pravo nemd. Pokud je ovSem osoba vlastnikem zbrojniho priikazu, zbran
piirozené vlastnit a nosit mize, ale nespada to jiz pod kompetence lesni straze. Za novinku
muzeme povazovat Vyuziti modernich technologii jako jsou mobilni telefony s digitdlnimi
fotoaparaty a GPS, kamery ¢i drony s kamerou k vykonu funkce lesni straze. Pii zjisténi
piestupku nebo odhaleni osob konajici nekalé chovani, 1ze potom vyuzit zaznamovych zafizeni
pro sbér dikazt pro ptipadné soudni jednani nebo moznost poskytnuti diikazniho materialu
ptfivolané policii. V budoucnu je klidn€ mozné, Ze samotnd automatizovana zatizeni budou

vykonavat funkci lesni straze. (FLORA, 2022)

3.5.1 Obdobny strazny institut v Ceské republice

Pro srovnani podobnosti a odliSnosti kompetenci je vhodné zminit dalSi z vefejnych
strazi, a to straz mysliveckou. Ta to straz prosla legislativné velmi dlouhou cestu obdobné jako
straz lesni. Je tomu tak proto, Ze z historického hlediska se jedna o nejdéle vykonavanou straz
Vv pfirodnim prostfedi.

Dnes miizeme chapat mysliveckou straZz jako ochrance volné Zijici zvéfe pred
domestikovanou zvéfi a jeji ochranu v jejich pfirozeném prostiedi. Dal$i hlavni uc¢el myslivecké
straze je dohled v honitbach a také v jejich nasledné organizaci. (BEDNAR, 2004)

Myslivost jako takovéa byla zapsdna na seznam nehmotného kulturniho dédictvi Ceské

republiky (UHUL, 2017).
3.5.2 Myslivecka straz dle zakona ¢. 449/2001

Je povinnosti ustanovit mysliveckou straZ pro kazdou honitbu, coz je ddno zdkonem
449/2001 Sh. Jeji misto v honitbé je vyznamné a nezastupitelné. Kromé zpusobilosti ¢lena

myslivecké straze, dané zdkonem o myslivosti, se od né¢ho ofekava plnéni funkce strazce
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zakonnosti, dohled nad dodrzovanim mysliveckych zvykd, tradic a myslivecké etiky. K tomu
je myslivecka straz vybavena rozsahlymi opravnénimi, kterd umoziuji zavazny zasah do prav
obcand. Jeji postaveni je posileno i zafazenim do kategorie vefejného ¢initele (BEDNAR,
2004).

Prava a povinnosti myslivecké straze jsou zahrnuty v zakoné o myslivosti, konkrétné
Vv paragrafu 12. Mysliveckou strdz mohou vykonavat fyzické osoby, které jsou starsi 21 let,
prokazi se vypisem z rejstifku trestd, svou bezihonnosti a maji bydli§té na tizemi Ceské
republiky. Musi prokazat svou pravni a fyzickou zpusobilost pro vykon této funkce. Prokazuje
se znalostmi prav a povinnosti myslivecké straze podle tohoto zékona a znalost souvisejicich
predpist. Dale musi vyslovit s ustanovenim pisemny souhlas a predlozit platny lovecky listek
se zbrojnim prikazem a pojiSténim podle paragrafu 48, kde se ukladd myslivecké strazi
povinnost pojistit se kvuli piipadné odpovédnosti za Skodu pfi této ¢innosti V piipadé ublizeni
na zdravi nebo usmrceni jinych osob. (BEDNAR, 2004)

Po splnéni vSech téchto podminek sklada budouci myslivecka straz slib, ktery zni:

»Slibuji, Ze jako mysliveckd strdz budu s nejvétsi peclivosti a sv&domitosti plnit
povinnosti pii vykonu ochrany myslivosti, ze budu pfi vykonu této ¢innosti dodrzovat pravni

predpisy a nepfekro¢im opravnéni piislusejici myslivecké strazi. (BEDNAR, 2004)

3.5.3 Spole¢na prava a povinnosti lesni a myslivecké straze

Z dosavadniho zjisténi vyplyva, Ze pokud srovname prava a povinnosti myslivecké a lesni
straze, maji n¢které kompetence podobné, napt. mohou zjistovat totoznost osob, pohybujicich
se Vlesich ¢i v honitb¢, opravnéni zastavit dopravni prostiedek, muze vykonat kontrolu
nezédkonného vybaveni a pfedmétli. V kompetencich obou je taktéZ pravo udélovat pokuty za
prokdzané prestupky. Jakych prestupkii se mohou fyzické nebo pravnické osoby dopustit je
zaneseno V lesnim zdkoné 289/1995 Sb., v ptipadé myslivecké straze zakon 449/2001 Sb. Pti
zjisténi neopravnéného chovani mizou obé straze taktéz zadrzet osoby v rdmci vyzvy a ptivolat
prisluiné policejni organy (FLORA, 2022), (BEDNAR, 2004).

Dalsi kompetence jsou naopak zcela odlisné, napf. pouze mysliveckd strdz muze

usmrcovat zivo€ichy za Gcelem regulace stavu.
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3.6 Obdobny strazny institut na izemi Slovenska

K mezistatnimu porovnani lesni straze jsem vybral Slovensko jako jednoho z naSich
nejblizS§ich sousedd. Navic, se Slovenskou republikou jsme v minulosti méli spole¢nou
legislativu a proto je zajimavé srovnat jejich pravni apravy v oboru lesnictvi, konkrétné jak si
stoji lesni straz po rozdéleni Ceska a Slovenska.

Lesni problematikou se zabyva zakon ¢. 326/2005 Z. z. Zakon o lesoch, ktery ma platnost
od 22. ¢ervence 2005. Do té doby byly v platnosti jesté nékteré pasaze z Lesniho zakona
61/1977 Sb., které byly spole¢né do vzniku prvniho ¢eského samostatného lesniho zakona
289/1995 Sh. (PORADCA PODNIKATELA, 2010-2023)

Lesni strdZ na uzemi Slovenské republiky a jeji ustanovovani, evidence a odvolavani se
popisuje v paragrafu 52 v Zakonu o lesoch 326/2005 Z.z. Po navrhu vlastnika, spravce nebo
obhospodarovatele lesa se muze fyzicka osoba po dovrSeni 18 let stat lesni strazi. Musi splnit
nékolik nasledujicich podminek: dolozeni své beztthonnosti, zdravotni zptsobilost, odbornost
a prehled v lesni legislativé. Kazdy slovensky lesni strazce musi mit platné pojisténi pro piipad
odpovédnosti za Skodu pokud by zptisobil Skodu na zdravi ¢i na majetku pti vykonu své funkce.
Opravnéni Clena lesni straze maji téz urceni zaméstnanci orgdni statni spravy lesniho
hospodaistvi. Obdobné jako v Ceské republice sklada lesni stra slib, ktery nasleduje po sloZeni
zkousky (obsahujici latku z trestniho prava, pfestupktl, poskytovéani prvni pomoci a pouzivani
donucovacich prostiedkil), u pfislusSného organu statni spravy lesniho hospodafstvi.
(PORADCA PODNIKATELA, 2010-2023)

V originalni znéni zni slib takto:

»dlubujem, ze ako ¢len lesnej strdze budem dodrZiavat vSeobecne zavdzné pravne
predpisy a vykonavat’ v uré¢enom obvode posobnosti svoju funkciu zodpovedne podl'a svojho
najlepsieho svedomia.“. (PORADCA PODNIKATELA, 2010-2023)

Clenové lesni straze maji rozdélené obvody své puisobnosti zpravidla o vyméie 500
hektarii, ale pokud se vlastnik lesa ¢i lesni sprava rozhodnou jinak, miiZze se vymeéra liSit. Pro
identifikaci straze slouzi odznak a prukaz, ktery za zadnych okolnosti nesméji vydat ze svych
rukou, ale pouze poskytnout k nahlédnuti. Clenové slovenské lesni straze jsou dale, na rozdil
od situace v Ceské republice, opravnéni pouzivat donucovacich prostiedkil. Naklady na ¢innost
lesni straze vcetné ndkladl na vybaveni donucovacimi prostfedky nese ten, na jehoz navrh byl
¢len lesni strdZze ustanoven a je povinen dohlizet na fadné vykonavani svéfené funkce.

(PORADCA PODNIKATELA, 2010-2023)
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3.7 Kompetencni analyza

Srovnani platnych a historickych kompetenci lesni straZe na izemi CR je pfedmétem této
¢asti prace. Pro piehlednost jsou jednotlivé kompetence shrnuty do tabulek (Tab. 1 az Tab. 6),

aby bylo mozné jasn¢ postihnout vyvoj kompetenci.

Tabulka Tab. 1 shrnuje vycet kompetenci, které ma lesni straz (LS) momentalné podle
platnych zakonil. Obecné plati, Ze kompetence se vyvijeji spolu s dobou, ve které je dany zakon

vydavan, proto tabulky nésledujici budou odraZzet situace dfive platnych zakoni.

Tab. 1 Soucasné platny zakon 289/1995Sh.

Opravnéni zastavit dopravni prostfedek

Opravnéni pozadovat pfedlozeni souhlasu vlastnika lesa

Opravnéni zjistit totoznost osoby

Opravnéni potidit zdznam

Opravnéni projednat piestupky

Opravnéni zadrzet osobu

Pozadovat pomoc policie
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Tab. 2 Cisaisky patent 250/1852

§ 54 Mit u sebe zbran a pouZit ji v sebeobrané. Pokud mé na sob¢ patfi¢ny odev ¢i

rozpoznavaci znaky muze byt drzitelem obvyklych zbrani, aniz by mé¢l zbrojni pas

§ 55 Vykazat z lesa mimo vefejné cesty kazdého, kdo je podeziely z nekalych umysli.

§ 55 Pokud je n¢kdo pfistizen v lese s pracovnimi nastroji (sekery, pily, ruéni naradi
vSeho druhu) ma LS pravo je zabavit, pokud nemize vysvétlit, Ze s nimi nechce pachat

trestnou ¢innost. Po zabaveni se daruje do chudinského fondu

§ 56 Je-li v lese pfistizen podeziely z lesniho pychu a jsou u né&j nalezeny podezielé lesni

plodiny, jsou zabaveny.

§ 57 Osoby, které jsou pfistizeny pii pychu, mohou byt zatéeny, pokud
a) opakuji ¢innost;

b) nemaji bydlisté;

¢) spachaji zna¢nou skodu;

d) jsou agresivni (nadavky, fyzické napadeni)

Tab. 3 Zakon 86/1949 Sb.

Opravnéni zjistit totoznost osoby

Opravnéni zadrZet osobu, pouze za piedpokladu, Ze pacha trestny Cin, k jehoZ ochran¢ byla

LS ustanovena

Pti podezieni, ze méa zadrZena osoba u sebe véci pochazejici z trestné Cinnosti, miize LS

osobu prohledat a véci zabavit

Opravnéni stihat podezielého i mimo svij obvod

Pouzit zbran v nutnych ptipadech pii ohroZeni Zivota svého €i jiné osoby.

Pozadovat pomoc bezpe¢nostni sluzby, piipadné predvést osobu a odevzdat kontraband
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Tab. 4 Zakon 61/1977 Sb.

Opravnéni zastavit dopravni prostfedek

Okamzité zastaveni Cinnosti, kterd je v rozporu se zajmy ochrany lest

Opravnéni vykézat vozidlo z lesnich pozemk

Opravnéni zjistit totoznost osoby

Pouzit zbran¢ v pfipadech a za podminek uvedenych v zdkoné

Opravnéni projednat prestupky a ukladat blokové pokuty za prestupky na tseku lesniho

hospodafstvi

Opravnéni zadrZet osobu, pfedvést osobu na nejbliZsi sbor statni bezpecnosti.

Srovname-li jednotlivé kompetence, je patrné napiiklad, ze lesni straz pozbyla prava nosit
zbran az s formulaci zdkona 289/1995 Sb. K tomuto stavu ovSem trendoval jiz zdkon 61/1977
Sb., kdy pravo nosit zbran bylo vdzano na vykon myslivosti.

Prévo LS zastavovat vozidlo se objevuje az v 61/1977 Sb., coz se ptirozené dano tim, Ze
v piredchozich dobach nerozvinutého vyuzivani motorovych vozidel neexistovala potieba
takového ustanoveni (lidé se po lese pohybovali pésky, nebo za pomoci animalni sily).

Pravo zjiStovat totoZnost osoby zilistalo trvalou kompetenci, ovSem prokazovani
totoznosti osob se za dob vydani Cisatského patentu 250/1852 znacné lisilo od soucasnosti, na
druhé stran¢€ pohyb osob v daném uzemnim celku nebyval tak rusny a lze predpokladat, ze

notoriCti potizisté byli znami.

Tab. 5 Zakon 449/2001 Sb.

Zastavit dopravni prostiedek pii podezieni ndlezu ulovené zvéte nabytou neopravnénym

zpusobem

Kontrola zbrojniho prikazu ¢i obanského prikazu

Kontrola zbrani ¢i zakdzané lovecké vyzbroje

Pravo odejmout osobam sttelnou zbrai nebo zakazanou loveckou vyzbroj

Pravo usmrcovat zivoCichy vyzadujici regulaci

Pozadovat pomoc nebo soucinnost organi policie, poptipadé obecni policie

Projednat ptestupky podle tohoto zdkona ptikazem na miste
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Tab. 6 Zakon 326/2005 Z.z.

Zastavit dopravni prostiedek

Kontrola osob, ktera vykonavaji ¢innost spojenou s lesnim hospodaistvim (totoZznost,

doklady o ptivodu dieva, opravnéni k ¢innosti)

Vstupovat na pozemky a do staveb a zatizeni spojenych s lesnim hospodatstvim

Zjistovat totoznost osob podezielych ze spachani trestného ¢inu ¢i prestupku

Piedvést na policejni utvar pii nesoucinnosti v dané situaci a odebrani zbrané

Odejmout a zaevidovat véci ziskané poskozovanim lesniho majetku, k ptedani policejnim

organiim

Opréavnéni potidit zdznam

Ukladat a vybirat pokuty v blokovém fizeni

DrZet a nosit zbran a stielivo pti vykonu funkce

Odstranovani zvirat, ktera ohrozuji zdravi osob

Pouzivat donucovaci prostfedky. Hmaty, chvaty, obusek, pouta, sluzebni pes, slzny plyn a

varovny vystiel

Odejmout chycenou, ulovenou nebo ptepravovanou zvet, popiipadé i loveckého psa a fretku

a vykézat je z honitby

Kompetence LS souvisejici s pofizovanim zaznamu v souvislosti s pachanim piestupku
&i zajisfovanim dikazii je novodobym vynalezem, ktery pro Cesko plati od r. 2022, pro
Slovensko od r. 2005.

Naopak, zaniklou ¢i modifikovanou kompetenci je pravo zabavovat predméty. V dobach
Cisafského patentu mohly byt zabaveny nejen nastroje, pomoci nichz byl pachéan lesni pych,
ale také lesni plodiny a nasbirané diivi. V soucasnosti se tato kompetence piesunula v Ceské
republice na mysliveckou straz, na Slovensku mtize byt mimo ulovenou zvét zabaven dokonce
1 lovecky pes.

Pokud se podivame za hranice na Slovensko, je z

Tab. 6 patrné, Ze slovenska lesni straZ sdruzuje kompetence, které jsou v Ceské
republice rozdéleny mezi lesni a mysliveckou straz (Tab. 1, Tab. 5) a navic jsou posileny 0

moznost pouzivat donucovaci prvky, sluzebniho psa ¢i varovny vystiel.
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Z Tab. 5 je navic patrné, ze puvodni kompetence z Cisaiského patentu, které se tykaly
moznosti osoby vykdzat z lesa ¢i dokonce zatknout (dnes pfedvést) se piesunuly na straz
mysliveckou.

Ke zptisobiim prokazovani k ptislusnosti lesni strazi patiil — mimo obdobi, které zahrnuje
zékon 61/1977 Sb. — sluzebni odznak. Vyvoj téchto sluzebni odznakii od doby Rakousko-
Uherské Monarchie do soucasnosti je prezentovan na Obr. 1a Obr. 2. Fotografie odznaka jsou
doplnény také o odznak lesni straze na Slovensku a odznak myslivecké straze u nas. U vSech
prezentovanych odznakd vynika nadpis nazvu lesni straze (v piipadé z doby Rakousko-Uherska
a Protektoratu jsou napisy vyvedeny dvojjazyéné). Odznak z doby monarchie obsahuje dale
rakouskou orlici (Obr. 1 a), kterd je od vzniku samostatného Ceskoslovenska nahrazena
¢eskym Ivem (Obr. 1 b-d), ktery ma na hrudi v obdobi 1. republiky $tit se slovenskym kiizem,
ktery v obdobi Protektoratu logicky chybi. V obdobi socialismu je odznak minimalisticky a
témer bez odkazu ke statnim symboltum, zbyly pouze lipové ratolesti (Obr. 2 a). Po roce 1993
se na odznaky vefejnych strazi vraci statni znak a provedeni je v barvé (Obr. 2 b-c). Pro

srovnani je ukazan i odznak lesni straZze Slovenska, ktery nese barevné vyvedeny statni znak

(Obr. 2d).
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Ptisezny hlida¢ — obdobi Rakousko- Ptisezna straZ — obdobi 1.

Uherské monarchie Republiky

Piisezna straz — obdobi Protektoratu Cech Ptfisezna straz — po roce 1948

a Moravy
Obr. 1 Odznaky lesni straze do r. 1948
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Lesni straz po roce 1977 Lesni straz -Ceské republika

soucasnost

Myslivecka straz — Ceské Lesni straz — Slovenska republika

republika sou¢asnost soucasnost

Obr. 2 Odznaky lesni straze po r. 1948, straze myslivecké a slovenské
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4 Metodika praktické casti

4.1 Pruzkum o lesni strazi povédomi verejnosti

V této praci byl provadén sociologicky pruzkum mezi laickou vefejnosti o povédomi
institutu lesni straze. Pro pruzkum byla zvolena dotaznikova metoda, kterou byla oslovena
vefejnost piimo v prostiedi lesa. Jednotlivé otdzky byly koncipovany tak, aby vyplnéni
dotazniku netrvalo déle nez dvé minuty, proto vétSina otazek byla formulovana pomoci vybéru
z n¢kolika variant. Volna otdzka byla v dotazniku zafazena pouze jedna.

Pokud byl po osloveni potencionalniho respondenta ud€len souhlas S vyplnénim
dotazniku, byl mu pfedan soubor otazek v tisténé formé. Nebyl kladen pozadavek na vyplnéni
dotazniku v urcitém Casovém limitu, protoze cilem nebylo respondenty stresovat, ale naopak
zajistit si jejich vstiicnost.

Aby bylo mozno po vyhodnoceni vysledkl ziskat statisticky relevantni vystupy, bylo
zékladnim pozadavkem zajistit minimalné 100 respondentd. Sbér dat probihal v nékolika
etapach, kdy bylo vyuzito obdobi s potencialem zvySeného vyskytu lidi v lese z rekreacnich ¢i
sportovnich diivodii v lokalitach Cimicky a Dablicky haj, posléze v lesoparku v okoli vodni
nadrze Hostivai a Vv dalSich prazskych a pfiméstskych lesoparcich. Prvni ¢ast prazkumu
prob&hla o pololetnich prazdninach, tj. 28.a 29. ledna 2023 (Dablice a Cimice), dal3i &ast
vyzkumu 18. a 19.Unora 2023 (Hostivar).

Primé&rna Gspésnost ochoty spolupracovat na vyplnéni dotazniku byla 20 %. Néktefi
z oslovenych respondentti v ramci sportovnich udalosti byli sice ochotni dotaznik vyplnit, ale
nasledné jej nevratili ¢i vratili v podobé, kterd nebyla vyhodnotitelna. Pro ucely bylo mozné

pouzit data z 95 dotaznikdi.

4.2 Popis dotazniku

Dotaznik je tvofen deseti otdzkami. Po zjiSténi pohlavi a vékové kategorie nésleduji
vlastni otazky 0 znalosti lesni strdze. V souboru otdzek se nachazi jedna oteviend, kde
respondenti mohou vyjadfit své minéni svymi slovy. Ostatni otazky jsou koncipovany jako

volba z n€kolika nabizenych moznosti, proto, aby respondenta délka vyplnéni neodradila.
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1. Pohlavi

Jako prvni v poradi byla otazka na pohlavi respondentt. Z vysledku bude zajimavé
zjistovat, jakym smérem Se budou odliSovat odpovédi muzi ¢i Zen. Otazka byla koncipovana
jako volba muz x zena. Ostatni genderové kategorie nebyly uvazovany jako nerelevantni.

2. Vékova kategorie

Dalsi otazka ohledné véku respondentii byla zamérné volena v uréitych rozmezich.
Jednak to bylo vedeno zamérem, aby respondentiim nebylo nepfijemné prozrazovat sva citliva
data. Jednotlivé vékové kategorie byly voleny nasledovné:

e Vékova kategorie do 17 let, tj. nezletili, kde se da pfedpokladat, Ze o instituci lesni
straze budou mit malé ¢i zadné povédomi

e Vekova kategoriel8 az 50 let, tj. lidé v aktivnim véku, z nichZ nejstarsi ovSem pred
rokem 1989 byli minimaln¢ teenagery a mohli tudiz zaZit a matné pamatovat setkani
s instituci lesni straze i1 tehdy. V této vé€kové kategorii se d4 navic predpokladat, Ze
alespon cast respondenti muize byt aktivnimi ¢leny mysliveckych sdruzeni.

e V¢kova kategorie nad 51 let, tj. lidé, kteti pred r. 1989 byli zletili a mohli by tudiz mit
Vv ptipadé povédomi o LS moznost srovnani v dobé tehdy a nyni. Opét lze ocekévat, ze

néktefi z nich mohou byt ¢leny mysliveckych sdruzeni.

Ocekavanim, které se prokdze az pii vyhodnoceni vysledki dotazniku, je, ze lépe se
budou v problematice orientovat starsi rocniky muzského pohlavi.

3. Vite, Ze existuje lesni straz?

Nasledujici, tedy v potadi tfeti, otazka jako prvni reflektuje povédomi o instituci LS u
lidi, navstévujicich méstské a piiméstské lesoparky. V tomto piipadé bylo tézké dopiedu
predikovat odpovédi. Otazka byla opét formulovana jako zaskrtavaci volba typu ano x ne.

4. Kolikrat jste se setkali s lesni Strazi?

Ackoli do ceskych piiméstskych ¢i méstskych lesoparkli zavitaji ro¢né miliony
navstévnikil, presto 1ze ocekévat, ze vétSina respondentli se s lesni strazi jesté nikdy nesetkala.
Dotaznik prokaze, zda je toto ocekéavani spravné. Moznosti odpovedi byly nésledujici:

a) Nikdy
b) Jednou
C) Vicekrat
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5. Musi se lesni straz né¢im prokazovat a jestli ano tak ¢im?
a) Ano, prokazovat se musi prikazem ¢i odznakem

b) Ano, ma lesni uniformu, na které ma vysito sluzebni ¢islo

¢) Ne nemusi stac¢i, ze nam to strazce fekne

d) Ne nemusi, strazce pozname podle uniformy a sluzebni zbrané

Vzhledem k tomu, Ze lesni straZ patii mezi vetejné straze, cilila nasledujici otazka na to,
jakym zptsobem lze pfislusnika této straze poznat. Jednotlivé varianty odpovédi byly voleny
tak, aby bylo mozné rozkli¢ovat, zda se respondent setkal opravdu s lesni strazi, ¢i zda ji ve
svém chapani nezaménuje s jinymi slozkami statni spravy, napi. policii (viz odpovéd’ b),
S ¢lenem mysliveckého sdruzeni (odpovéd’ d) nebo s podvodnikem ¢i majitelem lesa (viz
odpovéd ¢)

6. Co povaZujete za nejvétsi prohiesek, ktery miiZe osoba zpusobit v lese?

Nasledujici otazka byla spojena s kompetencemi LS, a ptala se na nazor respondentd,
ktery z prohteskl proti chovani v lese povazuji za nejzavaznéjsi. Otazka byla volna, proto, aby
byla dodrzena spontannost odpovédi. Nicméné, vzhledem k tomu, Ze dotaznikové Setfeni bylo
realizovano v dobé po nedavném pozaru v Narodnim parku Ceské Svycarsko, vyhodnocovatel
oc¢ekaval, ze se tato skute¢nost v odpovédich respondentl projevi.

7. Miyslite, Ze muzZe lesni straz udélovat pokuty ¢i jiné sankce?

Dalsi, sedma, otdzka se opét zajimala o kompetence lesni straze, konkrétné o to, zda je
opravnéna udélovat pokuty ¢i zda je jeji ptisobnost spojena s dal§imi sankcemi vici tém, kdo
péchaji prestupky. Otazka byla formulovana jako vybér ze dvou variant ano X ne.

8. Miyslite, Ze lesni straZci jsou zaméstnani ve:
a) soukromém sektoru, mysleno naptiklad bezpe€nostni agenturou

b) statnim sektoru, mysleno napiiklad zaméstnanec Lesti CR nebo obce

Osoba, ktera se stane lesni strazi, vykonéava svou funkci ¢estné. OvSem mnozi lidé maji
predstavu, ze se jednd o vykon zaméstnani a na tuto predstavu byla cilena dal$i otdzka.
Nedostatkem pfi jeji formulaci byla skutecnost, ze pro ziskani relevantnich vysledkti by bylo
tteba pfidat minimalné jednu az dvé dalsi varianty odpovédi, tj. odpoveéd’, ktera by zohlednila

Cestnost funkce, ptipadné moznost volit variantu odpovédi ,,nevim*®.
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9. Jaké predpoklady musi mit ¢lovék, aby mohl vykonavat funkci lesni Strazce?
a) Kdokoliv, kdo projevi zajem
b) Plnoletost a beztthonnost.

C) Absolvent lesnické $koly se zaméfenim ochrany lesa.

Dalsi z otazek byla sméfovana K zjisténi povédomi o pfedpokladech zptsobilosti vykonu
lesni straze. Otazka byla opét vybérem z nékolika variant. O¢ekavalo se, ze respondenti budou
uvazovat pro vykon vetejné straze bezithonnost a zletilost (tj. odpovéd’ b).

10. Myslite, Ze je funkce Lesniho strazce dileZita pro majitele ¢i spravce lesa?
a) Ano, je to dilezita ¢innost

b) Nejspis ano, myslim, Ze v lese se nic mimotfadného nedéje

c) Ne, je to prezitek z dob komunismu

d) Ne, sta¢i na to Policie CR

Posledni z otdzek prezentovanych v dotazniku se zaméfila na vnimani dilezitosti a
uzitecnosti LS vzhledem k majiteliim lest. Otazka piindsi 4 volby odpovédi. Odpoveéd ¢
reaguje na soucasné negativni vnimani instituci s represivnimi prvky, odpovéd’ d predpoklada,
ze respondent vnima kompetence policie jako Siroké a vSeobjimajici.

Tvorba dotazniku byla konzultovana s Mgr. Miloslavem Machoném, Ph.D.

(MACHON, 2022)
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5 Vyhodnoceni vysledkii dotaznikové akce

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 95 respondentti. Jejich sloZeni, co se tyce pohlavi a
vékovych kategorii, je pichledné shrnuto v Tab. 7. Z tabulky je patrné, Ze se nepodafilo oslovit
respondenty vékové kategorie do 17 let, dale je patrné, Ze zeny ve vékovych kategoriich jak do
50 let, tak nad 51 let byly ochotnéjsi k ti¢asti na Setfeni. Navic, a¢ to pruzkum nezjistoval, 1ze
predpokladat, ze v méstskych a ptiméstskych parcich se patrné bude pohybovat o néco vice Zen
nez muzu (matky s détmi, babicky s vnuky).

Tab. 7 Slozeni respondentii podle véku a pohlavi

Pohlavi  Muzi Zeny | celkem
celkem 44 51 95
do 17 let 1 0 1
18 az 50 let 35 40 75
nad 51 let 8 11 19

Procentualni rozlozeni respondentt podle pohlavi znazoriiuje Obr. 3. Zastoupeni
respondentt v jednotlivych vékovych kategoriich, a to jak celkem, tak v zavislosti na pohlavi,
je ukazano na Obr. 4 az Obr. 6. Podafilo se majoritné oslovit respondenty v produktivnim

véku. V tivahach nad dalSimi odpovéd'mi Setieni budou v nékterych ptipadech vek ¢i pohlavi

zohlednovany.
Respondenti dle pohlavi Respondenti dle véku celkem

80
70
60
MuZi o 0

46% 8
Zeny é 40
54% 30
20
10

A
0
do17let 18ai50let nad51 let
B vékova kategorie
m MuZi ~ Zeny
Obr. 3 Respondenti dle pohlavi Obr. 4 Respondenti dle véku celkem
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MuZi dle véku Zeny dle véku

35 40

30 35

25 30

- - 25
@ 20 ©

S 'S 20
o 15 o

15

10 10

5 5

— —_—
0 0
do17let 18az50 nad>51let dol17let 18az50 nad51let
let let
vékova kategorie vékova kategorie
Obr. 5 Vékové rozlozeni muzi Obr. 6 Vékové rozlozeni Zen

Jak bylo fe¢eno vyse, vlastnimi otdzkami, souvisejicimi se znalosti instituce a kompetenci
LS, se zabyvaly otdzky 3 az Sanasledné¢ 7 az 10. Odpovédi na tieti otazku, ktera zkoumala
povédomi o existenci LS shrnuje ptehledné Tab. 8. Z vysledk je patrné, Ze 71 % respondentl
tvrdi, Ze ma povédomi o existenci LS, pficemz tato skutecnost neni zavisla na pohlavi
respondenta. U respondenti, kteti tvrdili, ze LS neznaji, byla jako kontrola vyuzita odpovéd na
otazku 4, kde se predpokladalo, ze odpovéd’ bude znit, ze se s LS nikdy nesetkali. V piipadé
vSech respondenttl, kteti LS neznaji, byla odpovéd’ na otdzku 4 opravdu ,,nikdy*. Proto nebylo
nutné vyfezovat Zadny z dotaznikl jako nekorespondujici v této oblasti.

Pokud budou uvazovany odpovédi v zavislosti na véku respondentli, pak ve vékové
kategorii nad 51 let méli o existenci LS povédomi vSichni osloveni muZi.

V ptipadg, ze bude uvazovano procentualni zastoupeni respondentti (Obr. 7 az Obr.
10)
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Povédomi Zzen o LS

Zeny
nezna
33%

Zeny znd
67%

= Zeny znd

= 7eny neznd

Obr. 9 Povédomi zen o LS

Redlné setkani s LS

vicekrat
10%

jedenkrat
6%

nikdy
84%

m nikdy = jedenkrdt = vicekrat

Obr. 10 Cetnost setkani sLS

Nasledujici Tab. 9 prezentuje, kolikrat se fyzicky respondenti setkali s LS. Ukazuje se,

ze skutecnost setkani je miziva, nebot’ 84 % respondentti odpovédé€lo (viz Obr. 10), ze se s LS

nikdy nesetkali. Pokud by nas zajimalo rozloZeni v zavislosti na pohlavi, jedna se o 88 % Zen a

80 % muzi.

Pouhou znalost instituce (tedy kombinace odpovédi na predchozi otdzku €. 3 ,,ano* a na

tuto otdzku ,,nikdy*) prokazalo 54 % z celkového poctu respondentli. Pokud budeme uvazovat
pouze ty, kdo se fyzicky s LS nesetkali, je to 65 %. Vzhledem k malému poctu respondenti,

kteti se s LS skute¢né setkali, by analyza podle vékovych kategorii nepfinesla zadné informace.

Tab. 9 Cetnost setkani s LS

nikdy 35 45 80
jedenkrat 5 1 6
vicekrat 4 5 9
pouhd znalost 23 29 52

ukazuje se, ze prece jen o néco vetsi poveédomi panuje o existenci LS mezi muzi, jak je patrné

z Obr. 8.
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Tab. 8 Znalost LS

celkem 28 67 11 33 17 34

do 17 let 0 1 0 1 0 0

18 az 50 let 25 50 11 24 14 26

nad 51 let 3 16 0 8 3 8
Celkové povédomi Povédomi muzl o LS

respondentll o LS o
nezna
25%

celkem
nezna
29%

celkem
zna
71%

Muzi znd
75%

= celkem neznd = celkem znd = MuZi neznd = Muzi zna

Obr. 7 Povédomi respondentt o LS Obr. 8 Povédomi muzi o LS
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Povédomi Zzen o LS Redlné setkani s LS
vicekrat

jedenkrat 10%
0,
Zeny 6%
nezna
33%

Zeny znd
67%

nikdy
84%

m Zeny nezna = Zeny zna m nikdy = jedenkrdt = vicekrat

Obr. 9 Povédomi Zen o LS Obr. 10 Cetnost setkani sLS

Nasledujici Tab. 9 prezentuje, kolikrat se fyzicky respondenti setkali s LS. Ukazuje se,
ze skutecnost setkani je miziva, nebot’ 84 % respondentti odpovédé€lo (viz Obr. 10), ze se s LS
nikdy nesetkali. Pokud by nas zajimalo rozlozeni v zavislosti na pohlavi, jedna se o 88 % Zen a
80 % muzu.

Pouhou znalost instituce (tedy kombinace odpovédi na piedchozi otazku €. 3 ,,ano* a na
tuto otdzku ,,nikdy*) prokazalo 54 % z celkového poctu respondentli. Pokud budeme uvazovat
pouze ty, kdo se fyzicky s LS nesetkali, je to 65 %. Vzhledem k malému poctu respondentd,

kteti se s LS skute¢né setkali, by analyza podle vékovych kategorii nepfinesla zadné informace.

Tab. 9 Cetnost setkani s LS

nikdy 35 45 80
jedenkrat 5 1 6
vicekrat 4 5 9
pouhd znalost 23 29 52

Pata otazka vyzkumu se zaméfovala na znalost prokazovani LS. Spravnou variantu
odpovédi, tj. ze LS se prokazuje odznakem a prikazem, uvedlo 79 z celkového poctu
respondenttl, coz je 83 % respondentd (viz Tab. 10). Ostatni $patné odpovédi jsou v tabulce

souhrnné uvedeny na poslednim tadku jako ,.Spatnd varianta“. Vzhledem k tomu, Ze v této
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kategorii je srovnatelné zastoupeni muzl a zen, lze predpokladat, ze odpoveéd neni zavisla ani

na veéku, ani na pohlavi, ale pravdépodobné na pravnim povédomi respondentii.

Tab. 10 Zpusoby prokazovani se LS

Muzi  Zeny celkem
odznakem 39 40 79
do 17 let 1 0 1
18 az 50 let 30 32 62
nad 51 let 8 8 16
Spatnd varianta 5 11 16

Nasledujici Sesta otazka s moznosti volné odpovédi, souvisejici s kompetencemi LS, se
tykala nazorti respondentti na nejhorSi prohiesek proti pravidlim chovani v lese. Volné
odpovédi respondenttt byly sdruzeny do typickych kategorii, které ukazuje Tab. 11. Podle
o¢ekavani zvolila vétSina respondentli (68 %) jako nejrizikovéjsi chovani rozdélavani ohné
v lese. V dalsich kategoriich pak nasledovalo zneCiSténi lesa odpadky (vCetné pobytu
nepiizpisobivych obyvatel, cernych skladek tvotenych jak jednotlivci, tak napt. pravnickymi
osobami atd.) V této kategorii prokazuji ekologictéjsi postoje zeny.

Dalsi kategorie, kterd byla zminéna, je poskozeni porostu (neopravnéné kéceni, odnaSeni
SiSek se semeny, vytahovani semenacktl a stromkii malého vzristu, ni¢eni chranéné flory).
Zhruba stejnym poctem odpovedi bylo zminéno pytlactvi.

V nékolika pfipadech byl zminén také neSetrny sbér lesnich plodf. Tyto odpovédi
uvadély vyhradné Zeny.

Tab. 11 Kategorie prohtesku

Muzi  Zeny | celkem
ohenl 31 34 65
odpadky 9 12 21
poskozeni porostu 3 1 4
pytlactvi 1 2 3
nesetrny sbér plodin 0 2 2

Dalsi otazka opét zkoumala znalost kompetenci LS, konkrétné moznost ukladat sankce
(viz Tab. 12). 79 % respondentl spravné uréilo, ze LS tuto kompetenci ma. Odpovédi

respondentll opét nezalezi na véku, ani na pohlavi.
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Tab. 12 LS a ukladani sankci

Muzi Zeny  celkem
ano 34 41 75
do 17 let 1 0 1
18 az 50 let 25 33 58
nad 51 let 8 8 16
ne 10 10 20

Dalsi otazka byla cilena na to, zda respondenti maji znalost skutecnosti, ze LS je ¢estnou
funkci. Otazka nebyla formulovana dostatecné presné, protoze chybéla varianta odpovédi, ktera
by vypovidala pravé o Cestné funkci. Z moznosti, které méli respondenti na vybér, volili
variantu, ze vykon funkce LS souvisi se zaméstnaneckym pomérem osoby ve statnim sektoru
(podobné jako napt. u policistll). Vzhledem k nedostatecné precizované formulaci otazky
vyhodnoceni odpovédi nepfinese Zadné informace.

Devata otazka cilila na pozadavky uchazece o vykon funkce LS (viz Tab. 13 a Obr. 12).
Vzhledem k tomu, Ze néktefi respondenti patrné nemaji dostate¢nou orientaci v jednotlivych
slozkach vefejnych strazi, mohli zaménit vnimani pozadavkl na uchazece s jinymi (napf.
myslivecka strdz) ¢i odhadovali, Ze se jednéd o cosi podobného policii. Proto se patrné tietina
uchazecli domnivala, Ze je potifebnd profesiondlni kvalifikace (absolutorium lesnické §koly).
Zletilost, bezthonnost a prokazani znalosti pravnich norem predpokladalo 47 % respondent,

pti¢emz zeny prokazaly lepsi znalost.

Tab. 13 Pozadavky na uchazece o LS

Muzi  Zeny celkem
kdokoli 6 7 13
bezuhonnost 19 26 45
absolvent 18 19 37

Posledni otazka se tykala vnimani dalezitosti LS v korespondenci na majitele lesa.

Ptehled odpovédi je shrnut v

Tab. 14 a graficky procentualné znazornén na Obr. 12.
Je zajimavé, ze ackoli se vétSina respondentt s LS fyzicky nesetkala, ptedpoklada, ze se

jedna o instituci dillezitou pro majitele lesii. Toto vnimani je siln€jsi u Zzen (91 % z celkového
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poc¢tu respondentek, u muzi je to pouze 68 %). Nicméné odpovédi typu, Ze se jedna o piezitek

¢i ze by funkci LS mohla suplovat policie, jsou opét v jednotkach odpovédi.

Tab. 14 Dulezitost LS

dulezité 30 49 79
snad dulezité 6 5 11
prezitek 2 0 2
police 3 0 3
Predpoklady pro vykon LS Vnimani dllezitosti
kdokoli prezitek police
% 3%
Q snad g

dileZité
12%

absolvent
39%

bezthonnost
47%

dalezité
83%

= kdokoli = bezihonnost = absolvent = dllezité = snad dllezité = prezitek = police

Obr. 11 Pozadavky na uchazece procenta Obr. 12 Vnimaéni dilezitosti LS procenta
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6 Diskuze

Resersni ¢ast prace byla koncipovana jako chronologické piedstaveni lesni straze tak, jak

dochazelo v prubéhu ¢asu ke zménam lesnich zakond. soucasné i s Lesnim zakonem (viz Tab.

15).

Tab. 15 Celkové srovnani kompetenci lesni straz

Lesni straz

Myslivecké

LSV SR

250/1852

86/1949

61/1977

289/1995

449/2001

326/2005

Opravnéni zastavit dopravni
prostiedek

Ano

ANo

Ano

Ano

Opravnéni pozadovat
predlozeni souhlasu vlastnika
lesa

ANo

Opravneéni zjistit totoznost
0soby

ANo

AnNo

AnNo

AnNo

Ano

Opravnéni potidit zdznam

Ano

Ano

Opravnéni projednat
prestupky

Ano

Opravnéni zadrzet osobu

ANo

Ano

Ano

Ano

Pozadovat pomoc policie

AnNo

Mit/pouzit zbran

ANo

ANo

ANo

AnNo

Vykazat z lesa sktidce

ANo

Zabavit nastroje, zbrané

ANo

AnNo

Ano

Zabavit véci

ANo

ANo

Ano

Stihat mimo obvod

ANo

Zadost o soucinnost s policii

ANo

ANo

Pokutovat

ANo

AnNo

Ano

Okamzité zastaveni ¢innosti,
kterd je v rozporu se zdjmy
ochrany lestl

ANo

Opravnéni vykazat vozidlo

ANo

Kontrola zbrani ¢i zakazané
lovecké vyzbroje

AnNo

Préavo usmrcovat zivocCichy
vyZzadujici regulaci

Ano

Ano

Po srovnani jednotlivych dokumentt je patrné, ze se kompetence a prava k vykonu funkce

oslabuji, naopak povinnosti se rozsifuji v poméru K pozadovanému vykonu a zpusobu, jak je

lesni straz vnimana spolecnosti. V obdobi cisaiského patentu a jesté za Prvni republiky stadilo

lesni strazi pouhé podezieni 0 nekalé Cinnosti, odehravajici se V jejich poli pusobnosti, aby

mohla uplatnit naplno své kompetence. V soucasnosti musi byt straz piimo svédkem
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nelegalniho ¢inu. Pfi pouhém podezieni muze jen sledovat danou situaci. Jesté je vhodné
zminit, ze prava se méni v souvislosti s nastupem novych technologii. Proto je v soucasnosti
jednu z vyhod pii zajistovani dikazi moznost velmi jednoduse potidit jak obrazovy, tak
zvukovy zaznam. TO V minulosti bylo zcela nemozné nebo minimaln¢ obtizné. Od roku 2022
je to zahrnuto i v zakong, pii ptipadném soudnim sporu bude tedy takovy zaznam bez problémi
vyuzit jako dikaz. Po nahlédnuti do kompetenci myslivecké straze, na niz n¢které z ptivodnich
kompetenci lesni straze piesly, bylo zjisténo, ze t€¢ jako posledni z vetfejnych strazi ztistalo
opravnéni nosit zbran v souvislosti s vykonem sluzby. Na rozdil od lesni straze mohou také po
zastaveni podezielych osob a jejich nasledném ztotoznéni kontrolovat obsah jejich zavazadel.
Rozdil je také v moznosti vyuziti zbrané proti $kodné ¢i agresivnim a nemocnym domacim
zvifatim. Pro srovnani byly studovany souc¢asné kompetence a povinnosti lesnich strazcti na
Slovensku. Ukazalo se, ze zahrnuji véci stejné jako v CR, aviak slovensti straZci mohou pii

vymahani svych kompetenci pouzit donucovani prostiedky.

Tab. 16 Pozadavky pro zptsobilost vykonu lesni straze

Lesni straz
250/1852 | 86/1949 | 98/1977 | 289/1995
sluzebni slib Ano Ano Ano Ano
vek 24/21 18 18 21
statné spolehlivy Ano Ano
bezithonnost Ano Ano Ano
fyzickd a dusevni zplsobilost Ano Ano Ano
obcanstvi Ano Ano Ano
znalost prav a povinnosti Ano Ano Ano
obvod v misté bydlisté Ano

Obdobné jako se kompetence lesni strdze proméiovaly v Case, je tomu tak i s poZadavky
na osobu, kterd se o vykon sluzby uchazi. Zajimavé je, Ze Cisafsky patent 250/1852 tuto
zalezitost nefesi, a to ani, pokud se tyce veku, ktery je dan mistnimi zvyklostmi, a proto se lisil
V jednotlivych zemich habsburské monarchie. Variabilita pozadavki je vSak zieteln€ mensi, jak
je ukazano v Tab. 16. Vyznamnou proménou prosel pouze pozadovany vek (diive dano
zletilosti, dnes vyssi), ktery se odviji od souvisejicich piedpist pro vydani zbrojniho prukazu.
Dalsi vyznamnou zménou je to, ze v obdobi socialismu se pozadovala nejen fyzicka a dusevni
zpisobilost a bezithonnost (dnes se prokazuje vypisem z rejstiiku trestlt), ale striktné se zadala

také loajalita viici politickému zifizeni.
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V soucasnosti spadaji clenové vefejnych strazi do kategorie Gfednich osob. Pted r. 2010
se tato kategorie nazyvala vefejny Cinitel. Osoby této kategorie pozivaji v souvislosti
s vykonem své funkce zvySenou zakonnou ochranu, jak upravuje trestni zakonik 40/2009 Sb.
Tresta se nasili vici této osob¢, napt. vyhrozovani ¢i fyzickd Gjma. Na strané¢ druhé se tresta
zneuziti pravomoci v souvislosti s vykonem funkce. V tomto smyslu k posunu rozsahu prav a
povinnosti nedoslo, pouze se proménil nazev (40/2009).

Pokud si polozime otazku, pro¢ se v ¢ase ménily kompetence, povinnosti a souvisejici
ustanoveni V ¢ase meéni, odpovéd’ na tuto otazku bude mit vice rozmért. Prvni z nich odrazi
dobové potieby a zvyklosti, dalsi ekonomicko-politické uspotfaddani spolecnosti, dalsi nabyté
zkuSenosti a potieby lesa a jeho vlastnikii, a v neposledni fadé¢ je tfeba zohlednit i technologicky
pokrok.

Prakticka cast prace se soustfedila na dotaznikové Setfeni o povédomi o instituci lesni
straze mezi respondenty pohybujici se v lesoparcich na okraji Prahy. Snahou bylo, aby dotaznik
obsahoval struéné otazky nezabral respondentim pfili§ mnoho casu. Proto byly voleny
majoritn¢ otazky s zaskrtdvaci volbou. Pfedpokladem bylo, Ze by respondent mél byt schopen
vyplnit dotaznik za 2 minuty. Tuto predikci se Zel Vv terénu nepodafilo naplnit. Vyplnéni
dotazniku trvalo primérné 4 minuty. Tento ¢as jiz mnohé potencialni respondenty odradil a
ukézalo se, ze odpovidat nebyla ochotna mlada generace (pouhy 1 respondent).

Vékové kategorie respondentti byly zvoleny: mlada generace do 17 let, stfedni vék do
50 let a posledni skupina 51+ let. Do skupiny dotazanych ve véku do 17 let se vesel pouze jeden
respondent.

Celkoveé byly ocekavana lepsi orientace v této problematice u respondenti muzského
pohlavi ve vékové kategorii 51+. Vysledky Setfeni tento pfedpoklad nepotvrdily, protoze
povédomi o LS prokazaly stejné Zeny jako muzi. Pokud jde o v€kovou kategorii, nelze zcela
relevantné vysledky posoudit, protoze respondentll v kategorii 18 az 50 let bylo 4 x vice, nez
v kategorii 51+. Pro srovnani by bylo nutné, aby byl pocet respondentti ve vSech kategoriich
pfiblizné stejny (coZ by piedpokladalo nutnou zménu metodiky, napt. oslovit mladez ve Skole
v rdmci osveétového programu atd.).

Jak jiz bylo predeslano diive, plati, ze ackoli veliky pocet obyvatel navstévuje les, realné
se fyzicky s lesni strazi setkalo mélo respondentii. Setfeni tuto hypotézu potvrdilo. Divodi
muze byt nékolik. VétSina lidi mé les v cté, snazi se v ném chovat dle svého nejlepsiho
svédomi a tudiZz neregistruje pfitomnost straZzce. Dalsim divodem muiZe byt nedostateny pocet
lesnich strazcti na podet hektari lesa, kterymi disponuje Ceské republika. Navic, lesni straZzci

se spise vyskytuji v hospodaiskych lesich nez v lesich, slouzicich k rekreaci obyvatel.
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U oteviené otazky, zjiStujici ndzor, jaky nejvétsi prohfesek mize fyzicka ¢i pravni osoba
Vv lese spachat, prevazovaly v souladu s ptivodnim ptedpokladem odpovédi v kategorii ,,pozar*,
nebot’ vyzkum probéhl kratce po pozaru v Ceském Svycarsku.

Pokud jde o znalost kompetenci LS, vliv na odpovédi respondentii nemél ani vek, ani
pohlavi, dokonce ani setkani SLS (vzdélani prizkum nezjistoval), ale spiSe mira jejich
pravniho povédomi. Ti z respondentil, ktefi zaménovali jednotlivé slozky vefejnych strazi,
uvadéli nékdy kompetence, které ma u nas nyni straz myslivecka.

Pro zobecnéni vysledka Setfeni by musel podobny vyzkum probéhnout 1 na jinych
mistech (mensi mésta, vesnice, honitby, narodni park, hospodatrsky vyuzivany les), s daleko
vétsSim poctem respondentli, u kterych by bylo vhodné zjistit vzdélani (pfedpoklad, ze
vzdélanéjsi 1idé maji vEtsi pravni povédomi), coZ ovSem presahuje moznosti Setfeni, které je

schopen zajistit jednotlivec.
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[ Zavér

Tato bakaldfskd prace se soustfedila na vyvoj kompetenci jedné z vetejnych strazi
v Ceské republice, a to konkrétné na straz lesni.

V reSersni ¢asti byly srovnany jednotlivé pravni predpisy (zdkony a vyhlasky), které se
lesni straze tykaji, a to od r. 1852 (Cisarsky patent) do soucasnosti (zakon 289/1995 Sb.). Bylo
sledovéno, které z kompetenci lesni straze se v prub¢hu tohoto obdobi proménovaly a byla
snaha urcit, pro¢ tomu tak bylo. Dale bylo ukazano, ze nékteré z pivodnich kompetenci lesni
straze pieSly na jinou vefejnou strdz, a to na strdz mysliveckou. Proto, Ze po vétSinu
sledovaného obdobi byl vyvoj v Cechach a na Slovensku spoleény, byly kompetence srovnany
s témi, které mé v soucasnosti obdobna instituce na Slovensku. Byly srovnany také pozadavky,
po jejichz splnéni se osoba mulize stat lesni strazi a bylo konstatovéano, Ze tyto ptfedpoklady se
V prib¢hu ¢asu menily méné.

Prakticka ¢ést prace pak pfinési vysledky dotaznikového Setieni o povédomi navstévnikli
ptiméstskych lesti v okoli Prahy o znalosti lesni straze a jejich kompetencich. Ukézalo se, ze
vétSina respondentli se osobn¢ s lesni strazi nesetkala, ale jisté znalosti, korespondujici se
zakladnimi pravnimi znalostmi respondentli, ma. Pro generalizaci vysledkl prizkumu by bylo

zapotiebi rozsahlej$iho dotaznikového Setfeni.
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Seznam pouzitych zkratek a symboli

LS — lesni straz
CR — Ceska republika
SR — Slovensko
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