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Hodnoceni cile/(i prdce

Bakalarska prace s nazvem Vyznamni habsbursti panovnici v ¢eskych ucebnicich déjepisu se
zabyva politickou a spolecenskou situaci v Rakousku / Rakousku — Uhersku v obdobi vlady
vybranych habsburskych panovnik(i (napf. Leopolda I., Karla VI., Marie Terezie). Vybér
osobnosti odUvodnuje autorka primarné vlastnim zdjmem o né.

Hlavnim zamérem bakalarské prace byla analyza ucéebnic déjepisu z aspektu do préce
zafazenych panovnik(i a z analyzy evaluace vyznamu danych osobnosti ve vyuce déjepisu.
Volba ucebnic uréenych k obsahové analyze ucebnich textd neni dlsledné objasnéna a
nevychdzi z odborniky stanovenych schémat i autorkou stanoveného a odlvodnéného
postupu.

Teoreticka ¢ast prace se vénuje osobnostem a pojmim, které jsou sledovany dale v prakticko-
vyzkumné ¢asti. Ucebnicova analyza predstavuje bazi navazujiciho vyzkumu.




Jako ponékud sporny se mi jevi rozsah a obsah kapitoly vénované vyvoji Skolstvi a uéebnic,
kterd v nékterych momentech zachazi do zbytecnych detaild a v jinych se vyhyba politicko-
spole¢enskému kontextu, ktery déjepisné ucebnice odraZzeji. Osobné bych do vyctu
vyznamnych habsburskych panovnik( zafadila rovnéz Josefa Il.

V uUvodu praktické ¢asti bakalarské prace se autorka velmi struc¢né vénuje metodologii
vyzkumu. Ddle je tato cast bakaldrské prace vénovana vlastni analyze konkrétnich kapitol
vybranych ucéebnic déjepisu pro stredni Skoly od prvorepublikovych az po souc¢asnost a snaze
o komparaci vysledk(. Nasledné autorka provedla dotaznikové Setfeni mezi zaky, do kterého
se zapojilo 153 respondentl (tzn. dostatecné penzum). Sporna je vsak kontinuita online
Setfeni s uebnicovou analyzou.

Hlavni cil prace autorka nesplnila zcela na 100%, dil¢i cile absolventské prace vnimam jako
splnéné. Hlavni pfinos bakalarské prace vidim v analytické ¢asti prace a online vyzkumu, ackoli
kazdy vyzkum sméruje k jinému cili (analyza textu se zabyva osobnostmi; dotazniky zjistuji

..... v v

podobu ucéebnic v nejsirsim méritku).

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojt ano swyhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ane s vyhradami ne
Vhodné zvolené metody ano, ale newyuzit | sawhradami
dostatecné jejich
potencial
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ane s vyhradami ne
Hodnoceni formdlnich kritérii prace
Stylisticka uroven prdce dobrd s vyhradami Spatpd
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami spatné
Vhodnda grafickd uprava strdnkovdni a dobrd swyhradami Spathd
textu
Zpracovani pfiloh dobré svyhradami spatné

Pfipominky k obsahové a formdlni urovni prdace

Obsahové a formalné diplomova préace spliiuje poZzadovana kritéria na tento typ textu, avSak
v obou pripadech ma text rezervy.

Otazky k obhajobé prdce

1. OdUvodnéte volbu tématu bakalarské prace a zhodnotte moZnosti vyuZiti jejich
vysledk( v pedagogické praxi?

2. Vyjadrete se ke zvolené metodé analyzy ucebnic (ze kterych autor( jste vychdzela, ptip.
jakym zplisobem jste provedla vlastni analyzu a proc).




Strucné slovni hodnoceni

V rdmci teoretické ¢asti posuzované prace pozitivné hodnotim vytvoreni textové baze pro
zkoumané osobnosti a historické pojmy. Jednotlivé ¢asti prace jsou fazeny smysluplné, text je
vSak ponékud roztfistény a chybi mu provdzanost. Urcitym problémem je obcasné odchyleni
(napf. i ve jménech) a terminologické nepresnosti. Napf. hned v Uvodu na str. 10 opakuje
autorka celou vétu.

Textové analyze ucebnic by prospél jasnéji formulovany a odGvodnény systém.  Pfi
komentovani prehlednych graf(i vytvorenych na zdkladé dotaznikového Setfeni dominuje
popisnost. Dotaznikové Sefeni vhodné doplriuje pohled zakd na soucasné ucebnice déjepisu,
avSak velké procento otazek je obecné formulované a nesméruje pfimo k tématu. Velmi
vhodné je ilustrativni zafazeni nékterych konkrétnich responzi. | zde by ovSem byla vhodna
jejich hlubsi evaluace.

Metodologie prace je zvolena vhodné a v Uvodu je odivodnéna. V zavéru jednotlivych ¢asti je
zpracovano souhrnné vyhodnoceni vyzkumu konkrétni ucebnice, jeho charakter je vsak
primarné popisny a ponékud vagni (viz napf. ,,Ucebnice je spise souvisly text a muZe byt pro
Zdky obtiznéjsi se v ni vyznat”).

Zavér prace je prehlednym souhrnem, ktery by bylo jisté mozné vice rozpracovat a vyhodnotit
moznosti dalSiho prohloubeni vyzkumu.
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