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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odiivodnéni:

Cilem bakalatrské prace ,zjistit, jaky je prinos Center dusevniho zdravi
pro zZivot 1idi s duSevnim onemocnénim pohledem pracovniku CDZ.™“

Cil je explicitné vymezen v Uvodu prace.

Cil se pohybuje v kontextu socidlni prace a socidlni politiky. Téma je
dlouhodobé aktudlni.

Hodnoceni struktury préace: B

Odivodnéni:

Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK ¢&¢. 17/2018 ve znéni
metodického pokynu Yeditelky USP FF UHK &. 1/2021. Jeji struktura je
logickd z hlediska cile préce, rozsah 84 stran je na bakalatrskou préaci
prilis rozsahly.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Odtvodnéni:

V teoretické cCasti jsou rozpracovany klic¢ové pojmy, uvedené v cili préce
(dusevni nemoci, jejich klasifikace, pécCe o nemocné, socidlni préace

s touto cilovou skupinou, reforma psychiatrické péce, centra duSevniho
zdravi apod.)

Rozsah vymezeni pojml povazuji za adekvatni.

Studujici pracuje s informacemi dostatec¢né, av3ak prijimé je spise
nekriticky, coZ odpovidéd tGrovni bakald¥ské préce.

Studujici nevyuzivéa cizojazycénou literaturu. Také bych ocekdval prehled
dosavadnich vyzkumd realizovanych na zvolené téma.

Teoretickd ¢a&st na konci v kapitole 7 obsahuje shrnuti, ze kterého vSak
neni patrné, kterd vychodiska jsou klicova pro vyzkum a jeho
interpretaci.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace: D

Odiivodnéni:

Studujici si pro svoji vyzkumnou ¢ast zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a je odavodnéna.
Jako vyzkumnd metoda byla zvolena dotazovéani, resp. technika
polostrukturovanych rozhovoru.

Metodickd c¢ast obsahuje cil vyzkumu, ktery Jje totozZny s cilem celé préce
uvedené v uvodu.
Studujici cil vyzkumu rozpracovavad do ¢ty¥ dilc¢ich cilu:

DVC 1: Zjistit zdkladni informace o &lenech tymu?

DVC 2: Zjistit, kdo jsou nejcastéjsi klienti Center dusSevniho
zdravi?

DVC 3: Zjistit, v Cem spocivd specifika prdce 1idi s duSevnim
onemocnénim?



DVC 4: Zjistit, jakda je role jednotlivych c¢lenu
multidisciplindrniho tymu?
Tyto dilc¢i vyzkumné cile jsou dale rozpracované do transformac¢ni tabulky,
kde jsou uvedeny také indikatory tazatelské otazky.
Druhy vyzkumny cil je formulovan kvantitativné, coz nesvédci
kvalitativnimu pfistupu.
Postraddadm zfetelnou logiku vztahu hlavniho cile a dil&ich cild préce.
Kritéria pro zatrazeni respondentd do vyzkumného souboru jsou popséna a
oddvodnéna.
Pridce obsahuje popis organizace a prubé&hu vyzkumu s uvedenim posloupnosti
jednotlivych kroku.
Studujici velmi strucné popisuje zpusob zpracovani a analyzy dat.
Studujici v metodické <¢asti uvadi reflexi etickych rizik vyzkumu, jakoz i
reflexi rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska validity vyzkumu.
Postradam rozpracovani opat¥eni pro minimalizaci dopadu téchto rizik na
naplnéni cile vyzkumu.
Nerozumim, proc¢ studujici na strané 55 uvadi pfehled nejcastéjsich
odpovédi. Tento pristup sveédc¢i spiSe pro kvantitativni ptristup, navic
zatazeni této Casti je uprostted metodologické kapitoly matouci.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: C

Odiivodnéni:

Zpracovani vysledkd studentka uvadi logicky dle dilcich cild.
Studujici opiréd své zavéry o vyroky informantl, ptricemZ vyroky jsou od
vlastniho textu interpretace ztetelné odlisitelné.

Vlastni interpretace je pouze souhrnem vyrokd informant, navic casto
kvantifikovanych pojmy ,nej¢astéji“, ,primérnd délka“, ,vétsina“ apod.
Studujici se o Zadnou hlubsi interpretaci nepokousi.

Vysledky vyzkumu jsou zpracované adekvatné ke zvolené metodé, avSak na
velmi jednoduché urovni.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavérua prace: B

Odtvodnéni:

Domnivam se, Ze se zvoleny cil prace podatrilo naplnit.

Studujici neuvadi kritickou reflexi etickych ani instrumentdlnich rizik
vyzkumu, kterou dilc¢im zpusobem uvedla jiZ v metodické céasti.

Studujici v zavéru shrnuje zjisténi z vyzkumné casti, ke konfrontaci

s teoretickymi vychodisky neptistupuje.

Hodnoceni formalni stranky préace: A

Odiivodnéni:

Stylistickéd a gramatickd troven prace a dodrZeni formalnich pozZadavkua
odpovida naroktm kladenym na zavérecnou kvalifikacni préaci. Forma
cita¢nich odkaz® u pouzité literatury je v souladu s pokynem reditelky
USp ¢&. 1/2021.

Hodnoceni pfinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socidlni politiky: A

Odtvodnéni:

Prdce je zamétrena na oblast socidlni prace a jeji dilci vystupy mohou byt
vyuzity v praxi.

DalSi pripominky

Systém vykdzal 24% shodu textu s jinymi publikovanymi pracemi.
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Nejvétsi rozsah shody systém vykdzal se zavérecdnou praci Terezy
Veselikové: Kvalita Zivota osob s dusevnim onemocnénim- 4%. Tato préace
neni v seznamu pouzité literatury.

Pri bliZs$im posouzeni se jednd o dilc¢i shody zejména citaci,
bibliografickych odkazll a zavedené terminologie. Z tohoto pohledu se
nejde o plagiét.

Otézky k obhajobé:
Vysvétlete vztah hlavni vyzkumné otdzky a dilc¢ich vyzkumnych otéazek.

Jaky mé& vyznam pro naplnéni cile vaSeho vyzkumu zafazeni pfehledu
nejcastéji vyskytujicich se odpovédi na str. 557

Jaké ze svych zjisténi v ramci bakald¥ské prace povazZujete za
nejvyznamnéjsi?

Celkové zhodnoceni préce: C
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