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Hlediska rodhosent
1. | Splnéni pozadavka zadani C
2. | Aktuélnost a odborné Groven prace B
3. | Vyuziti znalosti ziskanych studiem B
4. | Wyuziti odborné literatury C
5. | Vhodnost metodiky reseni B
6. | Vyuziti metod zpracovani vysledk( B
7. | Interpretace vysledkd, diskuze C
8. | Formalni Gprava prace B
9. | Pristup resitele k reseni Gkolu A

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Diplomova prace Bc. Jarmily Babicové zpracovava krajinarské téma zabyvajici se srovnanim historického

a soucasného vyuziti krajiny katastru Valassk& Polanka, se speciadlnim pohledem na Gzemi v CHKO Beskydy
a mimo néj, véetné problematiky dotaci. Prace je na 105 stranach vcetné pfriloh; text je logicky ¢lenén na
Gvodni kapitoly (str. 9-58), Vysledky (59-79), Diskuzi 80-82 a Zavér a Seznam pouzité literatury.

Préace otvira pohled na potrebné reseni problematiky vychodomoravské krajiny v kontextu souc¢asného
zemédélstvi, vyuziti/adrzby krajiny a dotyké se druhové diverzity pfip. jeji okrajové hodnoceni na dGrovni
biotopa.

Konkrétni srovnani Gzemi, které zde shodou okolnosti obec rozdéluje na Gzemi uvnitF a vné CHKO, je
vhodné pro srovnani souéasného managementu na prikladu hospodaricich zemédélskych subjektd, které
jsou v podstaté témi, ktefi udrzuji/vyuzivaji krajinu. Systém dotaci v soucasnosti urcuje silu, intenzitu

a moznosti zdsah( hospodafricich subjektd, v pfimém disledku jsou vSak zakladnim faktorem vlivu na
Groven biodiverzity této krajiny. K praci mam nékolik pripominek a dotazi:

V Gvodnich kapitolach je moznéa prilis$ mnoho informaci, které se na nékterych mistech Gplné nevztahuji
k zadané tématice (i kdyZ s ni dejme tomu souvisi) a nejsou pak fedeny ani ve vysledcich ani v diskuzi.

Je skoda, Ze v kap. Soucasné vyuziti neni v plné mire vyuzito vysledk( mapovani krajiny. Je bohuzel
faktem, Ze informace z Fytocenologické databaze CR nebyly z tohoto Gzemi k dispozici, takze hodnoceni
diverzity ad hoc nebylo ani takto dodateéné mozné, pokud nebyla k dispozici autorcina floristicka data
ziskana z mapovani krajiny ¢i biotopu. Taktéz jsem nenasel vysledky srovnani I-lll vojenského mapovéni
studovaného Gzemi; v prilohach chybi mapa navrzeného managementu Gzemi. Ve vysledcich mohly byt
mapy (pfilohy 4-7) vice komentovany neb toto mohl byt jeden z ddleZitych vystupt - tyké se biotopt

a krajinnych prvkd. Fotografie 1a a 1b jsou malo srovnatelné v detailech (jina barva, malé rozligent).
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Otézky: Jaké jsou zasadni faktory a také zplsoby, které maji za cil udrzeni biodiverzity tohoto Gzemi?

Jaké je tedy srovnatelnd/odlisna ekonomika navrzenych zésahl pro Gzemi CJHKO a mimo né?

Zavér: Diplomovou préci doporucuji k obhajobé.
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