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Slovo Uvodem

O problematiku gstounské p&e, posléze o ndhradni rodinnowipe ndhradni p# o
opustné dit jako celek, jsem se &ala zajimat poté, co blizko mého bydiisyrostl dim,
které je vyuzivan zacélem vykonu pstounské p&. Diplomovou praci na témagstounska
p&e v klasickychteskych gstounskych rodinach a ve specialnictizenich pro
péstounskou p#& - velké gstounské rodiny, jsem se rozhodla psat proto, ajsdiak sama
ziskala obraz o nahradni rodinn&ipéCeské republice,iftem? se zagtim na gstounskou
p&i, a také proto, abych porovnaléspounskou p#& v klasickych¢eskych gstounskych
rodinach a vdchto zdizenich z pohledu starSichtv péstounské p&. Srovnani prag
téchto svou forem nahradni rodinn&ggsem vybrala, protoZe jsentla moznost sledovat
jiz stavbu domu progstounskou p& a také Zivot v 8m, coz n& posléze fivedlo
k uvaZzovani nad tim, zda se Zije Iégtedh v klasickych pstounskych rodinach, jejichz
péstounsti rodie si ,musi vSechno vyhat sami“, anebo ve specialnicltizanich, kde maji
péstounskeé rodiny ,lepsi, nadstandardni servis” totake ubiralo moje uvazovani.

Pri zpracovani prace jsem postupovala tak, Ze jsgpruweezpracovavala teoretick@ast
prace, picemz jsem ziskavalaghled a informace studiem odborné literatury: zgkon
literaturu o nahradni géa o nahradni rodinné giérozhovorem s odbornikem, mnoho
informaci jsem vyhledala na internetu, zakoupitarjssi dva filmy o této problematice.
Béhem studia jsem doSla k tomu, Ze srovnani klagiéktbunské p& v rodinach a ve
specialnich zidzenich pro gstounskou p#& — velké gstounské rodiny, bude vychazet
Z principi tzv. moderni (nebo také profesionalnismunske p&e, protozZe je to dnessto
diskutovany model a vékterych aspektech realizovany v praxi. Kiotaho jsem nadho
narazila pi zpracovani teoretické&asti gedevsim Bhem rozhovat, které se tykaly prav
téchto zdizeni.

Protoze téma prace se ¢tkolem dti, zacindm kapitolou o peebach ditte a jejich
naphovani. V dalStasti potom pisi o situacich, kdy biol¢girodice z nejfiznéjSich divoda
nefunguji a o socialni praci v této oblasti, a eds]i kapitoly, jak naSe (zatiuji se naceské
prostedi) spolénost tyto situacéesi. Prochazim spektrem nahradriepé opudiné dti od
astavni vychovy k formam nahradni rodinnéeégiricemz se zatuji piedevsim na
péstounskou p&. To proto, abychom ja &en& ziskali obraz o nahradni @é opustné diti
v CR.

V dalSi¢asti se potom zabyvam dosazenim druhého cile pkergm je srovnani
péstounské pé&e v klasickych pstounskych rodinach a ve specialniciizenich pro

péstounskou p& — péstounské pary. Srovnani provadim formou kvalitdtierrozhovoru



s

s jiz starSimi dtmi, které Ziji v gstounské p&. Tento zisob jsem zvolila jednak po porad
s vedoucim prace a jednak proto, Ze povazZujiikezdé zabyvat se tim, jak také samotgé d
proZivaji Zivotni situace, které se jich tak hlubdygkaji, vzhledem k tomu, Ze z4jem a blaho
ditéte maji byt na prvnim mist



1. Co déti nejvice potirebuji?

Nazev prvni kapitoly jsem zvolila stejny jako jezea knihy Zdéka Magjcka. Zvolila
jsem jej pro piznanost. Zkusme si na tuto otazku odpadst nejdive laicky. Co dit
potrebuje ke svému vyvoji? Rebuje jist, pit, pdebuje teplo, obk&eni, plenky, koarek,
postylku, elektronickou atvicku, hlida dechu... KdyZ to vSechno m4, uz nic néglogje?
Ale ano. Patebuje pece jesdt lasku.

Ano, kazdyclovek jiz od atlého dtstvi ma krond biologickych také psychicke peby,
které jsou také vitalni. Na zakkadalezi u déti v détskych domovech je definovali Josef
Langmeier a Zdetk Matjcek v roce 1961. Definovatityii potreby a Ma&jcek k nim pozd;i
pridal patou.

Jsou to:

1. Poteba uréittho mnozstvi, kvality a promgnlivosti vnéjSich podnétii.
Vngjsi podrity prichazeji zvedi tak, ze umoliuji optimalni aktivaci organismilovek se

ani nenudi ani nenitptzovan.

2. Potireba uréité stalosti,Fadu a smyslu v poditech

Langmeier s M&{ckem nazvali tuto paebu potebou ,smysluplného sta“. Naplreni
této poteby umouje, aby se z pogiti staly zkuSenosti, poznatky a pracovni strategiz. B
toho bychom se nic nenéli, nengli bychom natem sta¥t. Stale bychom zdnali v bod

nula.

3. Poti‘eba prvotnich citovych a socialnich vzta, tj. vztahi k osobam prvotnich
vychovateli.
Uspokojeni této péeby @inasi dikti pocit Zivotni jistoty a je podminkou pro Zadouci

vnitini uspdadani jeho osobnosti.

4. Potteba identity, tj. potiteba spol€enského uplaténi a spol€éenské hodnoty.
Uspokojeni této péeby je podminkou zdravéh@domi vliastniho ja. Diky tomu si pak
¢lovék maze osvoijit v Zivot uziteiné spoléenské role a stanovit si hodnotné cile pro sva

shazeni.



5. Potreba otewené budoucnosti neboli Zivotni perspektivy

Tuto potebu fidal pozadji Matéjcek. Jak piSe ve své knize ,Cétichejvic potebuiji®,
pievzal ji od dr. Jiho Mrkvi¢ky. Uspokojeni této peeby dava lidskému zivottasové
rozpeti, rozpti mezi otevenosti a uzaenosti osudu, mezi ngda beznadji, mezi Zivotnim

rozletem a zoufalstvirh.

Exkurs

Zakladni divera

Americky psycholog Erik Erikson ratdije Zivotni lgh ¢loveka na osm etap podleku,
kdy clovek ziska bd’ pozitivni anebo negativni Zivotni postoj. Pozitewiadnuti &chto etap
je pedpokladem pro zvladnuti dalSich. Prvni etapowkedo jednoho roku, kdjtovek ziské
bud’ zakladni dveru, nebo nedvéru v okolni s¥t. Jak je velmi jastipopisovano nafiklad
Vv jiz zmiovaném filmu Bti bez lasky, déttuto diveru ziska, budou-li paeby ditte
napliovany vas, laskay, ditt nebude ponechano dlouho samodsoladoveé apod., bude se
citit prijemre. Krome toho di¢ potebuje dostatek citovych a smyslovych pairziska-li
dite zakladni dveru, bude mit touhu objevovatésybudou ho zajimat novear apod. Pokud
dité tuto diveru mit nebude, bude mit velky strach ze vSeho nedmd, ciziho, bude mit ke
swtu hlubokou nedveru. A takovy strach, nealera branicloveku, aby se &l novym
dovednostem, aby poznavadtsv

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze nejlépe lze vitaliniathi) psychické pdeby uspokojit
v rodirg. Ve fungujici rodig ma di¢ dostatek podfta (rodice s nim mluvi, ukazuji muizné
véci, dite rodice pozorujeieba i praci, pozdji se také zapojuje, spales si hraji, di¥ si
hraje také se sourozenci apod.). Protoze f@dst normalnich rodinéach je v postatalé,
existuje zde Wity rad (o di¢ se staraji stale stejni r@édj nestidaji se u sho rizni
vychovatelé) uspokojuje se i peba smysluplného &ta. Rodée maji di¢ radi, reaguji na
jeho poteby (biologické i psychologické), jsou zde pra&d#pol&énym Zivotem se dale
upewiu;ji citové vazby, jsou hluboce zainteresovani nedagitte, je uspokojena piaba
jistoty ve vztazich. Dé&vyrastajici v rodig si postupt uvédomuje, Ze &kam a k gkomu
pafti, uvdomuje si, kdo je¢imz je naplgno uspokojeni péeby identity. Rodina spate¢
néco proziva, na&co se &Si (na Vanoce, spalaou letni dovolenou}lenové zdravé rodiny

si pomohou ve starostech apod. Naj¢ se patba otevené budoucnosti.

! MATEJCEK Z., Co cti nejvic potebuji,3. vydani, Portal 2003, ISBN 80-7178-853Kapitola Ziti viase,
str. 37 - 38



Podminkou pro dobré fungovani rodiny ale neni \épaek biologické rodéovstvi nybrz
to, zda rodie dsti prijali za své (psychologické rogbvstvi)? Zakladni psychické pieby
mohou byt tedy docela dionaphovany i v rodig nahradni.

V nékterych gipadech vaznéidody zabrani tomu, aby se biolégirodice starali o své
déti. Jaky je osud dite v takovém fipadt? Lidské mlad je zcela zavislé na pedosgElych —
nedokaZe fed nebezp#m utéct ani se schovat, nedokaze se samo dogtatduw.® Re&i
takové pipady lidska spolmost dejme tomu az poslednich sto nebbatvlet nebo déle?

M. Cervinkova — Riegrové pise v roce 1894;péce o opudiné dti jest jednim z nejstarsich
odwtvi dobraiinnosti,*.*

V nasledujicich kapitolach se budeme zabyvat fornpeie o opusiné diti, predevsim
osvojenim a zvlastpeéstounskou pé, a také nahlédneme do historie, nebowtasna podoba
(nebo spiSe podoby) &0 opudtné dti, jsou samoiejmeé do jisté miry determinovany
situaci pée o oputné cti v minulosti nedavné i vzdalegjsi.

Pokud se biologti rodice o dit z nejtizn¢jSich divodi nemohou nebo nedijit starat
(konené rozhodnuti rive dnes matkacinit az po uplynuti Sestinét), je poteba jejich pé
nahradit (odtud ndhradni o dit). Dit¢ vyrasta bul’ v kojeneckém Ustavu &idkém

domow, anebo v nadhradni rodiffnahradni rodinna gé).

2 srv. MATEJCEK Z. Vybor z dila Praha, Karolinum 2005, kapitola O rodlm dstech, str. 363,

ISBN 80-246-1056.

% srv. MATEJCEK Z., Co dti nejvic potebuji 3. vydani, Portal, Praha 2003, str. 10, ISBN 8087853-8:
Bernard Hassenstein z Freiburgu: vyznamigdptavitel biologie chovani, roddje mlafata savé do ti skupin
podle zfisobu, jakym reaguji na nebezZpeBéhavcehned po narozeniimou utécthnizdoSise dovedoufjkrit
v hnizd, aby je nebylo vigt, aclovek je miSenecMusi p@kat, az jej Bkdo do bezp& odnese, ale umi k s&b
pfitAhnout pozornost, umi setahovat.

* MATEJCEK Z. K historii osvojenin MATEJCEK Z. a kol. Nahradni rodinna & Praha, Portal 1999, str.
17, ISBN 80-7178-304-8.



1. Exkurs

Matka, ktera se vzdava svého déte

Duvody, pr@ se Zena dite vzdava, mohou bytizné, vzdy se jedna o pro ni nénou
socialni nebo ekonomickou situaci nebo kombinaocijitio. Ristup socialnich pracovnik
personalu porodnice k takové Zdyy nel byt ohleduplny se snahou porozétrjeji tézké
situaci.

Matka, kter& se chce po porodu podepsat soulisgagenim, mMze své rozhodnuti
oznamit uz v poradnpro €hotné, kam dochazi (pokud do poradny chodi). ¥azoamenano
do jeji zdravotni dokumentace, ktera jde s matkpordodu. Po porodu se éitatce
neukazuje, nestlije se ji ani pohlavi dite. O zdravotnim stavu dfé je matka informovana
pouze v pipact, Ze na tom trva. Matka neni s ostatnimi matkanodutleni Sestine¢lek,
ihned po porodu jeipvezena na gynekologické atiehi.

Pokud matka nechodila do poradrigg porodem a své rozhodnuti oznamiiaperodu,
oSetujici persondl tuto skutaost vyrazg zapiSe do zdravotni dokumentace matky.

Na gynekologickém odteni navstivi matku socialni pracovnice, ktera loy bez
jakéhokoliv natlaku réda probrat dvody, které vedly k rozhodnuti dat &ito osvojeni.
Definitivni souhlas mize matka (a takeé otec, je-li znam a je-li zakonmastupcem dite)
podepsat az po uplynuti Sestigid v takovém pipads dava matka déti jméno, krong
piipadu, Ze jméno dat nechce.

Pokud socialni pracovnice zjisti, Ze matka ¢ slitji, ale je ve velic&gtké socialni nebo
ekonomickeé situaci (nema penize, nema bydlenisge®a apod.), probere s ni mozZnosti
pomoci v ffipac, Ze by se rozhodla disi nechat. Matka fize s di¢tem jit do kojeneckého
Ustavu, kde s nim iize Zistat po dobuit mésial nebo po celou dobu, kdy dikoji. Existuje
také sf azylovych dori pro matky s malymi&mi.> Je také mozné, aby divylo prevezeno
do kojeneckého Ustavu samo a matka si z&gBita svou svizelnou situaci a teprve pgizd
pievzala dié do své p&e. Matce by ale zarouianélo byt sdtleno, Ze pro déneni dobré, aby
zastavalo dlouho v kojeneckém Ustavu a Ze je tedpu@idaby se snazila situaciiegit ve
prosgch ditte co nejtiive a nejodpodrgji.

Pokud se matka definiti¢rrozhodne pro podepséani souhlasu s osvojenim @®jel

mozné podle zakona o rodime zréni pozdjSich gredpisi odvolat do doby nez je dit

® nagiklad na internetovych strankach Hnuti pro Ziwetw.prolife.czje ponerng velké mnozstvi kontaktna
tyto azylové domy. Pomoc matkameéadtnym zenam a divkam v nouzi nabizi také sdru@ehrana
nenarozeného Zivota. Kra@nporadenstvi nabizi také materialni vypomoc (vybleikasarek, postylka);
www.dis.cz/songzcit. 5. 3. 2007
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umiséno do gedadopni p&e budoucich osvoijitd), je dit zpravidla nejprve umi&bo

v kojeneckém Ustavu a teprve potom — jsou-li mezehi vhodni nahradni r@@i podle

zékona o sociathpravni ochra# déti ¢.359/1999 Sb.¢ésti tohoto zakona tykajici se nahradni
rodinné pée naleznete viflozec¢. 1) a jeho novely.134/2006 Sb.¢ésti tohoto zdkona
tykajici se nahradni rodinnégdeénaleznete vifdoze¢. 2) a zakona o rod#t. 94/1963 Sb.
(¢asti tohoto zakona tykajici se nahradni rodinrie p@aleznete vifloze¢. 3) — mize byt
umistno do gredadopni p&e budoucich osvoijitél®

V nékterych krajich je mozné (Praha), ZedttiZe jit hned z porodnice dd@guadopni
p&e budoucich osvojité] neni umisino v kojeneckém Ustavu. Zajimal@neké je praxe
v Pardubickém kraji, kde bydlim. Zaslala jsem 12@)7 email s otazkou po praxi ¥ipact,
7e se matka dite vzdava, do porodnice v Chrudimi, Litomysli, Rabitich, Svitavach a Usti
nad Orlici. Odpovd’ priSla pouze z porodnice v LitomySli dne 19. 2. 2088jce Ze ddt
které chce dat matka do osvojeriggéva porodnice do kojeneckého Ustavu ve Svitavach
zhruba 7. den po narozeni. V hlavnich televiznimbiméch (vysilacéas od 19.30) na TV
Nova byla dne 5. 3. 2007 vysilana zprava o naleneti€ti. Zpravodajsky Sot katil
informaci, Ze di pijde nejprve do kojeneckého ustavu.

Situaci, kdy jde dé& pifimo z porodnice dofpdadogni p&e budoucich osvojité] novela
zakona o sociathpravni ochraé déti pripousti.Zdravotnické zé&zeni je povinno neprodlén
oznamit obecnimwadu obce s rozZ&nou msobnosti, Ze matka po narozené dipustila a
zanechala je ve zdravotnickén¥izeni.Kazdy, kdo se souhlasem réelinebo jiné osoby
odpowvdné za vychovu die a bez rozhodnutisluSného organuevezme détdo své pée
a umyslem fpjmout di¥ do své trvalé p&, je povinen tuto skutieost neprodle# oznamit
obecnimu fadu obce s roz&nou fisobnostf. Vidime, Ze novela zakona o SPOBppusti
moznost, aby ditSlo do nahradni rodiny hned z porodnice. Je ovd@@zkou, nakolik je tato
moznost v praxi vyuzivana (domnivam se vzhledemdewvedenymijjpadim, Ze spiSe
vyjimeén¢) a nakolik sotdasna praxe toto umnije.

Dle mého nazoru je Zena, ktera své diinosi a po zralé Uvaze se ho vzda, akdy dit
které se ona starat néae, mohlo pijit co nejdive do osvojeni, mnohem odp@ejSi nez
Zena, ktera se rozhodieSit nechiné £hotenstvi potratem. OvSem takova Zena se zpravidla
nepotka s pochopenim u svych rodinnyéislpSnilki a znamych, kdezto potrat je povazovan

za BznéteSeni situace necdmeho &hotenstvi.

® srv. SEVEROVA JMatky, které se vzdavaji svéhastdiin MATEJCEK Z. a kol. Nahradni rodinna g,
Praha, Portal 1999, str. 128 — 131, ISBN 80-7178-80

" zékong. 359/1999 Sh. o socialpravni ochratidéti § 19 odst. 1; zakot 134/2006 (novela zakona o SPOD
¢. 359/1999) § 10 odst. 1 a 2; zaknr94/1963 Sh. o rodéy ve zréni pozdjSich gedpid, § 69 odst. 1
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2. Exkurs

Vybrané aspekty socialni prace s problematickou rodou a ditétem, které se ocita mimo

vlastni rodinu

1) Socialni prace s problematickou rodinou

Zjisti-li socialni pracovnice problém v oblasticpéo dti v roding, jednim z prvnich krak
byva nav&tva rodiny a zji&tni situace. Rodiim doporgi, aby nedostatek odstranili
(napiklad, pokud je zima a v byse netopi, rode maji topeni zajistit). Socialnim
pracovnikim byva vytykano, Ze s vlastni rodinoudtt malo pracuji, malo se snazi rodinu
tzv. ,sanovat®, malo rodinpomahaji, aby dftmohlo ve vlastni rodinziistaf, a situaciesi
odebranim déte z pée roditu. Vzpominam naifpad, ktery ale znam pouze z vyp¥au
rodina se ne vlastni vinou dostala @dké ekonomické situace a takéia o bydleni. Znami
jim nabidli zdarma zajfjceni chaty, kde nebylo takové vybaveni jakeznych bytech (byl
tam suchy zachod apod.), ale réelse o dti vzorre starali, dend je rano vodili na
vzdalemwjSi autobusovou zastavku, odkudi diojizcly do Skoly, a di jinak néli vSe, co
potebovali k Zivotu. Vysledek?éMjim byt odebrany éti do detského domova. Tentdipéeh

mi vypravla ucitelka zakladni Skoly a jizpsre nevim, jak to celé skeito.

Pozadala jsem o rozhovor zkuSenou socialni pracowadouci sociakpravniho odboru
na neéstském dad s rozSfenou fmisobnosti. Tyto vytky povazuje v 99%ipacd za
nepravdiveé. Vypraila mi, jakym zgisobem rodindm pomahaji¢jakou dobu chodily
pracovnice do rodin atily matky vdit, pomahaji s nakupy, aby r@ei pochopili, Ze za
penize, které maji k dispozici, nemohatiesn nakoupitokoladu, bonbony a limonédu, ale
poradné jidlo, zajisti povieeni na postele, které spiSgmminaji pelechy...Uvedla, ze
k odebrani déte z rodiny se pracovnice uchyli az tehdy, kdyifeé skut&n¢ pifimo ohrozeno,
a uvedla, Ze vydrzi hodn,KdyZ v byt neni reskuta zima, ditnechodi té@* nahé, je tam
k dispozici @co K jidlu, a kdyZ to tam ,nesmrdi tak, Zze’kmeku cdtla Spatre, bereme to tak,

Ze je docela uklizeno*, je to jestiobré. Stai, kdyZ je v bytneco k jidlu, di¢ ma na sob

8 BAJER, P.V posouzeni Zivotni situacedét se upednosiuji materialni podminky#ed hodnotou rodiny
rozhovor s Hanou Seikovou z oltanského sdruZeni Vzajemné soyiiticasopis Sociélni prace, Asociace
vzklavateli v socialni praci, Brno, str. 3 — 5, 1/2006, ISSN 3-6204

BAJER, PMPSYV pipravuje metodikueSeni spornych kauz z&asti vSech zainteresovanych stresghovor

s Mgr. Michaelou Marksovouteditelkou odboru rodinné politiky a socialni prageMPSV, intasopis Socialni
prace, Asociace vzthvateh v socialni praci, Brno, str. 13, 1/2006, ISSN 1-52®4
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aspoai nejakeé teplaky, neni tam zima a je tandtkw Takoveé ¥ci, zda je obléeni srovnhané ve
skiini do kominku, #bec néeSime, protoZe je nam jasné, Ze v rodinach nasieizk
Zehlicka neexistuje a obdeni je hromada, ze které secab reco vytahne*“.

Sanace biologické rodiny, aby &fhohlo v rodig zastat nebo se do ni mohlo co néye
vratit? ,Ale takovou praci nemohouethat socialni pracovnici, protoze takove rodiny by
potebovaly osobniho asistenta, ktery by s rodinou @ratstale a v podstakazdy den.
Kdyz totiz gkteré naSe klienty stale ,kontrolujeme a hlidamigtk to docela jde adjak se o
deti staraji. Jakmile se maji starat @tilsamostats, hned je problém®.

Premyslim nad tim, jak vlastrmaji sociélni pracovnice rodinu sanovat. Pokud je
nagiklad otec alkoholik, matka po smrti, co maji stwigpracovnice uélat pro, aby ¢ti
mohly Zistat s otcem, ktery pije, nechce se gitl& neni schopen se postarat ani o sebe natoz
0 ckti? Co ma dlat takova socialni pracovnice, ktera dostane za gipravit na péi o
vlastni dti otce, kterému jehditdcery byly odebrany pro to, Ze &starsi dvcata sexual®
zneuzival, a soud vaZmivazuje o séfeni dtvcat zgt do p€e otce? Socialni pracovnice
uvedla, Ze za cela léta své praxe se nikdy nemotkdm, Ze by se pamy v problematické
roding upravily natolik, Ze by se @itmohlo vrétit trvale do rodiny. Nicmémepogela, Ze i
problemattti biologicti rodice své dti zpravidla radi;,Oni je milujou. Ale starat se oén
neungji“.

Souwasna moderni socialni prace klade vellgad na sanaci problematickych rodin, aby
dit¢ nemuselo biologickou rodinuiteec opustit nebo se do ni mohlo co tiejel vratit. Ale
¢asto to dopadne tak, Zedftrojde kolotéem navrai do biologické rodiny a zfp do Ustavni
p&e a je uspchem, kdyZ se podfarodinu sanovat natolik, Ze se taniza dit vracet alespd

na vikendy a prazdniny.

2) Socialni prace v oblasteptounské pie

V powdomi veéejnosti stale jestsplyva osvojeni agstounska pé&e. Rstouni vnitné
odmitaji spolupraci s biologickou rodinou. To j@lplem, protoZe rode diti, které jsou
v péstounské p#, se o své &i zajimaji, chiji se s nimi setkavat, it jim davat darky a
jsou schopni dojiztt i pomerné daleko. RBstouni sicasto neusdomuji, Ze mohou o dii
rozhodovat pouze wlinych ¥cech. Podle odhadu jiZ jmenované socialni pracevjsicu
ochotné spolupracovat s biologickou rodinou zhrjedaa az d¥ péstounské rodiny z deseti.
Situace ale ma i jinou strankuétDsi casto odnéseji z biologickych rodin velka traumata a
trva dlouho, nez se obnovi jejiciivira k dosplym. Setkavani s biologickymi rodi

zanechavéasto negativna nasledky, jak vypEawnekteri péstouni:,Kdyz se Honzik setkal se
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svou biologickou matkou, tyden se potoriipaval“. Béhem setkani, ktera jsou upravena
soudem, dochazasto také k tomu, Ze bioldgi rodice mluvi o @gstounech fed dittem
Spatri. Biologicti rodice tim, Ze nedaji souhlas k osvojeni, deklarujj ggjem akti
vychovavat, ale prakticky to n&dji. Jina situace nastava ritgtad v gipad, kdy je dit jiz
starSi a z date fungujici biologické rodiny muselo odejit nasleakonemoceni nebo umrti
rodicu. V takovém pipack je kontakt s biologickymi rodi ¢i dalSimi gibuznymi Zadouci a
zcela na mist

V urcitém wku (nefastji dospivani) se udi v péstounské p& objevi touha poznat
biologické rodée, pokud je neznaji. ZkuSenost socialnich pracdvjeitakova, ze ditje
biologickou rodinou s radostiifato, dokud méa penize §&m, které Ziji v pstounské p&
péstounicasto spdi penize, stejné je to v Ustavech). KdyZ penizdalgjdit se vraci z§t
k péstounské rodiinebo pejiméa Zivotni styl biologické rodiny a stava seé&kentem
socialnich pracovnik

Pé&e o opudiné diti v Ceské republice ptpod @t resorfi: ministerstvo prace a
socialnich ¥ci, skolstvi adlovychovy, zdravotnictvi, ministerstva vnitra a apedinosti, déle
pod kraje a obce. Systém tét@@ge u nas posnné roztistny coz Zprava o vyvoji praveti
v CR uvadi jako jeden z vyraznych probléfdak dale tato zprava uvadi,geo diti, které ma
Ceska republika v Gstavech, je stale velmi vysologePdti do #i let v evropskych Gstavech
je v této zpray uveden nasledujicCeska republika: na 10.008tdje 60 dti v Ustavu, Velka
Britanie 1 di¢, Norsko 2 dti a Rakousko 3. Slovinsko a Island nemaji zadteddi & let
v Ustavu na 10.000:d v populaci.

Zprava uvadi, Ze nahradni Ustavniefe stale fevazujicim zpisobem pée o dit,
které nemiZe vyiistat ve vlastni rodiha prace s rodinou, aby se mohla aiv nejdive vratit
zpét domi, je nedostataa. Do Ustalr jsoucasto umisovany dti z rodin, kde byly tyrany

nebo zanedbavany.

® srv. DOHNALOVA R. a kol Zprava o vyvoji prav &i v CR v letech 2003 2005 stav platny k 31. 1. 2005,
dostupné na
http://www.llp.cz/subdomains/cz/index.php?optionrc@ressreleases&secid=24&catid=27&Itemid=117
umis&no 2. 6. 2006, cit. 7. 3. 2007
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3. Exkurs

Socialné—pravni ochrana déti

Socialre pravni ochranudi upravuje zakow. 359/1999 Sb. o socia@mpravni ochraé
déti. Socialg-pravni ochranadi je ochrangrav ditte na @giznivy vyvoj aadnou vychovu,
ochrana opravenych zajni ditéte, wetre ochran jeho jrani a pisobeni s@yujici k obnoveni
narusenych funkci rodiny.

Z&kon o socialpravni ochraté déti upravuje podminky pro poskytovani této ochrany a
jeji zakladni zasady. Socighpravni ochranu&i poskytuji krajské fady, obce v fenesené
piisobnosti, ministerstvo prace a socialnighiva Urad pro mezinarodipravni ochranu &i
se sidlem v Bré&x Sociélr pravni-ochranu&i mohu déle zaji®vat obce v samostatné
pusobnosti a dalSi pravnické nebo fyzické osoby, dgkau vykonem sociatrpravni
ochrany dti powieny.

Prednim hlediskem socialfpravni ochrany je zajem a blaho&tit Zakon upravuje
opateni na ochranudti, vyjmenovava, kdo iZe socialg-pravni ochranu poskytovat.

V oblasti nahradni rodinné @& upravuje fedevsim povinnosti orgérpii zprostedkovani
osvojeni a pstounské p&e, a také povinnosti Ustavnichizani i Ustavni a ochranné
vychovy z hlediska soci&rpravni ochrany &i. Novela zakona o soci@mpravni ochraé
déti je zakorg. 134/2006 Sh., kterym seemi zakon¢.359/1999 Sb. o socidmpravni ochra#é
deti.
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2. Nahradni p&e o opusSEné déti

2. 1. Kojenecké ustavy a étské domovy

Prad zatindm pré¥ p&i ustavni? Proto, Ze nejvice opimStch dti u nas je v Ustavni pe
proto, Ze dit, které matka zanecha v porodnici, putujeas§ji do kojeneckého Ustavu. Jsem
si ténef jista tim, Ze pokud bych&t§imu mnozstvi respondénpoloZzila otazku: Jak se naSe
spole&nost stara o opudté diti, negastji by na gednich mistech byl jmenovan poukaz na

astavni péi. Jak jsem jiz v Uvoduipdeslala, zaneme historii.

2. 1. 1. Historie

Ustavni pée o opudiné diti méa své poatky v zakladani Gtutkpro opusné dti,
sirot¢inca a nalezing. Prvni zpravy o Utulku pro opu%té dti jsou z Konstantinopole z roku
335. Prvni nalezinec byFizen v Mila@ v roce 787, ale jizidve byly v ekterych kostelech
instalovany zvlastni nadoby, do kterych matky motikfadat své &i v nadsji, Ze se jich
ujmou dobi lidé. V roce 1198:#dil papez Inocenc Ill. Rime nalezinec vybaveny tzv.
tornem, coz byla schranka zabudovana do zdi klaged, aby se ot@nim dostalo dét
dovnit’. Nemanzelské matky tak mohly odkladat gtiéajné, v noci, nepoznany.Utulky,
sirottince a nalezince jsou vaetiowku a novo¥ku predevsim zalezitosti cirkve.

Nap'. v roce 1638 zalozil sv. Vincenc de Paul ¥iBianalezinec. Zakladatelé nalezinc
chteli déti zachranit ped smrti, obchodovanim s nimi a zneuzivanim vSehloud(nap.
zamernym mrza&enim a vyuzitim pro Zebrani). Op&sé diti byly vyuzivany jako levna
pracovni sila, Zivilly z milodari a¢asto vyrostly v Zebraky a zlmce.

V dobs osvicenstvi se jiz v géo opuséné diti angaZuje stat. Je to pochopitelné vzhledem
k vladnouci ideologii, kteréadi na prvni misto rozum a v cirkvi sfuatala autoritu, které se
¢loveék musi zbavit. V roce 1784 byl zaloZen vidky nalezinec, roku 1789 prazsky. Gisa
Josef Il. se stal patronem prazského nalezincer 8egoleon n#dil vybudovani nalezinc
s tornem ve vSectastech jehdiSe. V doks osvicenstvi takéijzhazi vyrazg ke slovu
mysSlenka lidskych prav. Deklarace prdovéka byla nejprve formulovana ve statech
vznikajici severoamerické unie a ptesinictvim francouzské revolucégmesena na
evropsky kontinent. Deklarace nezavisld@gta: ,Povazujeme zarejmé tyto pravdy: vSichni

lidé byli stv@eni rovnymi, jsou obda&ni od Stvatele urcitymi nezcizitelnymi pravy, mezi

% srv. MATEJCEK Z. K historii osvojenin MATEJCEK Z. a kol. N&hradni rodinna & Praha, Portal 1999,
str. 17, ISBN 80-7178-304-8.
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nimiz je pravo na Zivot, na svobodu a na vyhledaséati. Vlady jsou utv@&ny proto, aby
zaji&ovaly tato prava, a jejich spravedlivd moc pochézsouhlaswth, jimz viadne..

Nowve¢ vznikajici sirotince jiz nemaji za cil pouze zachrarfeg¢asnou smrti, ale také
tadnou vychovu, ktera byla ovligna myslenkami J. J. Roussea a J. H. PestaloZzihyo
sirot¢ince jsou jiz pokroko&Si formou pée o opusiné cti nez nalezinceNalezince sice
zachraiovaly pedcasnou smrti, nikoli vSakpd smrtelnym nebezfien pozdjSim, jez
prinaSely infekni nemoci, nedostatek hygieny a ovSem i psychick#dési (psychicka
deprivace). Umrtnost byla hroziva. V Benatkachaeer@678 z 2000¢ti prijatych do
nalezince jich do deseti lefistalo nazivu jen sedm. V londynském naleziw@to jen kazdé
Sesté dit naddji, Ze se dozije Sesti let. A. Peiper (1958)lpra se starSi prace Pfeifferovy
(1877) tabulku o umrtnostietl v nalezincich velkych evropskycbsin- pohybuje se
nejcaskji mezi 60 a 80 %. PraZzsky nalezinec vykazoval imsttkolem 70 %. V prvatvrtine
19. stoleti se ve velkych evropskyelstech poet citi prichazejicich do naleziriana 100
porodi pohyboval veseas nad 20 %, v tehdejSim Petrohegd zaznamenano dokonce 45 %
(viz Ma#jcek, Langmeier, 1981§.Prazsky nalezinceriiimal asi 3000 dti rocng. Pokud bylo
dit¢ zdrave, mohloustat s matkou v nalezinci 8 dni. Potom sétditijala placenagstounka,
ktera byla i kojnou déte. Jen vyjimeéng zde di¢ zistalo kolik mésial. Provozovatelé
veédeli, Ze jedinou zachranou pro éie dostat ho co nejive do rodiny.

V dobkg prvni republiky se rozvijejiady jako psychologie, pedagogikatské Iékastvi, a
z&ina se klastittaz na blaho dite. Po druhé stové valce byla u nas vyrazpreferovana
kolektivni vychova ped rodinnou.

Rodirg jako vlastnimu mistu k vychéwéti se ¥nuje az zakow. 94/1963 Sb., o rodé
§ 32, odst. 1. (viziflohaé. 3) V rozhovoru s VAclavem Moravcem pro radio BB@kl
Zderek Matjcek, Ze k vydani nového zakona o radmiispél predevsim tlak étskych
|ékart, reditel détskych domow, Marie Damborské, prinily kojeneckého Ustavu

v Luh&ovicich, o jehoz vznik se zaslouzila (Damborska&wvala studiu &ske

1 SRAJER JLidska distojnost ZS 03/04,ybér studijnich text, dostupné na
http://www.tf.jcu.cz/cz_Imenu/katedry/etika/indelygp cit. 10. 3. 2007

2 Rousseau (1712 — 1778) byl francouzsky osvicefilslgof a pedagog. Byl proti jednozéraému nadsazovani
Ulohy rozumu a zohldmbval cit a srdce. Je muipuzovana mysSlenka ,navrat kippde“. Vyzvedl Ulohu dtstvi
ve vyvoji ¢clovéka. Ve vycho¥ prosazoval ponechani volnostiijzenému” vyvojiclovéka.

Pestalozzi (1746 — 1827) byl Svycarsky pedagog.oBiiynén mySlenkami Rousseaua. Ve vychdlad! diraz
na g@irozeny vyvoj lidskych schopnostifgevzato z: Kolektiv autdr, Filozoficky slovnikNakladatelstvi
Olomouc 1998, ISBN 80-7182-064-4

13 MATEJCEK Z. K historii osvojenin MATEJCEK Z. a kol. Nahradni rodinna ¢ Praha,Portal 1999,

str. 18 - 19, ISBN 80-7178-304-8.

* Rozhovor poskytl Majéek nskolik mésiai pred svou smrti pro stanici BBC, moderoval Vaclav Merc,
publikovan byl 28. 10. 2004. Dostupnéwaw.bbc.co.uk/czech/interview/story/200datum 28. 10. 2004.
(archiv rozhovoll ¢eské sekce BBC). Dostupné takémnaw.infobar.cz/osobnosti/matejceboji cit. 3. 3.
2007
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psychologie, neurologie, sociologiéNa tento tlak reagoval podle slov Nigka ve vyse
uvedeném rozhovoru stéat legislatiyoraw zdkonem o rodihz r. 1963 (v platnost vstoupil
v roce 1964). Zakon @ppostavil rodinu na prvni misto mezi vychovnynstitucemi, coz
bylo ve srovnani s tehdejsi legislativou ostatrsiatialistickych zemi zcela unikatni. Byl to
pralom vzhledem k pedchozi propagaci a tednostiovani kolektivni vychovy (od roku
1950)° ve statnich zézenich ped vychovou v rodi&

Poznatky o psychické deprivaci vtstvi (Magjcek, Langmeier), kterymi se budeme
vénovat je&t podrobrji dale, se rozsily celoswtové a vyrazi napomohly k rozvoji
raznych forem nahradni rodinnégeé

2. 1. 2. Soeasnost \Ceské republice

Pravni Upravu ustavni vychovy najdeme v z&kor859/1999 Sh. o sociampravni
ochrarg diti a jeho novele, zakoh 134/2006 SB.

Souwasné rozéeni Ustavnich Zéeni pro pé& o opuséné diti je v hrubych rysech
nasledujici: nejmensit (po narozeni do jednoho roku a potom ti@a¥g @ti let véku) jsou
v pripact ustavni vychovy umishy do kojeneckych Gstéwa domow pro nejmensi &i. Do
takovych zéizeni niize byt fijata s diktem i matka naip v piipact, kdy o di€ stoji, chce se
o rgj starat a vychovavat ho, ale je v situaci, kdymewmize sama zajistit ptgbnou péi
(tizivd ekonomicka situace apod.). Takoveé uénisbyva kratkodobé do doby, nez si matka
zajisti vSe pdebné, aby mohla o dipeiovat. Jednim z takovych dombje nap. Détské
centrum Veska u Pardubic (jedn& se o zvlastni ndingoké z@izeni pro ohrozeneé a
handicapovanédt s kapacitou 60izek), které jsem #ta moznost navstivit. Tato Haeni
pafti pod ministerstvo zdravotnictvi.

Pro starsi éi jsou ditské domovyiiznych typ, které pati do resortu ministerstva
Skolstvi. Nefastji jde o dtsky domov rodinného nebo internatniho typétdRé domovy
mohou spravovatizni Zizovatelé: bd’ ptimo MSMT, nebo obec, kraj, cirkev, pdpads
mohou byt i soukromé.

Zvlastnim pipadem je postizené dibebo di¢ s vychovnymi problémy, kterému rodina
neni schopna zajistit petou péi a vychovu. Takové&i mohou byt umisiny do Ustaw,

které jim zajisti nutnou @& (Ustavy socialni pie, dtské diagnostické Ustavysidke

!> Dr. Damborska se narodila 16. 8. 1913 aistav kwtnu 1991, informace dostupné
nawww.kfbz.cz/kalendarium_03.htnait. 4. 3. 2007

16 Obcansky zakonik z roku 1950rodirg zde neni ani zminkayww.mvcr.cz/sbirka/1950/sb60-50.pdf

cit. 4. 3. 2007

17 zakon¢. 359/1999 Sh. o socidlpravni ochraé déti, § 28 odst. 1 — 7 a § 30, zakirl34/2006 Shel. 1 odst.
63 - 65
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vychovné Ustavy apod® Ministerstvem, které tato Haeni pro dti spravuje, je ministerstvo

prace a socialnichiei.

Podivejme se nyni na vyvoj §té déti v Ustavni pé v letech 1999 — 2005. Zadila jsem
pouze tabulky s by déti v kojeneckych Ustavech @tdkych domovech, dalSi Ustavy jsem
vynechala. Ne proto, Ze by se jednalo oihetité Gdaje, ale proto, Ze nejsou hlavnim

piednétem zajmu této prace.

Pocty deti v kojeneckych Ustavech askych domovech od roku 1999 do roku 2005

* = Udaje dosud nejsou k dispozici
-' = (daje se nepotip dohledat
19

KOJENECKE UST. A DD PRO D ETI DO 3L. 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995
Poget dé&ti pijatych b &hem roku 3277 | 3369 | 3195 | 2778 | 2650 | 2202
Poéet déti Zijicich v t &chto za Fiz. K 31.12. 1741 11736 | 1714 {1805 | 1724 | 1711

1996 | 1997 1998 | 1999 |2000 |2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

2277 | 2102 | 2171 11923 |1g4> |1867 | 1845 | 1905 |1871 | 1847

1760 | 1733 11866 | 1704 | 1753 | 1655 | 1630 | 1624 | 1570 | 1565

Pacty déti prijatych do kojeneckych Ustéwse ve sledovanétasovém obdobi vyrazn
snizuji, p@&et ckti se snizil Bhem tchto 15 let 0 44% (po zaokrouhleni). Domnivam se, 7
toto snizeni je zZfsobeno pedevsim poklesem porodnd&tiNagiklad unelymi potraty tento
VYVoj zpasoben neni, protoZe ve sledovaném obdobi jeji¢ktgake rapidéaklesa. Ve
sledovaném obdobi také vzrostkpbditi v nahradni rodinné pé U osvojeni neni tento
narist tak vyrazny, daleko vyragsi je u gstounské p&e, jak uvidime dale. Ve spojeni
s Udaji o kojeneckych uUstavech z toho vyplyva, dgstounské p&e je umigsovano stale

vice dti ve wku do ti let.

'8 srv. BUBLEOVA V., KOVARIK J. Organizace nahradni rodinné ¢ in Magjcek Z. a kol. Nahradni
rodinna pée, Praha Portal 1999, str. 39 — 41, ISBN 80-7178-804-

19 ZMESKALOVA R., Re: Statistikapsobni elektronicka posta, Message téed@sko nahradni rodinné g
14. 2. 2007 (cit. 21. 2. 207)

20 podle studie Rady Evropy, ktera zpracovava Udajelz 2002, s€R v tomtocasovém tseku umistila na
piedposlednim mi&tna swté v porodnosti. Podlgithto Gdaj piipada statisticky na jedndesku 1, 17 déte.
Prevzato zhttp://www.novinky.cz/zena/zdrav/cr-ma-druhou-negiiporodnost-na-svete 32737 3g8vo.html
cit. 25. 6. 2007.

Nowjsi tdaje uvagi, Ze v roce 2005 byla @R nejvy3si porodnost za poslednich 10 let. Je takpredevdim
proto, Ze silné réniky ze 70. let maji prvnigi. Domnivam se, Ze to je takéwbd, pr@& posty déti

v kojeneckych Ustavech od roku 2005 nestoupaji. md@ dti jiz ve véku, kdy jsou ekonomicky zaji&ti, jiz
si vybudovali kariéru, cestovali apod.,i@jmg jiz v této dols po ditti touzi. Nicmés statisticky stéle ijpada
pouze 10 &i na 13 rodiek. http://www.christnet.cz/magazin/zprava.asp?zpra@&2cit. 25. 6. 2007
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DETSKE DOMOVY (po &ty d éti v DD) 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995

rodinného typu 1267
internatniho typu 2117
CELKEM 3036 | 3014 | 3136 | 3384 | 3707 | 3849

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

939 1141 1361 1381 1576 1673 1811

3179 3002 2936 3243 3058 2921 2801

4107 4134 4134 4301 4624 4634 4594 4612 4867 4869

Paity déti v détskych domovech naopak rostowkieré roky udaje uvagi oddlens
détské domovy internatniho a rodinného typu. ZdemliZe v dtskych domovech
internatniho typu je vzdy vicettd, v nekterych letech je rozdil velmi vyrazny. Domnivam se
Ze nafst je zgisoben tim, Ze pokud se neptidamistit dit do nahradni rodiny co ndjee,
tedy alesp ve wku do ti let, je pozdji velmi tézké jej umistit do &kterého typu nahradni
rodinné pée.

Ustavni pée o opudiné dit je stale v posdomi veejnosti nejtypitéjsi formou pée o
takové di¢. Je ale formou nevhod§i? Josef Langmeier a ZddgnMatejcek definovali
v ¢eskych zemich pré&wma zaklad vySetovani dti v astavni pé& poSkozeni znamé jako

psychicka deprivace Wtbtvi.

2.1.3 Psychicka deprivace vtdtvi

,Dit ¢ v utléem ¥ku ma byt vychovavano v ovzdusi citokedosti a ma byt ppoutano k matce
(nebo k nahradni matské osob) intimnim a trvalym afektivnim svazkem, ktergrjgoba
zdrojem uspokojeni a radostsituace, v niz ditstrada nedostatkem takového afektivniho
pouta, vede Kade poruch duSevniho zdravi, které podle stupirvalosti takové deprivace,
jsou nizre tézké a popipad nenapravitelné.*

.VZdyr ze samoty v ranénetdtvi se rodi netmost a nepatelstvi. A z nefatelstvi zase jen

samota, ve které nikdo nebydli, nikd@iké: tady jsem doma?

L BOWLBY J.Mate‘ska pée dusevni zdrawit LANGMEIER J. MATEJCEK Z., Psychicka deprivace
v détstvi, 1. vydani, SPN 1963, str. 11
22 Film Déti bez laskyreZzie K. Goldberger, Krétky film a. s., rok vysold963
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Koncepce psychické deprivac&lamnesporny vyznam pro praxi, ¥kierych zemich vedla
k velkému rozmachu nahradni rodinnégéPsychickou deprivaci se zabyvaly jékteré
zahranéni poval€éné vyzkumy (nap J. Bowlby, R. A. Spitz, W. Goldfarb). Jedna se o
klasické studie o psychické deprivaci ze 40. H&Qkde se #tSinou poukazuje na to, Zétd
které se vyvijeji v progedi ochuzeném oshteré vyznamné podty, zvlast citove, vykazuji
specifické odchylky ve vyvoji intelektovém i chatakovém. Prognoza je pokladana za
negiznivou, poskozeni ma jednotny raz a tyka se priktvSech dti. NowjsSi studie potom
ukézaly, Ze deprivmi poskozeni neni zdaleka tak jednotné, a napeam@pn&>

Koncepce psychické deprivace u nas vznikla na dékigSetovani d@ti z dtskych
domow (toto vySetovani provadli predevsim pracovnici prazského Sociodiagnostického
ustavu — SDU). Byl to napOldich Riha (vedouci SDU), Iékasocialni pracovnik a
psycholog?*Nejvyznamsj$imi postavami v historii vyzkumu psychické depiie véeskych
zemich (a nejenorteskych, jejich dilo je stoveého vyznamu) byli bezesporu Josef
Langmeier a Zdetk Matjcek, autdi knihy Psychicka deprivace ttvi, ktera vySl&esky
tiikrat, v letech 1963, 1968, 1974. ZdkrMatéjcek v rozhovorweskou sekci BBC z 24. 5.
2004° mluvil o pasatcich koncepce psychické deprivaceststii:

Tyto vyzkumy,celkem shodd ukazovaly, Ze jéada lidi, jak dosplych tak d@ti, ktesi maji
napadnosti v chovani a Ze v Zivotni histafihto dti je jedno spoléné; vytistaly v @jakych
nepiznivych podminkachdasném dtstvi: bu/’ bez citovych vztah bez rodiny, v Ustavech
treba a nebo v rodinach, kde ovSem ¢edu funkci neplnili. A pak se ukézalo (vlastn
k prekvapenidch psycholofi, ktei to sledovali), Ze sebelepsi hygienickégpé&lohled
leékasky, organizéni opateni, technicka vybaveni vlagtnic nestéi, nepomohou, kdyz dit
nemize navazat k nikomu opravdu trvaly citovy vzt&h*.

Poprvé pedndasel, jak je uvedeno v rozhovoru, u nas o pskétdeprivaci Josef
Langmeier dtskym Iékd&im na pediatrickém sjezdu, ktery se konal v rocel10Bratisla.
Matejcek jeho slova dokazoval na nalezech z Wgseni dti v détskych domovech
(predevsim DD pro &i od 1 do 3 let v Mladé Boleslavi, kde Matek provadl opakovana
pravidelna vyseéeni vSech &i). >’Ukazalo se, Zedti z dstskych domov se opo#'uji ve
vyvoji a opod’uji se nerovnorrné. Rizné mentalni funkce bylyizré zasazeny. Nejvice

zasazeny byly ty funkce, jejichz vyvoj nejvice zwa citovych vztazich, interakci mezi

3 MATEJCEK Z. Typy deprivované osobnostidlé a indikace pro adopofeskoslovenskéa pediatrie, 23/7,
1968, s. 644 — 646in MATEJCEK Z. Vybor z dila, Karolinum 2005, str, 185, ISBN-806-1056-6

**srv. LANGMEIER J. a MAEJCEK Z. Psychicka deprivace \tbtvi 1. vydani, SPN 1963, str. 7

%5 rozhovor Z Matj¢ka pro stanici BBC s datem 24. 5. 2004, dostupnéwa.bbc.co.uk/interview/story/2004
% Film D¢ti bez laskyreZie K. Goldberger, Kratky film a. s., rok vy5old963

2"\ rozhovoru pro BBC z 24. 5. 2004 Mjtek uvadi, Ze vy3#t bshem svého profesniho Zivota asi 40.000
pacienti
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lidmi. Témito funkcemi jsoure¢ a socialnichovani.Podle slov Maij¢ka na. ie¢ byla
opoZdna vice nez o polovinwku ditte, coz by v jazyku dnesni psychologie ukazovalo na
sttedr® téZkou mentalni retardaci. Ze o retardaci nejde, radiio to, Ze tkteré dti se

s timto zpoz#&nim vyrovnaly, jiné ne, &které Iépe, &které hife.

V rozhovoru pro BBC z 24. 5. Zd&Matejcekiekl, Zze mira neukojeni peb nebyla
vSude stejna. Nejvice byla postiZzenarpbavztah: k prvotnim vychovatéin a poteba
identity. Dale uved|, Ze psychicka deprivace nevznika jemamtavech, ale i v rodinach,
které nefunguji dostate¢ (tato deprivace byla nazvana psychickou subdegijiva

V souwasné dob ma podle Matj¢ka za nasledek psychickou deprivaci v rodinach k&so
rozvodovost (je naruseno uspokojeniipby identity: rodie pred dittem jeden druhého
pomlouvaji apod.) a také maly @i cEti v rodinach (jedinékové maji dle Matjcka
omezenou moznost k navazovani vitateznaji sourozenecky vztah, je narusSena jis®ta v
vztazich).

Tyto poznatkyinily zaklad koncepce psychické deprivace. Jak byclii mohli
definovat? Langmeier a Matek definovali psychickou deprivaci takt@sychicka
deprivace je stav vznikly nasledkem Zzivotnich sitdaly subjektu neni danileZitost
k ukojeni @které jeho zakladni (vitalni) psychické feity v dostéujici mie a po dosti
dlouhou dobu.?® Jednodussi definice, kterou uved! Bjaek ve filmu Deti bez lasky
K. Goldbergera, zni;Deprivachi syndrom je soubor nedostatlobtizi nebo napadnosti
v chovani ditte, které vznikly v négsrejsim dtstvi, prakticky v prvnich letech Zivot&®.

Vznika-li psychicka deprivace jiz v rodinach, kiereplni svou funkci nebo ji pIni
nedostatén¢, potom v Ustavni @@ se tato deprivace zpravidla je§trohlubuje, protoze zde
pii nejlepsi péi, snaze pracovnikistavu nemohou byt na@avany vitalni psychické pieby
ditéte. Sebelepsi zdravotni sestra v kojeneckém Uskawiize byt hluboce zainteresovana na
osudu di praw proto, Ze je pro ditzdravotni sestra a Réovek, ktery ma k ditti hluboky
citovy vztah. NeZije s ditem, p€e o r€ho je jeji prace, i kdyz jida dolie a rada. Podokn
je to s vychovateli v &skych domovech i rodinného typl.

Kromeé nadhradni astavni pé existuje nahradni rodinnagee ktera jak jiz z nazvu vyplyva,
ma k rodir¢ bliz a nize tedy Iépe napbvat vitalni psychické peeby ditte.

28 L ANGMEIER J. a MATEJCEK Z. Psychicka deprivace wibtvi 1. vydani, SPN 1963, str. 17

29 Film Déti bez laskyreZie K. Goldberger, Kratky film a. s., rok vysold963

% pozn. tim nechci popirat snahu pracounikistavech vytvist dstem co nejlepsi podminky k Zivotu. Mam
mezi pracovniky &skych domov a kojeneckych Ustawnekolik pratel, ktéi si velmi dolie uwdomuiji, Zze Ustav
neni pro di¢ . domovem*. Ustavy jsou ptgbné tam, kde naixlad 10 ti leté dit prichazi z rodiny, odkud ma
mnoho traumatizujicich zazitkV takové situaci si netize hned vytviit hluboky citovy vztah k dosgému.
Potebuje déasre byt v citow neutralnim prosgedi, které mu pofize znovu ziskati/éru k dosglym.
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3. Nahradni rodinna p&e

Jak jiz slovni spojeni napovida, je zde mySlendweyoé prosedi, které sice neni
biologickou rodinou, ale je schopno pi@sti zdravé biologické rodiny nahradit. Jedna se o
prostedi, které je se vSemi svymi specifiky podobné tZiwobiologické rodid. Typa

n&hradni rodinné gé je rekolik a proSly a prochézeji svyngjthnym vyvojem.

Prehled tyg nahradni rodinné pé& podle J. Kovéka®

ADOPCE

1) ,zrusitelnd", tj. adopce 1. stupr
2) ,nezrusitelnd®, tj. adopce 2. stupré

PESTOUNSKA PECE

1) Individualni
a) pribuzni
b) cizi osoby (,klasicka“ pstounska pée jako dlouhodobéeseni)

2) Skupinovéa
a)zaizeni pro vykondstounskeé p& — @stounské pary
b) SOS vestky — matka gstounka

3) Profesionalni @stounska pé&e

Krome techto zakladnich typexistuje jedt swrieni do vychovy jiné fyzické osoby nez
rodice, kdy se dava zpravidlagunost pibuznému déte. Porwenstvi a opatrovnictvi se
pouziva nagiklad tam, kde jsou rocke zbaveni svych prav, vykon jejich rdmliské
zodpovdnosti byl pozastaven nebo omezen égbd spravovat majetek nezletiléhastit
Dale se pouziva n#jklad v piipade, kdy probih&izeni o osvojeni a jéeba, aby dé nekdo

zastupoval. Opatrovnikemige byt stanoven i organ socidlpravni ochrany éti.

%! prevzato z KOLUCHOVA J. ... [el al.], MAEJCEK Z., ed. Osvojeni a pstounska pée, Praha Portal 2002,
ISBN 8071786373
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3. 1. Osvojeni

.....

piejato z latiny(adoptio)a v gekladu znamena fjeti za vlastniho“. R osvojeni tedy vznika
situace, kdy biologicky nevlastni r@ei gijimaji cizi di€ a p&uji o néj jako by bylo jejich

vlastni.

3. 1. 1. Historie

Prijeti ciziho ditte za vlastni neni, jak jiz byl@seno v Gvodu, nic novéh@asto se s tim
setkavame v ginach, pohadkach, mytech i krasné litetatuStej tak neni nic nového
odlozit dig, kdyZ se staneifi¢zi. Vzpominam si na jeden Uryvekiance pro zakladni
Skoly, myslim, Ze to byli Lovci mamiiEdaurda Storchalupa pravkych lidi utikala ped
nebezpé&im a potebovala zmizet rychle, nevith, neslySena. Malé difedné Zeny stale
kricelo, nebylo k utideni. Zena se pokouselauktidnit, nakonec déti naplacala. Kdyz nic
nepomohlo, Zena dibdhodila a tlupa prchala dal .Jak piSe Maj¢ek v mnoha svych
knihach, schopnost postarat se o cizf,dék schopnost se biologicky vlastnihostit
néjakym zpisobem zbavit, provazi lidstvo jiz odnepdm

Prvni zakonna forma osvojeni poch&sjme ze staréh®ima, kde je vyjateno, Ze vztah
mezi osvojencem a osvojitelem je podobny vztahui masgtnim di¢tem a rodiem. Podle
fimského prava byly po mnoha staletich formulovarywpi podminky osvojeni v dalSich
evropskych zemich. V dobach stardtima je na prvnim migtzajem osvojitel. Déti (spise
chlapce) si adoptuji bezohi majetni lidé, aby i komu predat své rodové jméno a majetek.

Kieg’anstvi s poZzadavkem lasky k bliznimu, milosrdemsi také ve &rnosti JeziSovu
postoji k dtem (Lk 9, 48; Mt 18,5) vnasi do situace jisty dbde zde pozadavek lasky a
milosrdenstvi ke kazdémilovéku, tedy i k dosud bezpravnémudtiitNez ale tyto postoje
pieviladly v @Ezné adopni praxi, trvalo to velmi dlouho. Zakladaji se sidalky a nalezince,
ale co se tyké adopci, adoptujdichadale spiSe Slechtaiznych divoda, které nejsou vzdy
vedeny milosrdenstvim. Adoptuji se levékové v panovnickych rodinach, abyin
zajis€no cdictvi a podil na Ziva@ttéchto rodi, bohati bezétni manzelé ckjfi mit komu
piedat pokraovani rodu a majetek nebo hledaji nahradu za swéete diti. Obycejni lidé se
opusEnych dti také ujimaji a ot ne vzdy z uslechtilych pohnutekétotiz mohly
pomahat jen za stravu a byt v hospstid a jejich prace byvala opravdovidng.

Pozdji v dobe osvicenstvi (¥ osvicenstvi nebolidk rozumu zaéiné v 16. stoleti)

dochazi k dalsim zémam. V souvislosti s otazkou lidskych prav sanirpohled na déta
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détstvi. Zarova v disledku bodivych spol€enskych zran dochazi k ndistu patu
opuseEnych dti (Velka francouzska revoluce r. 1789, NapoleonsMd&y 1803 — 1815).
Francouzsky zakoni€ode Civif?, uvadi rékolik forem adopce. CigaNapoleon po bits u
Slavkova vyhlasil statni adopcitd padlych distojnika a vojaki. Osvojovany byly népstji
nemanzelskédi, aby ziskaly postaveni vlastnihodiét a pravo nadatlictvi.

Doba romantismu vyt¥anadech tajemstvi kolem osvojenyatich také pedstavu o zlych
macechach a éiimech a o matské lasce, kterd neomylpritahuje matku k déti a dig
k biologické matce, if@stoZze matka toto jiz dnes dékpdi€, vidéla naposledy v kojeneckém
véku. Dnes se také iieme setkat stpdstavou, Ze matkatrbe skuténé milovat jen dig,
které porodila. OvSem kvalitni adoptivfiipéstounské svazky tuta@dstavu jednozrtaé
studie a viejnost je ve jménu humanismu nabadana, aby épu$tdtem pomahala

Situace v nalezincich je koncem 19. stoleti agitdknalezince jsourpplniné, dti
k osvojeni je spousta, ale je ma&loH, ktei by byli ochotni si dit adoptovat. Adoptivnimi
rodic¢i jsou v podstatjenom zadmozni manzelé, kiehtji prokazat ditti dobrodini, anebo
placené pstounky, které by #y dit¢ po Sestém rocesku odevzdat z§t do nalezince, ale
rackji o ného dal péuji na vlastni naklady.

Velké valky vzdy znamenaly velké mnozstvi sifotk dobs prvni republiky se p& o
opusEné cti profesionalizuje. V r. 1931 spravovaly okresydesnich sir@incu, stat
spravoval 60 &skych domouw, které byly uéeny k d@éasnému pobytu opudtych nebo
ohroZenych &i. Jejich kapacita népsahovala 20 mist, takZze zde bylo mozno wtwocitou
rodinnou atmosfért’ Po druhé sitové valce (od roku 1950) u nasstavaji v podstatjen
dvé zakladni moznosti @& o opudtné dti: Ustavni nebo adopce (teprve v 70. letech ge tat
p&e ot rozSiuje o @stounskou p#é).

V souwasné i nedavné dslje tendence jednozéia@ obracena simem k dikti. P&e o
opusEné ctti (tedy i osvojeni) sédi principem blaha a nejlepSiho zajmuttdit Rozviji se
legislativa, mezinarodni spoluprace na tomto palaki. Velmi vyznamnym dokumentem je

Umluva o pravech dite z roku 19897 (viz. piilohag. 4).

32 Code Civil je prvni moderni kodifikace francouzs&éhianského prava. Byl vypracovan v letech

1800 — 1804. Jeho ustanoveiggstavovala kompromis mezi revéhimi principy afimskym pravem. Zakonik
potvrzoval prava jednotlivcefpvzato ZRodinné encyklopedie&uvych djin, Reades Digest Vylir,

spol. s. r. 0. Praha 2000, ISBN 80-86196-19-4

% srv. MATEJCEK Z. a BUBLEOVA V.K historii osvojenin Matjéek Z. a kol. Nahradni rodinnaqs Praha
Portal 1999, str. 29, ISBN 80-7178-304-8.

¥srv. MATEJCEK Z. a BUBLEOVA V.K historii osvojenin Matsjéek Z. a kol. Nahradni rodinn4 g Praha
Portal 1999, str. 15 — 21, ISBN 80-7178-304-8.
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3. 1. 2. Soeasny stav Leské republice

Pravni strankudci ieSi zakort. 94/ 1963 Sh. ve 2ni pozdjSich gedpisi a dale zakox.
359/1999 o sociathpravni ochraéditi, ktery byl novelizovan zakonen134/2006 SB°
Zakon o socialé pravni ochraé déti upravuje pedevsSim povinnosti orgérsocialré pravni
ochrany dti tykajici se osvojeni.

K osvojeni digte miZze dojit (di¢ je tzv. ,pravre volné) jen v gipads, Ze rodée byl
zbaveni rodiovské zodpo&dnosti (zejména vifpadech, kdy rode své povinnosti vazn
zanedbavaji nebo své zodgdnosti zneuzivaji) dale wipad, Ze rodte ditte dali souhlas
k osvojeni po na rozeni die¢ bez vztahu k dgitym osvojitefim (mohou tak definitivé ucinit
nejdiive Sest tydi po narozeni dite, po tuto dobu je ditzpravidla v Ustavu, coz neni ideélni
stav¥®, neprojevili o & dostatény zajem po dobu stanovenou zakonem (®gio dobu Sesti
mésial neprojevovali opravdovy zajem o &fiebo nejméhpo dobu dvou ®&sial po
narozeni ditte neprojevili o dit Zadny zajem,&oli jim v projeveni zajmu o ditnebranila
zavazna pekazka) nebo dali souhlas k osvojenétéipozdii (k osvojeni je pateba souhlas
zakonného zastupce &t i v ripact, Ze jim nejsou rode-v takovém fipadt soud uéi ditéti
opatrovnika, ktery jej zastupuje-nebo je zdkonngastapcem jen jeden z rad). Pokud jsou
zakonnymi zastupci dite oba rodie, je poteba souhlasu obou r@di(krome pripadu, kdy
ma dit zdkonného zastupce jen v jednom z ¢oyi

Osvoijit di® mohou jen fyzické osoby, které majiizpbilost k pravnim Ukamm v pripack,
Ze osvojeni déte je k jeho prosfzhu a k prosgchu spolénosti(poznamka M. Wendligova:
vzhledem k vladnouci ideologii té doby se domniZé&mistanoveni - @tt a spolenosti ku
prospechu — mohlo byt vykladano tak, Ze pokud Bpaxini osvojitelé nec#it dite
vychovavat v souladu s tehdejSi ideologiipadre piimo proti ni, mohlo byt soudem
stanoveno, Ze pro dit spolénost bude vice ku pro&ghu Gstavni vychovaMezi
osvojitelem a osvojencem musi byimpeieny wkovy rozdil (to znamena jako mezi
biologickymi rodti a d¢tmi tj. nemohli by si 17tiletého mladéktoveka osvojit teba
tiicetileti manzelé). Spaote¢ mohou di¢ osvojit jenom manzelé, pokud je osvojitelem jen
jeden z manzé| potebuje souhlas druhého. Osvoijit je mozné pouze tiétle.

% zakong. 94/1963 Sb. o rodénve zréni poza;jsich gedpisi, § 63 — 77; zakon. 359/1999 Sh. § 19 — 27 zakon
¢. 134/2006 Sb., kterym seémi zakon¢. 359/1999 Sbgl. 1 odst. 16 - 61

%srv. DOHNALOVA R. a kol Zprava o vyvoji prav &i v CR v letech 2003 2005 stav platny k 31. 1. 2005,
dostupné na
http://www.lIp.cz/subdomains/cz/index.php?optionrcgressreleases&secid=24&catid=27&Itemid=117
umisg&no 2. 6. 2006, cit. 15. 3. 2007, str. 37 — 38
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Nez dojde k osvojeni, musi byt&fiejmért titi mésice v tzv. pedadopni p&i budouciho
osvojitele na jeho naklady (to neni nutnérppct, kdy dit osvojuje gstoun, pokud
péstounska pee trvala alespotii mésice).

Osvojenec bude mitimeni osvojitele. Pokud dibsvoji manZelé spala¢, bude mit toto
osvojené dit prijmeni spoléné pro ostatni jejichdti. Osvojenim zanikaji prava a povinnosti
mezi osvojencem a biologickou rodinou, vztah maziopencem a osvojitelem je dle zakona

takovy jako mezi rodi a détmi a gribuzni osvojitele se stavajtipuznymi osvojence.

Osvojeni se &i na dva typy:

1) Osvojeni zruSitelndze zruSit jen z vaZznychiglodi na navrh osvojitele nebo osvojence

2) Osvojeni nezruSitelnésvojitelé jsou v rodném lisbsvojence zapsani jako rodi(takto

mohou di¢ osvojit jen manzelé, kro#rvyjimek, které stanovi zakon). Toto osvojeni nelze
zruSit.(POZOR: mvodni rodie nejsou vymazani z matriky. Zapis do matrikyiciesnernici
Ministerstva vnitra ze 7. 5. 1959: Jestlize je ymku soudu vysloveno, Ze osvojitelé budou
zapsani v matrice misto radi osvojence, pak v zapisu o narozendtdibude do sloupce
,dodateché zaznamy a zmy“ uvede soudni vyrok o osvojeni, dale jmémgnmeni, data
narozeni, povolani, bydl&bsvojitel; a jména a fijmeni rodiz: nyrejSich osvojitet. Udaje

o pokrevnich rodiich v matrénim zapiseistanou. Kazdy plnolety ¢an, tedy i osvojenec
mé po 18. rocedku pravo nahlédnout do svého maniho zapisu

Zakon chrani svazek mezi osvojencem a osvojitessm anonymni, f@sto se dopotuwije,
aby dit védelo o tom, Ze je osvojené. Ve velké&sing pripadi, kdy se adoptivni rode
snazili fakt osvojeniied dittem zatajit, tento fakt je stejpozdji prozrazen a takova
situace byva zdrojem mnoha problémadoptivnim svazku. (viz. MAHICEK Z. Co
rekneme osvojenénditeti, Ministerstvo prace a socialnickior, 1982).

Osvojenintesi manzelé n&gstji svou bezdtnost.Casto maji vysoké naroky na &lit
kterym¢asto @ti, co potebuji rodinu, nemohou dostéat. Osvojiteléggtditeé zdrave, bilé pleti
nékdy si vybiraji si i pohlavi déte To také niZe fFispst ke zdlouhavémiizeni o umisini

ditéte do osvojeni. Bvodem je ale i saiasna adofni praxe a legislativa. Q¥tzastava

3'srv. MATEJCEK Z. Psychologicka hlediska nahradni rodinnépié MATEJCEK Z. a kol. Nahradni rodinna
p&e, Praha Portal 1999, str. 46, ISBN 80-7178-304-8.

a KOVARIK J., BUBLEOVA V. a kol.,Nahradni rodinna pée v praxj Stedisko nahradni rodinné ga

Portal s. r. 0., Praha 2004, str. 156-157, ISBNV 808-957-7

*srv. BUBLEOVA V. a KOVARIK J. Organizace nahradni rodinné ¢gin MATEJCEK Z. a kol. Nahradni
rodinna pée, Praha Portal 1999, str. 33, ISBN 80-7178-304-8.
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v Ustavu dlouhou dobu a vyS&kvsniZzuje jeho Sanci na osvojeni, protoZ&ina osvojitel si
preje dit co nejmladsi, do jednoho roRUPodle Zpravy o vyvoji praveti v CR v letech
2003 - 2004 byla pfim&rna délkarizeni o rozhodnuti spini podminek pro osvojeni (tzv.
rozhodnuti 0 nezdjmu ratli) 232 dni a 0 samotném osvojenitiitmanzeli 93 dni.

Jak se tyto skut@osti projevuji na p&iu Zadatel o osvojeni a piu uskuténénych

osvojeni?

Pocet Zadatel o osvojeni

Rok 1985 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995

Pocet 2 407 2250 2 352 2 245 2254 1875 1990 1980
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
1650 2284 2531 2123 1969 2100 2 369 2 440 2524 2500

Paocet osvojenychadli

Rok 2000 2001 2002 2003 2004
nezrusitelné 1492 1323 1297 1204 1154
zrusitelné 164 158 123 125 143

41

Podle udaj z hlediska sociathpravni ochrany &i je paiet Zadatel o osvojeni kolisavy,
stejré jako pdet osvojenych &i. Porovnam-li daje z let, kde mam k dispozicbjpb
statistiku, vidim, Ze peet Zadatel v jednotlivych letech vzdyipvySuje poet osvojenych &ti
(pfi sowtu pactt osvojenich zruSitelnych a nezrusitelnych). Oswpph diti je vyrazié meérg

nez dti zijicich v dtskych domovech a také v kojeneckych Ustavech.

3. 1. 3. Mezinarodni osvojeni

Muze bytreSenim v fipact, kdy se pro dé&v jeho vlasti neda najit vhodnou nahradni

rodinu. Mezinarodni osvojeni — tedy osvojenétdiido ciziny nebo z ciziny seGeské

%9 srv. DOHNALOVA R. a kolZprava o vyvoji prav éti v CR v letech 2003 2005 stav platny k 31. 1. 2005,
dostupné na
http://www.llp.cz/subdomains/cz/index.php?optionrceressreleases&secid=24&catid=27&Itemid=117
umiseno 2. 6. 2006, cit. 15. 3. 2007, str. 37 — 38

40 Srv. DOHNALOVA R. a kol Zprava o vyvoiji prav éti v CR v letech 2003 2005 stav platny k 31. 1. 2005,
dostupné
nahttp://www.lIp.cz/subdomains/cz/index.php?optionrc@ressreleases&secid=24&catid=27&Itemid=117
umisg&no 2. 6. 2006, cit. 15. 3. 2007, str. 36;

“I KOTALOVA K. Casovéady k vykonu sociaifpravni ochrany éti; osobni elektronicka posta, message to
MPSYV 14. 2. 2007, cit. 28. 3. 2007
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republicetidi Umluvou o ochrahdéti a spolupraci $ mezinarodnim osvojeni. Umluva byla
vypracovana a schvalena Haagskou konferenci mezinéro prava soukromého dne 29. 5.
1993.Ceska republika se k Umlgptipojila 1. 6. 2000. Dalsinteskym zakonem, ktery
upravuje osvojenidi do ciziny a s ciziny, je zakah 359/1999 Sb., o soci&@r- pravni
ochrarg déti 8 20 — 27, ale zejména § 25 — 26.

Haagska umluva jagmuréuje postup, f osvojovani dti do ciziny a s ciziny, @uje
kompetence a povinnosti jednotlivych or§aRro smluvni zegstanovi povinnost zemim,
které se k Umlu¥ pripojily, stanovit jeden usedni organ, ktery bude odpminy za
osvojovani dti do zahranii. V Ceské republice tuto funkci pinitald pro mezinarodnpravni

ochranu dti v Brng. 2

MEZINARODNI ADOPCE 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

pocet déti v preadop €ni pé Ei 27 31 15 27 64 *

43

3. 2. Rstounska pé&e

Péstounska p&e, gstoun, gstounka. Tyto vyrazy maji spaley slovni zaklad, kterym je
slovo @stovat.

K ¢emu vlasti slouzi gstounska p&e? Jsou nafklad ctti, jejichZ rodte je maji radi,
chtgji se s nimi stykat, ale z négnéjSich divodi se o 8 nemohou trvale starat (tinfidodem
muze byt napiklad vazné, dlouhodobé onemeni). Jsou rodie, ktei se o di starat
nechtji, ale také necliji podepsat souhlas s osvojenim. Situaci takovytihjel mozné&esit
praw péstounskou p#.

3. 2. 1. Historie

Za predchidce @stounské pé&e je povazovana instituce placenych kojnych. Sotout
instituci se potkavame jiz od stadtu, jak vieckych méstskych statech, takRims. Znamy
je fimsky sloup Columna Lactaria, kde se kojné shrafogaly a nabizely své sluzby
manzelkam patrici{** (kojeni, matestvi je podle tehdejsiho mysleni neshodovalo

v v s

s povinnostmi Zen ve vySSich vrstvach a také téffieidealem Zenskeé krasy

42 srv. KOLUCHOVA J. ... [el al.], MAEJCEK Z., ed.,Osvojeni a pstounskéa pée, Praha Portal 2002, str. 15,
ISBN 8071786373

3ZMESKALOVA V. Re: Statistikapsobni elektronicka posta, message tiedisko nahradni rodinné g

14. 2. 2007 (cit. 21. 2. 207)

“patricijové — potomci urozenych étaimsti aristokraté, privilegovani, plnopravniglipolitickou moc;
prevzato z SOCHROVA MDéjepis v kostce pro &tdni Skoly Fragment, 1999, str. 51
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( pozn.M. Wendligova - myslim, Ze tent@sgb mysleni je vakterych gipadech stale Zivy.
Tehotenstvi, maistvi, kojeni se podleckterych Zen neshoduje s kariérou, Zivotnim stylem,
Zena nap. nechce mit ddt protoZe by ji zkazilo postavu apo@hiavy a kojné také &ne
slouzily na evropskych panovnickych dvorech. V &@amesance byvalo &kterych zemich
zvykem, Ze d&ti z méstskych rodin byly davany na vychovu na dva rokjatéakojné na
venkov. Pak se ditzase vracelo doim pokud ale peZzilo.

Placené kojné a éhiy existuji i poté, co byly hromadrziizovany nalezince (osvicenstvi,
konec 18. stoleti). Kojné a vy dostavaji iedni nazev gstounky. Di¢ z nalezince dochazi
k péstounce na venkov a je tam Sest let. Poté se xp&icdo Ustavu a odtud putuje do své
domovské obce, kde se ho ujima komunita, neboasg zgt do své biologické rodiny.

Nekdy o dit peiuje rektera rodina nebo je dibdkazano na milosrdenstwiznych lidi a
Zivi se jak se da. Ddtmohlo také #stat u gstounky, pokud se otho chtla i nadéale starat,
ale uz jenom na své naklady.

Jak piSe Ma&jcek a Bubleova, podminky, kter&lm dit¢ u kojnych, a posléze placenych
péstounek nebyly vZzdy dobré a &gtradalo jak psychicky tak materidlnVyswetluji tehdejsi
nazor, ze dé piejima s mlékem vlastnosti své kojzédnesniho hlediska ovSem nutno
predpokladat, Ze pro&di v domacnosti kojné vyiedo jednak dalekodSi nebezp#
zanedbanostti psychické deprivace, nez tomu bylo v ptedit viastnich zamoznych rodj
za druhé, Ze/echod z jednoho prostdi do druhého po dvou nebo i vice letech byl pro
mnohé dti nepochyb# zalezitosti traumatizujici, a kafre ze reti, Ze po tak dlouhém
odlow’eni i ze strany vlastnich rati dochazela@’askji k odcizeni a nedostateému citovému
prijeti ditete. Povra, Ze di# s mlékem kojné&/pima i jeji povahu, nize tedy mit racionalni
podklad: V chovani lidi takto wttvi odchovanych se napadfasto projevily nasledky
deprivace, frustrace a psychickych traumat — afepkoli pro to naSlo jednoduché,
primacaré vysvtleni®

V dobke prvni republiky opugné dti nebo dti, kterym rodina nemohla zajistit podminky
k rAdnému vyvoji, pobyvaly kratkou dobu v UstavnéipBokud byl moZzny navrat 2p dit
se vracelo znovu do své biologické rodiny. V @panm gipads se pro & hledaly vhodné
adoptivni nebo gstounské rodiny, a pokud ani to nebylo mozné, epatom pechazely do

trvalé ustavni pe&e (Slo gedevsim o &t vyzadujici zvlastni p#).

Existovalyctyii typy péstounské pee:

“>srv. BUBLEOVA V. a MATEJCEK Z. K historii psstounské p&in MATEJCEK Z. a kol., Nahradni rodinna
p&e, Praha Portal 1999, str. 26, ISBN 80-7178-304-8.
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1.Réstounska pEe fizena a kontrolovana nalezinceBii¢ bylo z nalezince nebo sitince

swieno do pstounské p&e nefastji manzetim. Na tuto pstounskou p& dohliZel
nalezinec. Dit zde Zistavalo do ufitého wku (Prazsky nalezinec: 10, p@fdl6 let). Dit se
potom do Ustavu vracelo.

2.Rstounské p&etizena a kontrolovana Okresnimicpéni 0 mladezPéstounskou p&

zprostedkovavaly Okresni @gé o mladez, jejichZ pracovniciéinza ukol vyhledat vhodné
péstouny. Rstouni p&ovali o cti jak zdarma tak za plat.

3.Réstounské pEe v koloniich:Kolonie pstounskych rodin se zakladali tam, kde socialni

pracovnici vyhledali wity pocet vhodnych rodin, kterym mohli &kit déti do pestounskeé
p&e. Diky tomu, Ze rodiny Zily v koloniich, byla sm&&i jejich kontrola a pomoc v pio
swiené ati.

4. Restounska p&e soukromabité bylo swieno do pstounské p&e na zakladl soukromé

dohody mezi biologickymi rodi a psstouny, bez soudniho rozhodnuti. P§izske tento
zpasob zngnil ve swrovani dti prarodtam nebo jinym pibuznym. (gstounska p&e

piibuzenskaf®

S néstupem totality po druhéssevé vélce v souvislosti s viadnouci ideologii anou
filozofie a vychozich postajk p&i o opuséné dti (Slo o propagaci kolektivni vychovy,
kterd byla povySovana nad rodinnoggozn. M. WendligovaPokud byly dti vychovavany
kolektivre, bylo zejm¢ snad@jSi kontrolovat, zda jejich vychova probihd v ,sal@tickém
duchu®.)

V roce 1950 byla veSker&gtounska p& zrusena, krompiibuzenské. V té da@x000
déti ztratilo své pstouny a muselo nastoupit do Ustavni vychowgtiRala jenom gstounska
pé&e pibuzenska, a to az do roku 1973, kdy vysel zakpesmunské pé. *” Psychologové a
|ékari, zabyvajici se vyS&tvanim dti z Ustaw si ale byli wdomi poteby ogtovného
zavedeni pstounské pee jiz diive. Magjcek ve filmu Deti bez laskyrika:

» Takovou pomoci je dole uvdZzend adopce. OvSenigmb mame dost rodin, které sediid
prakticky nestaraji, ale nedfjt se jich natrvalo vzdat(ve filmu to nebylareceno gimo, ale
jsem geswdcend, Zze il na mysli pra¥ péstounskou p#).

Rozvoj gstounské p& u nas v podstanastartoval vznik prvniaiské SOS vestky

v Doubi. Podstatougstounské p& v SOS vestikach je souZiti gkolika pEstounskych

rodin, v kterych matkagstounka vychovavéa skupinu 5 — &id Kazd4 takova rodina Zije ve

“®srv. BUBLEOVA V. a MATEJCEK. Z. K historii péstounské pein MATEJCEK Z. a kol., Nahradni
rodinna pée, Praha Portal 1999, str. 25 — 30, ISBN 80-7178-&0

“"srv. BUBLEOVA V. a MATEJCEK Z.K historii psstounské pgin MATEJCEK Z. a kol., Nahradni rodinna
pé&e, Praha Portal 1999, str. 30, ISBN 80-7308-8.
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svem domku adkolik domkii blizko sebe pak tw¥ovesntku. Podrobgji se SOS vestikami
budeme zabyvat dale, aZ se buded®vat jednotlivym formamdgstounské pée u nas?®

Péstounska p& se potom rozvijela dale a rozviji se az d@asnosti.

3. 2. 2. Sotasny stav eské republice

Pravni Upravu ¢stounské p&e najdeme v zak@359/1999 o sociatnpravni ochraé deti
a jeho novelizaci ze 14réena 2006, ktery vstoupil v platnosttgrvna 2006. Dale potom v
zakore &. 94/1963 ve zini pozdjsich edpigi.*® Opst piipominam, Ze zakon o socidln
pravni ochra# déti upravuje pedevsim povinnosti orgénkteré vykonavaji socidrpravni
ochranu ti.

Podle zakona o rod#rt. 94/1963 Sh. ve 2ni pozdjSich gredpidi miZze soud s§fit dité
do pstounské pee fyzické osob (péstounovi), jestlize to zajem dfe vyzaduje astoun
poskytuje dostatmou zarukuadné vychovy déte. Dit maze byt s¥reno také do
péstounské p& manzal. Jest nez soud s dité do pEstounské p&e, musi pezkoumat, zda
péstoun ma pedpoklady ke zvladnuti takovédeeo di€. Pokud ano, soudie dit swfit do
p&e budoucich ¢gstouni jeSe pred tim, neZ vyda rozhodnuti ocseni do gstounské pée.
Jako je dit swieno do pstounské p& pouze rozhodnutim soudu, takZa tuto péi zrusit
zase jenom soud a pouzetdetitych divodi. Pokud o zruSeni pozadéspoun, soud tak vzdy
ucini. Soud je také povinen nejmgednou za dva gsice ezkoumat, zda trvajitdody pro
swieni ditte do gstounské pee, kcemuz si vyzadéa zpravy organu SPOD.

Péstoun je povinen o ditosobr peiovat. O di¢ti mizZe rozhodovat jen véinych
zéalezitostech, wezita rozhodnuti jsouipnechana biologickym ragtim, pokud nejsou
zbaveni rodiovskych prav (nap cesta do zahrati) nebo za rodie rozhodne soud. Fife
také povinno poméahat v domacnoststwuna (samdejme podle fyzické a rozumové
vyspilosti). Pokud jiz ma détvlastni gijem, je povinno takéifspivat na Ghradu spaleych
potieb v rodirg. Tolik tedy reékolik dileZitych bod ze zakona°

Sbornik Nahradni rodinna ¢ definuje gstounskou p#& jako zvlastni formu statem
rizené a kontrolované nahradni rodinné vychovy &tejiguje dostatené hmotné
zabezpéeni ditte i pimeérenou odranu &m, kted se ho ujal?* Hmotné zabezgeni

“8 www.sos-vesnicky.Gzit. 21. 3. 2007

49 z&kon¢. 94/1963 Sb. o roding 45 a — 45 d; zakoh 359/1999 Sb. o socidlpravni ochraédéti § 19 — 27 a

8 46, 47; zako®. 134/2006 Sb., kterym sedmi zakons. 359/1999 Sb. o socidpravni ochraé déti, ¢l. 1 odst.
16 - 62

0 srv. z&kor. 94/1963 Sb. § 45a a7 § 45d

L srv. BUBLEOVA V. a MATEJCEK Z. K historii pestounské pé& in MATEJCEK Z. a kol., Nahradni rodinna
p&e, Praha Portal 1999, str. 34 -35, ISBN 80-7178-&04
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upravuje zakor. 117/1995 Sb, o statni socialni poti@viz. Filohas. 5% Davkami
péstounské pée jsou: pispivek na Uhradu podb ditte, grispivek pi prevzeti dikte, odnéna
péstouna a fispivek na zakoupeni motorového vozidla.

Stat niize, a také toda, k organizaci gstounské pé&e vyuzit sluzeb odbornik
pusobicich viiznych odbornych organizacich, &e$tji obcanskych sdruzenich, jako na
nagiklad Natama (nahradni tata a mama v Praze) Sdrpgemahradni rodinnou {ié
v Praze, Sdruzeniptounskych rodin v Biy Amalthea v Pardubicich aj.).

Co je na této forndhradni rodinné pé zvlastnino? Jaké&ti prichazeji do pstounské
pé&e? Podle informaci na webovych strankadie@ska pro nahradni rodinnoup?
piichazeji do pstounské p&e nefastji déti socialre osirelé (opusiné) o které se biolodfi
rodi¢e nemohou starat, ale ki@echtji podepsat souhlas s osvojenimig® se jednat n&po
dit¢ vazrée nemocnych rodii, kteri své dig¢ miluji a chtji se s nim stykat, ale nemohou se pro
svou nemoc o ditradre starat, rodit, kteri se o dié nestaraji, ale nea}jt se ho Upla vzdat
a projevuji gjaky zajem o dif). Mohou to byt ale i éti, u kterych by po pravni strance
osvojeni nic nebranilo, ale tyt@tilnejsou vhodné do osvojeni z jinycivbdi. TéZko se do
osvojeni dostane n#glad dig, které je nositelemdmkého handicapu (toto slovni spojeni
pouZiva doktorka Lia Frantalovd, ktera je naédpi odbornici na hippoterapii), protoze
osoby, Zadajici o osvojeni touzi po zdraverétidiDo osvojeni nejsou také vhodnéidstarsi,
protoZe osvojenim vznika velmi Uzky vztah mezi atdapm rodicem a digtem, a proto je
nejvhodrjsi, kdyZ je osvojeno ditco nejmladSi. DalSi takovou skupinou jsou velké
sourozenecké skupiny z pochopitelnydivatii, ale tyto dti by mgly zastat spolu.

Sourozenecky vztah j@sto jediny fungujici vztah, ktergi@m zbyva z jejich biologické
rodiny. Osoby Zadajici o osvojeni si také v drinSine preji dite bilé pleti, proto jsou &i
jiného etnika (u nas jde hla¥o diti romske) do osvojeni zpravidla nevhodné.

To ovSem neznamena, Ze by tytdi clemohly vyistat v rodig. Mohou a pdebuiji to tak,
jako vSechny ostatnitl. Pro re je tu pra¥ instituce gstounské p&. Je tu i pro osoby, které
se chdji starat prav o takové dti. Jiné na pstounské pé# je také to, Ze nevytiwje kontakt
ditéte s biologickou rodinou, je dokoncekiterymi odborniky povazovan za Zadouci.

Z vySe uvedenychtvodi vyplyva, Zze pstounska p&e klade na gstouny dalSi naroky,
dovoluji sifici, Ze &tSi naroky nez osvojeni na osvojitele. David Svehagdouci
obtanského sdruzeni Amalthea v Pardubicich v rozhoweedP’, Ze gstouni musi kror

osobni pée o dit komunikovat se socialnimi pracovniky, psychologyt na Zeteli osobnost

%2 z4koné. 117/2005 Sb. o statni socialni potd 36 - 43

%3 dostupné naww.nahradnirodina.¢zit. 16. 4. 2007

** Rozhovor s Davidem Svobodou jsem usknil@ dne 31. 10. 2006, kdy jsemdaimské sdruZzeni Amalthea,
které podporuje rozvoj gé o rodinu a d& osobr navstivila.
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ditéte a jeho osobni historii, naglvatcasto velmi specifické pi#by vyplyvajici z handicapu
ditéte, paitat s biologickou rodinou dite. K tomu bych pipojila, Ze se musiasto také
potykat s nepochopenim okd|d ¢laji to jenom pro penize, jsou to blazni apod.”).

Jaky je tedy zajem o tuto n&rwu sluzbu a kolik &i Zije v psstounské p&?

Pocet Zadatel o pestounskou pé

Rok 1985 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Pocet 311 451 482 501 484 455 387 516
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
427 640 864 720 632 730 752 809 760 703

Patet Zadatdl o pistounskou p& mirne kolisa, ale dlouhod@troste. Ve srovnani

~

e

s patem Zadatel o osvojeni je ale vyrazmizSi (napiklad v roce 2005 Zadalo @gtounskou

p&i 703 Zadatel a 0 osvojeni 2.500).

Pocet cti swirenych do pstounské pie

Rok 1985 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Pocet 780 775 771 744 766 656 792 842
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
942 750 802 879 884 908 863 1015 1089 864

Patet diti swrenych do pstounské p& také s mirnym kolisanim roste, ale v poslednich
letech spiSe klesa. Ve srovnani s osvojenim jeréd&, ale jiz ne tak vyrazr(v roce 2005
bylo switeno do pgstounské p&e 864 dti a do osvojeni 1297). Tento vyvojiie bytcast&né
zpasoben tim, Zéast dti swirenych do pstounské p& pozdji prechazi do osvojeni.

Pocet ceti Zijicich v gstounskeé pé

ROK 1990 | 1991|1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
5340 | 5348 | 5249 | 5297 | 5460 | 5557 | 5780 | 5711 | 5935 | 6029 | 6000 | 6411 | 6598
2003 2004 | 2005
6637 6565 | 6904
56

°° Kotalova K, Casovéady k vykonu socianpravni ochrany éti, elektronicka posta Statistické Gdajegssage
to MPSV 14. 2. 2007, cit. 28. 3. 2007
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Velice grekvapuijici jsou piety déti, které ve sledovanych letech Ziji &spounské p&.
Jejich pdet je vysoky a stale roste. Rozdil £tyodéti v osvojeni je vyrazny. vodem by
mohlo byt to, Ze Zadatelé o osvojenigase znmini svou Zadost na Zadost ésfpunskou pé
a pijmou dkti do pistounské pée. Zadost o gstounskou pé je totiz ,vyiizena® rychleji nez
Zadost o osvojeni, protozétdvhodnych do gstounské pe&e je mnohem vic nez do osvojeni
a pokud se nahradni ra@dirozhodnou fijmout vice dti, neni ani finadni stranka
zanedbatelnd vzhledem k davkasstounskeé pee.

Péstounskou p& mazeme rozdiit na rekolik typd, a podle iznych kritérii. Takovym
kritériem mize byt napiklad to, zda je gstounska p& vykonavana vdZnem rodinném
prostedi (individualni) nebo vdjakém zvlaStnim Zézeni pro pstounskou p& (skupinova,
SOS dtské vesniky®’ nebo z#&zeni pro velké gstounské rodiny.

3.2.3 Typy pstounské pie

Individuélni géstounské p&e

1) Fribuzenska gstounska pee

Tento typ gstounské p&e je jediny, ktery pezil celou dobu komunistického rezimu. Jako
jediny tedy petrval i po zruSenigstounské p& v roce 1950. Pokud dihemizZe vyfistat
v biologické rodig, ujme se ho ¢kdo z gibuznych, ktery se chce o &#tarat a je proi
jako pEstoun vhodny. Podle nize uvedenéhimku Ireny Sobotkoveé vychazejiciho
z vyzkumu, ktery provedlo @lanské sdruzeni ISIS a Sdruze&stpunskych rodin, by ale
bylo rizikovym faktorem, pokud by s&ipuzny chél stat gstounem jenom proto, Ze se to od
n¢ho atekava. Podle sborniku Nahradni rodinnéepé devadesatych letech minulého stoleti
zvolna klesa podilgstounskych p& prarodéu a podle uddj z 80. let klesa i podil ostatnich
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piibuzenskych gstounskych pé.

% ZMESKALOVA V. Re: Statistikapsobni elektronicka posta, message tiedisko nahradni rodinné g
14. 2. 2007 (cit. 21. 2. 2007)

" srv. BUBLEOVA V. a KOVARIK J. Organizace nahradni rodinné ¢& in MATEJCEK Z. a kol., Nahradni
rodinna pée, Praha Portal 1999, str. 35, ISBN 80-7178-304-8.

8 srv. BUBLEOVA V. a KOVARIK J. Organizace nahradni rodinné ¢géin MATEJCEK Z. a kol., Nahradni
rodinna pée, Praha Portal 1999, str. 36, ISBN 80-7178-304-8.
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2) Klasicka dlouhodobaggtounska p&e cizich osob

David Svoboda, vedouci Centra pro nahradni rodip@uob¢anského sdruzeni
Amalthea v Pardubicich v rozhovoru, ktery jsme spadli 31. 10. 2006, uvedl, Ze
v Cechach je spise rozvinutastounskéa p& dlouhodobého charakteru, kde jseéti,které
nejsou tzv. prawhvolné k osvojeni, ale u nichZ je mala Sance, Zsebmohly vratit z§t do
své biologické rodiny. Podle pana Svobody jsou wygbiro takovou pstounskou p& ¢asto
podobné jako pro osvojeni, a taksfpuni se chovaji spise jako osvoijitelé.

Podle materidlu Moderni pojetéstounské pe&e oktanského sdruzeni Natama je teaudi
péstounska rodina zaloZena na lasce a touze pomagirol nebo na touze ziskatdlikteré
by bylo jako ,jejich viastni*.

Sbornik N&hradni rodinn& & v giispevku Organizace nahradni rodinn&eeéutot
Véduny Bubleové a dho Kovaika uvadi, Ze &Sina dti zistava v pstounské p& az do
sveho socialniho osamostétin Sbornik poukazuje ale i na neédpy tj. zruseni gstounske
p&e z divodu zavaznych poruch v chovaniétita jeho nasledné umist do dtského
domovaci do vychovného Ustavu. Tyto nedspy autdi pricitaji nesprdvnému stanoveni
celkové diagndzy a celkové progndzyetht nespravné volttypu nadhradni rodinné peé,
piecergni schopnosti¢stouri nebo adaptaich schopnosti dite, a také malo rozvinutym
odbornym sluzbam v této oblasti, nedostaéegiprak a socialni podpe pistouni. Autori

také uvadii, Ze adatél o pistounskou p# je spiSe nedostatek.

Skupinova pstounska pé&e

Fungovani zdzeni pro vykon gstounské p& jsou praviéa upravena v zakant.359/1999
Sb. o sociala pravni ochra&idéti § 44 az 8§ 45. #3tounska p& vykonavana wthto
zarizenich seidi stejnymi pravnimi Upravami jako ostatni ty@smunskeé p&e s tim, Ze
n¢které aspekty zakon blize specifikuje.

Takova zéizeni se dle zakona zpravidiazzji v samostatnych objektech nebo prostorach
jsou Zizovana pro ¥tSi paet diti, tak je také #izovatel musi vybavit. &touni a #izovatel
uzaviraji pisemnou dohodu o vykontsfpunské p&e, ktera musi obsahovatdet naklad na
péstouni v zaéizeni v péi, divody pro vypo¥zeni dohody ze stranyizovatele; timto
davodem je vzdy nedodrZzeni dohodnutéhétpakti a zruSeni gstounské pé&e u vSech

¥ srv. BUBLEOVA V. a KOVARIK J. Organizace nahradni rodinné ¢géin MATEJCEK Z. a kol., Nahradni
rodinna pée, Praha Portal 1999, ISBN 80-7178-304-8.
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swienych @ti. Vykon pistounskeé pee v zd&izeni zanika bdi pisemnou dohodou obou
smluvnich stran, nebo pisemnou vygdivjednou ze smluvnich strarfj®emz zizovatel tak
muze Wwinit pouze z dvodi dohodnutych v dohad Je to vlastétak, Zze smlouva o vykonu
péstounské pEe je pracovni smlouvou, P& o dti jim svéfené je povolanimgstouni.

Povinnosti gstouna v zéizeni

Restoun je povinen pouZzivatipmy swienych dti pro jejich poteby a k Uhragljedné
desetiny porérné casti ndklad na domacnost (vy@et pongrné ¢asti zakon pesré upravuje)
a tuto pomdrnoucast hradit. Novela zakona o soci&pravni ochra# déti pridala
k povinnostem gstound’, aby umoznil sizovateli kontrolovat dodrzovani zakonnych a
dohodnutych podminek v fiaeni a piibéZné se dophovat odborné znalosti a dovednosti,

které se vztahuji k géo dti.

Povinnosti #izovatele

Ztizovatel je povinen hradit svou pémoucast naklad za doméacnost, hradit vySsi
naklady, které jsou spojené s udrzbotizani a poskytovatgstounovi odminu za vykon
péstounské p&e. Krome déti, které jsou stfené @stounovi, musi umoznit pobyvat vizzeni
také manZzelu¢stouna, biologickému diti (nebo @&tem) gipadreé dalSi osob, ktera byla
v dobke nabyti zletilosti také v @ péstouna tj. napklad jiz dosglému ditti. Ma-li péstoun
v souvislosti s poskytovanim g ngjaké jizdni vylohy (cesty k soudu, do nemocnice), |
ztizovatel povinen hradit je v dohodnutém rozsahdkudamd gstounctyii a vice dti ve své
P&i nebo alespd jedno ze séfenych dti pofrebuje mimdadnou péi, je Zizovatel povinen
poskytovat pstounovi vypomoc. Novela zakona o socigimavni ochra# déti (zakonc.
134/2006 Sb.)idala k povinnostemizovatele dohlizet na dodrZovani zakonnych a
dohodnutych podminek v #aeni a poskytovatgstounovi sotinnost g doplovani
odbornych znalosti a dovednosti.

Ztizovatel nize na zadostgstouna umoznit v Z&eni pobyt téZ jingym osobam, které
nejmenuje zakon, pokud to neni v rozporu se zajseienych @ti. Pokud se tyto osoby

nezdrzi v z&izeni déle nezgh dni, neni teba souhlasuiizovatele.

80 zakon¢. 134/2006 Sb., kterym sesni zakone. 359/1999 Sb. o socialpravni ochra# diti, ¢l. 1,
odst. 86 - 88
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Jestlize pstoun zjisobi v z#éizeni Skodu, je za ni odpé&iny a Zizovatel je zase
odpowdny pistounovi, pokud muipvykonu pstounské p&e zpisobi Skodu. Nahrada Skody
setidi ustanovenim zakoniku prace o nakrskbdy.

Tolik tedy zakon. U nas existuji dva typyizeni pro vykon gstounské pge. Jsou t60OS
détské vesnéky a specialni z&izeni pro vykon péstounské pée tj. velké péstounské
rodiny, kde vykonavaji péstounskou péi zpravidla péstounské pary. ProtoZze na SOS
vesntky se vyzkum, ktery nasleduje po této teoreticksti prace, nezaftuje, popisi nyni
jejich fungovani. Specialni #iaeni pro pstounskou p&, kde vykonavaiji tuto g zpravidla
péstounské pary, jsougdnttem vyzkumu spola¢ s klasickymi gstounskymi rodinami, do
jejich fungovani jegttedy blize nahlédneme. Tata'izeni saidi stejnymi pravnimi fedpisy
jako SOS vesgky. OdliSuji se od nich jednak tim, Ze tam nevyk@gstounskou pé
zpravidla pouze matkagtounka a jednak tim, Ze tata‘iz&ni a pstounské rodiny v nich
Zijici, jsou sodasti nést a obci, kde se nachazeji, nétradné vyldné spoléenstvi jako
SOS dtské vesniky.

SOS dtské vesniky

Teprve v dosflosti se ukaze, jak jsme si vedlidtadvi. Obdobi éstvi je pro dalSi Zivot
rozhodujici — nize byt oporou nebao*ekazkou. Jeidezité, co bylo pro nas budouci vyvoj
urcujici: ztrata a bolest, nebo laska a Uctagkéliv jsme si vSichniadomi toho, Ze étstvi je
kritickym obdobim naSeho Zivotatigsou stale ignorovany, manipulovany, zneuzivany
opuseny. Helmut Kutin, President SOS Kinderdorf Inteimaal®*

SOS Kinderdorf (8tska vesnika) International je mezinarodni organizace, kterdkla
v Rakousku. Jeji zakladatel pan Hermann Gmeindgapibse méstt Imst, blizko Innsbrucku

v roce 1949 prvni domek pro opéisé dti, kterych bylo po valce v Rakousku hadn

Historie aZz k sotasnosti SOS vesfek véeskych zemich

V roce 1967 k namijjel na pozvanteskoslovenské pediatrické sp#iesti zakladatel
SOS atskych vesniek v Rakousku pan Hermann Gmeiner. O rok pphyl zaloZen
piipravny vybor Sdruzenitatel SOS dtskeé vesriky a v témZe roce bylo zaloZzeno konto 777

SOS dtskych vesnriek prvnim finadnim darem. V roce 1969 bylo Sdruzeni ofictln

®1 dostupné navww.sos-vesnicky.cGzit. 2. 5. 2007
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schvéleno a zahajilo vystavbu vedtyi v Doubi, Karlovy Vary. SOSdatiska vesnika v Doubi
zahdjilacinnost v roce 1970 a o rok pagidzacala vystavba vestky ve Chvatove a poté
v Brné¢ — Medlankach. V roce 1974 byly SOS veég&yiprevedeny pod pravomoc statu a
¢innost Sdruzeni SOStkych vesniek ukorgena v roce 1976, sdruZeni odevzdalo vSe stéatu.

V roce 1989 obnovilo svotinnost, fevzalo zgt vesnéky v Doubi a Chvalove. V roce
1993 se staltadnymélenem SOS Kinderdorf International se sidlem v Raka a v roce
1996 zahdjilo vystavbu veshkiy v Brné¢ — Medlankach, ktera byla glirobsazena az v roce
2006, protoZze Sdruzeni mezitim provedlo generékamstrukci vesiky v Doubi a
casté&nou rekonstrukci vestky ve Chvatové. Krom toho oteielo SOS Komunitu mladeze
v Brn& pro dospivajici ze SOStské vesniky ve Chvatovs. ®

Péstounskou rodinu wthto vesnikach tvdi matka — pstounka, kteraigvezme do své
péstounské p&e skupinu dti. Rodirg byva napomocna také ,teta“, kterd pomaha matce
péstounce. Kazda takova rodina obyvéa rodinny domékgatizovateli, kterym je u nas
Sdruzeni SOS vestek Ceska republika, askolik takovych domk potom tvdi vesniku
(kolem 10 domk). V domku Zije s matkougstounkou 5 — 7 &i.

4 pili/e nahradni rodinné p@ v SOS vesikach podle www.sos-vesnicky.cz

1) Matka —kazdé di& ma peujiciho rodée, ktery s nim vytvd Uzky vztah

2) Sourozenci €év¢ata a chlapcitizného ¥ku Ziji pohromad jako brati a sestry, biologiti
sourozenci jsou umisti v jedné SOS rodin Mezi sebou a navzajem a s matkeatpunkou
vytvéreji Uzké vztahy, kterérptrvavaji cely Zivot.

3) Diim —je domovem pstounské rodiny se svym vlastnim rytmem, atmosférbtznou
rutinou

4) Vesnika —vesnitka vytva&f podpirné prostedi a zarovieje integrovanéa do spaieostf?

To je tedy Zivot v SOSétiské vesnice podle informaci na webovych strankach Sdruzeni
SOS vesriiek.

Zivot a sodasny stav SOS vesak v praxi podle matkyeptounky z vestky

Dne 3. kétna 2007 jsem navstivila matkagtounku, ktera odeSla i gtchi ze SOS
vesniky v Brré — Medlankach. Nas rozhovor byl velice zajimavyz\wdoéla jsem se spoustu

62 srv. www.sos-vesnicky.czit 28. 4. 2007
83 srv.www.sos-vesnicky.czit. 3. 5. 2007
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cennych informaci. Zajimaly &rzkuSenostélovéka z praxe, vyhody i nevyhody Zivota
v SOS vesnikach (i kdyz gkteré aspekty nelze taktégsre rozliSovat).

Pozitivnim aspektem Zivota v SOS vesei je vyborné technické a materidlni zabéepé
Ve vesnéce pracuje udrzlyaktery zajisti veSkeré opravy.dvby to bytcélovek, ktery
nagiklad k réjaké vhodné praci pozve &tila je schopen s nimi pracovat, ale dle rozhovoru
s matkou pstounkou toto moc nefungovalo. DalSim pozitivnimpeddem je teta, ktera
pohlida ostatni&i, kdyZz matka musi ndfklad s jednim k Iék@apod. Teta ma na starosti
vétSinou d¥ SOS rodiny. DalSimi za¥stnanci vesriky je vedouci, dva pedagogové, ikte
zaji¥uji rizné prazdninové a dalSi volrasové aktivity éti, a psycholog. Moznost
konzultaci s dobrym psychologem také matka hodredite pozitivie. Détem je v SOS
vesntce |épe nez v Ustavu, ale tento typ nahradni rédpo@e nelze srovnavat s Zivotem
v Upiné rodig.

Hovaily jsme o financovani SOS vegek. Vesntky jsou financovany jednak ze
zahranti (predevsim z domovské organizace v Rakousku), sporztaké kmotry. Kazdé
dit¢ ve vesnice nElo asi 7 kmoti, ktefi se zavazaliffispivat pravidel® uréitou finarcni
¢astkou. Kmati, kteti se chtli s ditttem bliZze kontaktovat, jej mohli navstivit nebo puaslat
darek. Tento systéntipomina Adopci na dalku.

Maminka vykonava gstounskou p& na zaklad smlouvy o vykonu gstounskeé pee ve
specialnich ziazenich podle zdkona 359/1999 Sb. o sociamravni ochra#é déti.

Dle této matky-pstounky v posledni dabvelice klesla prestiz SOS vegek vCR, a
matky hromad#& odchazeji i s &mi, coz je fakt. Dle této matkyéptounky k tomu doSlo
proto, Ze vedeni SOS vesek za&alo omezovat rodinny Zivot admit jej na nerodinny, a to
vSe dle naSigstounky souvisi se zavé&aim profesionalni ¢gstounské pee. Vedeni z&alo
dosti striktrg fidit kazdodenni Zivot SOS rodin.

Napriklad tato matka byla a je toho nazoru, Zze maté\dnahradni rodinné pé potrebu;ji
CO nejvice zazit rodinny Zivot a z tohivadu je térw* nedavala do matské Skoly, spiSe az
tesre pred zadtkem povinné Skolni dochazky a jenom na kratkbu.déle vedentesniky
naridilo, Ze dti do matésské Skoly chodit musi a byt tam i odpoledne.

Péstounky takédzko snasely, kdyz jim vedouci opakovali, 2 dejsou jejich a ony jsou
matky-profesionalky.

V tabulce jednoznaé vidime vyrazny poklesdti Zijicich v SOS #tskych vesnikach,
ackoli tato ¢isla mohou vyplyvat i z toho, Ze SO&skeé vesniky byly do roku 2003
sledovany spola¢ se zéizenimi pro gstounské pary. Nicmémokud si spéitame, Ze
v Ceské republice jsotitSOS @tské vesniky, z nichz kazda méa kapacitu cca @i @

podivame se néslo z roku 2005, vidime, Ze obyvatel SOSsHych vesniek skuténé
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ubyva. Jak z rozhovoru, takiisel, ale nafiklad i z toho, jak jsou vedeny internetové stranky
SdruZeni SOS vesfak, vyvstavaji pochybnosti o stasném fungovani SOS vesek

v Ceské republice.

SOS DETSKE VESNICKY 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

pocet déti Zijicich ve SOS détskych vesni¢kach 353 338 | 372| 126| 126
Do roku 2003 vetre zvlastnich zdzenf*

Matka gstounka uvedla, Ze odchod matek ze SOS vekrsouvisi s profesionalni
péstounskou pé&. To je zajimavé. Podivejme se, co je profesidnadstounska pée.

V Ceské republice se na ni z&mje oktanské sdruzeni Natama.
3.2.4 Profesionalni gstounska pée

Ob¢anské sdruzeni Natama na svych internetovych stciink publikacModerni pojeti
péstounské p&E® uvadi vysledky kvalitativniho vyzkumu, ktery v lete1999 — 2001
provedlo oldanské sdruzeni ISIS (&dnské sdruzeni na pomo&tem bez domova) a
Sdruzeni pstounskych rodin. Vyzkum ma nazBvedpoklady Uus@sné mstounskeé pée a
zabyval se nazory a pocitgskych gstoun, ktefi provozuji tradini dlouhodoby typ PP.
Vysledky vyzkumu byly uviejnény v roce 2003 ¥asopisu Nahradni rodinnagee Autorkou
&lanku je Irena Sobotko%3 ktera vysledky vyzkumu komentuje a diye. Cely tento
vyzkum byl kvalitativni a zéastnilo se ho 50 rodin. Podle Natanfings| mnoho cennych
poznatki a &tSina poznatk se shodovala se zkuSenostméstpunskou p& v zemich, kde
jeji vyvoj nebyl zabrzén komunistickym rezimem. \&thto zemich se organizacésppunské
p&e dale vyvijela, zohlednily se poznatky a zkuSamm@stouni a vznikla tzv. profesionalni
péstounska p& na rozdil od tradniho nebo starSiho typu jiz vySe popsaéstqunskeé pee.

Natama ve stejné publikaci popisuje principy modesrpojeti gstounské p&e. Protoze
témata vySe popsaného vyzkumu kra koresponduji £mito principy, spojim oboji do
jedné kapitoly a ¢které principy doplnim komentaPrincipy jsou graficky odliSené dnym
pismem, moje komeni@ kurzivou a Udaje z vyzkumwhknku Ireny Sobotkové jsou psané

normalnim pismem.

64 ZMESKALOVA V. Re: Statistikapsobni elektronicka posta, message tiedisko nahradni rodinné g
14. 2. 2007 (cit. 21. 2. 2007)

%5 Moderni pojeti pstounské pi, str. 2 — 7, dostupné étp:/natama.cz/?sid=5

% |rena Sobotkové je psycholoZka vysokoskolskitelka. Risobi na Filozofické fakuitUniverzity Palackého
na katedle teoretické a aplikované psychologie
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Principy profesionalni gstounské pé&e

1.Motivace k gstounstvi a pojetigstounstvi

Kazdé dité (i postizené, nemocné, s psychickymi problémyy poruchami chovani) méa
pravo vyristat v rodinném prostredi. Réstouni jsou si vdomi, Ze se kvalifikovaré staraji
0 potifebné di€ a zaméruji se na spravné, adekvatni a individualni napiovani potreb
ditéte.

Komenta: Zde vidim souvislost s gebnym celkovym zvySenim preststqunské pie
ve spolénosti, jak uvedl také David Svoboda ve vySe uvedeoghovoru. Pstounycasto
jejich socialni okoli nechape, setkavaji se s poatem, Ze todaji ,jenom pro penize“,
apod. Zde by byla zap@ebi \étSi informovanost spafeosti o gstounské pé.

Péstouni dité bezvyhradné prijimaji, davaji mu lasku, podporu a harmonické
prostiedi, a to po kratkou nebo dlouhou dobu tak, jak di potfebuje.

Komenté: Tady se ptam, zda je z lidského hlediskaee mozné bezvyhradipsijmout
druhéhocloveka a mit ho rad po kratkou dobuestounska pée na grechodnou dobu u nas
jiz existuje a jeji vyuZziti povazuji za pr@speé v pipadech, kdy najklad rodic se o di¢
nemize delSi dobu staratdba pro nemoc, ale jggmé, Ze po uzdravenidigprevezme dét

do své pée.

Péstouni chapou svoji roli v Zivog ditéte a nesnazi se ,,uplé nahradit biologické
rodice".

Komentd: Chape i di¢ roli pestoun: ve svém zive? Zderk Matjcek mnohokrat napsal,
Ze di¢ nepiijima za rodie ty, ktéi je pouze zplodili, ale ty, kiiese k @mu matésky a

otcovsky chovaji.

Jaké motivy vedly k gstounské pé p&stouny, ktéi se zéastnili vyzkumu?

33% pEstouni uvedlo pomoc paebnym dtem a silu vychovat dalSétl
26% uvedlo bezttnost
20% bylo inspirovano televiznindi jinymi porady o potebnych dtech

Sobotkova povaZzuje za rizikové tyto motivy:
»,Chceme di, abychom byli normalni rodina“

LZtratili jsme dig¢ a chceme mit a vychovavat jiné“
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.Nezamestnanost Zeny*

A jak tito pEstouni pojimaji pstounstvi?
90% pstouni zde vidi moznost uspokojeni pelby rodtovstvi: ,dat ¢gtem lasku, pomoc jim.
Kieg’ansky orientované rodiny ptastotrikaji: ,, Nebrali jsme si d& protoZze namdco
chykglo, ale protoZze ndmipbyvala laska"“.

Sobotkova doporiuje, Ze gstounstvi zarkené na DIE PRO NAS by se o zmsnit na
MY PRO DITE, ale zarov& by to nenglo byt mesiasstvim.

2.Informovanost aifpravenost pstouna, jeho rodiny a die, proces umishi

Priprava péstouni a nasledna spoluprace s nimi je dlouhodoba, odboérvedena,
zahrnuje vzdélani v oblasti pravni stranky, socialnich aspekld, psychologie a zdravotni
péce, prav ditéte a principa péstounstvi ,pro dité“. Zahrnuje také fadu sebepoznavacich
a specialnich tréninki, které pomohou odborné agentie i péstounaim samotnym
posoudit motivaci a kapacitu zajemé o péstounstvi. Dilezita jsou setkani s ostatnimi
péstouny, z nichZ rkteri jsou spolutrenéry vycviki, a spoluprace s celou rodinou

péstouna, zejména s vlastnimi &mi.

Ke spolupréci s vlastnimigtini a celou rodinou sedptouni ve vyzkumu vyjédi takto:

60% pEstouni uvedlo, Ze doSlo k prohloubeni jejich partnerskertahu
36% nepodiuje Zadnou zrmu

Velkym problémem je néfpravenost vliastnichati péstouni. Socialni pracovnici siip
navstvach vSimaji jenifjatych dsti a dilezité je také mira sociélni podpory okoli.
80% pEstouni chape biologické a psychologické réalistvi jako rovnocenné
26% je vnima jako rozdilné
Je obtiZzné najit rovnovahu mezi vychovou vlastaighjatych dti.

Komentd: Dobra priprava a dlouhodobéa spoluprace je veliadaita, nela by byt
standardem pro vSechnygtouny, ktery by garantoval stat ve spolupraci kardymi

organizacemi.

Ve vyzkumu jsou uvéshy dw kategorie, které Ize radit do obdobi fipravy gstouri na

prijeti dit¢te. Jsou jimi moznost vybrat si @& mira informovanosti o d@i.
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Moznost vybrat si dét

Podle vyzkumu si&tSina @stouni vzala prvni nabizené dia povazovali to za sami@mé.
10% pestouna si nechtlo vybirat, aby newlo vycitky vici détem, které si nevzali
13% zvolilo moznost volby ndjklad podle fotografie

a rekteri péstouni vylowili etnikum nebo zdravotni postizeni

Rizikové jsou dleglanku Sobotkové tyto faktory:
a) odmitani moznosti volby ze strachu, Ze jin€ dit nebude

b) ptijeti znAmého déte z okoli jenom proto, Ze se to od rodirdgkava

Moderni pojeti péstounské pée klade velky diraz na proces parovani. Podle &deckych

poznatki se jednd o jeden z kiovych momenti Uspécha péstounské pée.

Mira informovanosti (o déti a jeho situaci)

Zde panovaly znmé rozdily. Informace zpravidla zpréetikovavala socialni pracovnice a
ne nap. détsky domov, kde détdo té doby Zilo. ¥tSin¢ péstouni chykely informace o
pavodni rodir¢, 0 mozné &dicné nebo jiné z&Fi, divodech odebrani die, o jeho pobytu
v Ustavech apod.éBtouni sami zéraznili vyznam informovanosti jako prevence probiém
Sobotkovéa doportuje, aby gstouni znali anamnézu, zdravotni psychicky i fyyickav,
osobnostni zvlasStnosti¢gtouni by ngli byt poweni o vhodnych l&ebnych a vychovnych
postupech, moznostech wévani. Jefeba ¥novat pozornostifjpraw péstour na gichod

ditéte a steja tak piipraw ditéte na pichod do rodiny.

3.Fiprava digte na umisini do @gstounské p&e

Potreby ditéte jsou individualné, detailné vyhodnoceny a posouzeny po vSech
strankach, zprava je ristupna péstouniam. Dité a jeho poteby jsou plré respektovany,
dité neni nastrojem ambic vlastnickych gstouni. P&e je zanéfena na dig€, jeho zajem
je vzdy na prvnim mis€. NejlepSi zajem diéte je definovan podle nejmodersjSich
védeckych poznatki a ve spolupraci s odborniky je vytvéen plan p&e, ktery péstouni
nasleduiji.

Komentd: Nesouhlasim s tim, abygtouni plan pée pouze nasledovali,drby byt

vytvaen spolené s nimi.Clovek neni stroj a pgovat o di¢ ,mechanickym naglovanim
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planu p&e" muze byt problém. Domnivam se, Ze toto je ta situdeeyu popisovala
maminka ze SOS veé&ky, kdyZ mluvila o striktniizeni Zivota rodin. Konkretizace peb
ditete ano, konkretizace nejvhagich zpisoh jejich napliovani ano, ale ne tak, aby byl
tento plan pedlozen pstounim uz jako hotovy, aledinby byt vytvéen s jejich vyraznou
spolupraci. S nimi totiz bude ditazdodena&zit a oni budou Zit s dtem.

Z jiného vyprasni vim, Ze plan pé Ize tveit také tak, Ze jeho soasti jsou #i slozky:
nazor odbornika, gstouna a (dospivajiciho) dfe. Pokud se titodkde neshodnou, sporna
cast se do planu nezadi, nerealizuje se.

Dité je na umisg&ni do péstounské rodiny dokie pfipraveno ve spolupraci
s odborniky, podle po¥eby a Eku se (astni aktivit, her, setkani a terapie, aby zvladlo

p¥ijmout svoji situaci.

4 Spoluprace s odborniky, psychology, rodinnymidaémi pracovniky

Péstouni jsou trvale doprovazeni svym rodinnym socialim pracovnikem a podle
potireby dalSimi odborniky, kteafi se na oblast nahradni rodinné pé& specializuiji.
Chapou, Ze se o patbné di€ staraji doma, ale maji dostupnou veskerou odbornou
pomoc a podporu. Vlastnim dtem péstouna je wnovana velk& pozornost a podpora.
Péstouni jsou v dobrém kontaktu s ostatnimi gstouny, vytvateji podpirné skupiny.

Podle vyzkumu by odbornou pomoc uvitaSina gstouni:

45% pestounskych rodiny vyhledalo kontakt s psychologerilikspecifickym obtizim ditte
(LMD a pod.)

36% hledalo pomocipvyskytu poruch chovani dite

36% pEstounskych rodin uvedlo, Ze poruchy chovani jsquét&m kamenem Uraz
péstounského souziti

nektefi péstouni se vSe snazi zvladnout sami, pomoc psychologmaji jako prohru
péstouni si nejsou jisti svymi vychovnymi praktikartpi pocity viny

nektefi péstouni se setkali s psychologem, ktery neradproblematice PP a nechoval se
k péstounim jako k partnam.

Sobotkové zde uvadi, Ze poruchy chovani jsou evelie zpisobeny deprivaci a traumaty
z biologickych rodin a UstavugBtounic¢asto musi zvladnout kombinaci zdravotniho
postizeni a deprivaci.diSina gstouri by prijala rodinného psychologa, ktery by rodinu

osobri znal a di&ti rozumsl.
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5.Pcet dtti v p8stounské rodi®a gijeti individuality ditte

Vzhledem k velkym individualnim potrebam déti v péstounskeé péi se nedoporuéuje
umisténi vice nez dvou dti ne-sourozend v jedné rodiné. Sourozeneckeé skupiny se
umist'uji pohromadé péstounam, ktefi jsou na to gfipraveni. Skupinova péstounska
péce je vyjimeéna a podléha specialnim standaniim.

Déti jsou umistény v ndhradni p&i z vaznych divodi. Velka vétSina z nich ma za
sebou €Zké, traumatizujici zazitky, které se projevuji mimo jiné poruchami chovani,
nékdy i velmi zavazného typu. Dobra gstounska pée jim mize pomoci tuto za€z

pirekonat. Nevhodna pée v rodiné nebo v Ustavu ji mizu jeS& zhorsit.
Péstouni ve vyzkumu uvedli, Ze:

Rodina ma mit tolik &i, aby mohla kazdému poskytnout svébytny, autkyntc
individudlni gistup a vztah. Kazdé dije jiné a proto jeiebaresit jeho situaci v¢stounské

p&i podle jeho pdteb.

6.Kontakt s biologickou rodinou dfe

Cesti pgstouni zpravidla nejsou zvykli na kontakt s biologtkou rodinou ditéte. Vztah
k biologickym rodiéam je psychologickou danosti a separace od nich jeqdité vzdy
traumatem a ztratou. Snaha ,vymazat“ pavodni rodinu z paméti je nerealisticka a
zatézuje zdravy psychicky vyvoj a zrod identity digte. Péstouni a socialni pracovnici
jsou v modernim pojeti gstounské pée speciali skoleni v tom, jak podporovat a
realizovat kontakt ditéte s jeho vlastnimi rodgi (pokud pi¥imo neohroZuji Zivot a zdravi
ditéte).

Je otadzkou, zda jefpadna spolupracedstoun: s biologickou rodinou skutae
spolupraci. Matka - gstounka ze SOS vegky v naSem rozhovoru uvedla, Zze neni zasadn
proti spolupraci s biologickou rodinou, ale jakogtém vidi to, Ze biolodi rodice nebyvaji
této spoluprace schopni (nedodrzi dohodnutou @auaditte, mluvi ped dittem o
pestounech Spathapod., coz samégjme détem neprospiva). Soudim, Ze aby tyto kontakty
byly skuténé ku prosgchu ditte, je feba na @ pripravovat nejen gstouny nebo dti, ale
také samotné biologické re@.

Material Natamy popisuje vztah & k biologickym rodizm jako danost. Na tomto ndst

znovu pipominam slova profesora M#fka, ktery @kolikrat zopakoval, Ze diprijima za

46



své rodie ty, ktéi se k @mu matésky a otcovsky chovaji a ne ty,/ktej ,pouze” zplodili.
Mnoho také zalezi na tom, v jakéshw di¥ z biologické rodiny bylo odebrano a jaké si
z rodiny odnasi zazitky.

ZkuSeni gstouni ve vyzkumu tvrdi, Ze do 18 let je Iépe zalréontaktu, protoZe to pry
narusuje vychovu arjpeti hodnot, které prosazujeégiounska, za vychovu odp@lna rodina.
Co se tyka rozhovdro biologickych rodiich, snazi se&sSina gstouni zachovavat znamy
vyrok Magjcka: ,, O vlastnich rodeich nic Spatného“Ale vice gstounskych rodia se
priklani k odhaleni i kruté pravdy santepr¢ s ohledem na rozumovou vyépst ditte.
Soudi, Ze bezvyhradmilované a fijaté di€ unese i krutou pravdu.

V nasledujicicasti této prace se budu zabyvat tim, zda a jakujingbrané principy
moderni gstounské p& v praxi. Nasleduje vyzkum, ve kterém srovnavé&siqunskou p&é
v klasickych gstounskych rodinach a ve specialnickizenich pro gstounskou p& — velké
péstounskeé rodiny. Vyzkum vychazi peax principa moderni gstounské pée, protoze bych
rada poznala, zda a jak tyto principy funguji vpeazda jsou tyto principy dobré ,vzdy a
vSude“, zda je jimi napbvana z&kladni zdsada: zajem a blah#ialje na prvnim mist

s

Proto je také vyzkum provéd z pohledu starSicketd, zZijicich s gstounskymi rodii.
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4. Kvalitativni vyzkum: srovnani péstounskeé pée v klasickych rodinach a

ve specialnich zéizenich pro @stounskou pé&i — velké péstounské rodiny

4.1. Friprava vyzkumného Sefeni

Pripravou na vyzkum bylo zpracovani teoreti¢kéti této prace,ifpravou bylo
piemysleni o pstounské p&, piipravou byly konzultace s vedoucim préace.

Musela jsem se rozhodnout, zda srovnani b z pohledudstouni nebo dti
v péstounské pé. Rozhodla jsem se praiil Dilezitou zasadou, ktera vychazi z Umluvy o
pravech ditte je, Ze zajem a blaho &# maji byt na prvnim mistPredevsim z tohoto
duvodu jsem se rozhodla proveést vyzkumnéesetz pohledu &ti.

Aby bylo mozné provést tato $eni, bylo nutné, aby to byly spiSe sta&i debo takové,
které jsou jiz schopné vyprév Po dohod s vedoucim prace mi bylo dopdamo provést
osm vyzkumnych S&ni, ctyfi déti z klasickych gstounskych rodin étyti ze specialnich
zarizeni. Do vyzkumu jsem Umysimezdadila SOS #tské vesniky, piestoze jsou
specialnimi zéizenimi pro gstounskou p&. PovaZuji je za posiné specificky typ
péstounské p&e, na ktery jsem se ve vyzkumu zdinnechgla, proto je pouze podrobn
popisuji v teoretick€asti této prace.

Nasledoval vybtr informant (tj. rodin a @ti, které by byly ochotné se vyzkumgastnit).
Pozadala jsem o pomod pledani informant obtanské sdruzeni Amalthea z Pardubic, které
se zabyva nahradni rodinnowpéracovnice pro nahradni rodinnowipéa krajském fack
Pardubického kraje, pracovnice pro nahradni rodirp®i méstského tadu s rozgenou
pusobnosti v Uherském Hradisti a Uherském Braddy Zlinsky kraj. Jeden z kontakta
péstounskou rodinu ze ®dateského kraje mi poskytl vedouci prace.Ppoaw takova
pestrost kraj? Rivodre jsem se clta zangtit na Pardubicky kraj, protoZe zde bydlim, ale
zahy jsem zjistila, Ze zde nebudu moci provést uyzké Saeni v Zzadném z&eni pro
péstounskou p#é, protoze dti zde Zijici jsou bd’ prilis malé, nebo toto S&ni neumoiuje
jejich zdravotni stav. A protoze ke Zlinskému kraam jisté vazby (fatele), miily mé dalsi
telefonaty a emaily pr&tam. Rodinu ze $daeskeho kraje jsem gadila proto, Ze jsem na
ni dostala kontakt od vedouciho prace. Zde musiom@menat, Ze jsem se potkala vésize
vstricnosti, co se t§e pomoci pi zprostedkovani kontaki na gstounské rodiny. Vyzkumna
Seteni jsem provedla formou narativniho rozhovorurnkse pouziva préw ramci
biografického vyzkumu. i#takovém rozhovoru neni informant konfrontovarasickymi

otdzkami, ale je povzbuzovan ke zcela volnému wgmia Otazky nebo spiSe vyzvy
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k vyprawni maji byt otetené, nemaji podsunovat Zzadnou odgib\Otewené otazky byly
formulovany na zakladprincipi moderni gstounské pée, jak jiz bylofe¢eno. Po konzultaci
s vedoucim prace jsem vybrala tyto obldstztah k péstouniam, 2. pfiprava na prichod

do rodiny, 3. biologické rodina, 4. odborna pomoc.

Na zaklad vybranych oblasti jsem vytyiéa nasledujici otazky:

1. Mohla bychd poprosit, abys mi vyprél/(a) o Zivot u vas doma? Jak prozivas vSedni dny,
soboty, nede, svatky, prazdniny?

Tato otazka ma ukazat na vztah die k pstouram. Fi jeji tvorbé jsem vychazela ze
slov profesora M&jcka, ktery napsal, Ze vzajemny vztah sditgpol&nym kazdodennim
Zivotem. Gekavala jsem, Ze touto otazkou také zjistim, jak ptistouny oslovuje, coz také
ukazuje na vztah, ktery k nim ma.
2. Jak se to phodilo, Ze ZijeS s maminkou a tatinkemziki€maji v @stounské p&? Mizes
mi o tom vyprast?
3. Co vi$ o rodiich, kterym ses narodil (a)?

4. Navstivid nekdy socialni pracovnice nebo ty jiZiesS mi o tom vyprét? A co psycholog

nebo psycholozka?

4.2 Sk¥r dat

Pred zangrem uskuténit rozhovor v té kterégstounské rodidjsem se nejprve dohokita
telefonicky s pstouny,casté&né je seznamila s vyzkumem. BlizSi sezndmeni ¢htab
osobrt. Presto, ze vyzvy k vypréwi se tykaji i porérné citlivych oblasti Zivota &i, nestalo
se mi ani jednou, Ze byktery z @gstouni fekl, Ze si nefeje, aby Bktera otazka zazia.

Pri navstvach nikdy neproghly jenom nahrdvané rozhovory &, ale vZzdy se jednalo
také o posezeni £gtouny (krong jednoho pipadu, kdy pstouni nebyli doma). &touni
sami vypra¥li o svych zkuSenostech ggtounskou p#&, podali mi spoustu dofulijicich
informaci o rodig. Udaje z rozhovdrs pstouny jsem také #adila do analyzy. Mohla bych
fici, Ze se jednalo o milé nawsy, které by pro s samotnou byly velmi podtné i v gipack,
Ze bych pré¥ nepracovala na vyzkumu. Kazdé z névitvala zhruba dvhodiny a kazdy
rozhovor kolem gti minut. Je to porrn¢ kratka doba, ale idmem této kratké doby jsem
ziskala od informaiitcenna vypré&éni. Vzhledem k tomu, Ze jsem podobny vyzkum

provadila podruhé v Zivata vzhledem k tomu, Ze jsem si bykdema, o jak citlivd témata
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se jedna, netta jsem odvahu prosit o hlubsi vypeéav, kdyz bylo evidentni, Ze informant uz
dale vypra¥t nechce. Jednou ze zasad, které jsem se snazfa yla ta, aby rozhovor
nebyl informanim negijemny. VZdy i skut&nost, Ze informant ogkterych \¥cech hovait
nechél nebo neurdl, méa svou vypovidaci hodnotu.

Navsevy v rodinach a rozhovory jsem uskémda v dol& od 7. 7. 2007 do 12. 7. 2007.
VSichni jsou z obci do 10.000 obyvatel a jedna sdarmanty, Zijici v gstounské pé
dlouhodols (nékolik let). Uskutenila jsem 10 rozhovéroproti pivodnimu planu. Sest
informanti je ze ti klasickych gstounskych rodin &tyfi z dvou gstounskych rodin Zijicich
ve specialnich z&enich pro pstounskou p&. V kazdé rodig jsem uskuténila dva
rozhovory. VSichni informanti jsou 15 — ti leti &Si krong jedné divky, ktera je desetileta.
Ale vzhledem k tomu, Zechteti starSi informanti navdtuji zvlastni Skolu a jsou nositeli
uréitych handicap vzhledem k jejich rozumovym schopnostem, doSlajpe srovnani
rozhovofi k zawru, Ze ona desetiletd informantka byla schopnaasgpminimalns
srovnateld nebo jest vice. Tim samdzjme nechci snizovat vypréwi informanti k piikladu
mental handicapovanych, protozZe i jejich vypéavje cenné. V ¢stounské pé jsou ckti
natolik mizné, Ze neni mozné vyléitidéti s handicapy, protoze kazdéahit péstounské pé

je néjak handicapované.

4.3 Zpracovani dat

VSechny rozhovory jsemigpsala se zéménymi jmény a upravenymi mistopisnymi
nazvy, gepisy jsou zéazené do filoh. Poté jsem si vytida hesla vychazejicieteného pi
rozhovorech, a co byleceno jsem, piadila k jednotlivym hesim. Uvedu piklad:,p 7i
procitani nejakého rozhovoru uvidim, Ze informant h&vm Skolnich vyletech. Vytkim si
tedy hesl&kolni vyletya vSe, co jednotlivi informanteknou o Skolnich vyletech /adim
k tomuto heslu. Nebo vim, Ze jsenglehtjistit neco o aktivitach vertde a z toho vychazela i
vyzva k vyprani. Pri zpracovani si tedy vytvion hesloaktivity ve Fidé a vSerecené, co se
toho tyk4, k heslu/pradim®.

DalSim bodem zpracovani je obsahova analyza rozhoktera vychéazi z vytuenych
hesel k rozhovdim. Jsou jimi:

1. Atmosféra v rodi#) udaje z rozhovoru septouny, subjektivni dojmy z n&&st
2. Aktivity s rodinou a mimo rodinu

3. Ustavni pée

4. Vedomi o gichodu do rodiny

5. Vedomi o biologické rodi&
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6. Odborna pomoc

Souasti obsahové analyzy je jednakpadova analyza, kterd vychazi z charakteristiky
informanti, z rozhovoi, charakteristiky jejich gstounskych rodin, popisu a subjektivnich
dojmu z navaivy rodiny. Nasleduje srovnavaci analyza, kde jsoinptliva hesla rozdena
do tabulky, ktera srovnava v jednotlivych bodedsktké gstounské rodiny a specialni
zarizeni pro pstounskou p& — velké gstounské rodiny. Pokusim se také o vigadcetnosti
uréitych jeui, akoli ¢etnosti nejsou vlastni kvalitativnimu vyzkumu. Niem je zaadim,
abych ukazala, zda se ve vyzkumnéniegtobjevily rjaké shodné nebo podobné jevy a

pokud ano, kolikrat.

4.3.1 Obsahova analyza

A) Charakteristiky informatita jejich rodin

1. Specidlni z&zeni pro gstounskou p#, Zlinsky kraj, 7. 7. 2007

Zakladni udaje o rodin

Poéet Zijicich zde v sou éasné dob é v péstounské pé éi, Chlapec 12 let Dévce 14 let

jejich v ék a pohlavi Chlapec 13 let Dévce 13 let
Chlapec 21 let Dévce 15 let

Pocet déti biologicky vlastnich, jejich v &k a pohlavi 0

Vék a nejvyssi dosazené vzd élani p éstoun a Péstounka: 46 let, vzdélani stfedni odborné

Informace o rodig

Zatizeni funguje od roku 1995.¢D v péstounské p& ma pouze gstounka, kroré toho
v rodirg Zije jeSt jeji druh, kterého &i oslovuiji,strycu”. PEéstounka je rozvedend, po
rozvodu Zila s muzem, jehoz &biologicky viastni dti u ni zistali jako prvni v pstounskeé
p&i. Druh nebyl schopen se étdpostarat, Zili u ni jenom Kii détem. Rstounka se poté
znovu provdala, ale protoze jejimu manzelovi vadéiy v péstounskeé p&, nasledoval oft
rozvod. V sodasné dob Zije tedy s druhem, ktery ji — ja&ka — hodg pomaha.

Péstounka uvaZzuje o zruSeni specialnihidzami pro pgstounskou p#&, byla by radji,
kdyby byli ot klasicka gstounské rodina, protoZe ji vadi, Ze jitady: ,mluvi do Zivota a
moc nepomahaji“V doks, kdy byli klasicka pstounska rodina, bylaéptounka se sluzbami

ze strany Eadi spokojena. Zazeni spravuje Zlinsky krajied tim paitili pod pasobnost
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mestského tadu s roz§enou fisobnosti. Co se tyka dalSi odborné pomassiqunka
uvedla, Ze maji psychologickou pomoc, ale vSe sigfauzéidit sama. Kraj pitada setkani
péstount, ale to se pry kona pouze jednou do roka. Mojidtgpu, Ze &i se [iliS nikdo
neptd, jak prozivaji to, Ze jsou ¥gpounské p&, hned vyvratila;, To byste se divila, jak se
jich chodijou vyptavat”Ziejme¢ mela na mysli pracovniky kraje pro ndhradni rodinpeti.

KdyZ jsem pijela do domu, upoutalo &wvelice gkné, moderni Zézeni a bezvadn
uklizeny byt. Rstounka uvedla, Zeith je v jejich viastnictvi. Rjata jsem byla srd@g, jiz
nase telefonické rozhovorygr navatvou byly srdeéné. Rstounka #ejme rada vypravi o
roding, ale mluvila spiSe o svych starostech nez radosfecino d&,museli* vratit pro
vyrazre problémové chovani (kradeze apod.), které pigitgho biologickém otci.

Péstounka také vypréla o cetnych vyletech a dovolenych — také v zahfanio tom, jak
se snazi dospivajicttl pripravit na samostatny Zivot. Hleda kontakty na daraypili
cesty’, opravuji dali @im ,pro décka“. Chce dti brzy nawit, Ze je teba myslet na to, aby si
zaplatili bydleni apod., protoZgyto decka neumijou Seéit”.

Péstounka také uvedla, Zetdm vSeaekla o jejich biologickych rodinach.

Zuzana 15 let, ZakgwvlasStni Skolydnes se spiSe uziva nazev zakladni Skola prakticka

Frisla do rodiny ve ¥ku 2, 5 roku jakoieti di®® tudiZ si na okolnostiffchodu do rodiny
nepamatuje. Vi pouze, Ze byla v dord@mamka (gstounka) si ji pak vzala. Nic nevi o své
biologické rodig, jak uvedla. Zuzanarihs ,hovornd“ nebyla. B rozhovoru chila byt se
svym starSim gstounskym bratrem. Qsptounce hovi jako o0 mamce, jeji druh je stryc.
Vyprawla o spolénych vyletech, jak pomahaji v domacnosti nebo gajdna televizi.

S nav&vou psychologa zkuSenost nema a socialni pracosejoa néco ptaj, toz si s nima

vykladame*.

Tomas 21 let, navdtuje wiliste

Je biologicky vlastnim synem byvalého drulatpunky. V rodig s TomasSem Zila jeSt
jeho biologicky vlastni sestra, které je uz ddém@ s rodinou jiz nebydli. Tomasigel do
rodiny ve \&ku ¢ty let jako druhé dé& Na gichod od rodiny si pamatuje a o své biologické

roding toho vi pondrné dost, i kdyZ nejprve odkazoval na mamku, kterei toke.

" formy polozavislého bydlenti, kde se mladi ddisyxtefi opustili dstsky domov nebo préwpsstounskou
rodinu, &i postupw zvladat vSe, co pi#buji samostatnému Zivotu

% v&echny Gdaje o padi gichodu do rodiny jsoudetrt zapaitani biologicky vlastnichdi, pokud v rodig
jsou tj. pokud maji gstouni napiklad jedno biologicky vlastni dita poté nasleduje diptijaté, napisi, ze je toto
prijaté di€ ptiSlo do rodiny jako druhé
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Tomasiv biologicky otec bydli ve stejné obci jako Toma®dinou. Tomas odm hovai
jako o takovi, o0 pistounce jako o mamce. Drubgbounky je také stryc. NezZ TomasSel do
rodiny, Zejme nic predem o rodia newedeél.

Navstvy socialni pracovnice proziva klidku“ a s nav&vou psychologa zkuSenost
nema. Vypravl také o tom, Ze vSe doma prozivaji norntabpol€né stoluji, jezdi na vylety,
jenom on, Tomas, siékdy jde radji s kamarady zahrat fotbal. Se sourozenci prowwzu;j

hlavre sportovni aktivity, stefatak s mamkou nebo se strycem. Ve Skole je pryaobr

2. Klasicka gstounska rodina, Pardubicky kraj, 9. 7. 2007

Zakladni Udaje o rodin

Pocet déti Zijicich zde v sou éasné dob é v péstounské Divka 17 let

pééi, jejich v ék a pohlavi Divka 15 let
Divka 12 let

Po¢et d éti biologicky vlastnich, jejich v &k a pohlavi Chlapec 18 let

Chlapec 16 let

Vék a nejvyssi dosazené vzd élani p éstoun a Pé&stoun 44 let, vzdélani VS

Péstounka 41 let, vzdélani VS

Informace o rodiiy

Jedna se o klasickou rodinu s otcem, matkottraid
Neméla jsem moznost si pohokibs pistouny, protoze oba byli v zastnani. Hovéla jsem
tedy chvili s dv¢aty. StarSi vyprata o tom, jak dive ¢asto jezdivali na setkanégtounskych
rodin a jak tato setkani jejich rodina i organidavd/yprawla, Ze jejich pstounsti rodie se
znaji se spoustou dalSictspouni a tak, kdyZ se objevi problémy, pomahaji si hawezi
sebou.

S dévéaty jsme také howdy o tomto vyzkumu:o, my uz sme pér takovych rozhavor
delaly”. Pustily jsme se tedy do toho. KdyzZ jsme skiyn probudila se nejmladSiptounska
sestra, o kterou se ®dBtarsi dvcata Bhem dopoledne staral@avlinka ma cystickou
fibrozu a taky autistické rysy(kdyz jsem si doma nasla na internetu informacestické
fibr6ze, zatajil se mi dech. Kdybycheta klobouk, ped olgma gstouny smeknu). NejmladSi
dévée prichazi doi a hned s Usévem zdravi. Po snidani se divala na nahravKygaych
rodinnych akci na zahraépod. Fidala jsem se k ni. Zda se, Ze v této régenskuteéne

veselo. Poté zala starSi év¢ata chystat ol a j4 jsem vydala ne cestwzp
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Karolina 15 let, zakyhzakladni Skoly

Karolina Zije v rodia ti roky. Do rodiny pisla nastélo fesré v den svych dvanéctych
narozenin jako paté ditNa gichod do rodiny si tedy velmi déd pamatuje. Bkoli Zije
v rodiné ponmerné kratkou dobu, o gstounech mluvi jako o f&ovi a mamce. Biologicky otec
je tata a zeiela biologicka matka je také mamkae® gichodem do rodiny Zila Karolina
v détském domow. Zné okolnosti, za kterych musela odejit z biot&girodiny, porérné
dolre si je pamatuje. Rodinu pémé doke znala jiZz ped svym pichodem, jezdila k ni na
prazdniny: O své biologické rodirm& pondrné bohaté informace, jednou se setkala
s biologickym otcem. Vi i o tom, Ze ma dalSi soeruze.

Navsevy socialni pracovnice se odehravaji ve Skole adtiny nechodi. Ve Skole, kam
Karolina chodi, pracuje i jejigptounsky otec. Se sociélni pracovnici si vZzdychkyilcpovida.
U psychologa jestnebyla.

S pstounskou mamkou hodmaluje na hedvabi, ttkou cEla spis gco na zahratinebo
kolem auta. Spota¢ rodina jezdi na dovolené, slavi svatky, Na d&ins navzajem vyrai

darky. Karolina si velmi ddle rozumi se svou star&igiounskou sestrou.

Markéta 17 let, studentkarstni Skoly

Markéta fiSla do rodiny ve svych sedmi letech. i digtem v rodirg. Svou
biologickou rodinu si jiz #jmé moc nepamatuje, ale okolnosti odluky od ni.Vzpdrgn
také na den, kdyi$la do rodiny.Markéta svou gstounskou rodinu znala jized svym
piichodene prazdninovych navst.

Presto, Ze si na svou biologickou rodintilip nepamatuje, ma o néjaké informace.
Péstounsti rodie jsou v této oblasti evideritiotereni, protoZze Markéta sama uvedla, Ze tyto
informace ma ziiznych papiit od soudu

Socialni pracovnice je na¥§bvala stejs jako jeji mladSi sestru v zakladni Skole. Od té
doby, co je na stdni Skole aies tyden na interngtji uz nenav&vuje. Rozhovor se socialni
pracovnici trval vzdy asigb nebo deset minut. ProtoZe jeji otec pracuje wdeSkam chodi
ob¢ mladsi sestry, Markéta usuzuje, Ze se socialeioprace na ni zepta ve skole, kdy jde
navstivit mladsi sestry. Socialni pracovnici Magkibdnoti klad#é jako velice pijemnou.

K psycholoZce Markéta chodila & problémim s byvalym pitelem.
O pestounech mluvila i mimo nahravany rozhovor jako@amse a tékovi. Vyzdvihla

vztah k mladsi gstounské sest Karolire.
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Z rozhovoru vyplyva, Ze ma dobry vztah i ke svytar&m bratitm, biologickym @tem
péstount.

Markéta vypravla, jakc¢asto rodina jezdila na setkaréisppunskych rodin a sama setkani i
organizovala. Od té doby, co jsoétids rodiné vétSi uz nejezdi, protoze program na setkanich
je hodr¢ zantfen na malé &i. Rodina jezdi spota¢ na dovolené. Doma ma kazdy i prostor

pro, aby se &noval svym ¥cem. S pstounskou mamkou Markéta hadmaluje na hedvabi.

3. Klasicka gstounska rodina, Pardubicky kraj, 10. 7. 2007

Zakladni udaje o rodin

Pocet déti zijicich zde v sou €asné dob é v péstounské Divka 14 let Divka 15 let
pééi, jejich v ék a pohlavi Divka 15 let Chlapec 18 let
Pocet déti biologicky vlastnich, jejich v ék a pohlavi 0

Vék a nejvyssi dosazené vzd élani p éstoun Pé&stounka 44 let, vzdélani VS

Informace o rodiy

Péstounska rodina Zije v panelakovémddbw sowasné dob ziji v této rodirk ctyri déti
v péstounské p#, ale celkovy poet diti, které gstounka pevzala do své gé, je osm. Je to
velmi zkuSena Zena, ktera jéspounkou jiz 15 let. Strargptounské p& ma nejen vyborné
informace, ale také bohaté osobni zkuSenosjinfala do své p&e jak dti malé, tak starsi
(15tileté i starSi). Vi, jaké to je, kdyZ je &dite vykonu trestu. EJaky ¢as vykonavala
péstounskou p& v SOS vesriice. Ma moznost porovnat z vlastni zkuSenosti situac
v péstounské p& pied 15ti lety a dnes. Howidy jsme o jejim nazoru na sluzbggiounim.
Péstounka je feswdcena, Ze zalezi hodma osob péstouna, jak daleceisiéiuje grislusSnym
mistim, jak je ochoten vyhledat &ijnout pomoc. Sluzby progstounské rodiny jsou dle ni
na velmi vysoké urovni.&tounka vzdy, kdyz ptebovala pomoc, dostala jakoukoli pomoc,
o kterou pozadala a v té nejkvadifi podols tj. odbornici pisli domi, aby dti byly
v ptirozeném prosgedi apod. Bstounka ma na mysliedevsim odbornou a moralni podporu
nez hmotnou. Blezité je dle ni, aby septouni nebali sifiznat, Ze to sami nezvladnou, Ze
nejsou dejme tomu pravnici, psychologové neboriéagdomim, Ze gijmout pomoc neni
ostuda. Mezeru vidi v chgpcich informacich o biologickych rogich. Pokud by tyto
informace byly k dispozici ve&sSi mie, bylo by mozno Iépefedchazet nebo Za diive I&it
raizné geneticky podméné zdravotni komplikace éBtounka vyprasla, Zze sama po
informacich o rodiich patrala, ale v tomtaripact se na fisluSnych tadech potkala
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s neochotou. Bdl proto, Ze sami pt¢bné informace neth nebo je nectdi nebo nemohli
podat.

Hovarily jsme o cilech v gstounské p&. Péstounka uvedla, Ze postupe€asu festala mit
casto neredlné cile, jaktil vychodi zakladni Skolu, vy se, najdou si praci, bydleni,
partnera..Casem pry pochopila, Ze se jedn&soipodruzné, které naviggtoun nerize tak
aplrg ovlivnit. Jedinym jejim cilem je, abytl v dosglosti prozivaly emoce. Jakékoli
emoce. ProtozZe i kdyzZ je jiz dag¢ dit ve wzeni, ale citi stud, litost, Ize mit oprémaou
nackji, Ze to s takovym détem neni je&t Uplre ,ztracené", i kdyZ je momentaiv Zivot
neusgsné. Setkani s touto Zenou, ktera jako samostastaymka pijala do své pé&e osm
déti a neni ,,zniena“, naopak velice vyrovnana, klidna, bylo pro rjednim ze zazitk ktery

si budu dlouho pamatovat. V jeji rodimi poskytla rozhovor dvdéveata.

Klara 15 let, zakyé zakladni Skoly praktické

Klara gisla do rodiny ve svycliéch letech jakaeti dit. O psstounce mluvi jako o
mamce, vypravi, Ze chodi vSichni sgwi&ven, hraji si, s ostatnimi sourozenci hraje karty
nebo pexeso, ve viedni dny se pichodu ze Skoly &i, stara se o zkata, @la si své ¥ci, ¢te
si. Vi, Ze si ji mamka vzala, kdyzZ ji bylii toky, o tom, co vi o okolnostecltiphodu do
rodiny, vypra¥la trochu nejasha atrzkovit. Usuzuiji, Ze mamka ji vypréla, jak to bylo, ale
Klara hodr zapomsila. Rika, Ze uZ nic nevi o svych biologickych r&idh, Ze vSechno
zapomgila. O socialni pracovnidika, Ze uz je to hezky dlouho, co ji navstivila.

Olga 15 let, zaky#aizakladni Skoly

Olga ma mnoho zajina aktivit mimo Skolu, doma mnoliasu netravi. Ale vypravi i o
aktivitach s rodinou.

O okolnostechifichodu do rodiny nejprviEkla, Ze nic nevi, ale potom se rozpovidala a
okolnosti pongrn¢ dolre popsala. Do rodinyf$la z Ustavni pie ve ¥ku péti let. Mluvila o
svém vztahu k gstounce a biologické rodinMamku bere jako svoji mamku, o biologickou
rodinu se nikdy moc nezajimala. Zajimaveé je, corayfla prvnim kontaktu s mamkou
péstounkou a offipraw na gichod do pstounské rodiny. V&ském domov ji nerikali, Ze si
pro ni napiklad pijede maminka, ale Zeijle ntkam jinam, kde to bude hrozny nebo horsi
nez v domov. Markéta se vitsledku toho svégstounské mamkyipprvnim kontaktu béla.

Se socialnimi pracovnicemi nema mnoho zkuSeridgisychologa jestnebyla.
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4. Specialni zézeni pro gstounskou p#, Zlinsky kraj, 11. 7. 2007

Zakladni Gdaje o rodin

Pocet déti Zijicich zde v sou éasné dob é v péstounské Divka 17 let Divka 9 let

pééi, jejich v ék a pohlavi Divka 10 let Chlapec 8 let
Divka 9 let

Po¢et d éti biologicky vlastnich, jejich v &k a pohlavi 0

Vék a nejvyssi dosazené vzd &lani p éstoun @ Pé&stounka 45 let, ZS

Informace o rodig

Péstounka je vdovou. Ditv nahradni rodinné péméla jiz s manzelem, byl to chlapec,
kterého si nezruSitetrosvojili. Chlapec je dosy, ma 21 let a jiZz s rodinou nebydli a nejsou
v kontaktu, protoZe chlapec ma se svym chovanirnl@nay. Rstounka vypra&la, Ze do
nezruSitelného osvojeni uz by nesla, Ze se jililbi@estounska pée, protoze, jak nazdda,
je vSe jednodussi wipacdt problémového chovani dte.

Rodina Zije ve velkém donktery maji v osobnim vlastnictvi a krérmpéstounské rodiny
zde Ziji jest rodice pEstounky. Kdyz jsemisSla do domu, velice spiekvapil interiér, ktery
je velice gkne zatizeny a byl dokonale uklizeny. Divila jsem se v lsud¢omu, Ze kuchiska
linka dopoledne, v rodif) kde jsou malédi, je tak dokonale€ista a uklizena.

Péstounka mi vypra&la své zkuSenosti straggiounské pee.

Co se ty¢e pomoci ze strany pracoviiiro nahradni rodinnou pié je pstounka spokojena.
Uvedla, Ze sjumi rict, kdyZz éco potrebuje a stoji si za svymVyprawla, jak si jela pro
nejmladSiho chlapce, kterému byl v té dalsi rok a pl. Pracovnici Ustavu cé#li, aby se na
ného fijela nejprve podivat, ale ona byla péwnzhodnuta si ho ten den odvézt doatak
se také stalo. Kdyz byla rozhodnuta, Ze nejsta&r&ia] které se v zakladni Skole muselo
denrg¢ doma hodiny &it, aby nepropadlo, bude chodit do zvlastni Skpbddilo se ji prosadit
svou i gescaste&ny odpor odbornik Vyprawla, Zerediteli zvlastni Skoly tehdkekla:,J& se
o tom s vami nebudu bavit. J& véikam, Ze ona prvniho ek vam nastupuje‘Tii dévéata
v této @stounské rodiijsou Romky. Ve Skole byly téem posmichu rekterych dti, mnoho
k tomu také fispélo to, Ze jsou v jejich obci jedinymi Romkamidtounka dti sob: swieni
hajil, vyprala také o velké pomoci jedné starsi patiialky pii feSeni tohoto problému.

VSimla jsem si, Zedi jsou hodné, poslusné, uklizeji po 8pjsou vedené k samostatnosti.
Péstounka vyprakla, Ze veer se nemusiifiis starat o to, zda jsou mlad&itidvykoupané a
naveerené, protoze starSéwtata se o to postaraji. Kdyz chce jitgeven, jedna musi druha

byt doma, aby se postarala o mlad&tpunské sourozence a naopalst®unka vypra&la, ze
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vSechny dti se drzi spiSe doma. Chodi do Skoly, ¥ l& spoléné vychazky po okoli, v zitn
séikovat, aleiteba do krouzk vibec a na letni tabory také nejezdi.

Je Zejmé, Ze pstounka ma rodinny Zivot déd zorganizovany, je spokojena s tim, Zze
vykonava gstounskou p#& ve speciélnim zdzeni a pé o déti zvlada zejme dolre. M4
podanou Zadost o &eni do gstounské p&e dalSiho dite. Nicméer se nemzu zbavit po
navseve subjektivni otazky, jestli se v této rodijaksi trochu nevytracejicitere dilezité
prvky, které dlaji rodinny Zivot vskutku rodinnym. Ale byla jsessédkem toho, Ze
péstounka mladsiho chlapce pohladila stejako pohladi jiné matky sveétil

V této rodiré jsem uskuténila dva rozhovory se starSimivtaty.

Jana 10 let, zakyrzakladni Skoly

Jana je romské divka, kteragobila dojmem kultivované mladé &tg, i jeji fe¢ byla
vzhledem k ¥ku a oblasti s vyraznym dialekterelvapivw spisovna. Od mamkyeptounky
o ni vim, Ze je velice spokojena, kdyZ je védtasre uklizeno a spiz s ledtkou plné
(moZzna to je tvod, pra je v domécnosti tak doé uklizeno). Jana se rdda zapojuje do
nejrazréjSich domacich praci. Ve Skole nema problémygenim.

Jana rada a dob zpiva, pedevSim s ostatnimi sourozenci. &tounce mluvi jako o
mamince nebo mamce.

Jana fisla do rodiny ve ¥ku Sesti let jakd@tvrté di€, je v rodirg jeS€ s dwema mladSimi
sestrami — dv@pty, a na okolnostiffichodu do rodiny si ddb pamatujeVvédéla, Ze si pro ni
mamka pijede.

O biologickych rodiich vibec nechla mluvit Péstounka mi potoniiekla, Zze Jana ma
velice zIé vzpominky na svou biologickou rodinuzifa pry hodg hladu a fyzického utrpeni.
V jeji biologické rodir Ziji jeS€ dalSi ti biologicti Janini sourozenci, chlapci, které si
biologicka matka chce ponechat a stara s& o n

Socialni pracovnice Janu naddtje, Jana si s ni povida. U psychologagje&byla, jak

fekla.
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Véra 17 let, zaky# zvlasStni Skoly

Véra, divka, ktera se stale usmival&éSia do rodiny v rannémeéku, bylo ji 10 ngsiai a je
druhym diétem v rodig. Nejradji je doma. \éra uz ma fitele, ktery chodéasto do rodiny
na navatvu. Véra je Zejme velice Sikovna, umi v, vySivat a aZz vychodi Skolu, ¢ by se
jit ucit pekakou.

Nezna okolnostiiichodu do rodiny a nevi nic o biologickych réigh, jak uvedla. Se
socialni pracovnici si povida spéie s ostatnimi sourozenci a s n&wstu psychologa nema

zkuSenost zadnou.

Klasicka gstounska rodina, 8eda‘esky kraj, 12. 7. 2007

Zakladni Gdaje o rodin

Po¢et déti zijicich zde v sou éasné dob é v péstounské Chlapec 12 let

péci, jejich v ék a pohlavi Chlapec 18 let
Divka 20 let

Pocet déti biologicky vlastnich, jejich v &k a pohlavi 0

Vék a nejvyssi dosazené vzd élani p éstoun a Pé&stoun 56 let, VS

Informace o rodiy

Celkovy pa@et ckti prijatych v rodirg do pEstounské pée jectyti, ale nejstarSi chlapec je
jiz samostatny a s rodinou jiz nebydlésBun je vdovec, jeho Zena z@ta ged nedavnem.
Nekteré z @ti méla swiené do pstounské p&e pouze zesnula Zenakteré pouze ¢stoun,
nekteré néli v péstounské p& spoleng, protoze,kazdy soud to da jinak".

Po pijezdu na mi ¢ekal na nadrazigstoun s dcerou, ktera se usmivala, a hned jsme se
vSichni gatelsky zdravili. Bjeli jsme k domu a nejmladsien rodiny k&zel naproti (gstoun
muiikal Kuliferdo). VSimla jsem si, Zegptoun ma zdravotni problémy, které mu vyrazn
ztéZuji chizi. Kazdodenni Zivot tedy jistvyZaduje velkou pomocstl pii doméacich pracich
apod. Rstoun o dtechiekl, Ze nejsou sicertis poradkumilovni, ale co je skuteé potreba,
udlaji. V rodirg se zejme celkem Bzn¢ hovai o tom, jak dti priSly do rodiny, cozZ usuzuiji
z toho, Ze p rozhovorech jsme sélil vSichni pohromad v obyvacim pokoji a ¢stoun
rozhovor olas doplnil (jeho slova jsou v analyze rozhdvoenaena ténym pismem).

Hovaili jsme o zkuSenostechégtouna s gstounskou pé. Co se tye odborné pomoci,
péstoun uvedl, Ze ,socialky” se spiSe boji. Vypailaze nejvice mu vadi ,udavani* — timsm

na mysli to, Ze v fipact vychovného problému stini ve Skole apod., 2astréni dosgli
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(ucitelé nebo naiklad sousedé) eSi problém v prvéact s nimi, gstouny, ale hned vse
oznamili na ,socialku®, ktera pry jediné pry jakedjnéreSeni vyrazgjSich problén
v chovani nabidne zase UstavndipprotoZze nemaji k dispozici jinéSeni nebo jiné neznaji.
Nicmére uvedl, Ze se nepotkal s tim, Ze by sociélni pratmwehgli rodiné néjak celou
situaci ztizit. VyzvedI rychlé Wyzeni formalit ohled& swieni do gstounské p&e

Péstoun jako dalSi Zisob podpory vzpomenul setkarspunskych rodin, kterd v déb
kdy jeho Zena byla jeSponerné zdrava, radi navstovali.

V rodirg jsem uskuténila rozhovor s déma dtmi (jiz mladymi dosplymi), 18tiletym

chlapcem a 20tiletou divkou.

Jakub 18 let, &t

Jakub piSel do rodiny ve ¥ku 1, 5 — 2 roky jakoreti dit. Je v debnim oboru, aledeni
mu nejde pra¥snadno. Nevimigsrg, jak oslovuje pstouna, ale kdyz jsem v jedné otazce
pouzila slovo tatinek, Jakuba nijak nezaraziloo@inném Zivot k4, Ze se jim Zije docela
dohe. Rad si zve doiinkamarady, spote¢ oslavuji, daji si &akou tu sklenku, divaji se na
televizi apod. Tatinka k oslavam radizvou, pokud se mu chce, popovidaji s vSichni
spole&né. Réstoun uvedl, Ze je réf, kdyZ se s kamaradyetl schazeji doma, protoze alegpo
vi, co claji.

PrestoZe si Jakub na svou biologickou rodinu nepgmatnepamatuje si ani néghod
do rodiny, o své biologické rodirma pongrn¢ dost informaci.

Jakub proziva nau&ty socialnich pracovnic normalnnejvice je zajima, jak mu to jde ve
Skole a také, jak majiét uklizené pokoje. S nawstou psychologa kidi sobe zkuSenost

nema, ale uvedl, Ze nedavnodha byli kvili mladSimu gstounskému bratrovi Filipovi.

Anezka 20 let, Skolu jiz nena¥$uje, hleda praci

Anezka piSla do rodiny ve ¥ku 1, 5 — 2 roky jako druhé ditO Zivot v rodirg mluvi
jako o docela normalnim.igjm¢ vzhledem k tomu, Zedptounka byla delSi dobu nemocna,
musela AnezZka zastat prace v domacnosti. O &mpté aktivitach vypravi, Ze se &ds
~-muchluji*, povidaji si, obas hraji gjakou hru. Anezka si o vikendu rada zajde na pivo.
O tom, jak se toihodilo, Ze Zije v pstounské rodi& moc ne¥déla, ale gstoun jeji
vyprawni doplnil v jeji gitomnosti. AneZzka nema mnoho informaci o své biclkagrodire,

ale réco vi.
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Anezka ma zkuSenosti s nawsimi socialni pracovnice, kdyz na#étje celou rodinu
nebo se potkaji ve &ste, kdy spolu obas réco prohodi, jak to chodi doma a tak. Socialni
pracovnice ji navéivovala také v daol kdy Anezka byla ve vychovném Ustavu, protozZe jak
uvedl gistoun, vychovné problémy v jednu chvili vyrostlytalk, Ze AneZka jednu dobu zase
v Ustavu pobyla, ale zase se vrétila. Z doby polgtuychovném ustavu Anezka kladn

hodnoti pomoc psychologa.

B) Analyza rozhovar

1. Atmosféra v rodi&

VSichni informanti, kdyZz mluvili o gstounech, pouZzivali slova jako: mamka, maminka,
tarka, tata apod. coz také leccos vypovida o tome¢heipou informanti roli gstouni ve svém
Zivoté. Pouze v jednomifpact se objevilo osloveni stryc (jednalo se o druéstqunky,
ktery se do rodinyifist¢thoval pozdji) — ve specialnim zdzeni. Z navstivenychép rodin
jsem ve tech ngla dojem atmosféry rodinné — klasick&sfounské rodiny. Usdomila jsem
si, Ze atmosféragkterych navstivenych rodinach byla takova, Ze hyidhec nepoznala, Ze je
to rodina gstounska, kdybych toredem newdéla nebo kdyby & na to neupozornil viditetn
odliSny etnicky fivod cti.

Po pfjezdu na i u vlakucekala d¢ usmevava @dvcata a pes. Dosli jsme k rodinnému
domu, ktery mina prvni pohled upoutal svou polohou. Je obkldp@snou pirodou, akoli
leZi v obci a u domu jeckna zahradka, ktera aleibec negisobi dojmem: Pozor, travnik
neslapat. Uvnitdomu jsem #a hned dojem, Ze tu je Zivo. Bydli zde pohrafmadina a
domaci zviata. Krone psa jes papousek. Vniek domu nebyl dokonale uklizeny, ale také
zde nebyl nepadek, zkratka vSeipobilo dojmem: ,Tady to zZije". VSimla jsem si

vystavenych nakreslenycbtskych obrazk

Ve dvou rodinach — specialnichiizzeni - jsem réla dojem, zda se nevytraciciié prvky

rodinného zZivota.

V paneti mi uvizlo, jak gstounka mluvila o &tech. NepouZzivala jejich/&stni jména, ale

spiSe o nich mluvila jako o ,tomhle klukovi a tarhtéce".
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Pestounka ve druhém daeni mi nabidla, Ze mi ukazénd , Tady maji dcka pokoj, kde
chodi jenom spét, nic jiného tu rgai“. P 7isli jsme do velkych sklepnich prostor, které jsou
prebudované na obytné. Je tu {g&tdna koupelna, ve které je regaltg'mi polickami, a
v kazdé police jsou & koSiky. ,Tady musi kazdésdko mit gipravené srovnané Saty. Jeden
koStek je do Skoly, druhy na domareti na ven. Vidite, Ze Skolni kéi&i jsou t&’ prazdné,
kdyZ jsou prazdniny.“ Prochazime dal do pokojenkgtouzi jako mistnost na hrani,
pestounka mi nezapordia 7ici, Ze hraky musi mit é&i uklizené. DalSi pokoj je vyhrazen
k u’eni. Jsou tam vedle sebe stolky, u kterycteseid a skin s dttskymi knizkami, protoze
deéti pry rady ctou.

Celé mi to zéina pripominat dtsky domov internatniho typu. Sp#ié loZnice, herna,
ucebna... Je tudkde prostor, kde by dty déti alespai trochu soukromi, djaké ,,své
kralovstvi“?

NejwtSi mistnost vifestav¥ném sklep je cviena kuchyi, kde se starSiadcata wi varit. Uz
chapu, pra je ta krdsna kuchiska linka nahge tak dokonale uklizena. Mase tady dole ve
cvicné kuchyni. Saiasti cvilné kuchya je také jidelni sil. Péstounka mi pozvala na oéd.

Co n¥ nejvice pekvapilo, bylo to, Zedti nanosily nahoru do kragruklizené kuchyhpokrmy
a zatimco @ pestounka usadila nahorugtl samy jedly dole u stolu ve éme kuchyni
VvV prestav¥ném sklep.

Jidelni sl povaZzuji za té@* posvatné misto kazdé rodiny, misto, kdéeswvé rodiny
nejenom najedi, ale také misto, kde se vSichnegmosejdou, popovidaji si, zkratka je to dle
mého nazoru prostor, kde se z velééti utvai a upeviuje rodinné spol&enstvi. Proto tyto
odc¢lené stoly pai také k zazitkm, které si budu dlouho pamatovat. Neumim sicttitsv
proc¢ pestounka takhle jedna, protoze nejsem psycholognélieme to velice pekvapilo.

,10 Vite, je nds moc”, uvedlagstounka jakoby na vy&enou. Uvedla, Zzedti méa rada, ale

VvV pripade, Ze nebudou chtit sludit...

2. Aktivity s rodinou a mimo rodinu

Vz4jemny vztah se vytvatim, jak spolu lidé kazdy den Ziji (M§tek), co spolu prozivaji.
Aktivity v rodinach informani se nijak zvlag nelisi od aktivit v jinych rodinach ¢bné jsou
razné vylety apod., ale také pomag pracich v domacnosti. Z toho tedy vyplyva, 2éry
Zivot informanti v péstounskych rodinach se podoba Zivotu v jinych radim mam na mysli
v klasickych, biologickych rodinach. Pouze jediatpunka ze speciélnihoizzeni i naSem

rozhovoru zvlas zdaraznilacetné vylety i do zahraéil. Réstounka z dalSiho
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specialniho z@zeni naopak zase @w@znila, Ze dti se nejradji drzi doma, chodi jenom do

Skoly, nechodi do krou#k Iét chodi na prochazky do okoli, v zZireaikovat.

»,Chodime na vylety, na rozhlednu...”
.Doma, vSechny pohromasksme, pracujeme, kdyzZ je praca a pgasibavu kolem svojej

rodiny. No, holky radi zpivaj takhle dohromady zpivame tak".

.-.kdyZ piidem doni, tak si povidame, sheme se a tak. Spale’ jezdime hlavéina
dovoleny, div jsme hodajezdili na setkani gstounskych rodin, t8co uz jsmediSi, tak uz

ne, protoZe tam jsou malytda nas to nebavi. Ale/ty jsme ty setkani i organizovali,
zaji¥ovali jsme program.... a o vikendu jsme doma speho jedemdkam ke znamym nebo

oni k ndm. Nebo jsme doma a kazdejta dvy ci.

.NoO tak spole’ne spis ty dovoleny nebgeba na den &i si uctlamernaky darky nebo kdyz ma
nekdo svéatek tak taky"“.
».jedem rekam s mamkou nékej vylet nebo na bazén. Jiehia vera sme vyradly tricka,

sme si malovaly né&erny tricko barvickama®.

-V SObotu si to hrajem vSichni a nebékdy deme aji vSichni ven*.
»Tak vdedni dny prozivdme docela v klidu a kaZzeejjézdime na ndkupy, no a tak co tak
delame celej den, koukame se na televiziasloslavujem no spis kazdej den oslavujem by se

dalorict, no to je asi vSechno...no a Zije se nam taaygld dobie jako".

»Tak ja si myslim, Ze tady to je docela norméalniQhkras se muchlujem (vSeobecny smich),
vSichni. S tatoudtSinou tak povidame spiS, no. Yabrniakou tu hru, ty kamradi spis teda nas

spojujou hod#".
.NoO, tak t'eba chodimedkam na vylety, s mamkou a se strycem. Pak chodimeak
chodime ven a .... ja nevimzeba se divame na televizi, uklizime, pomahantanea- no,

holky vaijou..."

»Tak viecko jako tady to prozivame norm&lfime jako cela rodina, na vylety, na hrady, na
ty zamky a/eba na ty koupaligta tak. Spoléne vzdycky".
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,JO, S mamkouseba vaime, uklizime*.

V jedné klasické gstounskeé rodi&y kde ziji pohromag déti jak biologicky viastni tak
priijaté, informantka nerozliSuje mezi sourozenistpunskymi a biologicky viastnimigtimi
péstount, kdyZz mluvi o aktivitdch se sourozenci.

»Tak s brachama mame hla¥itu muziku, jezdime na festivaly, na koncerty. ses¢rou si
hodre povidame a p@d se #cemu smjeme a tak. feba to mifikd i mamka, Zeigs tyden je

ségra takové posmulid, zamlkla, kdyz nejsem doma“.

Aktivity mimo rodinu dti v péstounské p& se nijak zvlas nelisi od aktivit dti Zijicich

v biologické rodig. Informanti chodi do Skoly,sktefi do krouzk nebo sportuji s kamarady.

,No tak v tejdnu chodim do Skoly, chodim do hudebkgju na klavir, chodim do sboru a
do skautu, takZze mam hadfasu zapléanyho jako éma konéfkama. A o vikendwitsinou
treba r’kam jedeme se skautem®.

»...tak ja chodim s klukama ven hrét fotbal a tak".

3. Védomi gichodu do rodiny

Dewt informanti védélo alespa tolik, Ze bylo v Ustavni @& odkud si je vzali pstouni.
Jeden informant — Zije ve specialnintizani — neuved! ani to.¢Pinformanti z deseti si ha
piichod do pstounské rodiny nepamatuje pro nizkkwe kterém do rodinyifsli. Z téchto
péti jeden okolnosti fichodu wibec neznd, dvaédi pouze to, Ze si jesptounka vzala
z domova, jeden ma pamme bohaté informace a jeden sice o, Ze nevi, ale §stoun,
ktery se dastnil rozhovoru, informace doplnil zéifwmnosti informanta — oba informanti
jsou z klasické gstounské rodiny.

P&t informanti si na okolnosti ichodu do rodiny pamatuje a maji p&meé bohaté
informace. Jedna informantka&hto @ti hovarila na tomto misto svém vztahu

k péstounce — je z klasick&stounské rodiny.

»-.a kdyZ mi bylo asidch Sest nebodp, tak si né# vzala mamka a ja prasti beru jako
mamku®...

.NoO, kdyZ mi bylo Sest a mamka tam pré aojela s tetou Maria ja jsem myslela, Ze teta

bude moja maminka, ale oni mi p@kli, Ze né, Ze mamka je ta druha“.
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Pamatujes si, kdyz jsi semgia?
,NO tak to si pamatuju fesre, protoZe to bylo na my dvanacty narozeniny, mygéto bylo

v Utery.

»A pak kdyZz mi bylo sedum, tak si pr@ Pavlatoviprijeli. Bylo to rychly az pak se kyovaly
vSechny ty soudy*.

Pamatujes si, kdyZ jsi semi$la na stélo?

.Pamatuju si, Ze semipec nemluvila. Oni se hrozgnazili, ale ja jsem byla takova

zamlkla“.
Byla sem v dom@éwa mamka si éhvzala.
Ustavni pée
Dewt informant, ktefi prozili ¢ast svého Zivota v Ustavnigdéhovdaili o stavni péi

pouze v tom smyslu, Ze ,tam byli“. Jedna informantkdolE, kdy jiZz byla v gstounské p&,

pobyla natas ve vychovném uUstavu — z klasick&tpunské rodiny.

Priprava na vstup do rodiny

Ctyfi z pti informanti (dva ze specialnich #iaeni a dva z klasickych rodin), kiesi
pamatuji na vstup dagptounské rodiny,&délo predem, Ze do rodinyipdou a jeden uvedl,
Ze gedem o rodi# nic nesdél, ale z rozhovoru vyplynulo, Ze asi tyden nebo piel
piichodem v kontaktu séptounskou byl. Dva informanti uvedli, Zégpounskou rodinu znali

jiz pred svym pichodem — oba z klasickyckgiounskych rodin.

A vedélas to dopgedu, Ze si maminka pro Teb@jgde?

,No, vedela“.

,10 jO, ja jsem tady byla je8tpredtim na prazdninach a jezdila jsem k nim na vikenpgak
se n# v domov ptali, jestli chci byt tam nebo u Paviéa ja jsemyekla, Ze chci byt s nima®“.

»Tak predtim jsem tady byla n&jakych prazdninach a pakéodvezli zpatky a ja jsem byla

smutna a pak uz jsem tadistala“.
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Jedna informantka popisuje, Ze byla hizhpod do biologické rodinyijpravovana tak, ze

ji tety v Ustavu straSily gstounskou maminkou — je z klasick&sfppunské rodiny.

TakZes &déla predtim, Ze si pro Tebe maminkéjgde?

.NO, védéla, ale voni nd jako neikali jako Ze maminka, ale Ze pudendkam jinam a Ze to
bude rco podobnyho jako tereckej domov, ale Ze to bude troSku horSi. Nebo akee
spis snazili, aby se nam libilo vic tam nebo sistali tam (mySleno vetském doma¥) nebo

ja nevim, jak to mamict".

4. \VVédomi o biologické rodi&

Jedna informantka necité o biologické rodis vibec mluvit, protoZe ma zlé vzpominky,
jak uvedla jeji pstounka — informantka je specialnihdizani, ti informanti nic ne¥di — dva
ze specialnich z&eni a dva z klasickych rodin, jedna uvedla, Ze bmlogickou rodinu
nezajima, ale &aké informace ma — je klasické rodiny. Ostatndinfanti si bd’ na svou
biologickou rodinu pamatuji3, nebo nepamatuji,ialermace maji. Kdyz informanti mluvi o
biologickych rodéich, pouzivaji n€jpstji takova slova jako matka, tata — to je sgake
informantim jak ze specialnich #aeni, tak z klasickychgstounskych rodin. Ve dvou
piipadech je to jinak. Zesnulé biologicka matka infantky na kterou si ona pamatuje je také
mamka spoléné s pstounskou mamkou a biologicky otec, ktery nezvlddsil o informanta
je v jedné ¥t¢ taka — informant také uvadi, Ze tata bydli ve stejpé jako gstounska

rodina informanta, ale nezajima sesho

A co vi$ o rodiich, kterym ses narodila?
Dlouha pauza.
NechceS o tom mluvit?

Divka jenom zaveéta hlavou.

,NO tak ja jsem Zila normakise svoji rodinou, s brachou star§im Petrem a pdkgho dne
mamka urela a ja jsem byla u bratrance, ale tam jsem néatiyt arikala jsem tatovi, Ze
spolu rrkam utéeme a on Ze teda jo...

Tak o brachovi vim, Zediproblémy s drogama. Tata se tady jednou objexiekare a to
jsem se dost lekl&ek mi, Ze s nim mam jit ven, Ze se mnou chce raljfvjsem neidéla, co

mam @lat. Mel takovyho velkyhdernyho psa a toho jsem se taky bala. Tak jsemesla z
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naSima aekla jim, Ze tam je tata. Jako kdybghia napsal nebo zavolal, Ze chégep, tak
bych to asi gjak zvladla, ale takhle mekare...No tata m& normathsw;j Zivot a ja vim, Ze

mam d¥ starSi sestry, nevlastni®.

»Tak me kdyZ bylo pt, tak m¥ matka nechala v ozdravagmrost si pro n# nepijela. Tak o

tatovi vim, Ze je po smrti. A matka ma asj gwot."

»-j@ Se Mibec nezajimam vo tu minulou rodinu.
No, vim, Ze voba dva pijou a voba dvaiga asi sou hrozhblby. Ja sem se vo t@jak

dycky @jak moc nezajimala“.

,NO, vlastré moje matka se gjpelila sindkymcernochem no a jak seipodilo, no pros¢ me
nechela no. Kdyz progtzjistila, Ze mam tuadskou mozkovou obrnu, tak dala dorzakyho
toho Ustavu, asposi to tak myslim. Nevim togsre. No, tak o tatovi vim jenom, Ze je z Afriky
a Ze tady studoval medicinu, to je vSechno. A odn&arto byla zlatnice, byla to \§ana
zlatnice a téka Zije na Slovensku vlagta Romemniakym. Zije na Slovensku a mé a&i p

sourozeng nebo kolik. Pesr® nevim®.

,Vim, Ze myj tata byljméno otce, ktery byl podle jména cizinge te’ka jerndkej stihane;j.
No vim, ze bylo hrozmmoc sourozenic To bylo hrozé moc, no. Nic jako jinak®.

... tak sem byl se svoji sestrou v Kladona jakorikala, Ze on se o nas vlasgtporadre
neunel postarat (biologicky otec), Ze sme byli jak kdybapdraci, roztrhané teplaky a tak
Tak taka ten vlaste bydli tady v Traplicach, ale ten se kedtak nezna, protozedchil
dat do @caku a mamka se jako takt@ @mastavala a moja matka ta prava, ta Zigae u

Téabora nebo ¢kde. O ni tak moc toho nevim zas".

5. Odborna pomoc

Navsgvy socialnich pracovnic prozivaji informanti vesjako popovidani, uvé, Ze je
proZivaji normala — to je spoléné viem. V jednomifpact informantka z klasické

péstounské rodiny uvadi, Ze socialni pracovnice jezh prijemna“.

,NO, ona chodi k nam a povidame si*.
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»Tak socialni pracovnice gnavstvovala ve Skole, sem nechodid & ne, co sem na
stredni. Vzdycky sme sitpdeset minut povidaly jak se mam a tak. Jakoj@haozre

prijemna. T@ uz za mnou nechodi, co sem nedii. Asi se pta naSich".

»Tak jako Ze nas nebo vZdycky kdyi&iptak jA sem nebyla domagtginou o prazdninach,
ale teba chodi za brachou kuratorka a tak jako &asbsi povidame, ale jako Ze jinak moc

ne“.

,NO, tak normalr no. Vona jako vzdycky kdyz sefigla, tak my sme byli ve Skole jo. A to
tady byla mama, tata byl v praci, takze vigstmama jirekla, jak to tady chodi a tak dale. No
a olras se teda Sla podivat nahoru na ty pakgjj jak to mame uklizeny a tak. Peogstli

to zvladaj. No tak ptala se, jak mi to de ve Skolek. Jako abych seibec vydil, no a kdyz
sem jirek, Ze ty znamky nejsou moc dobry, tak na&ti$a nebyla #&ekla, abych to naprauvil

teda nebo jestli to zvladnu se dawa tak dale".

.NoO jako me osobr ne, ale tady tak jako jo, sme sediidKdyZ sem byla v Ustavu, tak taky za
mnou jezdila. Vatas ve miste sme se potkali, tak sméoo prohodily, jak to chodi doma a

takovy"“.

S odbornou psychologickou pomoci maji zkuSenostimfermantky, ktera rédy konkrétni
problémy — ob jsou z klasickych gstounskych rodin. Z toho vyplyva, Zégpouni
informanti vyhledali psychologickou pomoc, az kdyz se objepiloblémy. Ale nemohu to
tvrdit jisté, protoZe je mozné, Zekteri informanti byli psychologenii psycholozkou
vySetrovani aniz by ¥déli, Ze jsou vySdbvani. To se nize tykat pedevsim informarit

jejichz rozumové schopnosti jsou vzhledem k jeji¢ku snizené.
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C) Srovnavaci tabulka k porovnani klasickyelskych pstounskych rodin a specialnich

zarizeni pro pstounskou pé — velké gstounské rodiny

Hesla k rozhovonim

Klasické péstounské rodiny

Specialni zéizeni pro
péstounskou péi — velké
péstounské rodiny

Atmosféra v rodiné (¢isla
ozn&uji poéet rodin, kde bylo
provedeno vyzkumné Sateni)

rodinn&

pochybnosti o rodinné atmoséé

Aktivity s rodinou a mimo rodinu

b&zné (3kola, vylety, hry.%)

bézné (1krat zdraznila gstounka
vylety do zahrarii)?

bézné (1krat zdraznila gstounka,
e dti jsou nejvice doma)

Védomi prichodu do rodiny

néjaké informace o okolnostech
piichodu do rodiny
Zadné informace o okolnostech
piichodu do rodiny

néjaké informace o okolnostech
piichodu do rodiny
Zadné informace o okolnostech
piichodu do rodiny

Ustavni pée

konstatovani pobytu v Gstavu
podrobr¥j$i popis pobytu v Gstavu
absence pobytu v Ustavu

konstatovani pobytu v Gstatu
podrobrjSi popis pobytu v Ustavu
absence pobytu v Gstdvu

Ptiprava na vstup do rodiny

nepamatuje se

predchozi ¥domi o gipravovaném
swteni do pst. pé&e’

kontakty s gstounskou rodinou
pied gichoden

nepamatuje Se

piedchozi ¥domi o giipravovaném
swteni do @st. pé&e’

kontakty s pstounskou rodinou
pied gichodent

Védomi o biologické rodirg

néjaké informace o biologické
roding®

Zadné informace o biologické
roding’

nechél o nich miluvit

néjaké informace o biologické
roding’

Zzadné informace o biologické
roding?

nechtl o nich mluvit

Odborna pomoc

socialni pracovnici

kladné hodnockni
spi$e neutrani hodnoceéni
zaporné hodnoceni

kladné hodnoceni
spiSe neutralni hodnocéni
zaporné hodnoceni

psychologové

kladna zkuSerfost
zaporna zkuSenost
7adna zkusendst

kladna zkuSenost
zaporna zkuSenost
7adna zkusendst

Rodinna atmosférarpvazuje v rodinach respondénkteri jsou z klasické gstounské

rodiny (hodnoceni atmosféry je spiSe moje subjektiNedisko). Aktivity s rodinou i mimo

rodinu jsou ve speciélnichiZaenich i v klasickych rodinackebné, podobné aktivitam

v jinych rodinach. Njaké informace o okolnosteclhiiphodu do rodiny maji spiSe respondenti

z klasickych pstounskych rodin, z respondérmte specialnich Z&eni jich polovina nema

informace Zadné a polovina m§aké informace. VSichni respondenti, iteovdili o

zkuSenosti s Ustavni giétuto skuténost pouze konstatovali. Pouze v jednaiipgack ji

informant popisuje podrokfi v souvislosti s pipravou na vstup do rodinyiédchozi ¥domi

0 pripravovaném sseni do gstounské p&e mel stejny péet informant jak ve specialnich

zaizenich, tak v klasickych¢stounskych rodinach (vzhledem k& informanti, ktefi si na
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piichod pamatuji, a vzhledem kdto informanti v té které skupi), stejre tak je to v pipact
kontakti s pstounskou rodinouipd gichodem do rodiny. &aké informace o biologické
rodiné maji ve ¥tSi mike respondenti z klasickyclkstounskych rodin, v jednontipacd
respondentka ze specialnihdizani wdomi m4, na biologickou rodinu si pamatuje, ale
nechtéla o ni mluvit, protoZze ma hodipatné vzpominky. Odbornou pomoc socialnich
pracovniku proZivaji respondenti jak z klasicky&btpunskych rodin, tak ze specialnich
zarizeni jako popovidani, hodnoceni vyplyva z rozhéwspisSe neutralni. Jeden respondent
z klasické pstounské rodiny hodnoti socialni pracovnici vystoktadrs. S odbornou
psychologickou pomoci popisuji zkuSenost dva infomtnz klasickych gstounskych rodin,
piicemz v jednom Ppack je tato pomoc hodnocena vyslogedadre. Je také mozné, ze

nekteri respondenti prosli psychologickym vyi&eatim, aniz by si toho bylisdomi.
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5. Zawry
Vréatim se zpt k hestim, ze kterych vychazely otazky k vyzkumnémueet Hesla
vychazela z vybranych prindipnoderni gstounské p&e, které jsem ,otéla“ smérem

k détem v @stounské p#.

1. Vztah k gstourim

Troufam si tvrdit, Ze informanti jak z klasickyphlistounskych rodin, tak ze specialnich
zarizeni pro pstounskou p#& ,berou” péstouny jako své rode (Magjcek: dig piijima za své
rodice ne ty, kté je pouze zplodili, ale ty, kiese k Rmu matésky a otcovsky chovaji).
Vyplyva to jak z oslovovanigstouri détmi (mamka, téka), tak z popisu aktivit vgstounskée
rodirg.

Pripojim jeSt vztahy k sourozerien. Informamti mluvili o sourozencich jako o kiah a
sestrach, nijak nerozliSovali, zda je sourozenké pastounsky nebo je biologickym diem
péstount.

K tomu, Ze pstouni ngli podle modernich princippéstounské p& chapat svou roli
v Zivoté ditéte a nesnazi se zcela nahradit biologickésmdiych tedy fipojila to, Ze jeiteba
se zabyvat také tim, jak chapesdtli péstouri ve svém Zivat.

2. Fiprava na fichod do rodiny

Priprava respondeiitna gichod do rodiny se pochopitélodvijela od toho, v jakéméku
prisli do pEstounské rodiny. Pokud si n&éighod pamatuji, ri@ni jim problémy o gm mluvit,
veédeli, Ze pajdou do rodiny, gktefi svou gstounskou rodinufedem znali, ovSem stalo se, Ze
.priprava“ prokthla dosti pokivenym zpgisobem.

Dobrou gipravu ditte na pichod do rodiny, které jesku, kdy jiz wdome proziva vztahy
k blizkym lidem, povaZuji zatdeZitou. Dit by m&lo mit moznost vytviit si casténé vztah
k péstounim jeSe pred tim, nez do rodinyifde.

Takova giprava by mohla zabranitipadim, kdy se dit péstouni zpaiatku boji, nechce u
nich byt, po pijezdu do domu ¢stouna zéne plakat nebo je zahrnuto velkou laskou vélob
kdy jeS€ neni gipraveno vytvdit si Uzky vztah k dosflym. Takové zaatky spol€ného

Zivota nejsoutiastné a vytvini vzajemnych vztahkomplikuji.
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3. Biologicka rodina

Respondenti, ki€ maji réjaké informace o biologické rodir(at’ jiz od pistouri nebo
z vlastnich vzpominek) mluvi o biologickych réidih jako o otci a matce (az na vyjimky)

v jednom pipact o nich respondentka nebyla schopna mlutiiec, &koli si je pamatuje.

Dite, které vyiista mimo biologickou rodinu, pi@buje informace o biologické rodin
podané citli¢ a ungrné svym rozumovym schopnostem (ale pravdivé)igimije pomoci se
zakomponovaninmethto skuténosti do obrazu o s8bJsou to pece tak dlezité skuténosti,
Ze jeclovek, ma-li si vytvait ,,zdravou“ identitu, nemize vynechat.

Kontakty s biologickou rodinou? O kontaktu s bgittkym otcem vypraéla jedna
respondentka a nebylo to vyp&av o §astném setkani. . Zdali jsou kontakty pra dit
potrebnéci nikoliv zavisi na tom, jaké si z biologické rogindnasi zazitky, nagku ditte,
nac¢asovém odstupu od odl&eni od rodiny... (zde &iZe byt i kladné soudu rozhodnuti o
stycich s biologickou rodinou sporné, vzhledentkt@rym reakcim &i na setkani
s biologickymi rodéi).

Je nutné, aby kompetentni organy, soudy postupavadghodovani o setkai setkavani
s biologickymi rodéi velice opatrg a aby dsledreé zachovavaly individualniifstup ke
kazdému diti

4. Odborna pomoc.

Navsevy socialnich pracovnikprozivaji respondenti jako ,popovidani“¢t€ina z nich
nema zkusenosti s psychologickou pomogstquni ji Zejme vyhledali az v do®, kdy nelo
dit¢ viditelné problémy. Nemohla by ,preventivni“ psythgicka vySateni ¥eba prav za
Gcelem zpracovani zaziikz biologické rodiny pedejit napiklad poz@jSim vyraznym

problémim v chovani?
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Moderni (profesionalni)dstounska pé&e

Principy moderni (profesionélnigtounské p& grinaseji mnoho vybornych dopaeni
pro organizaci systémugtounské pé&e vCR, ktera mohou skute¢ pomoci jak étem
v péstounské p#& tak pestounim (daraz na pipravu ged s¥ienim do gstounské p&e jak
ditéte, tak celé gstounskeé rodiny,idtaz na kvalitni odbornou pomoqQjrdz na pijeti
individuality ditte a dalsi). OvSem realizaci vSech pritigipofesionalni gstounské pée
neni mozné pausSalizovat, protoze situafté\dpeéstounskych rodinach jsou takzné, ze ne
vzdy je napiklad pro di¢ vhodné, kdyZ se styka se svou biologickou rodinou

Za viibec nejlepSi princip modernégiounské p&e povazuji draz na individualni fistup
ke kazdému déti, ovSem pipojila bych k rimu jeS¢ individualni gistup k gstounské rodi&
jako celku, protoze ditv péstounské p& by nenglo byt vytrhavano z kontextu Zivota rodiny.
Je poteba pditat s tim, Ze gstouni, se kterymi ditv péstounské p& kazdodena Zije, maji
urcité predstavy o vychoy déti, které si nesoueba jiz z vlastnihodastvi, maji utité
charakterové vlastnosti apod.

Zarovei se ptam, zda ,profesionalizacefspounské p& neniize mit za nasledek to, ze z
.,mamky a t&ky" se stanou ,profesionélni vychovatelé*, tbudou témyt dokonale
naphovat poteby ditte podle individualniho planu pé, ale zanou postradat onu ,hlubokou

osobni angaZzovanost na osudutdft jak napsal pan profesor Zdd&rMatejcek.

Klasické gstounské rodiny nebo specialntizeni pro gstounskou p& — velké @gstounské

rodiny?

ey

Péstounské rodiny Zijici ve specialnichrizanich, které jsem navstivila, nemusi mit obavu
o ekonomické zajignhi rodiny. Ale rekteré prvky jejich Zivota, které jsem vypozorovala,
sebou nesou pochybnosti o ,rodinnosiésmunské pee.

V klasickych gstounskych rodinach, které jsem navstivila, viad#iinna atmosféra, ale
Zivot rekterych rodin je spojen s ekonomickymi problémy.

Svoje uvaZzovani, Ze vykonavatgpounskou p& ve specialnim zézeni je jaksi snadisi,
protozZe rodina v takove #iaeni ma ,servis”, ktery klasick&gtounské rodiny nemaji, jsem
nucena opravit. Pokud bychéta zhodnotit pouze atmosféru v navstivenych rodinai@dla
v klasickych rodinach atmosféra vice rodinna.

Dobra gstounska p& zavisi na ekonomickych podminkach rodiny, zawsjodborném
servisu®, zavisi na dobré&ipraw a mnoha dalSich faktorechiddevsim vSak zavisi na ogob

péstouna, doSla jsem k z&w, Ze i na jeho vadiani, ale pedevSim na tom, zda je schopen
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vytvorit si k digti pozitivni citovy vztah. Zavisi na tom, zda jdgepsstounska p&e skuteéné

nahradnrodinnou pé&i.
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Piilohy

1) Z&kon &. 359/1999 Sb. o sociaépravni ochrané déti, ¢4sti upravujici osvojeni a gstounskou péi

HLAVA Il
CINNOST ORGANU SOCIALN E-PRAVNI OCHRANY P RI SVERENI
DIT ETE DO VYCHOVY JINYCH FYZICKYCH OSOB NEZ RODI €U

§19

(1) Obecni iad obce s roz&nou fisobnosti rozhoduje o &eni ditte

a) do pée budoucich osvojita] je-li ditt v istavu nebo v #&eni pro dti vyzadujici okamzitou pomoc z
rozhodnuti soudu nebo #le rodiét, nejde-li o pipad uvedeny v odstavci 2,

b) do pée fyzické osoby, kterd méa zajem stat sst@unem, je-li d&t v Ustavu nebo v ¥&eni pro dti
vyzadujici okamzitou pomoc z rozhodnuti soudu resbeouhlasem rotii;

o swieni ditte zasle informaciifisluSnému soudu do 15inde dne rozhodnuti.

(2) Urad rozhoduje o s¥eni ditte do pée budoucich osvoijité) jde-li o osvojeni déte do ciziny nebo z ciziny.
(3) Obecni ad obce s roz&nou fiisobnosti fijima pisemny souhlas radi k osvojeni déte.

(4) Je-li seteno di¥ do pistounské p&e nebo pevzato budoucimgstounem na zakl&dozhodnuti podle
odstavce 1 pism. b), podaviéad statni socialni podporyiplusny k poskytovaniifspsvku na Uhradu pé¢b
ditéte podle zvlastniho pravnihdgapisu a) navrh soudu na stanoveni vyzivného oadit, a pokud povinna
fyzicka osoba neplati stanovené vyzivné, podavémaa vykon rozhodnuti.

(5) Obecni iad obce s roz&nou fiisobnosti sleduje vyvojiti, které byly s¢ieny do vychovy jinych fyzickych
0sob nez rodi; pritom jsou zamistnanci obce s rozghou fiisobnosti zgazeni do obecniha@du povinni
navS&vovat rodinu, kde détzije, pogFipack jiné prostedi, kde se ditzdrzuje, nejméhjednou za 3 &sice v
obdobi prvnich 6 ¥siol p&e nahrazujici pi rodica, a poté v souladu se zajmyéddt podle paeby, nejmés
v3ak jednou za 6 &sial, a to na zaklaflzvlastniho oprawini vydaného obecninfadem obce s roz&inou
pusobnosti, v &8mzZ je uvedeno jméno dipmeni zamistnance, jeho dalSi osobni Udaje a vymezenmest,
kterou mize tento zagstnanec vykonavat.

HLAVA IV
ZPROSTREDKOVANI OSVOJENI A P ESTOUNSKE
PECE

§20

(1) Zprostedkovani osvojeni asptounské pé&e sp@iva ve vyhledavaniai uvedenych v 82 odst. 2 vhodnych k
osvojeni nebo ke gieni do gstounské pé& a nalezeni vhodnych osvojitelebo gstouni pro tyto dti.

Osvojeni nebo gstounska pée vCeské republice a osvojentttlz ciziny doCeské republiky se zprastkuje

jen na Zadost fyzické osoby, kterd ma z4jem osutfitnebo pijmout di# do mstounské p&e; Zadost otana
Ceské republiky, ktery méa na jejim Gzemi trvaly pplaycizince, ktery ma na Gzeméské republiky povolen
trvaly pobyt nebo ktery je podle zvlastniho praenfiiedpisu upravujiciho pobyt cizihma GzemCeské
republiky,1a) hlaSen k pobytu na Gzebeiské republiky po dobu nejm€R65 drii, (dale jen "Zadatel") se
podava u obecniha@du obce s roz&nou fisobnosti.

(2) Zprostedkovani )
a) osvojeni a s¥eni ditte do gstounské p&e vCeské republice zafi§ji krajské dady a ministerstvo, b)
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osvojeni dti z Ceské republiky do ciziny nebaid z ciziny doCeské republiky zajidije Utad.

(3) Zprostedkovani

a) osvojeni se neprovadi Vipack,

1. Ze rodie dali souhlas k osvojeni & predem ve vztahu k titym osvojitelim, nebo

2. podal-li navrh na osvojeni manzel rlditte nebo poistaly manzel po rodi nebo osvaoijiteli ditte;
b) pistounské p& se neprovadi, podala-li ndvrh n&iewni ditte do gstounské pée fyzicka osoba diti
piibuzna nebo fyzick& osoba blizk&stliinebo jeho rodia

§21

Postup obecniho éadu obce s roz&enou pisobnosti i zprostfedkovani osvojeni a pstounskeé
péce

(1) Obecni fad obce s roz&nou fisobnosti vyhledav&itl uvedené v 820 odst. 1 a fyzické osoby vhodné sta
se osvojiteli nebogstouny; vhodné &ti a osoby nize vyhledavat a dopa¥it obecnimu éadu obce s roz&nou
pusobnosti také obec.

(2) Obecni ad obce s roz&nou fmisobnosti vede spisovou dokumentaci étditvedeném v §20 odst. 1;
spisova dokumentace obsahuje

a) osobni udaje,

b) doklad o statnim @lanstvi,21) o povoleni k trvalému pobytu na Gz€eské republiky nebo o hlaseni k
pobytu na Gzemteské republiky po dobu nejm&a0 dri podle zvlastniho pravnihdgrpisula) upravujiciho
pobyt cizind na Gzem{eské republiky nebo doklad o opré&untrvale pobyvat na GzerGieské republiky
podle zvlaStniho pravnihagdpisu anebo doklad o podani Zadosti na zahéjsrii o udleni azylu,

) Udaje o socialnich pafrech dikte, jeho rodii, sourozeni, pogipac prarodéd,

d) doklad, Ze dé&spkiuje podminky pro osvojeni podle zvlastniho pravrgieslpisu,

e) rozhodnuti fislusnych orgaio vychow ditste, bylo-li vydano,

f) zpravu o zdravotnim stavu a vyvoji &é.

(3) Obecni ad obce s rozinou fiisobnosti vede spisovou dokumentaci o Zadatelipggidokumentace
obsahuje

a) zadost, v niz jsou obsazeny zadatelovy osolméjid

b) doklad o statnim @lanstvi nebo o povoleni k trvalému pobytu na Uzéeské republiky nebo o hlaseni k
pobytu na Gzemteské republiky po dobu nejm#&B65 dri podle zvlastniho pravnihdedpisula) upravujiciho
pobyt cizind na Gzem{Ceské republiky;

c) opis z evidence Rej#tu tresti vyzadany obecnimiadem obce s rozginou fisobnosti;

d) zpravu o zdravotnim staviigulloZzenou Zadatelem;

e) Udaje o ekonomickych a sociélnich goach;

f) pisemné vyjatkeni Zadatele, zda

1. souhlasi s tim, aby po uplynutéitir uvedené v §23 odst. 3 byliaaen také do evidenceddiu pro
zprostedkovéani osvojenidti z ciziny,

2. zada vyldng o osvojeni ditte z ciziny;

g) pisemny souhlas s tim, Ze organ sogipirivni ochrany zpro&dkujici osvojeni nebagptounskou pé je
opravreén

1. zji¥ovat dalSi udaje ptebné pro zprogtdkovani, zejména o tom, zdaispbem zivota bude zadatel
zaji¥ovat pro di¢ vhodné vychovné prasdi,

2. kdykoliv zjistit, zda nedoSlo ke zm rozhodnych skutmosti uvedenych ve spisové dokumentaci;

h) pisemny souhlas sasti na pipraw fyzickych osob k fjeti ditéte do rodiny;

i) stanovisko obecniha‘ddu obce s roz&nou fisobnosti k Zadosti o zpriéstikovani osvojeni neb@&stounské
p&e.

(4) Obecni ad obce s roz&nou fisobnosti postupuje kopii spisové dokumentacedti ditedeném v §20
odst. 1 a spisové dokumentace o Zadateli nepro#iajskému éadu.
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(5) Podava-li zadost o zprestikovani pstounské pée fyzickd osoba, ktera vykonavéspounskou pé v
zaizeni pro vykon gstounské pée ( §44), piklada k Zadosti stanoviskdizovatele tohoto Zézeni, s vyjimkou
piipadi, kdy je Zizovatelem obec, v niZigobi obecniiad obce s roz&nou fisobnosti, kde se Zadost podava.

8§22
Vedeni evidence pro zprostedkovani

osvojeni a fstounské pée krajskym Uradem

(1) Krajsky &ad vede pro &ely zprostedkovani osvojeni neb@gtounské p&e evidenci éti uvedenych v §20
odst. 1 (dale jen "evidencetd') a evidenci zadatélvhodnych stat se osvojiteli neb&spouny (déale jen
"evidence Zadat#).

(2) Evidence &ti obsahuje

a) kopii spisové dokumentace podle 8§21 odst. 2;

b) odborné posouzeni podle 8§27, je-li tebt s ohledem na

1. vk ditte,

2. stanovisko odborného léka nebo

3. jiné vazné skutmosti;

c) vyjadeni ditte, zajis&né krajskym tadem ( §8 odst. 2);

d) dalSi doklady psebné pro zprogtdkovani osvojeni neb@gtounské pée.

(3) Evidence Zadat&lbsahuje

a) kopii spisové dokumentace podle §21 odst. 3,

b) odborné posouzeni podle § 27,

c¢) dalSi doklady paebné pro zprotdkovani osvojeni neb@gtounské pée.

(4) Pokud Zadatel chce osvojit vight dite z ciziny [ §21 odst. 3 pism. f) bod 2], krajskiad provede odborné
posouzeni podle § 27 a neprodieasle kopii Uddj obsazenych v evidenci zaddtélfadu k zéazeni do
evidence pro zproistdkovani osvojeni z ciziny.

(5) Krajsky @ad z#@azuje Zadatele do evidence Zadatetprodles po odborném posouzeni podle §27. V
rozhodnuti krajsky tad stanovi

a) zadateli povinnost hlasit krajskémitadu vSechny z#my rozhodné pro zprastdkovani osvojeni nebo
péstounské p&e do 15 di ode dne jejich vzniku,

b) zda méa Zadatel povinnostastnit se na vyzvani obecnihtadu obce s roz&nou fisobnosti fipravy k
prijeti ditéte do rodiny; piprava k pijeti ditéte do rodiny probiha nejtve ode dne nabyti pravni moci
rozhodnuti o ZiEazeni Zadatele do evidence Zadagekorti nejpozdji dnem, kdy zadateligvzal do své pi
dit¢ na z&klad zprostedkovani osvojemiebo gstounské pée podle §24 nebo 24a.

(6) Krajsky dad oznami, zda byl Zadatekaaen do evidence zaddigl

a) obecnimu iadu obce s roz&nou @isobnosti; tomu s@asré oznami, zda byla Zadateli ulozena povinnost
z(kastnit se na vyzvaniipravy k fijeti ditéte do rodiny,

b) Zizovateli z&izeni pro vykon gstounské pée, jde-li o Zadatele uvedeného v 8§21 odst. 5 snkgu [Fipadu,
kdy zizovatelem je obec, v nizipobi obecni¥ad obce s roz&nou fisobnosti, kde tento Zadatel zadal o
zprostedkovani pstounskeé pie,

a to do 15 dir ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti éezeni do evidence Zadadiel

(7) Jestlize krajskyiad nezprogedkuje osvojeni nebasgtounskou pé

a) do 3 kalendaich nesial od z&azeni digte do evidencedti, nebo

b) do 12 kalend#@ich n&siail ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti tazani zadatele do evidence Zadatel
zaSle kopii uddj z &chto evidenci do 15 dnod skoeni uvedené lity ministerstvu pro Zazeni do evidence
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pro zprostedkovani osvojeni neb&gtounské p& ministerstvem.

(8) Krajsky &tad zaSle oznameni
a) obecnimu iadu obce s roz&nou fisobnosti o zaslani kopie Udlaj

1. z evidence i a evidence Zadateministerstvu podle odstavce 7,
2. obsazenych v evidenci zadatelkadu podle odstavce 4,

b) zadateli o zaslani kopie Uda evidence zadateministerstvu,

a to do 15 dir ode dne odeslanidhto kopii.

(9) Krajsky &ad mize zjistit kdykoliv v doB, kdy je dit vedeno v evidencidi nebo Zadatel #¥azen do
evidence Zadati| zda nedoSlo ke zmé skute&nosti rozhodnych pro zprdstikovani osvojeni neb@gtounské
p&e, zejména je opra¥no provést nové odborné posouzendtdinebo Zadatele podle §27.

§23
Vedeni evidence pro zprostedkovani
osvojeni nebo gstounské pée ministerstvem

(1) Ministerstvo vede prodély zprostedkovani osvojeni neb@gtounské p&e evidenci dti a evidenci
Zadatel. Ministerstvo zéazuje di¢ do evidence &i a Zadatele do evidence zZadateh zaklad Udaji zaslanych
ministerstvu krajskymiadem podle §22 odst. 7, a to do 3idwle dne, kdy obdrZzelo Udaje od krajskérexa.

(2) Evidence i a evidence zadafeledené ministerstvem obsahuji tdaje uvedené wg82 2 a 3.

(3) Jestlize ministerstvo nezpriEdkuje osvojeni nebasgtounskou pé

a) do 3 kalendaich neésial od z&azeni digte do evidencedi vedené ministerstvem, nebo

b) do 6 kalendénich nEsicl od z&azeni zadatele do evidence Zadateldené ministerstvem, postoupi kopii
Gdaji z &chto evidenci Eadu pro zgazeni do evidence pro zprizsikovani osvojeni ve vztahu k cigirddaje o
Zadateli zasle ministerstvorélu, jen pokud Zadatel vyjéldsouhlas podle §21 odst. 3 pism. f) bodu 1. O
postoupeni kopii z uvedenych eviden¢adu informuje ministerstvo krajskyad, a to do 3 dnode dne jejich
postoupeni.

(4) Ministerstvo vede evidencktl a evidenci zadateli pote, kdy postoupilo kopii udag tchto evidenci podle
odstavce 3 Eadu.

§24

Zprostifedkovani osvojeni nebo
péstounské pée krajskym Ufadem

(1) Pro &ely zprostedkovani osvojeni neb@gtounské pée vyhledava krajskyiad pro dti vedené v evidenci
tohoto krajskéhoiadu zadatele z evidence Zadatetdené timto krajskymiédem a z evidence Zadétekdené
ministerstvem.

(2) zjisti-li krajsky Gad, Ze v evidenci zadatelkterou vede, nebo v evidenci zadétékterou vede ministerstvo,
je zaazen zadatel vhodny stat se osvojitelem nelstopnem déte, které je v evidenciéti vedené timto
krajskym Gadem, ozndmi piserduto skuténost neprodlef

a) Zzadateli,

b) Zizovateli z&izeni pro vykon gstounské pge, jde-li o Zadatele uvedeného v 8§21 odst. 5,

¢) ministerstvu, jde-li o Zadatele vedeného v eviiléadatal ministerstva,
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d) Uradu, jde-li o zadatele, ktery je i v evidenci veél&liadem.

(3) Na zaklad pisemného oznameni krajskélradu podle odstavce 2 pism. a) ma Zadatel prav@aseizse s
ditstem a ten, u&hoZ se dit nachazi, je povinen toto seznameni umoznit. Zadsahoznost seznamit se s
ditétem a podat zadost o&eni ditte do pée budoucich osvojitéinebo do pé& budoucich ¢stouni
nejpozdji do 30 dri ode dne, kdy mu bylo dotano pisemné oznameni krajskéliadiu podle odstavce 2.

(4) Krajsky drad mize davat ministerstvu poély ke zprostedkovani osvojeni neb@gtounské pée i v
ptipadech, kdy jde odl, ktere jsou v evidencidi vedené ministerstvem. Ministerstvo je povinndeseito
podrety zabyvat. \éty prvni a druh& plati obdoBnjde-li o di& v evidenci dti vedené Wadem.

824a

Zprostiedkovani osvojeni nebo
péstounské pée ministerstvem

(1) Pro &ely zprostedkovani osvojeni neb@gtounské p& vyhledava ministerstvo praétivedené v evidenci
ministerstva Zadatele z evidence Zadateldené ministerstvem.

(2) zZjisti-li ministerstvo, Ze v evidenci Zaddtekterou vede, je Zazen Zadatel vhodny stat se osvojitelem nebo
péstounem ditte, které je v evidenciéti vedené timto ministerstvem, oznami pisénuto skuténost

a) zadateli,

b) krajskému fadu,

c) Zizovateli zdizeni pro vykon gstounské p&e, jde-li o Zadatele uvedeného v 8§21 odst. 5,

d) Uradu, jde-li o Zadatele, ktery je v evidenci vedeigdem.

(3) Ministerstvo vyzn& neprodles v evidenci zadaté| kterou vede, den, ve kterém bylo zadateli zaslano
oznameni podle odstavce 2 pism. a) o tom, Ze jdngh osvojitelem neboggtounem.

(4) Na zaklad oznameni ministerstva podle odstavce 2 pism. aadatel pravo seznamit se stiin a ten, u
néhoz se dit nachazi, je povinen toto seznameni umoznit. Usemds24 odst. 3&a druha plati obdokn

(5) Jestlize ministerstvo zprostikovalo osvojeni dite nebo siteni ditte do gstounské pee, které je v
evidenci vedené ministerstvem, a &asrt je toto di€ vedeno i v evidencidi pro zprostedkovani osvojeni do
ciziny, je ministerstvo povinno oznamit tuto skirtest neprodlehUradu.

(6) Pro odborné posuzovani plati §22 odst. 9 ob&obn

§24b

PreruSeni zprostedkovani osvojeni
nebo pistounské pée krajskym Uradem nebo ministerstvem

(1) Zprostedkovani osvojeni neb@gtounské p&e se perusi, jestlize

a) zadatel pisendro takové peruseni pozada, a to po dobu, kterou v Zadosticgzmebo

b) Zadateli bylo krajskymiadem podle §24 odst. 2 nebo ministerstvem podla 884t. 2 pisendoznameno,
Ze v evidenci &i je di€, pro réZ je vhodnym osvojitelem neb@giounem, a to po dobu ode dne odeslani
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uvedeného pisemného oznameni do dneghoztrva zprogedkovani krajskymiiadem podle §24 odst. 3 nebo
ministerstvem podle §24a odst. 4, anebo do dnedkdio k rozhodnuti o gteni ditte do pée podle pismena
¢), nebo

¢) na zaklad rozhodnuti obecnihoréidu obce s rozZ&nou fisobnosti bylo déswieno do pé&e budouciho
osvoijitele nebo do @é fyzické osoby, ktera ma zajem stat &st@unem, a to po dobu trvani tét@é@enebo

d) krajsky dad v dols, kdy Zadateli zprogtdkovava osvojeni neb@&siounskou p& podle §24, nebo
ministerstvo v dok, kdy Zadateli zprostdkovava osvojeni neb@siounskou p& podle §24a, zjisti podle §22
odst. 9 zdvazné skutaosti, které jsouifekazkou zprogedkovani osvojeni neb@gtounské p& na pechodnou
dobu.

(2) Doba peruseni zprogtdkovani osvojeni neb@&gtounské p&e se nezapidtava do kit uvedenych v §22
odst. 7 a § 23 odst. 3. @guuseni zprogtdkovani osvojeni neb@gtounské p& podle odstavce 1 pism. d)
vyda krajsky @ad, jestlize peruSil zprostedkovani osvojeni neb@gtounské pé&, nebo ministerstvo, jestlize
pierusilo zprosedkovani osvojeni nebo

péstounské pée, rozhodnuti.

(3) Zadatel je povinen v Zadosti uvedené v odstaydsm. a) uvéstidvod, pro ktery zadarpruseni
zprostedkovani osvojeni neb@&stounské pee. Je-li zadatel Zazen do evidence Zaddieledené krajskym
Uradem, zasila zadost krajskéntadu. Je-li Zadatel ¥azen do evidence zZadateledené ministerstvem,
popripact je-li sowtasre zarazen i do evidence pro zpriedkovani osvojeni dite z ciziny vedené tadem, je
povinen zaslat Zadost s@asré kazdému z orgdn které tyto evidence vedou.

8§24c

Vyrazeni z evidence éi nebo
evidence Zadatal vedené krajskym Fadem

(1) Krajsky dad

a) vyradi dit z jim vedené evidencetdl

1. na zakla8 rozhodnuti o osvojeni nebo osgeni ditte do gstounské pée,

2. zjisti-li zavazné @ivody, pro které nelze dii zprostedkovat osvojeni neba@gtounskou p&, nebo

3. po uplynuti lity stanovené v 8§22 odst. 7 pism. a) a zaslani ks z evidence &i ministerstvu,

b) vyifadi zadatele z jim vedené evidence zadatel

1. na zakla&rozhodnuti o osvojeni nebo osgeni ditte do gstounské pée, pokud zadatel nezada o osvojeni
dalSiho digte nebo o ssfeni dalSiho déte do gstounské pie,

2. zjisti-li zAvazné divody, pro které nelze Zadateli zptiestkovat osvojeni neb@&stounskou p#,

3. poruSi-li Zadatel zavaznymigmbem povinnost gtbvat zneny v adajich rozhodnych pro zpréestikovani
osvojeni nebo ¢stounské pée,

4. pozada-li o to Zadatel, nebo

5. po uplynuti lity stanovené v §22 odst. 7 pism. b) a zaslani kageg z evidence zadateministerstvu,

¢) mize vyradit zadatele z jim vedené evidence Zadajes$tlize se bez vaznéhawibdu nezidastnil gipravy k
prijeti ditéte do rodiny, i kdyz byl k &asti na této fipraw vyzvan.

(2) O vyfazeni zadatele z evidence Zadatslda krajsky éad rozhodnuti jen vifpadech uvedenych v odstavci
1 pism. b) bodech 2 a 3 a odstavci 1 pism. c).

(3) Krajsky &ad zaSle do 15 dnode dne nabyti pravni moci rozhodnuti dazeni Zadatele z evidence Zadatel
oznameni o tomto ¥gzeni obecnimuiadu obce s roZ&nou fisobnosti, a jde-li 0 Zadatele uvedeného v 8§21
odst. 5, tézigzovateli zd&izeni pro vykon gstounské pée, s vyjimkou pipadu, kdy #izovatelem je obec, v niz
pasobi obecniiad obce s roz&nou fisobnosti, kde Zadatel zadal o zpifedkovani pstounské pee.
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(4) Pro w&ely vyrazeni zadatele z evidence je obe¢atilbbce s roz&nou fisobnosti povinen oznamit
krajskému @adu, vede-li Zadatele v evidenci krajskfad, datum pravni moci rozhodnuti o osvojeni nebo o
swieni do gstounské pe.

§24d

Vyrazeni z evidence éi nebo
evidence zadatal vedené ministerstvem

(1) Ministerstvo

a) vyfadi di€ z jim vedené evidencetd z divodi uvedenych v 824c odst. 1 pism. a) bodech 1 a 2,

b) vyfadi Zadatele z jim vedené evidence zatdlaelivodi uvedenych v §24c odst. 1 pism. b) bodech 1 az 4,
¢) mize vyradit Zadatele z jim vedené evidence Zadatelivodu uvedeného v §24c odst. 1 pism. c).

(2) O vydani rozhodnuti ministerstva orageni Zadatele z evidence Zadaj#hti §24c odst. 2 obdobn

(3) Ministerstvo zaSle do 15 dmde dne nabyti pravni moci rozhodnuti daaeni Zadatele z evidence zadatel
pisemné oznameni o tomtorageni

a) obecnimu iadu obce s roz&nou fisobnosti,

b) krajskému fadu,

c) Uradu, pokud je Zadatel veden i v evidenci podle &24. 1,

d) zizovateli z&izeni pro vykon gstounské pée, jde-li o Zadatele uvedeného v 8§21 odst. 5 snkgiu Fipadu,
kdy Zizovatelem je obec, v niZipobi obecniiad obce s rozZ&nou fisobnosti, kde zadatel o zpi@stkovani
péstounské p&e pozadal.

(4) Ministerstvo oznami thdu vyrazeni digte z evidencedi a divod tohoto vyazeni, jde-li o dé, které je
vedeno v evidenci podle 8§25 odst. 2 f&zeni digte z evidence &i ozndmi ministerstvo téz krajskémtadu.

8§25
Zprostiedkovani osvojeni Wadem

(1) Urad vede pro &ely zprostedkovani osvojeni evidenci

a) dsti uvedenych v 82 odst. 2 vhodnych k osvojeni ingiz

b) dsti vhodnych k osvojeni ¢eské republice, které nemaji na Gz€raské republiky povolen trvaly pobyt
nebo nejsou hlaSeny k pobytu na Gz€ms$ké republiky po dobu nejm#80 drii podle zvlastniho pravniho
piedpisula) upravujiciho pobyt cizinna Gzem{Ceské republiky ani nejsou opréwny podle zvlastniho
pravniho pedpisu2) trvale pobyvat na Gze@gské republiky,

¢) zadatel vhodnych stat se osvojitelét uvedenych v pismenu b),

d) fyzickych osob vhodnych stat se osvojitéiidivedenych v pismenu a), pokud tyto osoby nenajizemi
Ceskeé republiky povolen trvaly pobyt ani nejsou biégk pobytu na Gzendleské republiky po dobu nejmgén
365 drii podle zvlastniho pravnihdeupisula) upravujicino pobyt cizinna GzemCeské republiky.

(2) Déti uvedené

a) v odstavci 1 pism. a) jsou vedeny v evidendddad oznameni ministerstva ( §23 odst. 3),

b) v odstavci 1 pism. b) jsouiz@ovany do evidence na zakiamznameni statnich org@ideské republiky nebo
statnich orgainnebo jinych organizaci ciziho stdadre powienych ve svém stavykonem povinnostii
mezinarodnim osvojeni.émto orgam nebo organizacimidd oznamuje zazeni digte uvedeného v odstavci
1 pism. b) do evidence.
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(3) Zadatelé uvedeni v odstavci 1 pism. c) a fyzaéby uvedené v odstavci 1 pism. d) jsa@zavani do
evidence na z&klgdozhodnuti Wadu.

(4) Urad vyradi z evidence

a) di&, zadatele nebo osobu uvedenou v odstavci 1 pisrdoslo-li ke zprogedkovani osvojeni, a to ke dni
rozhodnuti o osvojent;

b) Zadatele nebo osobu uvedenou v odstavci 1 pilsm.

1. zjisti-li zavazné dvody, pro které nelze osvojeni zpiestkovat,

2. porusi-li zadatel nebo uvedena osoba zavaznyisobpm povinnost gtbvat Udaje rozhodné pro tuto
evidenci, nebo

3. pozadaji-li o to zadatel nebo uvedena osoba;

c) di€, pozadaji-li o to orgdn nebo organizace uvedeodstavci 2 pism. b).

(5) Urad vyda rozhodnuti o vgizeni z evidence jen ¥ipadech Zadatiela osob uvedenych v odstavci 1 pism.
d), nejde-li o vyazeni z evidence proto, Ze bylo rozhodnuto o osiojéad zasila ministerstvu rozhodnuti o
vyfazeni zadatéla osob uvedenych v odstavci 1 pism. d); oznamewgiazeni ditte uvedeného v odstavci 1
pism. b) zasila tad orgaidm nebo organizacim uvedenym v odstavci 2 pism.rbnésterstvu.

(6) Pro vedeni evidence, jde-li o&itvedené v odstavci 1 pism. a) nebo jde-li o osotadenou v odstavci 1
pism. c), plati pméiens 822 odst. 2, 3, 5a 9.

(7) Urad prerusi zprosedkovani osvojeni po doby uvedené v §24b odstletlijo cti, které jsou vedeny take v
evidenci dti pro zprostedkovani osvojeni do ciziny nebo evidengi @#hodnych k osvojeni ¢eské republice
[odstavec 1 pism. a) a b)], nebo jde-li 0 Zadaiekrlené v odstavci 1 pism. c).

§26

Pro zprostedkovani osvojeni tadem, jde-li o osvojeni €eské republice, plati §24 odst. 1 aiBrgiens.

§27

Odborné posuzovani pro dely zprostredkovani
osvojeni a @stounské pée

(1) Pro &ely zprostedkovani osvojeni agptounskeé pee se

a) u dti

1. posuzuje drovetélesného a duSevniho vyvojedé, etre jeho specifickych paeb a narok,

2. posuzuje vhodnost nahradni rodinné&epe jejich forem;

b) u zadatdl posuzuje charakteristika osobnosti, psychicky,stdkavotni stav, jenz zahrnuje posouzeni, zda
zdravotni stav zadatele z hlediska dusevniftesného a smyslového nebrani dlouhodolig¢ @éit,

piedpoklad vychovavat ditmotivace, ktera vedla k Zadosti o osvojenitdihebo k jeho @¢eni do gstounské
p&e, stabilita manzelského vztahu a pifedi v rodir, pogipads dalsi skuténosti rozhodné pro osvojeni ¢ttt
nebo jeho séteni do gstounské pee.

Posouzeni ministerstvo provede do 3@ dde dne zji%ni vSech patbnych skuténosti.

(2) Odborné posuzovani provadi

a) krajsky tad, jde-li o dti nebo zadatele, kteréizauje do evidencestl nebo zadatélkrajsky Gad, a to ped
zaazenim do takové evidence, neba'kigou v evidenci &i nebo v evidenci ZadateVedené krajskym
Uradem,

b) ministerstvo, jde-li o &i nebo Zadatele, kiejsou v evidenci &i nebo v evidenci ZadateVedené
ministerstvem.

(3) Ministerstvo a krajskyiad jsou opravény vyzvat zadatele a fyzické osoby uvedené v 825. ddpism. d) k
osobnimu jednani zaélem posouzeni jejichtpdpoklad a skuténosti rozhodnych pro skeni ditte.
Ministerstvo a krajskyitad Fitom spolupracuji s obecnimiady obci s roz&nou fisobnosti, obcemi,
zdravotnickymi a Skolskymi Z&zenimi i dalSimi odbornymi #&enimi, po¥fenymi osobami a s odborniky pro
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otazky vychovy a pie o dit.

(4) Zaméstnanci ministerstva a za&stnanci kraje mohou zaélem gFipravy podklad pro odborné posouzeni
podle odstavce 1 navstivit éittebo pozvat détk jednéani, je-li to fimétrené jeho ¥ku a schopnostem. Pravnické
nebo fyzické osoby, u nichz sedftachazi, jsou povinny za#stnanci ministerstva tuto nawgu, (&ast ditte na
uvedeném jednani a posouzenétgilimoznit.

(5) Pro zpracovéni vyjddni ministerstva a krajskéheadlu podle §18 plati odstavce 1 azngiers.

2. zakon §. 134/2006 Sb, kterym se #mi zakon &. 359/1999 Sh. o socidnpravni ochrané déti, ¢asti
upravujici ndhradni rodinnou pééi

8§ 10a

(1) Zdravotnické z#&izeni je povinno neprodl&rmznamit obecnimuiddu obce s roz&nou fisobnosti, Ze
matka po narozeni dfe di€ opustila a zanechala je ve zdravotnickétiizeai.

(2) Kazdy, kdo se souhlasem rdelinebo jiné osoby odp&iné za vychovu dite a bez rozhodnutiisluSného
organu pevezme dit do své pé&e s Umyslemifjmout di€ do své trvalé pie, je povinen tuto skutaost
neprodled oznamit obecnimuradu obce s roz&nou fisobnosti.

~ HLAVAV
PESTOUNSKA PECE NA PRECHODNOU DOBU

§ 27a
(1) Krajsky (rad vede pro &ely zajiS&ni pistounské p& pro di¢ na gechodnou dobu podle zvlastniho
pravniho pedpisu[23b] evidenci osob, které mohastounskou p& po prechodnou dobu vykonavat. Do
evidence se osobyizuji na zaklaglzadosti podané u obecnihiadu obce s roz&nou gisobnosti. Obecni

Uiad obce s roz&nou fisobnosti je povinen po dogim Zadosti o daje a doklady uvedené v odstavci 3
neprodler Zadost postoupit krajskémiagu.

(2) Do evidence osob, které mohou vykonawstgunskou p& po prechodnou dobu, seizeuji osoby, které na
zakladt odborného posouzeni majieppoklady pro vykon takové & o dik, a to zejména z hlediska
kratkodobosti takové @gé a pée o dit kratce po jeho narozeni.

(3) Evidence obsahuje

a) zadatelovy osobni Udaje uvedené v §21 odssrB. &),

b) doklady uvedené v 821 odst. 5 pism. b) az @) ah

c) pisemny souhlas s tim, Ze krajskadije opravan kdykoliv

1. zji&¥ovat dalSi Udaje pigbné pro z@zeni do evidence osob, které mohou vykonasstbpnskou p& po
ptechodnou dobu,

2. zji%¥ovat, zda nedoslo ke 2ms skute&nosti uvedenych v zadosti,
d) stanovisko obecnihdadu obce s rozZ&nou fisobnosti k zadosti o zazeni Zadatele do evidence.

(4) Odborné posouzeni zadatele se provede na Zakdatbsti podané podle odstavce 3; pro odborné gesodu
Zadatele plati 827 obdofin

(5) KrajskyUirad rozhodne o #azeni zadatele do evidence uvedené v odstavcijélayazeni z této
evidence nebo o tom, Ze zadatel do této eviderfegaa nebyl. Opis rozhodnuti uvedenéhdedphozi ¥té
zaSle krajsky fad obecnimuitadu obce s roz&nou fisobnosti. O vedeni evidence dazeni zadatele do
evidence a o jeho ¥gzeni plati 822 az 24¢ipérers.
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(6) Krajskyuirad pgreda opis seznamu osoliazenych do evidence osob, které mohouieclmdnou dobu
vykonavat gstounskou p#&, a to wetrg Gdaji uvedenych v odstavci 3, ministerstvu a obecniaaiim obci s
rozStenou fisobnosti ve svém spravnim obvodu. Krajskgdiie povinen tento seznam bezodkiadapkiovat
na zaklad zmen, ke kterym v evidenci podle odstavce 1 doslota doplréni sctlit také ministerstvu a
uvedenym obecnimrédim obci s roz§énou gisobnosti.

3) Zakon &. 94/1963 Sh. o rodiéh, Uplné zréni, ¢asti upravujici osvojeni a gstounskou péi
§32

Rozhodujici tlohu ve vychéwéti maji rodte.

Péstounska pée

8§ 45a

(1) Soud niZe swtit dité do pEstounské pée fyzické osob (dale jen "gstoun”), jestlize zajem diie
vyZaduje sw¥feni do takové p a osobadstouna poskytuje zarukadné vychovy déte.

(2) Soud niZe podle odstavce 1 na navrh organu sogipiavni ochrany &i swfit dité do pistounské p&e
na gechodnou dobu osobam, které jsou podle zvlastniinngho pedpisu zéazeny do evidence osob
vhodnych k vykonu gstounské p& po gechodnou dobu5a), a to na

a) dobu, po kterou nediie rodé ze zavaznychidrodi dit vychovavat,
b) dobu, po jejimz uplynuti Ize podle § 68a datdasi rodée s osvojenim, nebo
c¢) dobu do pravomocného rozhodnuti soudu o torty heni teba souhlasu rotli k osvojeni (8§ 68).

(3) Ditt mize byt s¥ieno téz do spolmé @stounské p&e manzdl; ustanoveni § 45 odst. 2 a 3 plati
obdobr.

(4) Pestounskéa p&e mize byt zruSena rozhodnutim soudu. Souiderzrusit gstounskou pé jen z
dilezitych divodi; wini tak vzdy, jestlize o to pozadégtoun.

(5) Bylo-li dit¢ swfeno do pstounské p&e podle odstavce 2, je soud povinen nejrjédnou za 3 &sice
piezkoumat, zda trvajitdrody pro s¥ieni ditte do gstounské p&e. Za tim delem si vyzaduje zejména zpravy
piislusného organu socig&hpravni ochrany &i. Soud rozhodne o vych&ditite vzdy, odpadnou-liidzody, pro
které bylo di& swfeno do pstounské pé& podle odstavce 2.

(1) Pred rozhodnutim o g¥eni ditte do gstounské pée je soud povinen vyzadat si vyfédi organu
socialré-pravni ochrany &i o tom, zda ten, kdo se ma stésfpunem, je osobou vhodnou pro vykon tétéepé

(2) Je-li dit v ustavni vycho¥ nebo v zéizeni pro dti vyzadujici okamzitou pomoc z rozhodnuti soudu,
mize byt ged rozhodnutim soudu o&eni dikte do gstounské p&e daiasré swieno rozhodnutim organu
socialré-pravni ochrany &i do p&e osoby, kterd ma zajem stat gstpunem a splje stanovené podminky;
obdobré mize byt do p&e budoucich gstourii swteno i di&, které neni v Gstavni vychgvse souhlasem
rodi¢t. Nebude-li doifi mésial od pravni moci tohoto rozhodnuti u soudu zahajereni o séreni ditte do
péstounské p&e, rozhodnuti o d@sném séteni ditte pozbude pravnicinky.

(3) Odstavec 2 se nepouZije, jde-liidgady uvedené v § 45a odst. 2.

§ 45¢

(1) Restoun je povinen o ditbsobrié peiovat. Bylo-li di€ swieno do pstounské pée jen jednomu z
manzel, plati ustanoveni § 33 obdabn

(2) Pestoun pi p&si o osobu ditte vykonava fimérerg prava a povinnosti rodi. Nema vyZivovaci
povinnost k diti a pravo zastupovat dit spravovat jeho zalezitosti ma jenadzfych &cech. Ma-li gstoun za

to, Ze rozhodnuti zakonného zastupceételiheni v souladu se zajmemstdt mize se domahat rozhodnuti
soudu.

(3) Dit je povinno pomahat podle svych schopnosti v dowstcpEstouna; pokud ma viastnfigm a Zije
ve spoléné domacnosti ségtounem, je povinnoiispivat i na thradu spaieych poteb rodiny.
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§ 45d

(1) Néarok na vyzivné @ené rozhodnutim soudu nagliemuz néleziiispivek na Uhradu p&eb podle
zvlastniho pravnihofpdpisu,7a) fechazi na stat. Je-li vyzivné vysSi néspvek uvedeny ve&té prvni, nalezi
ditéti rozdil mezi vyzivnym a fispévkem; tento rozdil se vyplacégtounovi.

(2) Soud ulozi rodiim, pogipact jinym fyzickym osobam povinnym poskytovat vyZivdsti, aby toto
vyzivné poukazovalyifisluSnému orgénu, ktery vyplacigbounovi, popipact zletilému diéti piispsvek na
Uhradu padteb ditte podle zvlastniho pravnihdgulpisu.

HLAVA CTVRTA

Osvojeni

§63

(1) Osvojenim vznikd mezi osvojitelem a osvojendekovy pondr, jaky je mezi rodii a c&&tmi, a mezi
osvojencem aiiibuznymi osvojitele posr piibuzensky. Osvojitelé maji ragivskou zodpogdnost i vychow
déti (8 31 az 37h).

(2) O osvojeni rozhoduje soud na navrh osvojit€laavrhu na osvojeni @te do ciziny je osvojitel povinen
piipojit pravomocné rozhodnuti o souhlasu s osvojemjaaném Wadem pro mezinarodpravni ochranu &i
(8 67 odst. 3).7¢c)

(3) Do knihy narozeni matriky se na zaklgastavomocného rozhodnuti soudu o osvojeni zapigejites,
popxipack osvojitelé
§ 64

(1) Osvojiteli se mohou stat pouze fyzické osoligré zarduji zpisobem svého Zivota, Ze osvojeni bude ku
prosgchu digte i spol€nosti.

(2) Osvojitelem neiiize byt ten, kdo nema égobilost k pravnim tkamm.

8§ 65
(1) Mezi osvojitelem a osvojencem musi biitg@teny wkovy rozdil.

(2) Osvaijit Ize nezletilého, a to jen je-li mu ofa@ ku prospchu.

§ 66
(1) Jako spokné dit mohou kkoho osvoijit jen manzelé.

(2) Je-li osvojitel manZelem, ide osvojit jen se souhlasem druhého manzela; tabmiblasu nenieba,
jestlize druhy manzel pozbyl &gobilost k pravnim Ukamm nebo je-li opaeni tohoto souhlasu spojeno s
piekazkou &Zko prekonatelnou.

§ 67

(1) K osvojeni jeieba souhlasu zédkonného zastupce osvojovanééte.dle-li toto dit schopno posoudit
dosah osvojeni, jédba také jeho souhlasu, ledaze by tim byliemakel osvojeni.

(2) K osvojeni jeieba souhlasu roik, i kdyz je nezletily.

(3) K osvojeni ditte do ciziny jeiteba souhlas tadu pro mezinaro@pravni ochranu .

§ 68
(1) Pokud jsou zakonnymi zastupci osvojovanéhgtaljeho rodie, neniiteba jejich souhlasu, jestlize

a) po dobu nejménSesti n¥sial soustav neprojevovali opravdovy zajem o &ikzejména tim, Ze ditpravidelr
nenav&tvovali, neplnili pravidel® a dobrovol® vyzivovaci povinnost k diti a neprojevuji snahu upravit si v
mezich svych moznosti své rodinné a socialnigpgitak, aby se mohli osobrujmout pée o di&, nebo

b) po dobu nejménhdvou nEsial po narozeni dite neprojevili o dit zadny zajem, &oliv jim v projeveni zajmu
nebranila zavaznagkazka.

(2) Ustanoveni odstavce 1 plati obdébr pripack, Ze rodk je nezletily.
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(3) O splni podminek uvedenych v odstavci 1 rozhoduje kepdwiani ndvrhu orgdnem soci&pravni
ochrany dti jako opatrovnikem dite, pogfipact rodicem ditte soud.
8§ 68a

Souhlasu rodii, ktei jsou zakonnymi zastupci osvojovanéhateit neni daleieba, jestlize rode daji souhlas
k osvojeni pedem bez vztahu k &itym osvojitefim. Souhlas fedem musi byt dan osobpritomnym rodéem

pisemr pred soudem nebored @isluSnym organem soci@hpravni ochrany &i. Souhlas mize byt dan
rodicem nejdive Sest tydth po narozeni dite. Odvolat souhlas Ize toliko do doby, nez j& ditnistno na
zakladt rozhodnuti do p# budoucich osvojitél

§ 68b

V piipadech uvedenych v § 68 odst. 1 a § 68¢ejeatk osvojeni souhlasu opatrovnika, ktery byl pswamému
ditéti ustanoven ¥izeni o osvojeni.

§69

(1) Pred rozhodnutim soudu o osvojeni musi byg diejmért po dobu iti mésiai v p&i budouciho
osvojitele, a to na jeho naklad.

(2) O sieni ditte, které je v Ustavu nebo vizzeni pro dti vyZzadujici okamzitou pomoc z rozhodnuti
soudu nebo zile rodict, do pé€e budoucich osvojitélrozhodne organ sociapravni ochrany é&i; ustanoveni
8§ 67 az 68b plati obdobn

(3) Rozhodne-li segstoun osvoijit dit swrené mu do gstounské p&e, nevyzaduje se, abyagul rozhodnutim
soudu o osvojeni bylo dihejmér po dobuiti mésial v p&i péstouna na jeho naklad, pokudspunska pée
trvala alespt po tuto dobu.

(4) Ustanoveni odstavce 3 plati obdébnpiipadech, kdy se rozhodne osvojitéddierené mu do vychovy
jina fyzickéa osoba nez rotlpodle § 45, a vifjpadech, kdy se rozhodne osvojittdibruenik, ktery o & osobr
peiuje.

§ 69a

Pred rozhodnutim padii soud osvojitel® G€elu, obsahu i disledcich osvojeni.

§70

Soud je povinen zjistit na zakladEkaskeho vyseéeni a dalSich pegbnych vySéeni zdravotni stav osvojitel
jejich osobnostni dispozice a motivaci k osvojepbaoudit, zda se n&pi (¢elim osvojeni, a s vysledky svého
Seteni seznamit osvojitele i zakonného zastupce osuejelJe povinen zjistit zdravotni stav osvojence a
vysledky svého zjighi seznamit osvojitele i zakonného zastupce oseejeisoud je povinen vyzadat si
vyjadteni organu sociakapravni ochrany &i.

§ 70a
Dité nemize byt osvojeno, dokud rozhodnuti soudizeni o uéeni otcovstvi zahgjeném na navrh muze, ktery o
soke tvrdi, Ze je otcem osvojovanéhodtié, nenabude pravni moci.

8§71
Osvojenec bude mittfmeni osvojitele. Spotay osvojenec manziebude mit pijmeni utené pro ostatni jejich
déti; to plati i v giipack, Ze osvojitelem je manzel matky osvojence.

§72

(1) Osvojenim zanikaji vzajemna prava a povinnoszi osvojencem autpodni rodinou. Zanikaji také
prava a povinnosti opatrovnika, gamcE porwnika, ktery byl ustanoven, aby za réltato prava a povinnosti
vykonaval.

(2) Je-li osvojitel manzelem jednoho z réidiosvojence, nedotykd se osvojeni viatahezi osvojencem a
timto rodem i jeho pibuznymi.

§73
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(1) Osvojeni, vyjma osvojeni nezrusSitelnéhdizem soud zrusit jen zitkzitych divodi na navrh osvojence
nebo osvojitele.

(2) ZruSenim osvojeni vznikaji znovu vzajemna pravpovinnosti mezi osvojencem évpdni rodinou.

Osvojenec bude mit &psvé divejsi prijment.

Osvojeni nezrusitelné

8§74
(1) Osvojeni mMze byt provedeno také tak, ze je nelze zrusit.

(2) Takto mohou osvojit ditpouze manzelé, nebo jeden z mainzktery zije s gkterym z rodéu ditste v
manzelstvi, a nebo pogtaly manzel po rodi nebo osvojiteli difte. Vyjimeiné mize takto osvojit i osaéa
0soba, jestlize jsou jinakgdpoklady, Ze toto osvojeni bude plnit svoje sfErské poslani. V takovéntipac
soud téz rozhodne, aby byl z matriky vygnStapis o druhém rodiditéte.

8§75

Osvojit Ize jen nezletilého starSiho jednoho roku.

§76

Osvojenec mize byt ogtovné osvojen jen v fipad, Ze je osvojovan manzelem osvojitele nebo osvgjéaiel
a nebo @vejsSi osvojeni bylo zruSeno.

8§77

Rozhodnuti o tom, Ze osvojeni je nezruSitelnéZzensoud dinit také dodaténé, dokud osvojenec nedosahl
Zletilosti, a to i v pipadech osvojeni provedeného podiévdSich pedpisi. Nebyl-li v fizeni o osvojeni
osvojenec slySen, neni k tomuto rozhodnuti Zgpdijeho souhlasu.

4. Umluva o pravech ditte, &asti upravujici zakladni prava ditéte a ndhradni rodinnou p&i

Preambule
Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy:

* majice nateteli, Ze podle zasad vyhlasenych v Gh&pojenych naradje uznani firozené
distojnosti a rovnych a nezcizitelnych prav vsetiklpsniki lidské rodiny zakladem svobody,
spravedinosti a miru ve &,

* majice na mysli, Ze lid Spojenych naflodChart znovu potvrdil svou viru v zékladni lidské prava,
distojnost a hodnotu lidské osobnosti a ze Wj&dé odhodlani podporovat socialni pokrok a
zlepSovat zivotni Urovepri vétSi svobod,

e uznavajice, Ze Spojené narody ve VSeobecné deklalslo/ch prav a v mezinarodnich paktech o
lidskych pravech prohlasily a dohodly se na tonmkaedému fisluSeji v nich stanovena prava, a to
bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy, barvy plptihlavi, jazyka, nabozZenstvi, politického nebéljio
smysleni, narodnostniho nebo socialnifiegalu , majetku , rodu nebo jiného postaveni,

« panttlivy, Ze ve VSeobecné deklaraci lidskych prav péjnarody prohlasily, ze&tdtvi ma narok na
zvlastni péi a pomoc,

« pieswdéeny, ze rodina, jako zakladni jednotka spotesti a pirozené prosedi pro fist a blaho vSech
svychéleni a zejména &i, musi mit narok na pietbnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze
zbytku plnit svou Ulohu ve spaleosti,

e uznavajice, Zze v zdjmu plného a harmonického rezespbnosti musi divyrastat v rodinném
prostedi,

e v atmosfée Ststi, lasky a porozu#mi,
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* majice nateteli , ze dit musi byt pl& pipraveno zit ve spodmosti vlastnim zivotem a vychovano v
duchu idedl prohlaSenych v CharSpojenych narad a to zejména v duchu mirujstojnosti,
snéSenlivosti, svobody, rovnosti a solidarity,

« majice na mysli, Ze pieba zabezpit ditsti zvIaStni péi byla zakotvena v Zenevské deklaraci prav
ditéte z r. 1924 a v Deklaraci prav &# pijaté Spojenymi narody v r. 1959 a uznana ve VSeonbe
deklaraci lidskych prav, v Mezinarodnim paktu @askych a politickych pravech (zejména v
¢lancich 23 a 24), v Mezinarodnim paktu o hospskizch , socidlnich a kulturnich pravech (zejména v
¢lanku 10) a ve statutech sglusnych dokumentech odbornych organizaci a meminéch organizaci
zabyvajicich se @€ o blaho dti,

e majice na mysli, ze, jak je uvedeno v Deklaracvpliste prijaté Valnym shromazahim Organizace
Spojenych narad?20. listopadu 1959, "difpro svou &lesnou a duSevni nezralost fgdituje zvlastni
zaruky, péi a odpovidajici pravni ochranidegal narozenim i poém",

< pamtlivy ustanoveni Deklarace sociélnich a pravnicdadéochrany a zajiti blaha dti, se zvlaStnim
ohledem na vnitrostatni a mezinarodni Gpravu tionigni do instituci ndhradni & Minimalnich
standardnich pravidel OSN tykajicich se vykonu satdi za @&asti mladistvych (Pekingska pravidla),
Deklarace o ochraven a dti za mimdadnych udélosti a za ozbrojenych konflikt

e uznavajice, ze ve vSech zemickitaysou dti Zijici ve vyjimen& obtiznych podminkach a ze tytstid
vyzaduji zvlastni pozornost,

» berouce nalezity ohled na vyznam tradic a kulturmicdnot kazdého naroda pro ochranu a harmonicky

rozvoj dite,
e uznavajice vyznam mezinarodni spoluprace pro ziggsivotnich podminekéti v kazdé zemi a
zejména v zemich rozvojovych, dohodly se na naglbdu

Cast |
Clanek 1

Pro Eely této Umluvy se ditem rozumi kazda lidska bytost mladSi osmnéactplekud podle pravnihfadu,
jenz se na ditvztahuje, neni zletilosti dosazenive.

Clanek 2

1. Stéty, které jsou smluvni stranou této umlueyzavazuji respektovat a zabedpprava stanovena touto
Umluvou kazdému diti nachazejicimu se pod jejich jurisdikci bez jaléR”iskriminace podle rasy, barvy pleti,
pohlavi, jazyka, naboZenstvi, politického nebohmémysleni, narodnostniho, etnického nebo sobidini
pavodu, majetku,dlesné nebo duSevni négmbilosti, rodu a jiného postaveniaté nebo jeho rodii nebo
zékonnych zastugic

2. Staty, které jsou smluvni stranou UmluwiniivSechna poebné opdeni k tomu, aby détbylo chragno

pied vSemi formami diskriminace nebo trestani, kigq@yvaji z postaveniinnosti, vyjadenych nazar nebo
pieswdéeni jeho rodit, zdkonnych zastufianebalent rodiny.

Clanek 3

1. Zajem dite musi byt fednim hlediskemipjakékoli ¢cinnosti tykajici se &i, & uz uskuténované véejnymi
nebo soukromymi zé&zenimi socialni p#e, soudy, spravnimi nebo zakonodarnymi organy.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, seazaiji zajistit diéti takovou ochranu a pg jaka je nezbytna
pro jeho blaho, ficemZ berou ohled na prava a povinnosti jeho&fgdiakonnych zastugaebo jinych
jednotlivai pravreé za reho odpo¥dnych, aini pro to vSechna pibna zakonodarna a spravni opat.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zab&zaby instituce, sluzby a iaeni odpo¥dné za pé& a
ochranu dti odpovidaly standatdn stanovenym kompetentnimiaaly, zejména v oblastech beépesti a
ochrany zdravi, ptiu a vhodnosti svého personalu, jakoZ i kompetaotdbzoru.

Clanek 5

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zajjaespektovat odpanost, prava a povinnosti r@dinebo,
v odpovidajicich fipadech a v souladu s mistnim &bjem,¢lend SirSi rodiny nebo obce, zakonnych zastupc
nebo jinych osob pra¥odpowdnych za di, které smsiuji k zabezpéeni jeho orientace a ugmovani i
vykonu prav podle amluvy v souladu s jeho rozwvijgii se schopnostmi.

Clanek 6
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1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy , uajiaze kazdé ditma girozené pravo na zivot.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zab&zjpv nejvySSi mozné g zachovani Zivota a rozvoj étk.

Clanek 7

1. Kazdé di je registrovano ihned po narozeni a ma od nargeénb na jméno, pravo na statiispusnost, a
pokud to je mozné, pravo znat své teda pravo na jejich gé

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zab&zjp provadni &chto prav v souladu se svym vnitrostatnim
zakonodarstvim a v souladu se svymi zavazky vypigirai z piisluSnych mezinarodpravnich dokumeitv
této oblasti se zvladStnimichzem na to, aby dinezistalo bez statnitfsluSnosti.

Clanek 8

1. Stéaty, které jsou smluvni stranou Umluvy, seazaiji respektovat pravo di¢ na zachovani jeho totoZnosti,
véetns statni pislusnosti, jména a rodinnych svazksouladu se zdkonem a s vylenim nezakonnych zasah
2. Je-li dit protizakon® ¢ast&né nebo zcela zbaveno své totoznosti, zab#ape staty, které jsou smluvni
stranou Umluvy, pé&bnou pomoc a ochranu pro jeji urychlené obnoveni.

Clanek 9

1. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zgjeity di€ nemohlo byt od&leno od svych rodii proti jejich
vili, ledaze pisluSné éady na zéklatisoudniho rozhodnuti a v souladu s platnym praverpigslusnéntizeni
urci, ze takové odéleni jeotebné v zajmu dite. Takové ufeni mize byt nezbytnym vakterém konkrétnim
piipack, nagiklad, jde-li o zneuzivani nebo zanedbavariteitodti nebo Ziji-li rodte oddlere a je teba
rozhodnout o migtpobytu diéte.

2.V jakémkoliiizeni podle odstavce 1 se poskytuje vSenmadgtim stranam moznostéastnit sefizeni a sdit
svoje stanoviska.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uzfiguavo ditte oddleného od jednoho nebo obou radi
udrzovat pravidelné osobni kontakty €wta rodéi, ledaze by to bylo v rozporu se zajmygtt

4. Jestlize oddeni dite od rodti je disledkem jakéhokoli postupu statu, ktery je smiwstranou Umluvy,

jako je vazba, uszreni, vypowzeni, deportace nebo smreéirg smrti, kterd nastala z jakékoliiginy v dokz,
kdy dotyna osoba byla v opatrovani statu) jednoho nebo otditii ditéte, tento stéat, ktery je smluvni stranou
Umluvy, na pozadani poskytne raiin, digti, nebo pipadré jinémuclenu rodiny nezbytné informace o néist
pobytu nepitomného (nefitomnych)¢lena ¢lend) rodiny, ledaze by poskytnuti takové informace adpalo
zajmu ditte. Staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy, kkdoho zabezp#, aby podani takové zadosti samo o
sok® nenglo zadné nefiznivé disledky pro datenou osobu (déené osoby).

Clanek 10

1. Za &elem spojeni rodiny a v souladu se zavazkem phdBeodst.1 staty, které jsou smluvni stranou Umluv
posuzuji zadosti dite nebo jeho rodd o vstup na Uzemi statu, ktery je smluvni stranoluvy, nebo o jeho
opuséni pozitivnim, huméannia urychlenymigobem. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvie dabezpé,
aby podani takové zadosti nmzadné nefiznivé disledky pro Zadatele nelsteny jeho rodiny.

2. Dit, jehoz rodie pobyvaji v iiznych statech, ma az na vyjitme& okolnosti pravo udrzovat pravidelné osobni
kontakty a pimé styky s obma rodéi. Za timto @&elem a v souladu se svym zavazkem potl@ odst. 2 staty,
které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji praitétel a jeho rodit opustit kteroukoli zemi, svou vlastni, a
vstoupit do své vlastni zeémPravo opustit kteroukoli zemi podléh& pouze tgkowomezenim, ktera stanovi
zakon a ktera jsou nutna pro ochranu narodni kepgé, véejného peaddku, véejného zdravi nebo moralky
nebo prav a svobod druhych a ktera jsou v soulamttagnimi pravy uznanymi v této Uméuv

Clanek 11

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umlusinj opateni k potirani nezakonnéhéemis’ovani déti do zahrarii
a jejich nenavraceni #p
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2. Za timto delem budou staty, které jsou smluvni stranou umlusifovat o uzateni dvoustrannych a
mnohostrannych dohod a &igtup k existujicim dohodam.

Clanek 12

1. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabazjp ditti, které je schopno formulovat své vlastni nazory,
pravo tyto nazory svobodrvyjadrovat ve vSech zalezitostech, které se jej dotygajiemz se nazém ditte
musi ¥novat paiticna pozornost odpovidajici jehsku a drovni.

2. Za timto delem se déti zejména poskytuje moznost, aby bylo vyslySek@Zdém soudnim nebo spravnim
fizeni, které se jej dotyka, a todprimo, nebo prosednictvim zastupce anebtigiuSného organujigemz
zpasob slySeni musi byt v souladu s proceduralnimiighavnitrostatniho zakonodarstvi.

Clanek 13

1. Di& mé& pravo na svobodu projevu; toto pravo zahrmupesdu vyhledavat,ifjimat a rozSiovat informace a
mySlenky vSeho druhu, bez ohledu na hranitéisa®, pisemg nebo tiskem, progdnictvim undni nebo
jakymikoli jinymi prostedky podle volby déte.

2. Vykon tohoto prava fize podléhat witym omezenim, avSak tato omezeni budou pouze &kaka stanovi
zakon a jez jsou nutna:

a. krespektovani prav nebo pesii jinych;
b. k ochrarg narodni bezp@mosti nebo viejného psadku, véejného zdravi nebo moralky.

Clanek 14

1. Stéaty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uziigwavo ditte na svobodu mysleni,&omi a ndbozZenstvi.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uzjiguava a povinnosti rodi, a v odpovidajicichifpadech
zakonnych zastup¢ usnériiovat di€ pii vykonu jeho prava Zisobem, ktery odpovida jeho rozvijejicim se
schopnostem.

3. Svoboda projevovat nabozenstvi nebo vitizerbyt podrobena pouze takovym omezenim, ja&dmsuje
zéakon a ktera jsou nutnd k och¥arerejné bezpénosti, pdadku, zdravi nebo moralky nebo zakladnich prav a
svobod jinych.

Clanek 15

1. Stéaty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uziigwavo ditte na svobodu sdruzovani a svobodu pokojného
shroma#’ovani.

2. Vykon €chto prav nesmi byt zadnymigmbem omezovan s vyjimkoéch omezeni, jez stanovi zakon a jez
jsou nutna v demokratické spdfmsti v zajmu narodni bezgreosti nebo viejné bezp&nosti, véejného

poradku, véejného zdravi nebo moralkyochrany prav a svobod jinych.

Clanek 16

1. Zadné di nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovani do sdiioomého Zivota, rodiny, domova nebo
korespondence ani nezakonnym ditmkna svoltest a povst.
2. Ditt ma pravo na zakonnou ochranu proti takovym zésatebo Gtokm.

Clanek 18

1. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, vydaileskeré Usili k tomu, aby byla uznana zasadabae
rodi¢e maji spolénou odpo¥dnost za vychovu a vyvoj dte. Rodée, nebo v odpovidajicicltipadech zakonni
zastupci, maji prvotni odpesinost za vychovu a vyvoj dte. Zakladnim smyslem jejich & musi pitom byt
zajem dikte.

2. Za kelem zardeni a podpory prav stanovenych touto imluvou pagkstaty, které jsou smluvni stranou
Umluvy, rodtam a zakonnym zastupm potebnou pomoci pInéni jejich dkolu vychovy &ti a zabezpauji
rozvoj instituci, z&zeni a sluzeb gé o dti.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluinj vSechna péebna opaeni k tomu, aby bylo zabezjmno pravo
d&ti pracujicich rodii vyuZzivat sluzeb a #&eni pée o dti, ktera jsou pro &uréena.

Clanek 19
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1. Staty, které jsou smluvni stranou Umlusipj vSechna paéebna zakonodarna, spravni, socialni a vychovna
opateni k ochra# déti pred jakymkoli ¢Elesnymci duSevnim nasilim, urazenim nebo zneuzivanimetng
sexudlniho zneuzivani, zanedbavanim nebo nedbaghézenim, tryzZmim nebo vykéstovanim hem

doby, kdy jsou v p& jednoho nebo obou ratli, zakonnych zastufimebo jakychkoli jinych osob starajicich se
o dit.

2. Tato ochranna opgani zahrnuji podle pi#by &inné postupy k vytvieni socialnich prograirzantrenych

na poskytnuti nezbytné podporyadtia #m, jimz je s¥teno, jakoz i jiné formy prevence. Preely zjistni,
oznameni, postoupeni, vy&atani, I€eni a nasledné sledovani vySe uvedenyfyepi Spatného zachazeni s
détmi zahrnuji roviz podle pateby postupy pro zasahy soudnich ofgén

Clanek 20

1. Ditt dacasrg nebo trvale zbavené svého rodinného peastnebo d&, které ve svém vlastnim zajmu nigta
byt ponechano v tomto prdstli, ma pravo na zvlastni ochranu a pomoc poskgptavatatem.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zab&ziakovému ditti v souladu se svym vnitrostatnim
zakonodarstvim nahradnigpé

3. Tato pée miZe mezi jinym zahrnovatiedani do vychovy, institut "kafala" podle islams&éirava, osvojeni
a v nutnych fipadech umighi do vhodného Z&eni pée o dti. Pri volbé feSeni je nutno brat gebny ohled
na zadouci kontinuitu ve vych®déte a na jeho etnicky, nabozensky, kulturni a jazykmivod.

Clanek 21

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy a ktenééwaji a (nebo) povoluji systém osvojeni, zab&zady se v
prvnifad: bral do Gvahy zajem die, a:

a. zabezpéi, aby se osvojeni @die povolovalo jen k tomu kompetentnimi organy, &teisouladu s
piislusnym zakonem a ve stanoveniéneni na zaklatlvSsech odpovidajicich a spolehlivych informaci
urci, Ze osvojeni jeifipustné z hlediska postaveniététve vztahu k rodiim, giibuznym a zakonnym
zastup@m a Ze, vyzaduje-li se to, dené osoby dalyddomy souhlas k osvojeni po takovém
projednani, které seirbe ukazat nutnym;

b. uznavaji, Ze osvojeni v cizi zemi Ize povazovataaradni zfisob pée o di¥, pokud di& nemize byt
predano do vychovy v ¢zeni pée o dti nebo rodig osvojitele nebo o&nemize byt p&ovano jinym
vhodnym zgisobem v zemi jehogwodu;

c. zabezpéi, aby di¢ osvojené v jiné zemi vyuzivalo stejnych zaruk @&pktera by platila vifjpack
osvojeni ve vlastni zemi;

d. ¢ini vSechna op&tni potebna k zajini toho , aby osvojeni v cizi zemi nevedlo k neop¢aému
finanénimu zisku z@astrénych osob;

e. podporuji v nutnychifpadech cile tohotdlanku uzaviranim dvoustrannych nebo mnohostrannych
dohod nebo smluv a v jejich ramci usiluji o to, alnyis&ni ditte do pée v jiné zemi bylo
uskut&novano k tomu fisluSnymi dady nebo orgéany.

5. Zakon¢é. 117/2005 Sb. o statni socialni podpe, éasti upravujici davky péstounské pée

HLAVA SEDMA
DAVKY P ESTOUNSKE PECE
Dil prvni
8§36
Druhy déavek péstounské pée

Davkami gstounské p& podle tohoto zakona jsou:
a) prispsvek na uhradu ptdb ditte,

b) odnena gstouna,

C) prispivek pi prevzeti digte,

d) piispEvek na zakoupeni motorového vozidla.
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Dil druhy
Piispévek na Uhradu potieb ditéte
837

(1) Narok na fispsvek na Uhradu p&tb ditte ma nezletilé dtswiené do pstounské pée.
(2) VySe pispvku na thradu péeb ditte nalezejici podle odstavceihi za kalendéni mgsic sodin ¢astky
Zivotniho minima diite a koeficientu 1,40; jde-li o nezaofeaté di¢, pouzije se koeficient 2,30.

(3) Fi stanoveni vySeffspsvku na Uhradu pétéb ditte podle odstavce 2 gastka Zivotniho minima dite
nasobi, jde-li o d&

a) dlouhodoB nemocné, koeficientem 2,35,
b) dlouhodob zdravotr postizené, koeficientem 2,90,
c) dlouhodob t¢Zce zdravot& postizené, koeficientem 3,10.

(4) Frisptvek na uhradu ptb ditte nenalezi po dobu, po kterou jeéditplném gimém zaopdeni dstavu
(zatizeni) pro p& o dkti nebo mladez (87 odst. 4ta druhd) nebo v géjiné osoby na zakladrozhodnuti
prisluSného organu o &eni ditte do pée nahrazujici p# rodica (8§ 7 odst. 11) nebo v péosoby uvedené v
87 odst. 12.

(5) Frisptvek na uhradu ptb ditte nalezejici podle odstavce 1 se vyplast@unovi.

§38

Narok na pisptvek na thradu pégb ditte, ktery nalezel podle 8§37 odst. 1 ke dni dosazletilosti digte, se
zachovava i po dosazeni zletilostisthdt nejdéle vSak do 26. roku jeh&ku, jde-li o nezaopé&tné di¢, které
trvale Zije a spolné uhrazuje naklady na své pelby s osobou, ktera byla do dosazeni zletilost @stounem.
Prispsvek nélezejici déti podle gredchozi ¥ty se vyplaci tomuto diti.

8§39

Jestlize dit poziva dichod z dchodového pojigni, nalezi pispsvek na Ghradu ptb ditte, jen je-li vySSi, a to
ve vySi rozdilu mezi timtoifspEvkem acastkou dchodu.

Dil treti
840
Odmeéna péstouna

(1) Narok na odrnu za vykon pstounské p&e ma gstoun, kterému bylo g¥eno dit do pistounské pée, a to
az do zletilosti déte a poté po dobu, po kterou m&diiené do pstounské p&e narok na fispivek na
Uhradu pdteb ditte. Narok na odgnu za vykon pstounské p&e ma i gstoun, jestlize dé které mu bylo
swteno do gstounské p&e, nema narok naigpivek na Uhradu pteb ditte jen proto, Ze pozivdidhod z
dichodového pojigni, jehoz vySe je stejna nebo vySSi nez uvedéispivek.

(2) VySe odnminy péstounaini za kalendéni mesic za kazdé ditswtené do pstounské pge soin castky
Zivotniho minima jednotlivce a koeficientu 1,00.

840a
Odména péstouna ve zvlastnich pipadech

(1) VySe odniny péstounatini za kalendéni mesic sodin ¢astky Zivotniho minima jednotlivce a koeficientu
5,50, péuje-li p&stoun alespo 3 diti svéiené mu do gstounské pée nebo péuje-li péstoun alesppo jedno
dit¢ swfené mu do gstounské pée, které je détem dlouhodob téZzce zdravot# postizenym vyzadujicim
mimaradnou pé&i. Uvedena odina gEstouna se zvySuje o sin ¢astky na osobni pitby mstouna a
koeficientu 0,50 za @€o kazdé dalSi ditswiené mu do gstounské pie, a jde-li o dit dlouhodol tézce
zdravotr postizené vyzadujici mintédnou péi, zvySuje se odina gEstouna o satin ¢astky na osobni piiby
péstouna a koeficientu 0,75 zagpé kazdé dalSi takové diswiené mu do gstounské pé&e. Uvedena odema
péstouna se prodély zvlastnich pravnichipdpigi posuzuje jako plat.
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(2) Odnena gstouna podle odstavce 1 nalezi, jen jestl&dqun nebyl po cely kalenitd nmesic vydile¢ng

¢inny a po cely kalendai megsic byly splgny podminky uvedené v odstavci 1. Gfira gstouna podle
odstavce 1 nélezigptounovi i po dobu di@sné pracovni neschopnosisfpuna, nejdéle vSak po dobu jednoho
kalenddniho nesice jejiho trvani.

§40b
Podminky naroku na odménu péstouna

(1) Vykonéava-li gstoun gstounskou p& v zatizenich pro vykon ¢stounské pé&e a je mu proto poskytovana
odmeéna za vykon gstounské pEe podle zvlastnich pravnicliguipisi, odména gstouna podle 840 a 40a
nenalezi.

(2) Je-li dit swiené @stounovi v plném mém zaopdeni Gstavu (Zdzeni) pro péi o dsti nebo mladez (8 7
odst. 4 ¥ta druha) nebo v @éjiné osoby na zakladrozhodnuti fisluSného organu o &eni ditte do pée
nahrazujici p& rodict (8 7 odst. 11 a 12), odma gstounovi za p& o tyto diti podle 840 odst. 1 nendlezi a k
témto dtem se nefhlizi pti stanoveni odiny podle §40a.

Dil étvrty

841
Prispévek pri prevzeti digte

(1) Nérok na Hspivek i prevzeti digte ma gstoun, ktery pevzal di¢ do pistounské pée; pispivek [i
prevzeti ditte, jde-li o totéz d& nélezi jen jednou.

(2) VySe pispvku pri prevzeti digte ¢ini sowin ¢astky zivotniho minima dite a koeficientu 4,45.
(3) Fispevek pi prevzeti dikte se vyplati jednorazeéyv

Dil paty

842
Prispévek na zakoupeni motorového vozidla

(1) Nérok na gispevek na zakoupeni motorového vozidla néétpun, ktery ma vgstounské p&é nejmére ctyii
déti nebo ma narok na odmu pistouna z dvodi p&e octyti déti, véetrg zletilych nezaopagnych dti, jez
zakladaji pstounovi narok na odénu pEstouna podle 8§40, pokud zakoupil osobni motorowdio nebo
zajistil nezbytnou celkovou opravu osobniho motérayvozidla a toto vozidlo nepouziva pro #igdnou
¢innost.

(2) VySe pispvku na zakoupeni motorového vozidiai 70 % pdizovaci ceny osobniho motorového vozidla
nebo prokazanych vydanpa opravy, nejvySe vSak 100 000.ISowet &chto gispsvka poskytnutych
péstounovi v obdobi poslednich deseti kalénitzh let fede dnem podani zadosti nesigigahnout 200 000
K¢.

(3) Fispevek na zakoupeni motorového vozidlaza byt poskytnut v bezhotovostni fafinpied zakoupenim
osobniho motorového vozidla. Pouzitigpivku na zakoupeni motorového vozidla fsfoun povinen prokazat;
pokud tohoto fispsvku nepouzil k zakoupeni osobniho motorového vezigd povinen fispivek vratit.

(4) Pokud gstoun do pti let ode dne, kdy mu bylifspivek poskytnut, osobni motorové vozidlo, na jehoz
zakoupeni nebo opravu byligpsvek poskytnut, prodal, daroval, & je pouZivat pro vy&ecnoucinnost nebo
piestal vykonavat ¢stounskou p#&, nejde-li o fipad, kdy gstoun gestal vykonavat gstounskou pé z
vaznych zdravotnichigodd, je povinen vréatit pogrnoudéast gispsvku na zakoupeni motorového vozidla
odpovidajici dobz obdobi pti let, kdy uvedené podminky negplal.

Dil Sesty
843

Spol&na ustanoveni
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(1) Fi spole&né mstounské p& manzel nalezi davky gstounské pée jen jednomu z manZelUstanoveni §20
odst. 2 plati obdohin

(2) Jestlize porénik o dit osobr peiuje, ndlezi porénikovi a ditti davky podle 837 az 42.

(3) Bylo-li pted rozhodnutim soudu o&eni ditte do gstounské p&e dit rozhodnutim fslusného organu
docasre swieno do pée osoby, ktera ma zdjem stat gstpunem,[18] nalezi ode dne uvedeného v rozhodnuti
po dobu trvani takové peé davky podle 837 az 42. Davky uvedené v § 37 aiadizi roviZ osol, ktera ma v
osobni péi dité, k némuz nema vyzivovaci povinnost a tomutctijta to po dobu, po kterou probiha soudni
fizeni o ustanoveni této osoby périkem diéte; jde-li o totéz d&, nalezi davka pouze jednou.

6. Prepisy rozhovori z vyzkumného Sateni, mistopisné Udaje a jména byla upravena pro zhovani
anonymity respondenti

Prepis rozhovoru, Zuzana, 15 let, specialni ¥&eni pro péstounskou péi, Zlinsky kraj

Tak uz by to #lo nahravat.
1. Tak kdyZ &) prosim &, Gplr¢ na za‘atek, povdéla, jak tady viastd Zijete v této rodi#y, jak prozivate vsedni
dny, soboty, netke, svatky nebo prazdniny, présak rgjak o tom, jak tady vlasérvijete, kdybys miekla.

No, tak teba chodimedkam na vylety, s mamkou a se strycem. Pak chodénegpak chodime ven a .... ja
nevim... teba se divame na televizi, uklizime, pomahamiémea— no, holky vidjou (Sikovna dvcata). Hm, to
je vSechnoJe to vSechnolo.

A 7ekla bys mi, codlas spiS s mamkou nebo se strycem? Bgkijako vic. Costeba @las vic s mamkou nez
t/eba se sourozencema.

Co dtlame?Jestli je rco, co feba dlate jakoby vic spoluld nevim,feba to... pomahameieba to vaeni
nebo takMNo.

A co feba @las vic se sourozenci?
Tieba divame se na televizi nebonid&é dyvidyka.

A tak rgjak vSichni spoléné?
No tak, jak kdy chcem@ly jsirikala, Ze jezdite na vylety®. To jezdite pohromadNo.

2. Dekuju Ti moc a téka kdybys mi mohla vypréy jak se to phodilo, Ze ZijeS tady v té rodinjestli t'eba
neco vis o tom, jak ses sem dostala. Jestli kymphla o tom &co vypravt.
Byla sem v domo¥a mamka si fvzala.

A pamatujes sitba, jak to bylo, kdyz jsi semigia?
Nepamatuju.

Bylas jes# hodre mala.
No.

3. A co viS o rodich, kterym ses narodila?

Nevim nic.

4. A rekdy Te teba navstivi ta socialni pracovnice nebo Ty ji?

Socialni? Ta chodi k nam.

MizeS mi odch nav&tvach reco vypravt?Jak je prozivas?

Tak oni dou k nam a ptaj se n&n a tak. Toz si s nima vykladame.

A t'eba pan psycholog nebo pani psycholozka, taky kctdai nebo Ty k ni?
Ne.

Mockréat Ti dtkuju za rozhovor.
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Hmm.

Prepis rozhovoru, Tomas, 21 let, specialni ¥&zeni pro pdstounskou péi, Zlinsky kraj

1. Jak prozivas vSedni dny, soboty,dedsvatky, prazdniny. Vyprgumi néco o Zivo# u vas doma.

Tak vSecko jako tady to prozivame norngglifme jako cela rodina, na vylety, na hrady, nadyky. teba na ty
koupalist a tak. Spoléné vzdycky. Treba olsas oni jezdijou sami, protoZesmz to tak nebavi, tak ja chodim
s klukama ven hrét fotbal a tak.

A co teba Skola?
No, Skola dobré.

Co t'eba @&las tak jako se sourozenci?
Tak ol¥as deme na dv, tak je tenisovy i, tak hrajeme nebo fotbalek, spée.

A reco t'eba se strycem nebo s maminkou?
To mozna tu jizdu na kole spis.

2. A jak se to phodilo, Ze zijeS tady v té rodinze jsi v pstounské p#?MiizeS mi o tomdto vypraet?
To ja nevim, to vi jenom mamka.

TakZe neviSibec nic?
Tak rgjak priblizné. Moc toho ne, ona to vi didy jak to bylo.

A mohl bys mi vypra#, co vi$ piblizne?

Ja vim, Zze nez sem doSel, tak sem byl se svojbsestladre, ona jakdikala, Ze on se o0 nas vlasporadre
neungl postaraibiologicky otec)ze sme byli jak kdyby vandréaci, roztrhané tepladkgk, kdyz sme sem dojeli,
vlastre tady Aistala nejtiiv ségra, ja jsem céltbyt s takou nez sem si tu zvykl, tak to trvalo tak tydevad
tydny. Pak sme se sem ridmivali a byli sme tu.

TakZe si pamatujes na to, kdyZ jsi seihgh?
No, pamatuju.

A nez jsi sem #hjit, tak si réco wdél o tom, Ze tady bude$ bydlet nelzgomo této své rodinjsi vedel?
Asi ne, to ne.

3. Vis jest neco o rodeich, kterym ses narodil?

Tak to jo. Tak téka ten viastd bydli tady v Traplicach, ale ten se ke&ak neznd, protoze&cth&l dat do
décdku a mamka se jako takt@ mastavala a moja matka ta prava, ta djede u Tabora nebatkde. O ni tak
moc toho nevim zas.

Setkali jste sedkdy od té doby, co ZijesS tady?

Nee.

4. Navstivi € nekdy socialni pracovnice nebo Ty ji?
Jo, ta sem jezdiasto.

A mize$ mi éco povypravt o tech navatvach, jak je prozivas?
V klidku. V pohod. Zadné nasili.

A psycholog nebo psycholozka?

Psycholog? Nee.
Mockrat Ti dkkuju za rozhovor.

Prepis rozhovoru Karolina 15 let, klasicka gstounska rodina, Pardubicky kraj
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1. Mohla bys mi, prosiméT vypravt o Zivot u vas? Nco jak prozivas vSedni dny, soboty, diedsvatky nebo
tFeba prazdniny...
No tak v tydnu chodime normd&llo Skoly, kdyZ fidem dond, tak si povidame, stjeme se a tak.

A je reco, co @las teba vic s mamkou?
No tak s mamkou ho@mmalujeme na hedvabi. Présidyz si chce g&kdo rico namalovatiakej Satek, tak si
k tomu stoupneme a malujeme.

A s takou?

Hm, s takou spiS Bco na ty zahratinebo teba u auta a tak.

A co feba @late vSichni spokné, dohromady?

No tak spoléné spiS ty dovoleny neb#eba na dendti si uctlamenaky darky nebo kdyz mé&kdo svatek tak
taky.

2. No a jak se to/fhodilo, Ze ZijeS tady v té rodins maminkou a tatinkem ¥gtounské pé?

N tak ja jsem zila normadrse svoji rodinou, s brachou star§im Petrem aquiikioho dne mamka dgla a ja
jsem byla u bratrance, ale tam jsem n&ahbyt aiikala jsem tatovi, Ze spoli&kam ut&éeme a on Ze teda jo a
pak si pro m priSla socialni pracovniceigkla, ze musim jit do domova. A pak jsem byla v dan

Pamatujes si, kdyZ jsi senigia?
NO tak to si pamatujuipsrg, protoze to bylo na my dvanacty narozeniny, mysiento bylo v Gtery.

A vedéla jsi predtim nez jsi semyiSla, ze tady budes Zit nebéria jsi néco o této rodig?
To jo, ja jsem tady byla jeSpiredtim na prazdninach a jezdila jsem k nim na vilkendak se ghv domow
ptali, jestli chci byt tam nebo u Pawl& ja jsentekla, Ze chci byt s nima.

3. Vi§ réco o své biologické rodif?

Tak o brachovi vim, Ze ghproblémy s drogama. Téata se tady jednou objeviékart a to jsem se dost lekla.
Rek mi, Ze s nim mam jit ven, Ze se mnou chce miujatjsem nesdéla co mam dlat. M&l takovyho velkyho
¢ernyho psa a toho jsem se taky béala. Tak jsem SlaZiena d&ekla jim, Ze tam je tata. Jako kdyhghia napsal
nebo zavolal, Ze chcédifet, tak bych to asi#jak zvladla, ale takhle gekarg...

A sourozenci?
No tata ma normaénsvj zivot a ja vim, Ze mam avstarSi sestry, nevlastni.

4. A navstivi & nekdy socialni pracovnice nebo Ty ji?
Jo, chodi za ndma do Skoly sem ne. VzZdycky si icpoilidame.

A psycholog?
Tam jsem je&tnebyla.

Dekuju Ti za rozhovor.

Prepis rozhovoru, Markéta 17 let, klasickd gstounska rodina, Pardubicky kraj

1. Uplre na za'atek bych  poprosila, jestli bys mi vypréla, jak tady u vas proZzivas vdedni dny, soboty,
nedtle, svatky, prazdniny.

No tak ja jsem fes tyden na intru a o vikendu jsme doma spolu jetlEm rkam ke znamym nebo oni k nam.
Nebo jsme doma a kazdej sid@ svy \&ci.

A co teba @late vic s mamkou adeou?
Tak s mamkou hodmmalujeme na hedvabi, spiS ty vytvargivS ta’kou toho moc neffam.

A se sourozenci?

Tak s brachama mame hlau muziku, jezdime na festivaly, na koncerty. Assstrou si hodnpovidame a
porad se Béemu sngjeme a tak. Teba to miika i mamka, Zeigs tyden je ségra takové posnéldnzamikla,
kdyZ nejsem doma.

A co teba @late vSichni spokéné?
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Spol&né jezdime hlavé na dovoleny, fiv jsme hods jezdili na setkanigstounskych rodin, té co uz jsme
VétsSi, tak uz ne, protoze tam jsou madfi @ nas to nebavi. Alefiy jsme ty setkani i organizovali, zajiali
jsme program.

2. A jak se to viasthprihodilo, Ze Zije§ s maminkou a tatinkemziKté maji v g'stounské p#?

Tak me kdyZ bylo @t, tak mé matka nechala v ozdravoymrost si pro n¢ neffijela. Tak jsem byla v domey
nejdiv v diagnogaku a potom v domav A pak kdyz mi bylo sedum, tak si praerRavlatoviprijeli. Bylo to
rychly az pak se Wzovaly vSechny ty soudy.

A vedéla jsi jeSe predtim rco o této své rodir?
Tak predtim jsem tady byla najakych prazdninach a pakénodvezli zpatky a ja jsem byla smutna a pak uz
jsem tady #stala.

Pamatujes si, kdyZ jsi senifla na stalo?
Pamatuju si, ze seniibec nemluvila. Oni se hrogrsnazili, ale ja jsem byla takova zamlkla.

3. A viS @co o své biologické rodif?
Tak o tatovi vim, Ze je po smrti. A matka ma asij fwot.

4. Navstivi  nekdy socialni pracovnice nebo ty ji? Jak to prozwas

Tak socialni pracovnice é¥mavstvovala ve Skole, sem nechodi.dlez ne, co se narsetdni. Vzdycky sme si
pét, deset minut povidaly jak se mam a tak. Jakoj@haozri piijemna. Td uz za mnou nechodi, co sem na
stredni. Asi se pta naSich.

A psycholog nebo psycholoZzka?

K psycholozZce jsem chodila, protoze seanproblémy se svym byvalyntigelem. Naposledy sem tam byla
asi fred mésicem.

Dékuju Ti za rozhovor.

Piepis rozhovoru Olga, 15 let, klasicka gstounska rodina, Pardubicky kraj

Tak na z@atku naSeho rozhovoru bycl fpoprosila, jestli bys mi mohla vyprévak viastr prozivas Zivot tady
u vas doma, jak prozivé&ba vSedni dny, soboty, @t svatky, prazdniny...

Jako uplg co clam teba v tejdnu kdyZ je Skold7eba. Necham to na TébAha. No tak v tejdnu chodim do
Skoly, chodim do hudebky, hraju na klavir, chodrstoru a do skautu, takze mam hu&asu zaplédnyho

jako #ma konékama. A ¥tSinou fidu donii az véer takZe se akorat najim, ngée&im a du spat. A o vikendu
vétSinou teba rkam jedeme se skautem nebo jed&iram s mamkou nadkej vylet — jakoze nejsem moc
¢asto doma.

A reco 143 reco teba s maminkou spaites?

Jako teba, Ze &kam jedem? Jako vohs jezdime n#adky vylety, teba na hrad nebo na bazArt/eba rico
takhle doma, élate rekdy reco spolu?Jo, teba Wera sme vyrady tricka, sme si malovaly ngerny tricko
barvickama.

A co feba s ostatnimi sourozenciéBte takhle @co rekdy spoléne?
Jo, to vSechnodtame vSichni dohromady.

2. A jak se to vlasthprihodilo, ze ZijeS s maminkou, kterd M4 v gstounské pé? MizeS mi o tom vyprét?
Kdybych to ¥déla, tak jo.TakZe neviS vubecNo tak jako Ze vim, Ze sem byla v togtskym domo¥ a kdyz
mi bylo asi &ch Sest nebog, tak si n& vzala mamka a ja prasji beru jako mamku, ja seilkec nezajimam vo
tu minulou rodinu.

A pamatujes$ sitba na ten den, kdy s&# haminka vzala?

Jo. Ja jsem se ji bala (smich). Ja jsem zalezla. ppteni doke rozundt). Ona prost ta teta v dtskym domov
namtikala, Ze to bude hrozny préske by nam bylo lepSi tam nebéco takovyhamysleno v domeay, tak sem
tam nechtla (mySleno do rodiny).

Takzes #déla predtim, ze si pro Tebe maminkéjgde?
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No, védéla, ale voni n jako néikali jako Zze maminka, ale Zze pudenikam jinam a Ze to budeco
podobnyho jako tensdkej domov, ale Ze to bude troSku horSi.Nebo jakase spisS snazili, aby se nam libilo vic
tam nebo smeistali tam(mysSleno v éisském domay nebo ja nevim jak to maiiict.

3. A viS teba réco o své rodid biologické?
No, vim Ze voba dva pijou a voba dva kejua asi sou hrozrblby. J& sem se vo t&jak dycky réjak moc
nezajimala.

4. A navstivi ¥ nekdy pani socialni pracovnice nebeba Ty ji?

Tak jako ze nas nebo vZzdycky kdyizsti tak ja sem nebyla domagtginou o prazdninach, algeba chodi za
brachou kuratorka a tak jako @s si povidame, ale jako Ze jinak moc ne.

A teba psycholog nebo psycholozka?

Ne.

Prepis rozhovoru Klara, 15 let, klasicka gstounska rodina, Pardubicky kraj

Uplné na za‘atek naseho rozhovoru bych foprosila, jestli bys mohla vypréwnéco o Zivot tady u vas doma.
Jak prozivas vSedni dny, soboty, diedsvatky, prazdniny...

Dobie. ChodiS do Skoly2o0.A co @las kdyz pijdesS ze SkolyNawim se, pak se postaram oiath, pak si hraju,
pak si ¢lam svoje, pak siastoctu, v sobotu si tdé hrajem vSichni a neléaly deme aji vSichni ven.

A co feba @14 s maminkou takhle jako dohromady?
Nevim. Nekdy pomahameTr;eba kdyz vd nebo ukliziJo.

A co teba s ostatnimi sourozencél@ néco s ostatnimi sourozenci?
J& s nim&asto hraju pexeso nebo karty a nebo...

2. A mohla bys tprosim & vypravt jak se to vlastprihodilo, Ze ZijeS s maminkou, kterdma v gstounské
p&i?

Kdyz me bylo ti, tak si & vzala, pak si vzala Andrejlaipak si vzala TomasSe, Anngpak sme byli vSichni. A
prvni méla Martumamka a ja jseriekla réco pro ni a vona to éthla.

Aty jsirikala, Ze Ti bylifi roky, kdyz si # maminka vzala a pamatuje$ &lba trochu na ten den?

To uz je davno.

3. A co viS o rodich, kterym ses narodila?Vi$ o nicécn?
UZ ani ne. VSechno sem zapda

4. Navstivi  nekdy pani socialni pracovnice nebo Ty ji?Panfad? Taky se jfika socialka. Chodi sesT
nekdy zeptat, jak se mas a tak?
Nevim. To bylo hezky dlouho. J& uz ani taky neviénydechno zapomenu.

Prepis rozhovoru — Jana 10 let, specialni ¥&zeni pro péstounskou péi, Zlinsky kraj

1. Na zaatek rozhovoru bychélpoprosila, abys mi vypréla o zivo# u vas doma. Jak prozivas vSedni dny,
kdyz je Skola, jak soboty, néel, svatky, prazdniny....

Chodime na vylety, na rozhledne Skole se mi d& na vys¥déeni jsem nila jen jednu dvojku Zeského
jazyka.

A ddlate t'eba s mamkouéo spoléne?
Jo, s mamkoui¢ba vdime, uklizime.
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A s ostatnimi sourozenci?

To si hrajeme, povidame a zpivame. Sedneme si tadivame.

2. A mohla bys mi vyprél jak se to pihodilo, Ze Zije$ tady v té rodirs maminkou, kterdéTma v gstounské
p&i?

No, kdyz mi bylo Sest a mamka tam pré dojela s tetou Mari ja jsem myslela, Ze teta bude moje maminka,
ale oni mi pakekli, Ze né, Ze mamka je ta druha.

A vedélas to dogiedu, ze si maminka pro Teb@j@de?
No, wdéla.

3. A co viS o rodich, kterym ses narodila?
Dlouhé pauza.

Nechces$ o tom mluvit?

Divka jenom zavida hlavou.

4. A co feba socialni pracovnice, navstiv fiekdy nebo Ty ji?
No, ona chodi k nam a povidame si.

A co feba psycholog nebo psycholozka?

Ne, to ne.

Pi‘epis rozhovoru \era 17 let, specidlni z#éiizeni pro pdstounskou péi, Zlinsky kraj

1. Na zaatek naSeho rozhovoru poprosila, jestli bys mi aygla néco o Zivot tady u vas doma, jak prozivas
vSedni dny, kdyz jeéeba ta Skola, soboty, néld nebo kdyz jsomaky svatky, prazdniny...
Doma, vSechny pohromadme, pracujeme, kdyz je praca a pra@stbavu kolem svojej rodiny.

A co reba @1as tak jako s mamkou spaie?
No, v kuchyni praci, potom kdyztak mamka pleteyyaivam a s holkamdeba hrajuiaké hry a tak.

A délate teba réco vSichni spokné?

No, holky radi zpivaj, takhle dohromady zpivame tak.

2. A vis jak se torfhodilo, Ze ZijeS s maminkou, kterdma v gstounské p#?
Dlouhé pauza.

3. Vis feba réco o rodrich, kterym ses narodila?
Ne, vibec.

4. A navstivi & nekdy ¥eba socidlni pracovnice nebo Ty ji?
Takto dohromady kdyztak dojdou, povidame si vSichni.

A co ¥eba psycholog nebo psycholozka?
Ne, vibec.

pozn. tyto dva rozhovory wptounské rodiize stedaieského kraje se uskdtely za pitomnosti gstouna,

ktery oltas do rozhovoru zaséhl. E&a psstoun je ozn&eno tinym pismem, co informant obgjnym pismem
a co tazatel kurzivou.

Piepis rozhovoru Jakub, 18 let, klasicka pstounska rodina, Stedoiesky kraj

Na zaatek naSeho rozhovoru bych Vas poprosila, jesitdoyni mohl vyprait néco o zivog u vas doma, jak
prozivate vSedni dny, soboty, dlechebo gjaky svatky, prazdniny...

Tak vSedni dny proZivame docela v klidu a kazdejjdedime na nakupy, no a tak co takédne celej den,
koukédme se na televizi, &s oslavujem no spis kazdej den oslavujem by seridsl no to je asi vSechno. U
pacitate posloucham pistiy, no a Zije se ndm tady docela tifako.

No, ale to je o prazdninach Ze jo, protoze t sou prazdniny...
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No, ale tak tohle #am i kdyz je Skola (vSeobecny smich).
A delate t'eba reco se sourozenci spates?
No, to ¢gldme no.

A miZu se zeptat, cogba?
No, oslavujem. Jako Ze si daiidkou tu sklenku no a koukame tady na televizi, gymzvemiaky kamosSe a
bavime se a hrajeneba flasku a takovy hry. No a nebo zajdem ven tpa®dime spolu ven a tak dal no.

A co feba s tatinkemetite reco spolu nebo horfzvete k oslavam?
Jojo. To radi, pokud se mu chce, tak ho sem rAgvgm k sob, tak si popovidame vSichni.

2. A mohla bych Vas poprosit, jestli byste mi mgpt&wt, jak se pihodilo, Ze Zijete v rodihv pestounské
p&i?

Hmhm. No, vlasté moje matka se sftelila sndkymcernochem no a jak séipodilo, no prost mé nechéla no.
Kdyz prost zjistila, Ze mam tu&skou mozkovou obrnu, tak mlala doidkyho toho Ustavu, aspai to tak
myslim. Nevim to pesre.

No ona to ani ne¥déla popravdé Fe¢eno v tu chvili, kdy Té tam davala, pros€ nebyla schopna se vo Tebe
postarat.

No, tak n& prost tam odlozila a tyhle rodeé si n& tam nasli, no.

A kolik Vam bylo rok, kdyz jste semv{gel?
Pal roku...

Vic, vic. Tady to dycky probiha tak rok a pil asi dva roky. Pros& Gfedni mlyny rychlejc nemelou.

3. A vite #eba r#co o svoji rodid biologické?

No, tak o tatovi vim jenom, Ze je z Afriky a Ze yastudoval medicinu, to je vSechno. A o niéaire to byla
zlatnice, byla to vytena zlatnice a t&ka Zije na Slovensku vlastis Romemakym. Zije na Slovensku a ma asi
pét sourozent nebo kolik. Pesré nevim.

4. A mizu se jegtzeptat, jestli Vasdkdy nav&vuje socialni pracovnice?

Jo, olias sem zajde.

A jak ty navilvy prozivate?

No, tak normald no. Vona jako vzdycky kdyz sentigla, tak my sme byli ve Skole jo. A to tady bylanma,

tata byl v préaci, takze vlastimama jitekla jak to tady chodi a tak dale. No &abse teda Sla podivat nahoru na
ty pokojicky jak to mame uklizeny a tak. Pregestli to zvladaj.

TakZe jako spolu jste moc nemluvili?

No tak ptala se, jak mi to de ve Skole a tak. Jkeh se tbec vyuil no a kdyz sem jiek, ze ty znamky
nejsou moc dobry, tak mo€astné nebyla gekla, abych to napravil teda nebo jestli to zvladawodit a tak
dale.

A psycholog nebo psycholozka?

Ne to ne. Té jsme teda byli naposled s Filipem, ale to byl& $pfili nému.

Mockrat dtkuju za rozhovor.

Prepis rozhovoru Anezka, 20 let, klasicka gstounska rodina, Stedoiesky kraj

Mohla bych Vés poprosit, jestli byste mi mohla @ypr néco o Zivo# u vas doma, jak prozivate vSedni dny nebo
kdyz je volno, soboty, néld nebo prazdniny.

Tak ja si myslim, Ze tady to je docela normalni.a&Njak prozivam vSedni den... kdyZ sem chodila dtySkak

sem chodila do Skoly, véhs sem &co uvdila, no pak sem sesmovala sob no.

O vikendech sem — rada chodim na pivo — tak semasf@ivo, no pak sem ukila, uklidila, tak rjak co dla

mama, tak sem tdala ja no.

A delate t‘eba rekdy reco spoléne?

No, ukité. Obéas se muchlujem (vS8eobecny smich), vSichni. $itétdinou tak povidame spis, no. \tals
nakou tu hru, ty kamradi spi$ teda nas spojujou fiodn
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2. A mohla byste #&wvyprawt, jak se to gihodilo, Ze Zijete v rodif) kde jste v ¢gstounské pé?
No, j& ani moc nevim.

No, tu mame teda [fes Fond ohrozenejch &i, pies pani Novakovou jsem se zkontaktovali na ten domo
v Praze, tam jsme zajeli. Tam nam jako nabidli jednurosku starsi, jednu tudlentu. Rikali, Ze je strasré
hodnd, no tak sme si ji vzali, no. Hned s nama octm@ cupkala jo. To ji bylo asi taky rok a i étvrt &. (no
ale tu sis vzal ty Anezku, mama ji neclda prece — dopihuje Jakub).

No, vona ta straS®# hodna hoki¢ka jaksi za€la trochu zlobinkat no, takze manzelka z ni jaksi
povyskakovala z Kize, takze jako vahala, jestli ji nemame vrétit, jgsem jako byl proti tomu, no tak
nakonec jsme si ji nechali no.

Tak vona dycky trochu zlobinkala, hlavné teda mamu jo, protoZze mama na ni byldidka pongkud
alergicka ob¢as no. TakZe j& jsem se ji to zase snazil vynahradNo.

Jinak teda jako psana ta gstounska pée byla na nas oba no tak. Jinak jsme # jeSté jednoho a ten uz
ted’ s nama nebydli. (jsme prostradi, Ze jsme viidky rodiné, Ze jo, ani si neuédomujem, jaky prosté
mame Ststi, Ze jsme wbec v rodirg, Ze v 18 by nas vyrazili zidkyho toho Ustavu — poznamka Jakuba).

3. Co vite o rodiich, kterym jste se narodila?
Vim, Ze myj tata byljméno otce, ktery byl Zejmé podle jména cizinecze tefka jenakej stihane;.

Tak von nezplatil néco dopravnim podnikiim j6. To se povedlo, Ze dopravni podnik ¥sta Brna z ngj
vymaha 960 korun a jelikoz ne¥déj, kde ho najit, tak se jim podailo vypatrat Anezku a vznesli k ni
dotaz, jestli vo rém néco nevi a jestli by mu nesla &lat k soudu jako opatrovnika. Tak sem tam ¥era
volal, tak sem to s 8ma vy¥idil, Ze Anezka vo #m opravdu nevi lautr nic, protoze jako... Treba Jakubova
mama se tady jednou pisla podivat, von si to nepamatuje, protoze byl e&tmriiavej, pak se vodsthovala
teda na to Slovensko jo, tak jednou tady byla, ale rodi¢i Anezky, s €ma jsme nenéli viibec Zadny
kontakt, viibec nevime jak vypadaj jo.

Jes¢ néco vite feba o &ch rodicich biologickych?
No vim, Ze bylo hrozdmoc sourozenc To bylo hroz& moc, no. Nic jako jinak.

Jako to to byli manzelé, jako vopravdu.
4. Navstivi Vasdkdy socialni pracovnice?
No jako n& osobri ne, ale tady tak jako jo, sme sedidkdyZ sem byla v Ustavu, tak taky za mnou jeadil

Vobc¢as ve nistt sme se potkali, tak sme&ao prohodily, jak to chodi doma a takovy.

Takze vy jstéikala, ze kdyz jste byla, v Ustavu, Ze za Vamiilzhddkze to si pamatujete?
Ne, jeSt jako potom ve vychovnym.

Jako jednu chvili ty problémy piece jenom vyrostly natolik, Ze jméno divky, zasgdkou dobu v Ustavu
pobyla jo, pak se zase vratila zpatky.

A t'eba psycholog, psycholozka Vagkay pomahali gjak?
No, urkité, kdyz sem byla v tom Ustavu, tak jo. To jakoitgrno.

Jak bystereba hodnotila tu jejich pomoc?
Dobre. Urite.

Mockrat d’kuju za rozhovor.
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ABSTRAKT
WENDLIGOVA, M. Péstounska pée v klasickyclieskych pstounskych rodinach a
pestounska pée ve specialnich Z&enich pro pstounskou p# — velké gstounské rodiny.
Porovnani obou forenCeské Budjovice 2007. Diplomova prace. Jiégska univerzita
v Ceskych Budjovicich. Teologicka fakulta. Katedra pedagogiky.
Vedouci prace Michal Kaplanek.
Kli ¢ové pojmy: déti mimo vlastni rodinu, ndhradni rodinn&péustavni pé&e, osvojeni,
péstounska pee, klasick&eské gstounské rodiny (dlouhodob&gtounska p&e), specialni
zarizeni pro pstounskou p#é, principy moderni (profesionalnggtounské pée)

Prace je sondou do obrazu nahradni rodinié p€eské republice se za&benim na
péstounskou p#. V teoretickétasti popisuje obraz nahradnicpéo dti, které se ocitaji mimo
vlastni rodinu, zabyva se vitalnimi pebami @ti a psychickou deprivaci. Nahlizi do situace
matek, které se vzdavaji svéhosthta do skterych aspekt socialni prace v této oblasti.

Praktické&cast je kvalitativnim vyzkumem, ktery porovnavsiunskou p& v klasickych
¢eskych gstounskych rodinach a&gtounskou p& ve specialnich zé&zenich pro pstounskou
p&i — velké gstounské rodiny. Vyzkumna $ehi jsou provedena z pohledu dospivajicich
déti v péstounské p& a vyzkum vychazi z principmoderni (profesionalni)égtounské pee.
Vyzkumné Sdeni obsahuje Sest rozhoua ditmi z klasickych rodin &tyii s détmi ze
specialnich zidzeni. Sonduiji, jak prozivajit v péstounské p& vztah k gstourim a jaka
v rodinach vladne atmosféra, jak se staii d péstounskeé p& k biologické rodig a
porovnavaji, jak prozivaji tyto aspektytidv klasickych¢eskych gstounskych rodinach a
déti ve specialnich Zé&enich pro gstounskou p& (SOS vesnikami se vyzkum nezabyva).
Zda je gstounska p& dobra, nezavisi tolik na tom, zda je vykonavakksické gstounské
rodiné nebo v z&izeni. Zavisi fedevSim na osetpestouna, zda je schopen si wyititdk ditéti

pozitivni vztah, zda je schopenditezpodminéné prijmout.
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WENDLIGOVA, M. Fostering in Classical Czech Foster Families andteoing in Special
Institutions for Foster Care-Big Foster FamiliesGbllation of These Two Forms.
Ceské Budjovice 2007. Degree work. The University of SoutthBmia inCeské
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The thesis is a probe into the picture of altexeatamily care in the Czech Republic, oriented
to the foster care. In the theoretical part a dpson of alternatice foster care for children
removed from their biological family is given. & concerned with vital needs of such
children and their psychical deprivation. It trtesshow why mothers waive their child and
shows some aspects of social work in this field.
The practical part of the thesis is concerned Withqualitative research that compares
fostering in classical Czech foster families witistering in special institutions — so called Big
Foster Families. Research investigations are tékem the point of view of teenaged children
being in foster care, and research is based onipl&s of modern (professional) fostering.
The research investigations contain six interviexth children from classical families and
four with children from special instituions for tes care. (The research is not concerned with
SOS villages)
Good quality of the foster care does not dependrtooh on the fact whether it is provided
with a classical foster family or with a fosterimgtitutions. It depends, first and foremost, on
the character foster parent, i.e. if he/she is ttbtreate positive relationships with the child

and if he/she is able to adopt and accept the dniddnditionally.
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