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Stru¢na charakteristika:

Predkladana bakalarska prace je zamérena na povrchové napéti kapalin a zejména pak na metody
jeho méreni. Prace ma 45 stran textu a 8 stran priloh a je rozdélena do 4 logickych celkd. Prvni dvé
kapitoly je moZné povazovat za teoretickou ¢ast prace. V prvni kapitole autor definuje zakladni
vlastnosti kapalin a jevy s nimi spojené a také zde shrnuje fyzikalni veli¢iny nutné k popisu
kapalin. Kapalinu autor popisuje z pohledu mechanického i molekulového. V druhé kapitole se
autor zaméfuje na metody méteni povrchového napéti. Popisuje zde metody vice i méné znamé -
celkem zde muzZe Ctenar nalézt 10 riznych metod.

Dalsi dvé kapitoly jsou praktickou ¢asti prace. V prvni z nich autor porovnava ptesnost nékolika
vybranych metod - autor si zvolil tfi metody (stalogmometrickou, Du Notiyovu a metodu kapilarni
elevace). V posledni kapitole prace autor predstavuje dvé laboratorni tlohy, které zpracoval na
zakladé méreni v praktické ¢asti. Laboratorni ulohy jsou soucasti ptilohy prace.

Hodnoceni:

Téma prace je velice vhodné pro bakalarskou praci v oboru fyzika a matematika se zamérenim na
vzdélavani, kterého je autor studentem.

Prace je zpracovana velmi poctivé a je psana ¢tivou formou, autor pii praci projevil schopnost
samostatné védecky pracovat. Mezi teoretickou a praktickou ¢asti je patrné logické provazani a
obé ¢asti na sebe logicky navazuji. Ocenuji, Ze autor v praci popisuje i méné znamé metody méieni
povrchového napéti, v ¢eské literatute je takovych piehledl nedostatek. Struktura prace je volena
velmi vhodné, autor nejdiive charakterizuje velké mnoZstvi metod méreni povrchového napéti,
poté z nich vybira ty nejvhodnéjsi pro pouZiti ve Skole (celkem popisuje ¢tyfi riznd méteni) a
nasledné ty metody, které se autorovi zdaji nejvhodnéjsi pro Skolni pouZiti zpracovava v podobé
laboratornich tloh, které vhodné dopliiuje o experimenty urcené pro Zaky, aby si samostatné
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psana v LaTeXu, coz nenf u bakalatskych praci obvyklé.

Zavér hodnoceni:

Celkové je moZno konstatovat, Ze predloZend prace spliiuje poZadavky kladené na prace
bakalarské. Doporuceny pocet znakil i pocet stran byly prekroceny, prace obsahuje dostate¢ny
pocet zdroji, které jsou spravné citovany. Formalni stranka prace je na velmi vysoké trovni a
obsahuje zanedbatelné mnozZstvi chyb a preklepti, znichZ nékteré uvadim ve formalnich
pripominkach. NiZe také uvaddim jednu vécnou pripominku.



Praci doporucuji k obhajobé a v pripadé zdarného pribéhu obhajoby navrhuji znamku vyborné
(A).
Formalni pripominky:
1. Na koncich radkt se objevuji jednopismenné piedlozky.
2. Obzvlasté v prvni kapitole prace by mohlo byt vice obrazki.
Vécné pripominky:

1. Vpraci by bylo vhodné sjednotit pocet platnych cifer, vétSina hodnot v praktické ¢asti je
naméfena na tri platné cifry, ovSem z nich je dopocitdno povrchové napéti na ctyti platné
cifry.

Otazky k obhajobé:

1. Kterou z uvedenych metod pro méreni povrchového napéti povazujete za nejlepsi pro pouziti
ve Skolnim prostiedi a proc¢?

2. Kterd zVami pouzitych metod méfeni povrchového napéti je podle VaSeho nazoru
nejpresné;jsi?
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