Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Ustav socialnich studii

Okresni soudy Ceské republiky a jejich ¢innost

Z pohledu verejnosti

Bakalatska prace

Autor: Katetina VondruSova

Studijni program: B7507 — Specializace v pedagogice
Studijni obor: Socialni komunikace v neziskovém sektoru
Vedouci prace:  JUDr. Miroslav Antl

Oponent prace:  doc. PhDr. Vaclav Bélik, Ph.D.

Hradec Kralové 2022



* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta
Zadani bakalaiské prace

Autor: Katefina Vondrusova

Studium: P19K0164

Studijni program: B7507 Specializace v pedagogice

Studijni obor: Socialni komunikace v neziskovém sektoru

Nazev bakaldiské  Okresni soudy Ceské republiky a jejich ¢innost z pohledu
PR veiejnosti

Nazev bakalaiské District courts of the Czech Republic and their activities from the point of
prace AJ: view of the public

Cil, metody, literatura, predpoklady:

Bakalatska prace se zabyva okresnimi soudy Ceské republiky a jejich ¢innosti z pohledu
vefejnosti. Ve struc¢nosti piiblizuje soudni moc, organizaci soudnictvi a soustavu obecnych

a zvlastnich soudu. Nasledné popisuje historicky vyvoj i souc¢asnou organizaci a ¢innost okresnich
soudi. Vymezuje zakladni pojmy, které se vazi k soudtim, problematiku souvisejici s vefejnosti a
faktory, které ovliviiuji pohled vefejnosti na soudy. V empirické ¢asti bakalaiské prace je
zrealizovano kvantitativné orientované vyzkumné Setieni zjistujici a vyhodnocujici postoje
vefejnosti k okresnim soudiim a faktory, které je ovliviiuji. PouZitou metodou zkoumani je
dotaznik.

GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo, 1999.s. 391. ISBN 80-7203-124-4.

HEGER, Vladimir. Komunikace ve verejné spravé. Vyd. 1. Praha: Grada, 2012. 256 s. ISBN 978-80-
247-3779-9.

POMAHAC, Richard. Vefejnd sprdva. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck, 2013.315 s. ISBN 978-80-7400-447-
6.

ZOULIK, F. Soudy a soudnictvi. Praha : C. H. Beck, 1995, s. 268. ISBN 80-7179-005-2.

Zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudti a o zméné nékterych
dalsich zakonii (zakon o soudech a soudcich). In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 30. 11. 2001.
ISSN 1211-1244.

Garantujici Ustav socialnich studii,
pracoviste: Pedagogicka fakulta
Vedouci prace: JUDr. Miroslav Antl

Oponent: doc. PhDr. Vaclav Bélik, Ph.D.

Datum zadani zavérecné prace: 1.2.2021



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem tuto bakalaiskou praci vypracovala samostatné¢ pod vedenim
vedouciho prace JUDr. Miroslava Antla a uvedla jsem vsechny pouzité prameny

a literaturu.

V Hradci Kralové dne 18. dubna 2022

Katefina VondrusSova



Podékovani

Na tomto mist¢ bych rada pod&kovala vedoucimu bakalarské prace panu
JUDr. Miroslavu Antlovi za odborné vedeni, cenné rady, trpélivost a vsticny pfistup
pti tvorbé této bakalaiské prace. Rovnéz deékuji vSem osobam, které se podilely
na administraci dotazniku a zaroven vSem respondentim za ochotu participovat

na dotaznikovém Setfeni.

V Hradci Kralové dne 18. dubna 2022

Katefina Vondru$ova



Anotace

VONDRUSOVA, Katefina. Okresni soudy Ceské republiky a jejich ¢innost z pohledu
verejnosti. Hradec Kralové: Pedagogickd fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2022.
58 s. Bakalatska prace.

Bakalafska prace se zabyva okresnimi soudy a jejich ¢innosti z pohledu
vetejnosti. Cilem bakalafské prace je popsat organizaci a ¢innost Okresnich soudu
a zjistit nazory vetejnosti na jejich ¢innost. Prace je tvofena péti kapitolami, pifi¢emz
prvni kapitola se vénuje organizaci a ¢innosti soudi a definuje pozici soudnictvi
Vv systému vefejné spravy. Nasledujici kapitola popisuje historicky vyvoj a soucasnou
organizaci okresnich soudt. Ve tfeti kapitole jsou vymezeny pojmy vefejnost a vefejné
minéni. Ctvrta kapitola charakterizuje jednotlivé faktory, které ovliviiuji pohled
vefejnosti na Cinnost okresnich soudi a zavérecna kapitola je v€novana vlastnimu
vyzkumnému Setieni. Vyzkumné Setieni bylo realizovano kvantitativni metodou sbéru
dat prostfednictvim dotazniku vlastni konstrukce, ktery byl vytvofen na zakladé¢

poznatki ziskanych z odborné literatury.

Kli¢ova slova: soud, okresni soud, soudnictvi, vefejnost, vefejné minéni



Annotation

VONDRUSOVA, Katetina. District courts of the Czech Republic and their activities
from the point of view of the public. Hradec Kralové: Faculty of Education, University
of Hradec Kralové, 2022. 58 pp. Bachelor Thesis.

The bachelor thesis deals with district courts and their activities from the
perspective of the public. The aim of the bachelor thesis is to describe the organisation
and activities of district courts and to find out the public's opinions on their activities.
The thesis consists of five chapters, the first chapter is devoted to the organization
and activities of the courts and defines the position of the judiciary in the system
of public administration. The following chapter describes the historical development
and current organisation of the district courts. The third chapter defines the concepts
of public and public opinion. The fourth chapter characterizes the various factors that
influence the public's view of the activities of the district courts, and the final chapter is
devoted to the actual research investigation. The research inquiry was conducted using
a quantitative method of data collection through a self-constructed questionnaire,

which was developed based on the findings obtained from the literature.

Keywords: court, district court, judiciary, public, public opinion



ProhlasSeni

Prohlasuji, Ze bakalafska prace je ulozena v souladu s rektorskym vynosem ¢. 13/2017
(Rad pro nakladani s bakalafskymi, diplomovymi, rigoréznimi, dizerta¢nimi

a habilitaénimi pracemi na UHK).

V Hradci Kralové dne 18. dubna 2022

Katefina Vondru$ova



UVOU. e 9
1 Organizace a CINNOSE SOUANL .....vvviiiiiiiiiieiiii e 10
1.1 Soudnictvi v SySt€mu VEIEINE SPIAVY ..eevvvviiiiiieiiiiieiiiiiesiiieessieeesireesieeesieeesnee e 11
1.2 SOUANT TNOC. ..ttt nne s 12
1.3 S0OUSEAVA SOUAUL. .....viiiiiiecieecse e 13
1.4 Druhy SOUANICEVI ..vviiiiiiiiiiiiciiie st snnee e 15
2 Okresni soudy Ceské repPUDLKY .........ocuvveieieereeieieic e 16
2.1 HiStOTICKY VYVO] 1ttt 16
2.2 SOUCASNA OTZANIZACE ....veuveerviirisieeteeseesieeste s e te et sb e et et e e b e e sbeenn e neenreene e 17
2.3 ZAKIadni CINNOSE .....coviiiiiiiiiiiiie i 17
3 Verejnost a VETeJNe MINENT......coviiiiiiiiiiiie e 21
3.1 VRTEIIIOST ...ttt 21
3.2 VETeJNE MINENI. ...c.vveiiiiiiiiieiii ettt 22
4 Faktory ovlivitujici pohled vetfejnosti na ¢innost okresnich soudii...........c.ccccevveennens 24
4.1 Osobni €i zprostfedkované ZKUSENOSt ........eevvvirieiiieiie i 24
4.2 Chovani a jednani soudcii a soudnich Ufednikil..........cccovveriiiiiiiiiiiiie e 24
4.3 MASOVA MEAIA ...coouveeiiiiiieieeee e 26
5 Vyzkumné Setfeni mapujici ndzory vetejnosti na ¢innost okresnich souda ............... 27
5.1 Vyzkumny problém a vyzkumneé cile............covviiiiiiiiiiiiiiiie 27
5.2 Pouzita vyzkumna metoda a vyzkumny soubor..........ccocoviiiiiiiiiiiicniinecnee 28
5.3 Vysledky vyzkumného Setient ...........cccovviiiiiiiiiiei e 30
5.4 Souhrn vysledkil vyzkumného Setfent .........cccoceviiiiiiiiiiiiiicce, 40
ZLAVET oot 42
Seznam pouzitych ZATOJU......coviiiiiiiiii 44
SBZNAM PIILON ... 48
Ptiloha €. 1: Dotaznik vyzkumného Setfeni ............cccoiiiiiiiiici e 48

Ptiloha €. 2: Souhrn jednotlivych odpovédi na dotaznikovou otdzku €. 9.................. 52



Uvod

Pfedmétem bakalaiské prace je problematika okresnich soudd a nazoru vefejnosti
na jejich &innost. Ceska republika, stejné jako kazdy jiny demokraticky stat, svéfuje
ochranu prava aspravedlnosti do rukou soudt, piesto z vyzkumi realizovanych
Ustavem empirickych vyzkumtt STEM vyplyva, Ze¢ mirné nadpoloviéni vétsina eskych
obCani (53 %) je nespokojena s urovni prace Ceskych soudt a celkem 63 %
dotazovanych nema duvéru v nezaujatost soudt. V ramci této prace bych chtéla ovéfit
miru nespokojenosti vefejnosti s ¢innosti soudl a miru diveéry vefejnosti v nezaujatost
soud.

Téma bakalaiské prace bylo zvoleno s ohledem na skute¢nost, ze soudy
patii mezi subjekty preventivni politiky statu, ktera se zabyva eliminaci socialné
patologickych jevli a snizovanim motivii a prilezitosti k pachdni trestnych cind.
Soudy, jakozto jedny z vedlejsich subjektl preventivni politiky statu, se v ramci
své ¢innosti podili na kontrole kriminality. Dalsim kritériem pro volbu tématu
byla moznost vyuziti vlastnich poznatkii a zkuSenosti s ¢innosti a fungovanim soudu,
které jsem ziskala z pozice zaméstnance Okresniho soudu v Hradci Kralové, na kterém
pracuji vice nez 10 let.

Cilem bakalaiské prace je popsat organizaci a ¢innost okresnich soudu a zjistit,
jaké jsou nazory vefejnosti na jejich ¢innost. Prace je rozdélena do péti kapitol, pficemz
prvni Ctyfi kapitoly se vénuji shrnuti teoretickych poznatki ke zvolenému tématu.
Nejprve je popsana organizace a ¢innost soudd, pozice Soudnictvi v systému vefejné
spravy, soudni moc a jednotlivé druhy soudnictvi. Druha kapitola se vénuje
historickému vyvoji soudnictvi, soufasné organizaci okresnich soudi a dvéma
druhtim soudnictvi, které spadaji do agendy okresnich soudi — civilnimu a trestnimu
soudnictvi. Ve tieti kapitole jsou vymezeny pojmy veiejnost, vefejné minéni a vztah
vefejnosti k okresnim soudiim. Ctvrta kapitola vymezuje jednotlivé faktory, které
ovliviluji pohled vefejnosti na c¢innost okresnich soudi, konkrétné o0sobni
¢i zprostfedkované zkuSenosti, Chovani a jednani soudcti a soudnich tufedniki
a masova média. Zavérecnd kapitola je vénovana vlastnimu vyzkumnému Setfeni,
jehoz hlavnim cilem bylo zjistit nazory vefejnosti na c¢innost okresnich Ssoudu.
Vyzkumné Setfeni bylo realizovano kvantitativni metodou sbéru dat prostiednictvim

dotazniku vlastni konstrukce.



1 Organizace a ¢innost soudi

Pro organizaci a ¢innost soudu je charakteristické jejich vélenéni do soudni soustavy,
kterou tvofi souhrn vSech soudi spjatych mezi sebou vztahy uskute¢iovani soudnictvi.
Dalsim charakteristickym rysem pro organizaci soudu je soudcovska nezavislost
vyplyvajici ze specifické povahy soudni ¢innosti, ktera je zaméfena na nalézani prava
(Macur, 1988).

Podle Jiittnera muzeme soudnictvi nazyvat pojmem justice. Slovo justice
pochazi z latinského iustitia, coz znamena spravedlnost, kterou piedstavuje stojici zena
se zavazanyma oc¢ima s mec¢em a vahami v rukou. Zavazané o¢i ma proto, aby nevidéla
osoby spornych stran a rozhodovala spravedlivé a nezaujaté (Jiittner, 1970).

Naopak podle Stavinohové a Hlavsy (2003) je v kazdém ptipad¢é potieba
rozlisovat pojem soudnictvi a pojem justice. Pojmem justice je oznacovana vedle
soustavy soudu i soustava dalSich organt, které jsou uréitym zpisobem Spojeny
s vykonem soudnictvi. Jde o organy, které napomahaji ochrané prava nebo které se
podileji na ¢innosti soudi. Pod pojem justice tedy kromé soudnictvi zahrnujeme také
advokacii, notaistvi, soudni exekutory a Ministerstvo spravedInosti jako organ statni
spravy soudt. Naopak pod pojem justice nelze zahrnout statni zastupitelstvi, ktera
spadaji do moci vykonné.

Kazda moderni spolecnost svéfuje ochranu prava a spravedlnosti do rukou
soudd, jejichz funkci je feSeni pravnich konflikti. Sociologicky slovnik (Jandourek,
2007, s. 236) definuje spravedInost jako ,, jednu ze zdakladnich hodnot evropské tradice,
podle které ma kazdd dostat to, co mu nalezi.“ V sociologickém slovniku je dale
rozliSena spravedInost formalni (pravni) a materialni (moralni, politickou), které nemusi
byt nutné v souladu (Jandourek, 2007).

SpravedInost formalni (pravni) je vS§em fyzickym i pravnickym osobam zajisténa
jejich pravem na soudni ochranu. NejstarSim pravnim dokumentem, V Nnémz je pravo
na soudni ochranu zakotveno, je pravdépodobné Magna Charta Libertatum z roku 1215,
zniz vychazi dalsi dokumenty, napiiklad Habeas Corpus Act zroku 1679 a Bill
of Rights z roku 1689. Nejvyznamngjsimi mezinarodnimi dokumenty, ve kterych je
pravo na soudni ochranu zakotveno, jsou Vseobecna deklarace lidskych prav prijata
Organizaci spojenych narodi v roce 1948 (zejména ¢&l. 8 a 10) a Umluva o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod uzaviena pfijata Radou Evropy v roce 1950.

Vychozim ¢eskym dokumentem je Listina zakladnich prav a svobod, tedy Usneseni
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predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako
soudasti ustavniho poradku Ceské republiky ¢. 2/1993 Sb. (Schelleova, 2006).

Podle Zoulika je pojem soudnictvi velmi Siroky a zahrnuje ,,nejen cinnost,
Jjiz 0znacujeme jako SOuzeni, ale i instituce, které i provadeji, a pravidla, kterymi se pri
tom ridi ““ (Zoulik, 1995, s. 14).

Podle Stavinohové a Hlavsy (2003) Ize soudnictvi chapat jako samostatnou
a zvlastni ¢innost statu, kterou jeho jménem vykonavaji samostatné a nezavislé soudy
a ktera je realizovana projednavanim a zavaznym rozhodovanim konkrétnich véci
ochrany prav. Pii této Cinnosti statu jsou aplikovany pravni predpisy a vyuZzivany
zvlastni postupy upravené zakonnymi procesnimi predpisy (fady).

Vykon soudnictvi predstavuje pouze jednu z moznosti feSeni pravnich sport,
asice moznost adjudika¢ni, kdy spor ftesi soud a role ucastniki se omezuji
na piedneseni argument a dukazd. Existuji vSak i dal$i typy feSeni pravnich spora,
které mizeme obecné oznacit za prostfedky alternativniho feSeni spori. Jedna se
napiiklad o arbitraz (rozhod¢i fizeni), konciliace a mediace, Smluvni vyrovnani a vnitini
piezkum (Pomaha¢ a kol., 2013a).

Zakladnimi pravnimi prameny upravujicimi soudnictvi jsou ustanoveni hlavy
tvrté Ustavy Ceské republiky a hlavy paté Listiny zakladnich prav a svobod. Pravni
uprava organizace Cinnosti soudd je zakotvena v zakoné ¢. 6/2002 Sb., o soudech
asoudcich, ve znéni pozdg¢jsich ptedpisi. Mezi dal§i pravni piedpisy upravujici
soudnictvi patii naptiklad zakon ¢. 7/2002 Sh., o tizenich ve vécech soudct a statnich
zastupci; zakon ¢. 189/1994 Sb., 0 vyssich soudnich tfednicich; zakon ¢. 150/2002 Sb.,

soudni fad spravni a zakon ¢. 37/1992 Sb., 0 jednacim fadu pro okresni a krajské soudy.

1.1 Soudnictvi v systému vefejné spravy
Heger (2012, s. 41) uvadi, Ze ,,verejnd sprdava je Spravovdanim (Fizenim, udrZovdnim
a rozvijenim) Verejnych zdlezitosti, uskuteciiovanym jako projev stdatni moci. Subjekty,
které jejim prostrednictvim uskutecrniuji Verejny zdjem, tak cini na zdklade zdkona
a Vv mezich, jez jim stanovil .

wUkolem orgdnii veiejné spravy je, obdobné jako u ostatnich orgdnii verejné
moci, v souladu s principem legality uplatiiovat a chranit verejny zdajem* (Pomahac
a kol., 2013b, s. 12).

Vetejnou spravu lze rozdélit na statni spravu, samospravu a ostatni vefejnou
spravu. Samosprava je ¢ast vefejné spravy, ktera je zajisStovana jinymi vefejnopravnimi

subjekty nez statem, tedy neptimymi vykonavateli statni spravy, mezi néz patii organy
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krajl, organy obci, pravnické a fyzické osoby soukromého prava (napt. lesni straz,
stanice technické kontroly). Ostatni vefejna sprava je povazovana za zbytkovou oblast
vefejné spravy, kterou vykonavaji CasteCné samospravné a nesamospravné instituce
(napt. Ceska tiskova kancelar, Veobecna zdravotni pojistovna CR). Statni spravu
vykonava stat prostfednictvim svych organt, mezi ptimé vykonavatele vefejné spravy
patii vlada, prezident, ministerstva, jiné ustfedni spravni Gfady (Cesky telekomunikaéni
ufad, Narodni bezpecnostni ufad), dal$i spravni ufady s celostitni pusobnosti
(napt. Finanéni feditelstvi, Ceska inspekce zivotniho prostiedi, Ceska obchodni
inspekce), regionalni spravni Gfady (napft. krajské hygienické stanice, katastralni utady,
okresni sprava socialniho zabezpeceni, spravy Chranénych krajinnych oblasti), vetejné
bezpecnostni shory (Policie CR, Celni sprava CR, Bezpeénostni informaéni sluzba CR)
anezavislé spravni Gfady (napf. Utad pro ochranu osobnich udajii, Energeticky
regulaéni Gtad, Utad pro ochranu hospodaiské soutéze) (Nevéena, 2013).

Ustiednim organem statni spravy pro soudy je Ministerstvo spravedinosti,
jehoz ikkolem je vytvaret soudim Vhodné podminky (personalni, organizacni,
hospodaiské, finanéni aj.) pro to, aby mohly fadné vykonavat soudnictvi. Ministerstvo
spravedlnosti dale nad soudy vykonava dohledovou c¢innost, avsak s ohledem
na nezavislost soudni moci neni opravnéno piezkoumavat, ménit anirusit jejich
rozhodnuti. Ministr spravedinosti ma piesto ma dvé moznosti, jak do soudniho fizeni
zasahnout, a to podanim stiznosti pro poruseni zakona v trestnich vécech nebo podanim
karného navrhu. Stiznost pro poruseni zakona V trestnich vécech podava ministr
Vv ptipadé, ze ma podezieni na poruseni zakona nebo pravomocné rozhodnuti soudu
uéinéné na zakladé¢ vadného postupu fizeni. O stiznosti pro poruseni zakona
rozhoduje Nejvyssi soud Ceské republiky. Ministr spravedinosti ma také pravo podat
karny navrh v piipad¢ podezieni, Ze se soudce dopustil karného provinéni. O karném
navrthu rozhoduje zvlastni senat Nejvyssiho spravniho soudu (Ministerstvo

spravedInosti CR, onling).

1.2 Soudni moc
,,Soudni moc je charakterizovana nezavislosti a autonomii na ostatnich organech statu,
které podminuji vykon této moci a jsou zdkladnim aspektem demokratického statu*
(Stavinohova a Hlavsa, 2003, s. 62).

V kazdém pravnim staté se prosazuje urcita forma délby moci. V Ceské
republice se statni moc déli mezi tii organy — zakonodarné (Parlament), vykonné (vlada)

a soudni. Soudni moc je vazana tGstavnim pofadkem a zakony a jeji podstatou je vykon
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soudnictvi, ktery pfislusi nezavislym soudim, pied nimiz jsou si vsichni lidé rovni.
Hlavnim tkolem soudt je zakonem stanovenym zpisobem poskytovat ochranu praviim
(Ustava CR). Do soudni pravomoci nalezi obecné feeno vykon soudnictvi ve vécech
trestnich a ve vécech civilnich. Pfestoze jsou soudy organy statu a soudi jeho jménem,
je i sam stat povinen se rozhodnutim soudu fidit, coz je jeden ze znakl pravniho statu.
Jednotlivé soudy se vyznacuji Vefejnopravni povahou a svou funkci vykonavaji
prostiednictvim jmenovanych soudct, kteti rozhoduji bud® v senatu nebo jako
samosoudci. Pii vykonu své funkce jsou soudci nezavisli, jsou vazani zakonem a proti
jejich vili je nelze odvolat ¢i prelozit, s vyjimkou piipadi vyplyvajicich z karné

odpovédnosti.

1.3 Soustava soudu

Pojmem soustava soudd rozumime organiza¢ni uspoifadani soudnictvi, jeho strukturu,
stupné a zakladni vztahy mezi soudy jako jejimi &lanky. Clenéni soud probiha
vertikalng, ¢imZz rozumime rozdéleni soudd na jednotlivé stupné, a zaroven
horizontalng, coz znamena, ze kazdy soud je k vykonu soudnictvi povolan vyhradné
na urcité Casti statniho uzemi (Schelleova, 2004).

., Soudni soustavu miizeme definovat jako ucelené a clenéné seskupeni soudii
a vzajemné organické vztahy mezi nimi“ (Zoulik, 1995, s. 201).

Jednotlivé soudy maji svou pusobnost rozdélenou podle pravidel o vécné
a mistni piislusnosti. Vécna piislusnost stanovuje, ktery druh soudu se bude zabyvat
véemi urCitétho druhu, navic zda v prvnim stupni nebo jako soud odvolaci.
Mistni piislusnost urcuje konkrétni soud, ktery soud bude véc projednavat.
Pravidla v tomto sméru stanovuje obcansky soudni tad a trestni fad (Ministerstvo
spravedinosti CR, 2000).

Vykon soudnictvi je v moci soudu jako nezavislych statnich organt, které
rozhoduji spory a poskytuji tak zakonem stanovenym zpusobem soudni ochranu.
Aby mohlo byt soudnictvi fadné vykonavano, je nezbytné¢ nutné, aby mél stat vhodné
sestavenou soudni soustavu. Zakladnim piedpokladem pro ¢lenéni soudu je existence
uréitych vztahti a vazeb mezi nimi. Organizace soudi je v Ceské republice upravena
zakonem ¢.6/2002 Sbh., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudu
a 0 zméné n&kterych dalsich zakoni a ¢1. 91 a 92 Ustavy CR.

Na zakladé pravni tGpravy v Ceské republice piasobi soudy obecné a zvlastni
(specializované). Mezi soudy obecné patii Nejvyssi soud Ceské republiky, vrchni

soudy, krajské soudy a okresni soudy. Pro tuplnost je poticba uvést, ze na uzemi
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hlavniho mésta Prahy vykonava pusobnost krajského soudu Meéstsky soud v Praze
a pusobnost okresnich soudt zde vykonavaji obvodni soudy. Strukturu zvlastnich soudt
v Ceské republice v sou¢asné dobé tvoii jednak Ustavni soud Ceské republiky, Nejvyssi
spravni soud a dale rozhodci soudy (Schelleova, 2008a).

rozhoduji jako soudy prvniho stupné. Cinnost okresnich souddi je konkrétngji
popsana Vv kapitole 2.

Druhym stupném soudni soustavy obecnych soudu jsou krajské soudy, které

— Vvzékonem stanovenych pfipadech rozhoduji jako soudy druhého stupné
ve vécech, v nichz v prvnim stupni rozhodovaly okresni soudy, které patii
do jejich obvodu,

— podle § 17 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, rozhoduji jako
soudy prvniho stupné 0 trestnych ¢inech, u nichz zakon stanovuje trest odnéti
svobody, jehoz dolni hranice ¢ini nejméné pét let (napf. vrazda spachana podle
§ 140 odst. 1 a odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., tézké ublizeni na zdravi spachané
podle § 145 odst. 1 a odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., atd.) nebo pokud za né lze
ulozit vyjimec¢ny trest (napt. zvlast zavazny zlocin vrazdy spachany podle § 140
odst. 3 zakona ¢. 40/2009 Sb., nebo zvlast zavazné zlo¢iny obecného ohrozeni,
vlastizrady, teroristického utoku, genocidia, pfi nichz pachatel tmysIné zavinil
smrt jiného ¢lovéka),

— podle § 17 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, projednavaji
obzaloby, tykajici se nasledujicich trestnych ¢ind: zabiti, vrazda novorozeného
ditéte matkou, obchodovani s lidmi, Gcasti na teroristické skuping, financovani
terorismu, podpory a propagace terorismu a jiné,

— rozhoduji v dalsich zakonem stanovenych ptipadech (Zakon ¢. 141/1961 Sb.,
0 trestnim fizeni soudnim).

Dalsim ¢lankem soudni soustavy obecnych soudii jsou dva vrchni soudy — Vrchni
soud v Olomouci a Vrchni soud v Praze, které v ptipadech stanovenych zakony o fizeni
pted soudy rozhoduji jako soudy druhého stupné v téch vécech, v nichz v prvnim stupni
rozhodovaly krajské soudy, a v dalsich zakonem stanovenych piipadech.

Vrcholnym ¢lankem soudni soustavy obecnych soudii je Nejvyssi soud Ceské
republiky sidlici v Brng, ktery:

— rozhoduje o0 mimotadnych opravnych prostiedcich

— rozhoduje v piipadech stanovenych zvlastnim pravnim ptedpisem nebo

mezinarodni smlouvou
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— rozhoduje 0 uznani a vykonatelnosti rozhodnuti cizozemskych soudi

— sleduje a vyhodnocuje pravomocna rozhodnuti soudt v trestnich
a obCanskych soudnich fizenich a na jejich zaklad¢ v zajmu jednotného
rozhodovani soudi zaujima stanoviska k rozhodovaci Ccinnosti soudd

(Zakon ¢. 6/2002 Sh., o0 soudech a soudcich).

1.4 Druhy soudnictvi

Hlavnim tkolem naseho soudnictvi je projednavat a rozhodovat spory a jiné véci,
které patii do jejich pravomoci podle zakonl 0 ob¢anském soudnim fizeni; projednavat
a rozhodovat trestni véci, které patii do jejich pravomoci podle zakonu 0 trestnim fizeni
a rozhodovat v dalsich piipadech stanovenych zakonem nebo mezinarodni smlouvou
(Zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich).

Rozlisovat jednotlivé druhy soudnictvi je dulezité zejména z toho davodu,
ze kazdy druh soudnictvi pouziva jinych pravnich prostredka k naplnéni své zakladni
funkce. Podle toho, jaké statni funkce se v jeho ramci uplatiuji, rozlisujeme ¢ty druhy
soudnictvi:

a) civilni — rozhoduje o pravech, povinnostech a pravem chranénych zajmech
fyzickych osob, pravnickych osob a statu

b) trestni — zajist'uje ochranu spole¢nosti rozhodovanim o ving, a v pfipadé€, Ze je
zjisténa, tak rovnéz rozhoduje o trestu

C) spravni — prezkoumava rozhodnuti vydanych spravnimi organy ve spravnim
fizeni, coz je prostiedek ochrany pied nezakonnymi rozhodnutimi vetejné spravy

d) tstavni — rozhoduje o ustavnosti zakonti a zakonnosti jinych pravnich predpist
(Schelleova, 2008b).

Vsechny ¢tyti zminované druhy soudnictvi — Civilni, trestni, spravni a ustavni,
se fidi zakladnimi ustavnimi principy, na nichz je postavena organizace moderniho
soudnictvi. Jedna se o princip vykonu soudni moci jménem republiky, princip
nezavislosti soudd, princip nezavislosti soudct, princip nestrannosti soudcti, princip
rozhodovani senatem a samosoudcem, princip ucasti lidu na vykonu soudni moci,
princip vazanosti soudce zakonem a mezinarodni smlouvou, princip rovnosti
ucastnikd fizeni pred soudem (ve smyslu rovného procesniho postaveni ucastniki),
princip ustnosti a princip veiejnosti soudniho jednani (Cuhelova, Dostalova,
Havranek a kol., 2009).
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2 Okresni soudy Ceské republiky

cvwr

Okresni soudy, jakozto nejniz$i ¢lanek soustavy obecnych soudi, jsou prislusné
k rozhodovani ve vécech, které jsou vefejnosti nejblizsi. Obcané a organizace
vstupuji ve svém  Kkazdodennim zivot¢ do rlznych obcanskopravnich vztahd,
at’ uz pti nakupovani v obchodech, vyuzivani hromadné dopravy, uzavirani najemnich
¢i pracovnich smluv a v mnohych dalSich situacich. VétSina téchto vztahd, jejichz
smyslem je uspokojovani hmotnych a osobnich potieb obcant, se uskuteciuje
bez jakychkoliv problémi na zakladé vzajemného respektovani prav a povinnosti
ucastnikid. Teprve v piipad¢, ze pti jejich realizaci dojde k poruseni nebo ohroZeni prav,
mohou si Gcastnici vynutit jejich zachovani prostrednictvim statnich organd, které jsou
k tomuto povolany. Témito organy jsou soudy. A pravé okresni soudy rozhoduji

ve vétsing téchto spornych zivotnich situacich.

2.1 Historicky vyvoj

Organy vykonavajici soudnictvi i zptsoby jeho vykonu se v priubéhu historie mnohokrat
ménily, a to v zavislosti na konkrétnich historickych pomérech. V pribéhu casu se
meénil jejich pocet, nazvy i pravomoc, naopak pietrvavajicim fenoménem zustava,
ze soudy byly a nadale jsou legitimnimi nositeli spravedInosti.

Nejstarsi formou vykonu soudnictvi byla lidova shromazdéni, pozdéji
vykonavali soudnictvi panovnici (knize, kral) a nasledné snémy. Jako dusledek snahy
0 oddéleni soudni moci od ostatnich funkci dvorského soudu vznika v ¢eskych zemich
ve 13. stoleti zemsky soud, ktery rozhodoval ve vécech slechtického prava. K dalsim
vyraznym zménam V organizaci Soudnictvi dochazi po roce 1848, kdy je zavedena
trojinstanéni soudni soustava S okresnimi soudy jako nejnizsi soudni instanci. V roce
1928 vznika na uzemi Ceskoslovenské republiky jednotna soudni organizace, kdy vedle
okresnich soudt existuji krajské sborové soudy a nad témito ptsobi soudy vrchni.
V roce 1939 vznikaji na tizemi Protektoratu Cechy a Morava némecké tifedni soudy,
némecké zemské soudy a jako nejvyssi soudni organ némecky vrchni zemsky soud.
Po skongeni druhé svétové valky pisobily na tizemi Ceské republiky soudy okresni,
krajské, vrchni a Nejvyssi soud se sidlem v Brné. V tomto obdobi byl také vyznamné
zjednodusen Systém soudni soustavy, a to z tfistupnové na dvoustupiiovou soudni
soustavu. Po roce 1968 jiz nedochazi k zasadnim zménam ve struktuie soudni soustavy
(Stavinohova a Hlavsa, 2003).
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2.2 Soucasna organizace

A4

Okresni soudy jsou nejniz§im c¢lankem soudni soustavy a vykonavaji soudnictvi
ve vécech civilnich a trestnich jako soudy prvniho stupné. Na tzemi Ceské republiky
pusobi celkem 86 okresnich soudu, z tohoto celkového poc¢tu pak 10 soudi ptisobicich
nauzemni hlavniho meésta Prahy nese nazev obvodni soud a pro meésto Brno
pak pisobnost okresniho soudu vykonava Mestsky soud v Brné. Kazdy soud ma
svou vlastni vnitini organizacni strukturu, diky které muze efektivné vykonavat svou
¢innost.

V cele okresniho soudu stoji predseda soudu, dale se okresni soud sklada
Z mistopiedsedy ¢i mistopfedsedit soudu, pfedsedti senati a soudct. Rozhodovaci
¢innost okresniho soudu vykonavaji soudci a ptisedici, tj. soudci z lidu. Na soudnim
rozhodovani se v rozsahu stanoveném zvlastnim pravnim piedpisem podileji také vyssi
soudni tfednici, justi¢ni ¢ekatelé, soudni tajemnici a soudni vykonavatelé. Okresni soud
rozhoduje v piipadech stanovenych zakony o fizeni pfed soudy Vv senatech, které se
skladaji z predsedy senatu advou ptisedicich, a v ostatnich pfipadech rozhoduje

samosoudce (Zakon ¢. 6/2002 Sb., 0 soudech a soudcich).

2.3 Zakladni ¢innost

Zjednodusené lze ftici, ze okresni soudy jsou vécné piislusné pro rozhodovani
ve VEtsiné obCanskopravnich a exekucnich vécech, dale vécech tykajicich se péce
0 nezletilé a trestnich vécech v prvnim stupni. Podle ob¢anského soudniho tadu jsou
okresni soudy rovnéz pfislusné k prezkoumavani rozhodnuti jinych organt,
tedy k rozhodovani 0 opravnych prostiedcich proti rozhodnuti spravnich organt
(Schelleova, 2008a).

Rizeni spadajici do pravomoci okresnich soudil lze rozdélit do nasledujicich
oblasti — civilni a trestni fizeni, pficemz do oblasti civilnich fizeni zahrnujeme spory
tykajici se obcanského, zavazkového a rodinného prava, pracovnépravni spory,
fizeni 0 zpusobilosti k pravnim ukontim, fizeni 0 prohlaseni za mrtvého, pozistalostni
fizeni, umorovaci fizeni, fizeni o0 uschovach, exeku¢ni fizeni a piezkoumavani

rozhodnuti jinych orgdna.
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Mistni prislusnost okresnich soudt je stanovena rizné podle typu konkrétniho
fizeni — muze se jednat o bydlisté fyzické osoby, sidlo spolecnosti ¢i misto podnikani,
umisténi nemovitosti a jiné. V piipadé trestniho fizeni je mistni pfisluSnost dana mistem
spachani trestného ¢inu, pokud misto spachani trestného ¢inu nelze zjistit nebo byl
spachan v ciziné, mistné piislusny je soud, kde obvinény bydli, pracuje nebo se zdrzuje
a jestlize tato mista nelze zjistit nebo se nenachazi na tizemi Ceské republiky, mistni
prislusnost je dana mistem, kde trestny ¢in vysel najevo.

Co se tyka vécné prislusnosti, tak pro obcanskopravni fizeni obecné plati,
Ze vV prvnim stupni jsou prislusné okresni soudy ve vsech vécech bez ohledu na predmét
fizeni, GiCastniky fizeni nebo hodnotu sporu. Vyjimky tvoii takova fizeni, v nichZ podle
zakona jako soudy prvniho stupné rozhoduji krajské soudy. Mezi tyto vyjimky patii
napiiklad spory ve vécech ochrany osobnosti, naroky vychazejici z autorského zakona,
spory ze smlouvy o bé&zném uctu, fizeni o navrhu na jmenovani nebo odvolani
likvidatora obchodni spolecnosti, fizeni o konkurzech a vyrovnani, je-li upadcem
fyzicka nebo pravnicka osoba zapsana v obchodnim rejstiiku a mnohé dalsi (Barto$
a Pikna, 1995).

V fizeni pied okresnimi soudy jedna a rozhoduje bud’ samosoudce nebo senat.
Soudni senat se sklada z predsedy senatu, kterym je soudce z povolani, a dvou
piisedicich, tedy laiki z tad vefejnosti, a rozhoduje v pracovnépravnich vécech
V ostatnich vécech projednavanych okresnim soudem jedna a rozhoduje samosoudce
(Ministerstvo spravedInosti CR, 2000).

Civilni (obéanskopravni) Fizeni
Nejvyznamngjsi ¢ast z celkového mnozstvi fizeni, ktera jsou v pravomoci okresnich
soudd, tvoii fizeni obcanskopravni. Je tedy na misté podrobnéji uvést konkrétni typy
spord, které spadaji do jednotlivych oblasti prava:
— zoblasti obcanského prava rozhoduji spory tykajici se prav vécnych,
vlastnickych prav (institut spoluvlastnictvi a spoleéného jméni manzelt), prava
k vécem cizim (zastavni pravo, podzastavni pravo, spory z oblasti vécnych
bfemen), spory zoblasti najmi nemovitych véci, odpovédnosti za Skodu

a bezdtvodného obohaceni
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— zoblasti zavazkového prava rozhoduji ve vécech tykajicich se kupni smlouvy,
darovaci smlouvy, smlouvy o vypujcce, smlouvy zprostiedkovatelské, smlouvy
pojistné a dalsi

— zoblasti prava rodinného fesi okresni soudy fizeni 0 rozvod manzelstvi, fizeni
tykajici se prav a povinnosti k nezletilym détem, fizeni z oblasti vztahti mezi
manzeli (jako napiiklad vyzivné manzelky nebo ptispévek na pfiméfenou vyzivu
rozvedeného manzela), fizeni o urCeni a popfeni otcovstvi, fizeni o uhradu
nakladi neprovdané matky, fizeni o osvojeni nezletilych déti a fizeni
0 péstounské péci nad nezletilymi détmi

— zoblasti pracovnépravnich véci fesi spory tykajici se vzniku, zmény a zaniku
pracovniho poméru, spory ohledné¢ zodpovédnosti za Skodu zptisobenou
zaméstnancem zam¢stnavateli nebo zaméstnavatelem zaméstnanci, spory
0 nahradu mzdovych narokd, spory tykajici se zodpovédnosti za Skodu
pii pracovnich trazech a nemocech z povolani

— vécna prislusnost okresnim soudiim rovnéz ptislusi k rozhodovani v fizenich
0 zpusobilosti Kk pravnim ukontm, Vfizenich 0 prohlaseni za mrtvého,
V pozustalostnich fizenich, umotovacich fizenich, v fizenich 0 tschovach
a v obchodnich vécech (Schelleova, 2006).

Obcanskopravni fizeni probihajici pied oOkresnim soudem muzeme dale
rozliSovat na fizeni Sporna a nesporna. Vsechna sporna fizeni maji jeden spoleény znak,
a to skute¢ny spor mezi dvéma stranami, pficemz kazda strana sporu muize mit vice
subjektt. Jako piiklady sporného fizeni muZzeme uvést fizeni z oblasti obcanského
a zavazkového prava. Naproti tomu cilem nesporného fizeni neni rozhodnout spor mezi
stranami, nybrz upravit vzajemné postaveni Gcastnikt fizeni. Mezi nesporna fizeni patii
napiiklad fizeni 0 prohlaSeni za mrtvého, pozistalostni fizeni, umotovaci fizeni, fizeni

0 uschovach a dalsi (Bartos a Pikna, 1995).

Vykon rozhodnuti

Dalsi oblasti v pravomoci okresnich soudu je vykon rozhodnuti, v némz soud provadi
exekuéni fizeni ve vSech formach — srazky ze mzdy, piikdazani pohledavky,
prodej movitych a nemovitych veéci, zfizeni soudcovského zastavniho prava
na nemovitych vécech, postizeni zavodu, uspokojeni prav na nepenézité plnéni
(vyklizeni nemovité véci, odebrani véci, rozdéleni spolecné véci a provedeni praci

a vykont) (Schelleova, 2006).
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Trestni Fizeni

V trestnich vécech rozhoduji okresni soudy o vsSech trestnych Cinech s vyjimkou
téch, o nichz podle § 17 zakona ¢. 141/1961 Sh., o trestnim fizeni soudnim (trestni
fad), rozhoduji v prvnim stupni krajské soudy (Schelleova, 2006). Okresni soud
rozhoduje napftiklad o trestném ¢inu usmrceni z nedbalosti, omezovani ¢i zbaveni
osobni svobody, kradez, tyrani zvifat, vytrznictvi a jiné. V zdkonem stanovenych
piipadech okresni soudy rozhoduji o tresthném c¢inu znésilnéni, pohlavni zneuziti,
loupez a jiné.

Protipravnimi ¢iny, tj. provinénimi, trestnymi ¢iny nebo ¢iny jinak trestnymi
(Ciny jinak trestnymi rozumime trestné ¢iny, které jsou v daném piipadé beztrestné,
avSak Vv jiném piipadé¢ a za jinych okolnosti by trestnymi byly) spachanymi mladezi se
zabyvaji soudy pro mladez. Mladezi rozumime jednak déti, které v dob& spachani ¢inu
jinak trestného nedovrsily patnacty rok véku a dale mladistvé, ktefi v dobé spachani
provinéni dovrSili patnacty rok, avSak neptekrocili osmnacty rok veéku. Mistni
ptislusnost soudti pro mladez je dana bydlistém mladistvého a nema-li bydlisté stalé,
ptislusny je soud, v jehoz obvodu se mladistvy zdrzuje nebo pracuj (Zakon
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

V ramci trestniho fizeni lze mladistvym ulozit vychovna opatieni, ochranna
opatfeni nebo trestni opatfeni. Mezi vychovna opatieni fadime probacni program,
dohled probac¢niho ufednika, vychovné povinnosti nebo vychovna omezeni,
a napomenuti s vystrahou. Ochranna opatfeni zahrnuji Ochranné 1é¢eni, ochrannou
vychovu, zabezpeCovaci detenci, zabrani véci nebo zabrani ¢asti majetku. Posledni
moznosti jsou trestni opatfeni, mezi ktera fadime obecné prospéSné prace, vyhosténi,
domaci vézeni, propadnuti véci, penéZité opatieni, pencZité opatfeni s podminénym
odkladem vykonu, zékaz Ccinnosti, zdkaz drZzeni a chovu zvifat, zdkaz vstupu
na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce, odnéti svobody podminéné odlozené
na zkusebni dobu, odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu s dohledem
anepodminéné odnéti svobody. Mezi opatfeni, ktera ditéti mladSimu patnacti let
muze ulozit soud pro mladez, patii dohled proba¢niho ufednika, vychovna povinnost,
vychovné omezeni, napomenuti s vystrahou, zafazeni do terapeutického,
psychologického nebo jiného vychovného programu ve stiedisku vychovné péce a dale
ochranna vychova nebo ochranné 1éceni (Zakon ¢. 218/2003 Sbh., o soudnictvi

ve vécech mladeze).
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3 Verejnost a verejné minéni

Pod pojmem vefejnost si mizeme piedstavit souhrn ob¢anu, kteti sdili spole¢né socialni
jevy a ve vzajemné komunikaci si na né vytvaii nazory, které se nasledné projevuji
ve vefejném minéni. Vefejné minéni je tedy ukazatelem toho, jak se vefejnost chova
a jaké ma nazory. Neexistuje jen jedna jedina vefejnost. Vefejnosti je mnoho, vzajemné

se prekryvaji, stale vznikaji a zanikaji.

3.1 Verejnost

Sociologicky slovnik (Jandourek, 2007, s. 271) uvadi, ze ,, verejnost je oblast zZivota
odlisna jak od soukromé, tak od statni sfery“ a dale, Ze ,, verejnost Umozinuje vytvdaret
verejné minéni, které plni urcité funkce vici statu*. Jandourek zduraznuje dileZitost
vetejnosti, nebot’ sam jedinec by byl vici statu a odbornikiim v jeho sluzbach bezmocny
(Jandourek, 2007). Velky slovnik nau¢ny vymezuje vefejnost jako ,,cdst spolecnosti,
kterd se angazuje na spolecenském deni v celku nebo na jeho konkrétnich problémech*
(Diderot, 1999, s. 1579).

Podle Foreta vefejnost predstavuje neurcitou socialni kategorii, nejéastéji
chapanou jako souhrn pfislusnikti konkrétniho organiza¢niho, tzemniho, statniho
¢i jiného tutvaru, ktefi dosahli pravni dospélosti, procez se mohou vyjadiovat a mluvit
do vefejnych zalezitosti (Foret, 1994).

Velky sociologicky slovnik vymezuje vetejnost jako ,,versi cast spolecnosti
zainteresovanou na vysledcich ekonomickych a spolecenskych aktivit s obecnéjsim
dopadem, na reseni urcitého spolecenského problému, resp. na spolecenském déni jako
takovém “ (Petrusek a kol., 1996, s. 1382). Veiejnost vznika na zakladé spole¢ného
zajmu nebo spolec¢nych problému, nemusi byt organizovana a ve spole¢nosti existuje
soucasné vice vefejnosti. Autofi slovniku upozoriuji, ze vedle celkové vefejnosti,
kterou zajimaji problémy tykajici se naptiklad cen potravin, nezaméstnanosti,
ekologie, existuji i vefejnosti dil¢i (specifické), které jsou vlastni jen urcitym socialnim
vrstvam, napiiklad vefejnost odborna, d¢lnicka, podnikatelska, méstska a dalsi
(Petrusek a kol., 1996).

Vetejnost ma ve vztahu Kk soudim pravo ucastnit se jakéhokoliv soudniho
jednani. Dalsim pravem vefejnosti pritomné v jednaci sini je anonymita, kdy soudce
ani nikdo jiny neni opravnén zjist'ovat totoznost vetejnosti. Vetrejnost je vsak povinna

dodrzovat pokyny soudce, nezasahovat do jednani a bez ptedchoziho souhlasu soudce
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v jednaci sini nefotografovat nebo nepofizovat zaznam z jednani. Pravo verejnosti
Gicastnit se soudniho jednani je zakotveno ve Cl. 96 odst. 2 Ustavy Ceské republiky
a soucasné v CI. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod. Zaroveii tyto dokumenty
uvadi, Ze vefejnost muze byt v zakonem Stanovenych piipadech z jednani vyloucena.
Jedna se napiiklad o hlavni liceni a vefejna zasedani v trestnich vécech mladistvych
obzalovanych.

Soud je povinen nejen umoznit piistup vetejnosti k soudnimu jednani, ale ma
také jinymi prostiedky zvefejiiovat svoji ¢innost (Macur, 1988). Za timto ucelem
funguje pod spravou Ministerstva spravedlnosti portal www.justice.cz, slouzici
vetejnosti jako hlavni zdroj informaci 0 praci resortu a usnadnuji vetejnosti pristup
k informacim z oblasti justice. Na tomto portale mize ob¢an dohledat kontakty
a zakladni informace o jednotlivych soudech, odesilat soudu elektronicka podani
prostiednictvim webové aplikace ePodatelna, zjistovat informace informativniho
charakteru o nafizenych jednani v aplikaci infoJednani, zjistovat zakladni udaje
0 prubéhu soudniho fizeni v aplikaci infoSoud, nahlizet na elektronickou ufedni deskou
resortu justice v aplikaci infoDeska, nahlizet do obchodniho (vefejného) rejstiiku,
insolven¢niho rejstiiku a riznych profesnich rejstiikti (napf. advokatd, exekutort,

mediatort, notafu, znalct a tltumoc¢nikt) atd.

3.2 Verejné minéni

Vetejné minéni je Vv soucasné spolecnosti hojné uzivany pojem, jenz nabyva stale
vétsiho vyznamu. Zkouma se naptiklad za Gcelem zjisténi nazord vefejnosti na urcité
téma nebo zjisténi, do jaké miry je vefejnost informovana 0 urcitém tématu. Nekteti
jednotlivci si vsak podle vysledku konkrétniho vyzkumu vefejného minéni formuji sviij
osobni postoj k danému tématu.

Slovnik medialni komunikace chape vefejné minéni ,,jako statisticky primér
okamzitych postojit (pocitit) nahodného vzorku obyvatel bez ohledu na skutecny zdjem
dotazanych 0sob o dané problémy a miru jejich informovanosti“ (Reifova, 2004,
s. 309).

Kohout (1999, s. 15) uvadi, zZe ,\verejné minéni odrdzi soucasné ndzory, postoje
I nalady verejnosti a vzdy obsahuje prvky subjektivnosti, pribliznosti a dojmovosti .
Na vefejné minéni ma vliv mnoho faktort, naptiklad projevy politikd, manipulace
demagogu, pisobeni vyznamnych a vefejné znamych osobnosti. Nejvice vsak vefejné

minéni ovliviiuji masmédia (Kohout, 1999, s. 15).
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Vliv médii na vetejné minéni potvrzuje i Dubsky (2019, s. 159), ktery uvadi,
ze ,,Soucasny VWO] Verejného minéni je charakterizovan bourlivym rozmachem
masovych komunikachich prostiedkii, a to rozvojem televizniho vysilani (od 50. let
20. stoleti), rddia, rozmachem riznych druhii  tiskovin, vyvojem  Osobnich
telekomunikacnich prostiedkii. Do popredi vstupuje v poslednich letech jako vyznamné
médium utvarejici verejné minéni | internetova globalni pocitacova sit. *

Veiejné minéni plni ve spolecnosti fadu dilezitych funkei:

— demokratizaéni funkci — prostrednictvim sdélovacich prostiedkd, ale i vlastni
iniciativy ob¢ani je vyvijen tlak na organy statni spravy a samospravy ve Vécech
vefejnych, které jsou nuceny k témto stanoviskiam piihlédnout

— kontrolni funkci — obcané napiiklad zjistuji, jak byly splnény sliby vefejnych
Cinitelt

— moralni a pravni funkci — prostiednictvim vefejného minéni je hodnoceno
jednani a ¢iny ve spolecnosti

— soudcovskou funkci — vefejné minéni plni funkci ,,soudce”, z jehoz verdiktu
spole¢nost ¢i jedinci vychazi

— donucovaci funkei

— autoregula¢ni funkci — vefejné minéni predstavuje jeden z mechanisma socialni
kontroly

— funkci zpétné vazby — z verejného minéni jedinec zjisti aktualni odezvu na své
vefejné kroky; tato funkce se tyka predevsim politikl a dalSich vetejné Cinnych
¢i znamych osob (Dubsky, 2019).
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4 Faktory ovliviiujici pohled veiejnosti na ¢innost okresnich soudi

V souvislosti s ¢innosti okresnich soudu i mnohych dalSich ufadd se Casto mizeme
setkat s pojmy jako byrokracie, nadbyte¢nost, podjatost, korupce a jiné. S takovym
hodnocenim se mutizeme setkat zejména u lidi, ktefi nejsou spokojeni s rozhodnutim
ufadu nebo piili§ dlouho ¢ekali az bude Vv jejich véci rozhodnuto. Stejné je tomu
I v piipadé soudui, okresnich nevyjimaje. Mezi faktory, které nejvice ovliviiuji pohled
vetejnosti na c¢innost okresnich soudd, patii predev§sim osobni ¢i zprosttedkované
zkuSenosti obcana, dale pak vystupovani soudct a soudnich utednikti a v neposledni
fadé média, ktera nas informuji 0 vyznamnych soudnich sporech, korupénich kauzach

a trestnim stihani soudcu.

4.1 Osobni ¢i zprostiedkované zkusenosti

Snad kazdy z nds ma né&jakou at' uz ptimou ¢&i zprostiedkovanou zkuSenost
s okresnim soudem. Nekteii z nas sami u okresniho soudu vyfizovali své osobni
zalezitosti, jini maji zprostfedkované zkusenosti od své rodiny, pratel, znamych
¢i kolegt 0 zalezitostech, které u okresniho soudu vyfizovali oni. V obou pfipadech je
pro utvofeni nazoru na ¢innost okresniho soudu podstatné, v jakém postaveni jsme se
pred soudem ocitli a jak pfiznivy je pro nas vysledek soudniho tizeni. Odlisny nazor
na ¢innost okresniho soudu budou mit Uc¢astnici fizeni o svéfeni nezletilého ditéte
do péce, tedy matka a otec nezletilého (za piedpokladu, ze nebudou schopni dojit
k dohodg¢). Rodi¢, kterému bude nezletilé dité svéfeno do péce, a s rozhodnutim soudu
tedy bude spokojen, bude mit na okresni soud piece jen jiny pohled nez druhy rodig,

jehoz navrhu soud nevyhovél.

4.2 Chovani a jednani soudcu a soudnich uredniki

%

Kazdy c¢lovék se chova podle svého hodnotového Zebiicku a do jisté miry je mu
tolerovan odklon od norem. Z hlediska identifikace obc¢ana se statem je vSak dualezité
subjektivni ztotoznéni se S normami nezbytnymi pro fungovani spolecnosti.

,,Normy jsou pravidla, ktera ve spolecnosti ridi jednani jedinci* (Montoussé
a Renouard, 2005, s. 97). ,,Hodnoty jsou kolektivni idedly, které maji schopnost
ovliviiovat individualni jednani** (Montoussé a Renouard, 2005, s. 97).

Soudni ufednik je vici ucastnikovi fizeni v komunikacni vyhodé€, nebot’ fesi

rutinni zalezitosti, navic vymezené piedpisy. Naproti tomu pro ucastnika fizeni, zvlast
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pokud je laikem a nezna predpisy ani prostredi soudu, je komunikace se soudem situaci
ojedinélou a stresujici.

Komunikace soudu s tucastniky fizeni probiha v tufednim jazyce, ktery
piedstavuje narodni a spisovny jazyk, slouzici pii formulaci a zvefejnovani Grednich
rozhodnuti v administrativnim stylu (Heger, 2012).

Soudni ufednici, jako zaméstnanci vefejné Spravy, jsou ve vztahu K vetejnosti
povinni jednat s kazdym ohleduplné, taktn¢ a zpisobem, ktery respektuje lidskou
distojnost. Utednici jsou povinni vyfizovat pracovni zaleZitosti zodpovédné,
bez zbyte¢nych pratahtt a vystupovat vuci ucastnikim objektivng, srozumitelné,
profesionalné a bez emoci (Pomahac¢ a kol., 2013b).

Soudce je povinen nejen pii vykonu své funkce, ale i ve svém 0sobnim Zzivoté
dbat na to, aby jeho chovani a vystupovani nenaruSovalo distojnost soudcovské funkce
a neohrozovalo davéru v nezavislé, nestranné a spravedlivé rozhodovani soudi.
Ve vztahu Kk ucastnikim soudniho fizeni je povinen zdrzet Se projevim sympatii
nebo negativnich postoji (Prouza, 2008). Kazdy soudce vykonava vyjimeénou
spolecenskou sluzbu, za kterou je staitem pomérné dobie placen, procez se od n¢j
o¢ekava, ze ve svém rozhodovani bude nezaujaty, nezavisly a jeho rozhodnuti bude
v souladu se zakonem.

Soudce je pii vykonu své funkce zcela nezavisly a nad ramec zakona
a mezinarodni smlouvy, Ktera je soucasti pravniho fadu, je pti svém rozhodovani vazan
Etickymi zasadami chovani soudce, které byly schvaleny dne 26. 11. 2005
15. Shroméazdénim zastupct sekci Soudcovské unie Ceské republiky. Cilem téchto
Etickych zasad chovani soudce je posileni etiky v soudnictvi a dale usnadnéni Siroké
vefejnosti  Iépe porozumét soudnictvi. Etické zasady chovani soudce obsahuji
nasledujicich $est bodi:

I. Nezavislost — je zarukou prava ¢lovéka na spravedlivy proces, soudce je povinen
hajit ji ve svém osobnim i profesnim zivoté.

I. Nestrannost — soudce je povinen pii vykonu své funkce i v osobnim Zzivoté
chovat se zptsobem, ktery neohrozuje divéru vefejnosti a ucastniktl fizeni

Vv jeho nestrannost.

[1l. Bezuhonnost — soudce je povinen pii plnéni své funkce i v osobnim Zivoté
vyvarovat se takovému jednani, které by mohlo ohrozit jeho bezihonnost
anepfijimat zadné dary ¢i vyhody, které by mohly vzbudit dojem, Ze jsou

poskytovany v souvislosti s vykonem jeho funkce.
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IV. Dustojnost — soudce je povinen pfi plnéni své funkce vyvarovat se nevhodného
vystupovani, projevi, i vSeho, o by mohlo vzbudit takovy dojem.

V. Rovnost — soudce je povinen pii vykonu své funkce vyvarovat se projevim
diskriminace.

VI. Odbornost — soudce je povinen soustavné prohlubovat své odborné znalosti,
které jsou podstatné pro fadny vykon jeho povinnosti (Soudcovska unie CR,

online).

4.3 Masova média

Nejprve je potieba rozlisit pojmy média a masova média, nebot’ ne v§echna média jsou
prostfedky masové komunikace. Podle Urbana (2011, s. 48) se masovymi médii rozumi
., Komunikacni prostredky a instituce, které dokazi velkokapacitné vyrdabét sdéleni
verejného charakteru a distribuovat je smeérem Kk rozptylenému, rozmanitému
a individudlné neurcenému publiku “. Mezi masova média tedy patii napiiklad televize,
internet, rozhlas, noviny, ¢asopisy. Pojem média je podstatné §irsi, pod média mtizeme
mimo jiz vyse zminéné prostredky masové komunikace zahrnout napiiklad i technické
prostredky jako pocita¢ovou sit’, vykladni skiin¢ nebo obaly vyrobku a dalsi.

Masova média jsou vSudypiitomna, dostupna, invazivni, presvéd¢iva a silné
ovliviiuji lidskou psychiku a socialni chovani lidi. Zaroven jsou vSak mocna
anavykova. Lidem nabizi informace, zabavu a uvolnéni, pfinasi témata vhodna
k bézné konverzaci, formuji potieby a vkus publika, ovliviuji tvorbu Zivotnich hodnot
a organizuji lidem zivot (Urban, 2011). Podil médii na vytvafeni nazori na déni ve svété
neustale nartstd. Soudy a jednotlivé vyznamné soudni Spory se stavaji soucasti
medialniho diskurzu, ktery soudni spory personalizuje, dramatizuje a publiku je podava
v atraktivnich ptibézich, ¢asto bez odborné argumentace.

Heger (2012, s. 187) definuje vztah mezi organizacemi vetejné spravy a médii
tak, ze ,, funkcni a demokraticka verejna sprava neni mozna bez informovanosti obcanii
a ktomu se oba subjekty vzdajemné potrebuji. Slabé a povrchné informovand, politiky
zmanipulovand nebo jednostranné komercné orientovand média mohou fungovani

I3

spravy uskodit vytvarenim stereotypu a mylnych predstav o jejim fungovani. *

26



5 Vyzkumné Setieni mapujici nazory verejnosti na ¢innost okresnich

soudu

Zavérecna kapitola je vénovana vlastnimu vyzkumnému Setieni, jehoz cilem je zjistit
nazory vefejnosti na Cinnost okresnich soudd. Vyzkumné Setfeni navazuje
na piedchazejici kapitoly, ve kterych byla prostiednictvim poznatkti z prostudované
odborné literatury popsana organizace a cinnost soudd a problematika vefejnosti
avetejného minéni. Nasledujici kapitola popisuje pribéh vyzkumného Setieni,
ve kterém byla zvolena kvantitativni metoda sbéru dat provedena formou dotazniku

vlastni konstrukce a dale zavére¢nou interpretaci dat.

5.1 Vyzkumny problém a vyzkumné cile

Stanoveni vyzkumného problému je zakladni krok, od kterého se odviji v§echny dalsi
kroky vyzkumného Setfeni. Vzhledem k tomu, ze Gavora (2000, s. 26) definuje tfi
druhy tii druhy vyzkumnych problémi — deskriptivni, rela¢ni a kauzalni a dale uvadi,
ze ,,deskriptivni vyzkumny problém zjistuje a popisuje situaci, stav nebo vyskyt urcitého
jevu, byl pro ucely tohoto vyzkumného Setfeni stanoven deskriptivni vyzkumny
problém. Gavora (2000) dale uvadi, ze v piipadé pouziti deskriptivniho vyzkumného
problému nelze formulovat védecké hypotézy, nebot’ hypotézy vyjadiuji vztah mezi
dvéma proménnymi.

S ohledem na vySe zminéné byl vyzkumny problém stanoven nasledujici
otazkou: Jaké jsou nazory verejnosti na ¢innost okresnich souda? K zodpovézeni
vyzkumného problému je nezbytné vymezit cil vyzkumného Setfeni. Pro potieby tohoto
vyzkumného Setieni byly kromé& hlavniho cile stanoveny tii dil¢i cile, které jsou dale
rozpracovany do jednotlivych otazek pouZitych v dotazniku:

Hlavni cil

Cilem vyzkumného Setfeni je zjistit nazory vetejnosti na ¢innost okresnich
soudd.

Diléi cile

1) Zjistit, jaka cast vetejnosti se zacastnila soudniho fizeni a v jakém postaveni.
2) Zjistit miru informovanosti vefejnosti o okresnich soudech a jejich ¢innosti.

3) Zjistit nazory vetejnosti na vykon funkce soudce.

Hlavni cil vyzkumného Setfeni bude naplnén prostiednictvim dotaznikovych

otazek ¢. 12 a &. 13.
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Prvni dil¢i cil bude naplnén prostfednictvim dotaznikovych otazek ¢. 5, ¢. 6
ac. 7. Ke zjisténi druhého dil¢iho cile budou vyuzity otazky ¢. 8, ¢. 9, €. 10 a ¢. 11.

Tteti dil¢i cil bude napInén prostiednictvim dotaznikovych otazek ¢. 14 a ¢. 15.

5.2 Pouzita vyzkumna metoda a vyzkumny soubor

Kvantitativn¢ orientované vyzkumné Setieni bylo provedeno formou dotazniku vlastni
konstrukce (piiloha ¢. 1), ktery lze povazovat za nejvhodnéjSi zptsob zkoumani
sohledem na stanoveny vyzkumny problém. Podle Gavory (2010) je dotaznik
ekonomickym vyzkumnym nastrojem pro hromadné ziskavani udaji o velkém poctu
respondentl.

Dotaznik byl vytvofen na on-line platformé Survio, pfi¢emz data nebyla
ziskavana jinou cestou, nez prostfednictvim uvedeného on-line dotazniku. Dotaznikové
Setfeni bylo realizovano v prubéhu mésicti tinora a bfezna roku 2022. Pted spusténim
vlastniho vyzkumného Setfeni byl dotaznik pro ovéfeni srozumitelnosti jednotlivych
otazek konzultovan se dvéma respondenty prostiednictvim kratkého interview. Béhem
tohoto interview bylo shledano, Ze oba respondenti porozuméli vSem polozenym
otazkam. Nasledné byli tito respondenti pozadani o opétovné vyplnéni dotazniku
prostiednictvim platformy Survio.

Dotaznik se sestava z kratké pifedmluvy, ve které jsou respondenti pozadani
0 vyplnéni dotazniku, seznameni s cilem dotaznikového Setfeni a ujisténi o zachovani
jejich anonymity. Nasledné je formulovano celkem 17 otazek. Ctyfi ivodni otazky jsou
zamé&feny na zjisténi faktografickych udaji: véku, pohlavi, nejvyssiho dosazeného
vzdélani a pracovniho zarazeni respondenti. Viyjma otazky ¢. 9, jsou vsechny otazky
uzaviené, ackoliv je tfeba upozornit na skute¢nost, ze u otazek ¢. 3, ¢. 4, ¢. 6, ¢. 7
a ¢. 14 je vyhrazen prostor pro doplnéni jiné odpovédi, nez je respondentovi nabizena.
V otazkach ¢. 7 a ¢. 14 je respondentovi nabidnuta moznost zvoleni vice nez jedné
odpoveédi.

Administrace dotazniku probéhla v riznych skupinach na socialni siti Facebook
a dale jsem se s prosbou o spolupraci ohledn¢ administrace dotazniku obratila na své
pratele a znamé. Vyzkumny soubor je tak tvotren respondenty, kteti sami reagovali
na vyzvu k vyplnéni dotazniku, byli tedy ziskani pomoci metody samovybéru a nejedna
se 0 reprezentativni vzorek populace. O reprezentativnim vzorku lze hovofit v pfipadg,
kdy jsou respondenti vybrani pomoci nahodného vybéru. Ze statistiky uvedené

na platform¢ Survio vyplyva, Ze dotaznik oslovil celkem 569 respondentd, ktefi
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dotaznik navstivili. Z tohoto poc¢tu dotaznik vyplnilo 333 respondentii. Navratnost
dotazniku se tedy dostala na troven 58,5 %. Kontrolou dotazniki bylo zjisténo,
7¢ 4 respondenti  odeslali dotaznik nevyplnény. Tyto 4 odpovédi byly vyfazeny
a vyzkumny soubor tak zahrnoval 329 respondentd.

Respondenti byli rozdéleni do 4 vékovych kategorii. Vyzkumného Setfeni se
nezucastnila zadna osoba mladsi 18 let. Nejvétsi podil tvorili respondenti ve vékové
kategorii 18-39 let, celkem 249. Vékovou kategorii 40-59 let zastupovalo celkem

67 respondentt a 13 respondentt bylo je starSich 60 let.

Tabulka ¢. 1: Struktura respondentu podle véku

Vék Pocet respondentii Podil
méné nez 18 let 0 0,0 %
18 — 39 let 249 75,7 %
40 — 59 let 67 20,4 %
vice nez 60 let 13 4,0 %

Vyzkumny soubor tvoiilo 263 zen (79,9 %) a 66 muzu (20,1 %).

Tabulka ¢. 2: Struktura respondentti podle pohlavi

Pohlavi Pocet respondenti Podil
zena 263 79,9 %
muz 66 20,1 %

U respondentt bylo zjistovano také jejich nejvyssi dosazené vzdélani. Kategorie
byly zvoleny s ohledem na zékladni stupné vzdélavani v Ceské republice — zakladni,
stiedni S vyuénim listem, stfedni s maturitou, vyssi odborné a vysokoskolské. Pro piipad
potieby byla umoznéna také volba odpovédi ,,jiné“, pticemz této odpovédi nevyuzil
zadny z respondentii. Nejvétsi podil tvorili respondenti, jejichz nejvyssi dosazené

vzdé€lani bylo stéeni s maturitou, celkem 179.

Tabulka ¢. 3: Struktura respondenti podle nejvyssiho dosazeného vzdélani

Nejvyssi dosazené vzdélani Pocet respondentii Podil
zakladni 5 15%

stfedni s vyucnim listem 8 2,4 %
stfedni s maturitou 179 54,4 %
Vyssi odborné 16 4,9 %
vysokoskolské 121 36,8 %

jiné 0 0,0 %
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Ctvrtd otazka dotazniku zjistovala pracovni zafazeni respondentil.
Respondentim bylo nabidnuto celkem 6 odpovédi s tim, ze mohli vybrat jen jednu
z nabizenych odpovédi. Nejvétsi podil respondenta tvorili studenti, celkem 150.
Vyzkumného Setfeni se dale zucastnilo 12 seniort, 7 0Sob samostatné vydéle¢né
¢innych a 1 nezaméstnana osoba. Pro vétsi prehlednost byli zaméstnanci rozdéleni
do dvou kategorii — zaméstnanci soukromé sféry, celkem 76 respondentl a zaméstnanci
vetejné spravy, celkem 70 respondentt. Posledni mozna odpovéd’ byla ,,jiné*, pricemz
této odpovedi vyuzilo 13 respondenti. Mezi témito 13 respondenty byly 4 Zzeny
na rodi¢ovské dovolené, 1 zena v domacnosti, 1 zaméstnanec v neziskovém sektoru,
1 zaméstnanec ve statni Skole a zbyvajicich 6 respondenti ve své odpovédi
nakombinovalo vice moznosti: student + zamé&stnanec v soukromé sfére + OSVC:
OSVC, student i zaméstnanec na &asteény uvazek; rodi¢ovska dovolend, student,
OSVC; student, zaméstnanec na &asteény uvazek; zaméstnanec, student, matka

na matefské dovolené; statni zaméstnanec, student, invalidni dichodce.

Tabulka ¢. 4: Struktura respondentti podle pracovniho zafazeni

Pracovni zarazeni Pocet respondentii Podil
student 150 45,6 %
senior 12 3,6 %

Zameéstnanec V soukromé sféie 76 23,1 %
e e |
OV b e :
nezaméstnany 1 0,3%

jiné 13 4,0 %

5.3 Vysledky vyzkumného Setieni

Nasledujici ¢ast prace se zaméfuje na interpretaci vysledki vyzkumného Setfeni. Prvni
Ctyfi otazky dotazniku zjistovaly faktografické udaje tykajici se respondenta (veék,
pohlavi, nejvyssi dosazené vzdélani a pracovni zarazeni). Dalsi otazky zjistovaly, kolik
respondentit bylo uUcastnikem soudniho fizeni, pfipadné jakého, dale informovanost
respondentti o ¢innosti okresnich soudu a nazory respondenti na ¢innost a nezaujatost

rozhodovani soudi. Odpoveédi respondentti jsou vyjadieny v grafech.
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Otazka €. 5: Byl/a jste nékdy ucastnikem jakéhokoliv soudniho Fizeni?
Respondenti mé¢li na vybér jednu ze dvou odpovédi. Moznost ,,ano“ zvolilo

125 respondentti (38 %) a moznost ,,ne* zvolilo 204 respondentu (62 %).

Byl/a jste nékdy ucastnikem jakéhokoliv soudniho Fizeni?

®ano

62,0% ne

Graf ¢&. 1: U¢ast respondentt na soudnich ¥izeni

Otazka ¢. 6: Byl/a jste nékdy ucastnikem nékterého z niZze uvedenych soudnich
Fizeni?

Otazka ¢. 6 navazovala na otazku ¢. 5 a respondenti, ktefi u otazky ¢. 5 zvolili
odpovéd’ ,,ne*, na otazku ¢. 6 neodpovidali. Respondentim bylo piedestieno 10 polozek
v podobé konkrétnich soudnich fizeni a polozka ,,jiné fizeni“. Respondentim bylo
nabidnuto 10 nasledujicich soudnich ftizeni: rozvodové fizeni, fizeni o svéteni ditéte
dopéce a o upravé styku s nezletilym, fizeni o zvySeni/shizeni vyzivného, fizeni
0 schvaleni pravniho jednani, fizeni o vypofadani spole¢ného jméni manzelt, fizeni
0 zaplaceni dluhu, fizeni o urCeni otcovstvi, trestni fizeni, dédické fizeni, exekucni
fizeni a polozka ,,jiné fizeni®, u kterych méli respondenti zvolit odpovéd’ ,,ano* nebo
,Ne“ s ohledem na to, zda byli Gcastniky toho kterého soudniho fizeni. Na otazku ¢. 6
odpovidalo 125 respondentt s tim, ze vétSina jich oznacila odpoveéd ,,an0“ u vicero
polozek. Respondenti nejcastéji vybirali odpovéd rozvodové fizeni, celkem 59
respondenttl, a také fizeni 0 svéfeni dité¢te do péCe a o upravé Styku s nezletilym,
celkem 60 respondentii. Vice nez tfetina respondenti (47 respondentt), kteti se
zaCastnili soudniho fizeni, odpovédéla, Ze se =zucastnili Fizeni o zvySeni/snizeni

vyzivného a taktéz vice nez tretina (43 respondentt) se jich zacastnilo trestniho fizeni.
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Byl/a jste nékdy ucastnikem nékterého z nize uvedenych soudnich

fizeni?
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Graf ¢. 2: Pocet respondentd, kteti byli ucastniky jednotlivych soudnich fizeni

Otazka ¢. 7: V jakém postaveni jste se u soudu ocitl/a?

Otazka ¢. 7 zjistovala, v jakém postaveni se respondenti pted soudem vyskytli.
Odpoveédi byly rozdéleny do Sesti kategorii a respondenti méli moznost vybrat vice
odpovédi. Nejcastéji respondenti odpovidali, Ze se u soudu viibec nikdy neocitli, celkem
204 respondenti (62 %). V roli zalobce ¢i Zzalobkyné se u soudu vyskytlo
55 respondentt (16,7 %) avroli zalované ¢i Zalovaného 20 respondentt (6,1 %).
Pét dotazovanych respondenta (1,5 %) u soudu vystupovalo v roli obzalované
¢i obzalovaného v trestnim fizeni. Dale méli respondenti moznost zvolit odpovéd,
ze u soudu vystupovali jako svédci, této moznosti vyuzilo 52 respondenti (15,8 %).
Posledni respondentim nabidnuta odpovéd’ byla v ,jiném* postaveni, pficemz této
moznosti vyuzilo 29 respondentt (8,8 %). Mezi témito 29 respondenty pirevazuji
respondenti, ktefi se soudniho fizeni zucastnili jako vefejnost, dale dédic ¢i dédicka,
navrhovatel ¢i odpirce v rozvodovém fizeni, poskozeni, rodice nezletilych a nezletili,
0 jejichz svéteni do péce a vyzivném se rozhodovalo. Mezi respondenty byla jedna
zena, Ktera u soudu pracuje, jeden soudni tlumocnik a jeden zastupce ucastnika fizeni

(advokat).

32



V jakém postaveni jste se u soudu ocitl/a?

61% " 1°%

zadném
= zalobce/zalobkyne
= svedek
62.0% jiném
zalovany/zalovana

obzalovany/a v trestnim
fizeni

Graf ¢. 3: Konkrétni postaveni respondenti u soudu

Otazka €. 8: Které ministerstvo podle Vas vykonava dohled nad ¢innosti soudii?

U otazky ¢. 8 méli respondenti zvolit odpovéd na otazku, které ministerstvo

vykonava dohled na ¢innosti soudli. Respondentim byly nabidnuty Ctyfi moznosti

odpovédi. Celkem 289 respondentd (87,8 %) zvolilo spravnou odpoveéd, tedy

Ministerstvo spravedInosti. Druhou nejcastéji volenou odpovédi bylo Ministerstvo

vnitra, tuto moznost zvolilo 19 respondenti (5,8 %). 12 respondentt (3,6 %) zvolilo

cvwr

,hevim®, kterou zvolilo 9 respondentu (2,7 %).

Které ministerstvo podle Vas vykonava dohled nad ¢innosti
soudua?

3.6% 2.7%

|

5.8%

= Ministerstvo spravedlnosti
Ministerstvo vnitra
Ministerstvo justice

nevim

Graf ¢. 4: Ministerstvo vykonavajici dohled nad ¢innosti soudu
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Otazka €. 9: Jaky je podle Vas hlavni ukol soudii?

Devata otazka byla jedinou otevienou otazkou v dotazniku. Otdzka zjistovala,
jaky je podle respondenti hlavni tkol soudt. Z jednotlivych odpovédi vyplyva,
7e vétSina respondentd povazuje za hlavni kol soudd rozhodovani, souzeni, FeSeni
spori a spravedlnost. Tyto moznosti byly v riznych podobach nejcastéjsimi
odpovéd'mi. P&t respondentt na tuto otazku neodpovédelo, respektive jejich odpovédi
byly: dvakrat ..., , Xx*“ a dvakrat ,,nevim*. Mezi odpovéd’'mi se vsak objevily napiiklad
i nasledujici moznosti: zachovat pravni stat; prava obcana; rozhieseni; chranit lidska
prava; udélat rozsudek; najit feSeni; poskytovat soudni ochranu; pomoci lidem, kdyz to
nedokazi sami; spravedlnost pro nasi zem; kontrolovat parlament, zakony, soudit;
rozhodnuti v nejasnych piipadech o tom kdo ma pravdu a jak co bylo; dohled nad
dodrzovanim zakonti CR; héjit zajmy ucastniki Fizeni; délat spravné rozhodnuti
bez emoci ke druhé stran¢; pomahat fesit problémy; snaha zachovat demokracii v ¢eské
republice pomoci ruseni ilegalnich protipandemickych opatieni; spravedlivé najit
nejlepsi cestu; posilat zlo¢ince do vézeni; zastupovat stat. Uplny vycet jednotlivych

odpoveédi na otazku €. 9 je ptipojen jako piiloha ¢. 2.

Otazka & 10: Kolik okresnich soudii v Ceské republice existuje?

Otazka ¢. 10 byla uzaviena a respondenti V ni méli zvolit pocet ceskych
okresnich soudii. Respondentim byly nabidnuty c¢tyfi odpovédi. Nejvyssi pocet
respondenta 113 (34,3 %) zvolilo odpoveéd ,,48“. Spravnou odpoveéd, tedy ,,86%
okresnich soudu, zvolilo 102 respondentid (31 %). 31 respondentd (9,4 %) zvolilo
odpovéd’ ,,8“ okresnich soudti. Posledni moznosti byla odpovéd’ ,,nevim*, kterou zvolilo
83 respondentu (25,2 %).

Kolik okresnich soudii v Ceské republice existuje?

9.4%
8

25.2%
m48
86
nevim
31.0%

Graf &. 5: Pocet okresnich soudt v Ceské republice
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Otazka €. 11: V jakém postaveni rozhoduji okresni soudy?

Otazka ¢. 11 byla uzaviena a respondenti V ni méli uréit, v jakém postaveni
okresni soudy rozhoduji. Respondentim byly nabidnuty c¢tyii odpovédi. Spravnou
odpovéd’ ,,jako soudy prvniho stupné*“ zvolilo 219 respondenta (66,6 %). Druhou
nejcastéji volenou odpovédi byla moznost ,,nevim®, kterou zvolilo 49 respondentt
(14,9 %). Odpoveéd ,,jako soudy druhého stupné“ zvolilo 36 respondentt (10,9 %).

Posledni odpovéd’ ,,jako soudy tietiho stupné zvolilo 25 respondentd (7,6 %).

V jakém postaveni rozhoduji okresni soudy?

® jako soudy prvniho stupné
jako soudy druhého stupné
jako soudy tretiho stupné

nevim

Graf ¢. 6: Postaveni okresnich soudi pfi jejich rozhodovaci ¢innosti

Otazka ¢. 12: Jste spokojen/a s ¢innosti souda?

Otazka ¢. 12 byla uzaviena a respondenti v ni méli odpovédét, zda jsou
spokojeni s ¢innosti soudi. Odpoveédi byly rozdéleny do péti kategorii. Celkem 153
respondentt (46,5 %) na otazku, zda jsou s Cinnosti soudi spokojeni, odpovédélo
,hevim®. V poradi dalSimi nejcastéji vybiranymi odpovéd’mi bylo ,,spise ano* a ,,spise
ne“. Opovéd’ ,,spiSe ano* zvolilo 97 respondentt (29,5 %) a odpoved’ ,,spise ne* zvolilo
54 respondentu (16,4 %). Naopak nejméné vybiranymi odpovéd’'mi bylo ,,ano* a ,,ne‘.
Opoved ,,ne“ zvolilo 13 respondentt (4 %) a odpoveéd ,,ano* zvolilo 12 respondent
(3,6 %).
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Jste spokojen/a s ¢innosti soudu?
4.0% 3.6%
= ano
16.4%

29.5% spiSe ano
nevim
spise ne

0,
46.5% ne

Graf ¢. 7: Spokojenost respondentti s ¢innosti souda

Otazka ¢. 13: Mate diivéru v nezaujatost soudi?

Otazka ¢. 13 byla uzaviena a respondenti V ni méli odpovédét, zda maji divéru
Vv nezaujatost soudti. Odpovédi byly opét rozdéleny do péti kategorii. Nejvyssi pocet
respondentt, tedy 147 (44,7 %), odpovédélo ,,spiSe ano®. Druha nejcastéjsi odpoved’
byla ,,spise ne“, tuto odpoveéd’ zvolilo 64 respondentd (19,5 %). Odpovéd ,,nevim*
zvolilo 59 respondenta (17,9 %). Celkem 40 respondenti (12,2 %) zvolilo odpoveéd

,»ano“. Nejmén¢ respondenti vybirali odpovéd’ ,,ne, celkem 19 respondenti (5,8 %).

Maite duveéru v nezaujatost soudu?
5.8%
= ano
et spise ano
nevim
17.9% 44.7% spise ne
ne

Graf ¢. 8: Duvéra respondenti v nezaujatost souda
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Otazka €. 14: Které zasady by podle Vas mél soudce pri vykonu své funkce
dodrzovat?

%

V otazce ¢. 14 se respondenti méli vyjadiit k zasadam, které by mél soudce
pii vykonu své funkce dodrzovat. Respondentim bylo k vybéru nabidnuto 6 odpovédi
(nezavislost, nestrannost, bezahonnost, dustojnost, rovnost a odbornost), které
odpovidaly konkrétnim Etickym zasadam chovani soudce (viz kapitola 4.2) a dale
odpovéd’ ,,jina“, kde respondentim bylo umoznéno uvést jinou zasadu, kterou by mél
soudce pfi svém vykonu funkce dodrzovat. Respondenti u této otazky mohli zvolit vice
odpovédi. Nejcastéji respondenti vybirali zasady v tomto potadi: nestrannost
(319 respondentti), odbornost (241 respondentll), nezavislost (231 respondentt),
bezuhonnost (218  respondentd), rovnost (212  respondenti),  dustojnost
(182 respondentit). Odpoveéd ,,jina“ zvolilo celkem 11 respondentl a jejich odpovédi
byly nasledujici: objektivita; neuplatnost; neuplatnost; spravedinost; rozhodovat
na zaklad¢é zakona; mél by byt empaticky a naslouchat a dohledat pravdivé pravdu!!;

spravedlnost; neustalé uceni se, seberealizace; vétsi rychlost; racionalnost; ¢estnost.

Které zasady by podle Vas mé¢l soudce pi1 vykonu své funkce

dodrzovat?
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Graf ¢. 9: Zasady, které by mél soudce pii vykonu své funkce dodrzovat
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Otazka ¢. 15: Je podle Vas vykon funkce soudce prestiZnim povolanim?
Dotaznikové Setfeni se zaméfilo i na to, jak vefejnost vnima vykon funkce
soudce. Otazka ¢. 15 byla uzaviena a odpovédi byly rozdéleny do péti kategorii.
Respondenti méli odpovédét, zda je podle nich vykon funkce soudce prestiznim
povolanim. Nejvyssi pocet respondentt, tedy 208 (63,2 %), odpovédélo ,,ano®“. Druha
nejcastéjsi odpoveéd’ byla ,,spise ano®, tuto odpoveéd’ zvolilo 102 respondentt (31 %).
Odpoveéd’ ,,nevim* zvolilo 7 respondentt (2,1 %). Celkem 10 respondentt (3 %) zvolilo

odpovéd’ ,,spise ne“ a pouze 2 respondenti (0,6 %) zvolili odpovéd ,,ne”.

Je podle Vas vykon funkce soudce prestiznim povolanim?
3.0% 0.6%

2.1%

B ano
spise ano
nevim
spise ne

ne

Graf ¢. 10: Prestiznost povolani vykonu funkce soudce

Otazka ¢. 16: Znate néjaky Cesky film ¢i serial ze soudniho prostredi?

Otazka ¢. 16 zjistovala povédomi respondentt o ¢eskych filmech ¢i serialech
ze soudniho prostedi. Respondenti méli odpoveédet na otazku, zda znaji né&jaky Cesky
film ¢i serial ze soudniho prostedi a v kladném piipade uvést, jak cesky film ¢i serial
znaji. Celkem 246 respondenta (74,7 %) vybralo odpovéd ,,ano“ a 83 respondentt
(25,3 %) zvolilo moznost ,,ne“. Nejcastéji respondenti uvadéli serialy vysilané na TV
Barrandov, v riznych podobach se jednalo o nasledujici serialy: Soudkyné Barbara,
Soudce Alexandr, Soudy Klary Slamové. Mezi dalsimi odpovéd'mi byly serialy Zivot
adoba soudce A. K., Rozsudek a Podle prava. Po jednom respondentovi uvedlo

Dvanact rozhnévanych muzt a Na lavici obzalovanych justice.
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Znate néjaky cesky film ¢i serial ze soudniho prostiedi?

H ano
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Graf ¢. 11: Povédomi respondentt o ¢eskych filmech ¢i serialech ze soudniho prostiedi

Otazka ¢. 17: Myslite si, Ze soudni prostiedi znazornéné v eskych filmech
¢i serialech odpovida skute¢nosti?

Posledni otazka ¢. 17 byla uzaviena a respondenti v ni m¢li odpovédét, zda si
mysli, ze soudni prostiedi znazornéné¢ v ceskych filmech ¢i seridlech odpovida
skute¢nosti. Odpovédi byly rozdéleny do péti kategorii. Nejvyssi pocet respondentd,
tedy 124 (37,7 %), odpovédélo ,,spise ne“. Druha nejcastéjsi odpovéd byla ,,nevim®,
tuto odpoveéd zvolilo 99 respondentd (30,1 %). Odpoveéd ,spise ano“ zvolilo
62 respondentt (18,8 %). Celkem 39 respondenti (11,9 %) zvolilo odpovéd ,,ne

a 5 respondentu (1,5 %) zvolilo odpovéd’ ,,ano®.

Miyslite si, Ze soudni prostrredi znazornéné v ceskych
filmech ¢i seriialech odpovida skute¢nosti?

1.5%

11,9% ano
m spiSe ano
nevim
37.7% 30.1% spise ne
ne

Graf ¢. 12: Nazor respondent na soudni prostiedi znazornéné v ¢eskych filmech ¢&i serialech
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5.4 Souhrn vysledkii vyzkumného $etieni

Vyzkumné Setfeni bylo realizovano kvantitativni metodou sbéru dat, ktera byla
provedena formou dotazniku Vvlastni konstrukce. Vyzkumny soubor zahrnoval celkem

329 respondenti.

Diléi cil & 1: Zjistit, jaka ¢ast verejnosti se zucastnila soudniho Fizeni a v jakém
postaveni.

Interpretace vysledki: VWhodnocenim dotaznikovych otazek ¢. 5 a €. 6 bylo zjisténo,
ze 204 respondentt (62 %) nikdy nebylo ucastnikem soudniho fizeni. Mezi 125
respondenty (38 %), kteti byli ucastniky soudniho fizeni, pfevazovali Ucastnici
rozvodového fizeni (59 respondentt) a fizeni o svéfeni ditéte do péce a 0 tpravé styku
s nezletilym (60 respondentt). Po vyhodnoceni otazky ¢. 7 bylo zjisténo, ze 204
respondentt (62 %) se u soudu nevyskytlo v zadném postaveni, mezi respondenty vsak
byli i zalobci ¢i zalobkyné, zalovani, obzalovani V trestnim fizeni, svédci, vetejnost,
dédicové, navrhovatelé ¢i odptrci v rozvodovém fizeni, poskozeni, rodice nezletilych

a nezletili, o jejichz svétfeni do péce a vyzivném se rozhodovalo.

Dil¢i cil €. 2: Zjistit miru informovanosti veiejnosti 0 okresnich soudech a jejich
¢innosti.

Interpretace vysledkii: VWhodnocenim otazky ¢. 8 bylo zjisténo, ze 289 respondentt
(87,8 %) si je védomo, ze Ministerstvo spravedinosti vykonava dohled nad c¢innosti
soudi. K odpovédim u otazky ¢. 9 lze uvést, ze vétSina respondenti zjednoduSené
vystihla hlavni kol soudu, kdyZ nejcastéjsi odpovédi byly ,rozhodovat“, ,,soudit®,
»spravedlnost a ,fesit spory“. Vysledky otazky ¢. 10 ukazuji, ze pouze 102
respondentii (31 %) védélo & spravné odhadlo, kolik okresnich soudt v Ceské republice
existuje. Vyhodnocenim otazky ¢. 11 bylo zjisténo, ze 219 respondentu (66,6 %) védélo

¢i spravné odhadlo, Ze okresni soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné.

Dil¢i cil €. 3: Zjistit nazory verejnosti na vykon funkce soudce.

Interpretace vysledkii: Po vyhodnoceni otazky ¢. 15 bylo zjisténo, ze 208 respondentti
(63,2 %) vnima vykon funkce soudce jako prestizni povolani a dalSich 102 respondentd
(31 %) na tuto otazku odpovédelo ,,spise ano*. Celkem 310 respondentt (94,2 %) tak
vnima ¢i spiSe vnima vykon funkce soudce jako prestizni povolani. VWhodnocenim

otazky ¢. 14 bylo zjisténo, Ze respondenti povazuji za nejdilezitéjsi zasadu, kterou by

m¢él soudce pii vykonu své funkce dodrzovat, zasadu nestrannosti, kterou zvolilo 319
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respondenttt (97 %). Naopak nejméné vybiranou zasadou byla zasada dustojnosti,
tu zvolilo 182 respondentt (55,3 %).

Hlavni cil: Zjistit nazory vefejnosti na ¢innost okresnich soudi.

Interpretace vysledka: VWhodnocenim otazky ¢. 12 bylo zjisténo, ze 153 respondentt
(46,5 %) nevi, zda je spokojeno s ¢innosti soudd. Odpoved ,,nevim* jako nejcastéjsi
volba respondentti miize souviset s tim, ze 204 respondenti (62 %) se nikdy neucastnilo
soudniho fizeni. Celkem 97 respondentd (29,5 %) odpovédélo na otazku, zda jsou
spokojeni s ¢innosti soudd byla ,,spise ano“ a 54 respondenti (16,4 %) odpovédélo
»Sspise ne“. Po vyhodnoceni otazky ¢. 13 bylo zjisténo, ze 147 respondentt (44,7 %)
spiSe ma davéru v nezaujatost soudu a dalsich 40 respondentu (12,2 %) ma davéru
V nezaujatost soudut. Lze tedy konstatovat, ze nadpolovi¢ni vétsina respondentt, celkem
187 respondentt (56,9 %), ma nebo spiSe ma duveéru v nezaujatost soudt.

Otazky ¢. 16 a ¢. 17 byly do vyzkumného Setieni zahrnuty z divodu zjisténi
povédomi vefejnosti o Ceskych filmech ¢i serialech ze soudniho prostiedi a nazoru
vetejnosti na soudni prostedi v téchto filmech ¢&i serialech znazornéné. VWhodnocenim
otazky ¢. 16 bylo zjisténo, ze 245 respondenti (74,7 %) zna n&jaky Cesky film ¢i serial
ze soudniho prostredi. Nejcastéji vSak respondenti znaji Serialy vysilané na TV
Barrandov, Vv riuznych podobach uvadeéli nasledujici serialy: Soudkyné Barbara,
Soudce Alexandr, Soudy Klary Slamové. S témito odpovéd'mi koresponduje i nejcastéji
vybirana odpovéd’ na otazku ¢. 17, zda si respondenti mysli, ze Soudni prostiedi
znazornéné v Ceskych filmech ¢&i seridlech odpovida skutecnosti. Na tuto otazku
odpovédélo 124 respondentt (37,7 %) ,,spiSe ne* a dalSich 39 respondentt (11,9 %)

zvolilo odpoved ,,ne”.
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Zavér

Pfedmétem bakalarské prace byla problematika cinnosti okresnich soudu. Prace je
tvofena péti kapitolami, pti¢emz v prvnich étyfech teoreticky zaméienych kapitolach
byla provedena odborna reserSe dostupnych literarnich 1 internetovych zdroju,
ktera ¢tenafi bakalaiské prace umoziuje, aby se seznamil s problematikou organizace
soudu a jednotlivymi ¢innostmi okresnich soudu. V prvni kapitole byly pojmenovany
zakladni pravni prameny upravujici soudnictvi, charakterizovana soudni moc,
soustava soudu, jednotlivé druhy soudnictvi a pozice soudnictvi v systému vetejné
spravy. Nasledujici kapitola popisovala historicky vyvoj soudnictvi, soucasnou
organizaci okresnich soudi a dv& zakladni oblasti soudnictvi, které spadaji
do agendy okresnich soudi — civilni a trestni soudnictvi. Ve tieti kapitole byl
vymezen pojem vetejnost, véetné vztahu vefejnosti k soudim a dale pojem vefejné
minéni. Ctvrtd kapitola popisovala jednotlivé faktory, které ovliviiuji pohled
vefejnosti na ¢innost okresnich soudd a zavéreéna kapitola byla vénovana vlastnimu
vyzkumnému Setieni.

Cilem bakalafské prace bylo popsat organizaci a ¢innost Okresnich souda
a zjistit nazory vefejnosti na jejich ¢innost. Cil prace byl naplnén jednak teoretickym
zpracovanim tématu, ale zejména vlastnim vyzkumnym Setfenim. Hlavnim cilem
vyzkumného Setfeni bylo zjistit nazory vetejnosti na ¢innost okresnich soudt. Kromé
hlavniho cile byly stanoveny tii dil¢i cile: 1) Zjistit, jaka cast vefejnosti se zGcastnila
soudniho fizeni a v jakém postaveni. 2) Zjistit miru informovanosti vetejnosti
0 okresnich soudech a jejich Cinnosti. 3) Zjistit nazory vefejnosti na vykon funkce
soudce.

Vyzkumné Setfeni bylo realizovano kvantitativni metodou sbéru dat
prostiednictvim dotazniku vlastni konstrukce, ktery byl vytvoien na zaklad¢ poznatkt
ziskanych z odborné literatury. Vlastni vyzkumné Setfeni bylo realizovano v priubéhu
unora a biezna 2022 a zucastnilo se ho celkem 329 respondentt. Vyzkumné Setieni bylo
zaméfeno na zmapovani nazorti vetrejnosti na ¢innost okresnich soudt. Z vysledki
vyzkumného Setfeni vyplynulo, ze 153 respondentd nevi, zda je spokojeno s ¢innosti
soudd. Odpovéd ,,nevim™ jako nejCastéjsi volba respondenti mize souviset S tim,
ze 204 respondentt se nikdy nezucastnilo soudniho fizeni. Dale bylo zjisténo,
7e 40 respondentit ma duvéru v nezaujatost soudu a dalSich 147 respondentd spiSe ma

diavéru v nezaujatost soudd. Na zakladé zjisténych vysledka Ize tedy konstatovat,
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ze celkem 187 respondentt, tedy vice nez polovina respondenti, ma nebo spiSe ma
davéru v nezaujatost soudd.

Moje bakalafska prace by mohla slouzit jako uceleny piehled poskytujici
zakladni informace z oblasti soudnictvi a z oblasti organizace a ¢innosti okresnich
soudt. Pti velmi optimistickych vyhlidkach by vysledky vyzkumného Setfeni mohly byt
podnétem pro okresni soudy, potazmo pro Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky,
ke zvySeni transparentnosti a posileni informovanosti vefejnosti o konkrétnich

¢innostech okresnich soudu.
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Seznam priloh

Priloha €. 1: Dotaznik vyzkumného Seti‘eni

Okresni soudy Ceské republiky a jejich Cinnost z pohledu verejnosti

Dobry den,

jmenuji se Katefina Vondrusova a rada bych Vas pozadala o vyplnéni nasledujiciho dotazniku, jehoz vysledky budou vyuZity vyhradné pro potfeby
mé bakalarské prace. Cilem dotaznikového 3etieni je zmapovat nazory vefejnosti na ¢innost okresnich soudi a zjistit faktory, které tyto nazory
ovliviiuji.

Dotaznik je zcela anonymni a jeho vyplnéni Vam nezabere vice nez 5 minut.

Mnohokrat dékuji!

1 Jaky je Vas vék?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O meneneztgler O 1839t O 40591t O 60avice let

2 Jaké je Vade pohlavi?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O Zena O muz

3 Jakeé je Vase nejvy3si dosazené vzdélani?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O zakladni O stfedni s vyucnim listem O stfedni s maturitou O vyssi odborné O vysokoskolské

QO jine ’ ‘
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Okresni soudy Ceské republiky a jejich Einnost z pohledu vefejnosti

4 Jaké je Vase pracovni zafazeni?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O e O . O zaméstnanec v O zaméstnanec ve vefejné spravé O OSVCsio:ot;a deletné

SN SO soukromé sféfe (statni sprava a samosprava) z?:;oé) A VYEEEN
O nezaméstnany
Ojine.. | |
5 Byl/a jste nékdy ucastnikem jakéhokoliv soudniho Ffizeni?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd
O ano O ne
6 Byl/a jste nékdy ucastnikem nékterého z nize uvedenych soudnich fizeni?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd v kazdém rddku

Ano Ne

Rozvodové fizeni O O
Rizeni o svéfeni ditéte do pée a o tpravé styku s nezletilym O O
Rizeni o zvy3eni/snizeni vyzivného O O
Rizeni o schvaleni pravniho jednani O O
Rizeni o vypoiadani spoletného jméni manzell O O
Rizeni o zaplaceni dluhu O O
Rizeni o uréeni otcovstvi O O
Trestni Fizeni O O
Dédické fizeni O O
Exekucni fizeni O O
Jiné fizen O O
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Okresni soudy Ceské republiky a jejich Einnost z pohledu vefejnosti

7'V jakém postaveni jste u soudu ocitl/a?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpovedi. V pripadé odpovédi ‘finém’, uvedte v jakém.

D Zalobce/kyné D zalovany/a D obZalovany/a v trestnim fizeni D svédek [:I 7adném

D jiném ‘ |

8 Které ministerstvo podle Vas vykonava dohled nad ¢innosti soud(i?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O Ministerstvo vnitra O Ministerstvo spravedlnosti O Ministerstvo justice O Nevim

9 Jaky je podLle Vas hlavni kol soudii?

10 Kolik okresnich soudii v Ceské republice existuje?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

OS 048 OSG Onevim

11V jakém postaveni rozhoduji okresni soudy?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O jako soudy prvniho stupné O jako soudy druhého stupné O jako soudy tfetiho stupné O nevim

12 Jste spokojen/a s Cinnosti soudd?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O spise ano O nevim O spise ne O ne
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Okresni soudy Ceské republiky a jejich Einnost z pohledu vefejnosti

13 Mate dlivéru v nezaujatost soud(i?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O spie ano O nevim O spise ne O ne

14 Které zasady by podle Vas mél soudce pfi vykonu své funkce dodrzovat?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpovedi

[:l nezavislost [:] nestrannost [:] bezihonnost D distojnost [:I rovnost D odbornost

O jins.. | |

15 Je podle Vas vykon funkce soudce prestiznim povolanim?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O spide ano O nevim O spise ne O ne

16 Znate néjaky Cesky film i serial ze soudniho prostredi?

O ano O ne

17 Myslite si, Ze soudni prostiedi znazornéné v Ceskych filmech Ci serialech odpovida
skutecnosti?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O spise ano O nevim O spise ne O ne
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Piiloha €. 2: Souhrn jednotlivych odpovédi na dotaznikovou otazku €. 9

Dotaznikova otazka ¢. 9 — Jaky je podle Vas hlavni ukol souda?

CoNor~wWNE

40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.

48.
49.
50.

Rozhodovat v souladu se zakonem

fesit obzaloby a rozepre...?

Zachovat pravni stat, rozhodnout spravedlivé a jednotné v jednotlivych pfipadech.
zajisténi a vymahani spravedInosti, feSeni spori

Nezaujat¢ posuzovat trestni odpovédnost

soudit

Rozhodovat o pravnich sporech

Pé&stovat spravedlnost, branit spravedinost

Rozhodovat o sporech. Ukladat tresty.

Rozhodovat o sporech

Rozhodnout spor dle platné legislativy

Resit a rozhodovat soudni spory - vydavat judikaturu.

Rozhodnout o spornych zalezitostech a ukladat tresty.

Chranit lidska prava.

Rozhieseni

Rozhoduju o ob¢ianskospravnych a trestno-pravnych veciach

ochrana prav a rozhodovani o vin¢ a trestech

Posuzovat pripady, jestli doslo k poruseni zakont

rozhodnuti o ving a trestu, odvolani

Soudit

Soudit

Spravedlivé rozhodovat

Dohlizet nad vymahanim praval

Udg¢lat rozsudek

rozhodovat v trestnich a civilnich vécech

Soudit

Udélit adekvatni trest ¢loveku, ktery je obzalovan

Najit feSeni

Aby rozsudek odpovidal platné legislativé

spravedlivé posuzovani a feSeni kauz

rozhodovat o spravedInosti

Resit neshody, problémy v piipadg, Ze se strany nedokazi sami domluvit
Nezaujat¢ tesit spory mezi ucastniky fizeni

Poskytovat soudni ochranu

rozhodovani o pravech tc¢astniki

Rozhodovat spory mezi stranami.

Pomoci lidem, kdyz to nedokazi sami

SpravedInost pro nasi zem

Rozhodovat o pravech a povinnostech, resp. prava ¢i povinnosti deklarovat a to vSe v
souladu se zakonem

Vymahat dodrzovani pravnich norem

PoSOUDit objektivné a nestranné piedlozené dukazy a rozhodnout ve véci.
Resit problémy s porusenim prava.

soudni dohled, provérky spisii

Wkonavat rozsudky

nestranné a nezavisle rozhodovat o pravech a povinnostech FO a PO :)
Reseni sporti

rozhodovat ve vécech civilnich sporti, rodinné péce, trestni problematice. Postihovat
poruseni zakont.

Vydat rozhodnuti v trestnim fizeni

Soudim chovani osob a s nimi spojené disledky a nasledky
Rozhodovat
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51.

52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.

79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.

93.

94.

95.
96.
97.
98.
99.

Okresni soudy fedi TC s nejvyssi hranici odnéti svobody 5 let. jedna se hlavné o
prestupky, zloCiny.

Kontrolovat parlament, zakony, soudit

Spravedlivé rozhodnout

udrzovat spravedInost

Aplikovat pravo a vykonavat dohled nad vykonnou moci statu.

Dohlizet na spravedlnost

Rozhodnuti v nejasnych piipadech o tom kdo méa pravdu a jak co bylo

konat spravedInost

Vyftesit véc dle zdkona

SpravedInost

vykondvat moc soudni

SpravedInost

Rozhodovat zda-li doslo k poruseni platnych zakont.

Ochrana ustavnosti

tesit spory

Rozhodovat

Hlavné spravedlivé a citlivé fesit pfipady a trestat viniky zloéini

ochrana, rozhodovani, ptezkoumavani

Spravedlivé feseni konfliktt

Nezavislé rozhodovani sporti

Zjistit okolnosti kauzy a vyhodnotit, kde ke spravedInosti

SpravedInost.

Soudit

Rozhodovat spory dle platnych zakont

Vydavat rozsudky

Soudit

Chréani prava ob¢and, rozhoduji o viné a trestu

Rozhodnout na zakladé vSech dodanych podkladu, ktera strana sporu je v pravu ¢i ma
pravdu.

rozresit spory mezi lidmi

Ucinit kone¢né rozhodnuti v soudnim procesu

Rozhodovat o vin¢ a trestu.

Resit spory tak, aby vysledek byl v nejlepsim zajmu obou dvou stran

Ur¢it na ¢i strang je vina a pritadit patficné sankce

Rozhoduje, zda byl porusen zakon

SpravdedlInost, dodrzovani zakont

zajistit spravedInost

Rozhodovat o zalobé nebo obzalobé

Rozhodovat ve sporech

Rozsoudit dva riizné nazory a najit mezi nimi rovnovahu.

Regit zakonem stanovené véci

Rozhodovat spravedlive, délat dozor nad rozhodnutim vlady a podobné

Maji uplatiiovat moc predevsim pii poskytovani ochrany prav ob¢anti a jinych instituci,
at uz v obcCanskou pravnim sporu, nebo trestnim fizeni.Maji za ukol pracovné
rozhodnout na zaklad¢ zjisténych skutecnosti

rozhodovat, na ¢i stran¢ stoji pravo, trestat ty, kdo porusi zdkony, dohlizet na
spravedlnost

Ucinit nejlepsi rozhodnuti na zéklad¢ informaci poskytnutich z obou stran jak zalobce,
tak obzalovaného.

Dohledat pravdu

Rozhodnout o sporu

Dohled nad dodrzovanim zakonti CR

Rozhodovat o ving, pravech a povinnostech

SpravedInost

100. Rozsuzovat spory, hajit spravedinost
101. Zajistovat vykon spravedinosti

53



102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.

110.
111.
112.
113.

114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.

123.
124,
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.

141.
142.
143.
144,
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154,

vykonavat moc soudni

Soudit

dohlizet na dodrZovani zakonu

Spravedlivé hajit pravo

Nalezt pravdu a spravedlnost

Potrestat vinika

Rozhodovat o vinné ¢i niveninné

Idealn¢ spravedlnost, ale fidi se strikiné¢ dodrzovanim zékona, i kdyz je to obcas proti
logice

dohled nad vladou prava, zajisténi spravedlnosti

rozsoudit

Posuzovat riizné situace, ochranovat lidska prava

soudit trestné Ciny, rozsoudit znesvarené strany, urcit otcovstvi, urcit vysi vyzivného,
rozvést manzelstvi

Rozhodovani

H4jit zajmy ucastnikl fizeni

Rozhodovat

Zajistit spravedlnost v piipadech, kdy se strany sporu nedokazi dohodnout samy.
Reit spory a nedodrzovani zikona

Regit spory, na kterych se dvé strany nejsou schopny samy domluvit

dokazat spravedlnost, pomoct

Spravné urcit vinika.

autoritativné rozhodovat o navrzich, jako je Zaloba nebo obzaloba, které jsou mu v
zakonem stanovenych vécech a zadkonem stanovenym zptisobem piedlozeny.
SpravedInost

Na zaklad¢ zakont a vyhlasek spravné vytesit spor.

Hajit pravo

Spravedlivé rozhodnout, v co nejkratsi dob¢, pripad fadné prezkoumat
Rozsoudit spory dle platnych zakont

Vyftesit danou véc, o kterou se jedna

Délat spravné rozhodnuti bez emoci ke druhé strané.

Resit sporné zaleZitosti

Dohlédnout na dodrzovani zakona

Vyftesit spor podle zakonti

Rozhodnout o spravedinosti

Rozhodovat o sporech mezi lidmi

Soudit

Vykonavat spravedInost

Rozhodovat objektivné

Reseni nastalé situace, trestne cinnosti atd..

pomahat lidem, rozhodovat o navrzich jako Zaloba nebo obzaloba, které jsou
predlozeny, hledat spravna a spravedliva feSeni danych situaci

Viykonavat spravedInost

Vyftesit spor

Soudit spory, trestné Ciny a dalsi zalezitosti, které potiebuji soudni rozhodnuti.
Byt nestranny a rozhodnout ve prospéch prava

Urcovat v ptipadé sporu na ¢i strané je pravo

Rozhodovat v trestnim fizeni

Rozhodovani sport

Soudit

Rozsoudit strany, najit vinika, ulozit odpovidajici trest

Zajistit spravedlnost, i kdyz ne vzdy tomu tak bohuzel je.

Dobie rozhodnout

SpravedInost

SpravedIne ur¢it kdo je v pravu

Rozhodovani obcansky spori, naptikal rozvodové fizeni
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155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.

166.
167.

168.
169.
170.
171.
172.
173.

174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.

186.

187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.

197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.

Odsoudit trestance podle zavaznosti jeho prohiesku

Rozsudek na zaklad¢ platnych pravnich ustanoveni.

Spravedlivé odsuzovat ¢i zproStovat viny obvinéné

posoudit vinu ¢i nevinu pachatele

Regit spory, které nesly vyfesit mimosoudng

Zajistovat spravedlnost

Pomahat fesit problémy

zajistovat spravedlnost

Regit spory ve spole¢nosti

fesit vzniklou situaci, urCit vinika a Vyméfit mu trest

Cilem by m¢lo byt nestranné a spravné rozhodnuti v urcitych vécech, coz je v mnoha
pripadech velmi obtizné.

dohlizet na dodrzovani zakont

Najit spravedlnost, urcit spravedlivou vysi trestu, vyfesit spor, ktery lidi nedokazou
vyfesit

Rozsuzovat pravni rozpor ve vécech soudnich

Spravedlivé rozhodnout 0 vin¢€ ¢i neving,

Rozhodovat

Rozhodovat o vin¢ a trestu dle ptislusnych pravnich ptedpisi.

Nalézat pravo

snaha zachovat demokracii v Ceské republice pomoci ruseni illegalnich
protipandemickych opatieni.

Rozhodovat o vin€ ¢i neviné

spravedlive najit nejlepsi cestu

Rozhodovat o vSech ¢inech jedinci

spravedliveé rozhodnout

rozhodovat o spravedInosti

Urovnavat spory mezi znesvafenymi stranami

soudit, odsuzovat, omilostnit

Haji pravni stat

Pomoci poskozenym dostat spravedinosti

hlavnim tikolem soudu je konat spravedlnost

Rozsoudit spor

Reseni sporti kolem dédictvi, prav a povinnosti vii¢i ditdte jako rodi¢, trestni Fizeni
apod.

rozsoudit ty, kteti se nedokazi dohodnout mimosoudni cestou, pokud mozno co0 nejvice
spravedlivé a nestranné

Posoudit sporne situace z neutralniho pohledu

Resit piipady tak, aby bylo docileno nejspravedlivéjsiho feseni

nestrann¢ rozhodovat

Regit problémy

trestat ty, kdo se provini, sjednavat napravu vicéi poskozenym

Vynaset rozsudky

Soudit

Posilat zlo¢ince do vézeni

Davat rozsudky z hlediska nestrannosti

Rozhodovat, kde je pravda, neutralné a spravedlivé. Jestli ma pravdu zaloba nebo
objahoba

Spravedlivé rozhodovat

Udélit trest vinikovi a odprosit od viny nevinného a udrzovat poradek v nasi spolec¢nosti
Rozhodovani o vécech které jsou soudu predlozené

rozhodovani o viné a nevin¢

Nevim

Objektivné rozhodnout o sporu mezi zalobcem a obZalovanym

soudit

Soud by mel spravedlive posuzovat a rozhodovat. Mel by ovsem vzdy prihlizet k dane
situaci, okolnostem a souvislostem.
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206.
207.
208.
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210.
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2109.
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223.
224,
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227.
228.
229.
230.
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232.
233.
234.
235.

236.
237.
238.
2309.
240.
241.
242.
243.
244,
245.

246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.

Vyftesit spor mezi dvéma stranamy na zakladné prava.

urcit tresty lidem, kteti (ne)provedli néco, co neméli

rozhodovat

Hajit prava a zajmy obc¢and, fesit jejich spory

Spravedlivé projednat situace, pozadavky a jiné, které obCané sami nevyie$i nebo
projednat nedodrzeni zakont

SpravedIn¢ rozhodovat

Potrestat viniky, osvobodit nevinné

Spravedlivé rozhodovat o viné a neviné

Vyfesit spory

SpravedInost

Rozhodnout o spravedinosti

Viykonavat moc soudni. Pardon, ale tohle by bylo na delsi povidani.

udrzovani spravedinosti

Resit spory a jiné situace podle zdkona

XX

Vynést usneseni

Reseni pravnich a majetkovych sporii

podle svého nejlepsiho tisudku zajistit spravedinost

zajistit spravedlnost

Odsoudit ¢loveka

Zastupovat stat

Objektivné rozhodovat

spravedInost, ochrana, tresty

Zajistit pravo na spravedlivy proces, potrestat vinika, pomoci protistrané

soudit

Dohlizet na spravedInost

SpravedInost

SpravedInost, vyreseni sporu

SpravedInost, vyreseni sporu

Reit spory

Reseni problému takového charakteru, kdy se strany nemohou dohodnout & je porusen
zakon

SpravedInost

pomoc

Rozhoduji o pravech a povinnostech (okresni soudy).

Nastolit spravedlnost, potrestat pachatele

Dosazeni spravedInosti

Rozhodovat o ving ¢i nevinng

Rozhodnout o trestu v co nejlepsi mozné mife pro vSechny zicastnéné strany
Rozhodnout ve sporu

Nezavisle hodnotit chovani jednotlivcd 1 instituci vzhledem k dodrZovani zakona
nelze to fici jednoznacné, ale nestranné, na zékladé predlozenych dikazi a dle zékona
rozhodnout, ktera ze stran je v pravu. U soudu o svéfeni ditéte do péce by mél zatupovat
nejlepsi zajmy ditcte.

Udg¢lovat tresty dle trestniho zakoniku a dbat na spravedInost

Rozhodovat v trestnim fizeni ( zaloba, obZaloba)

Spravedlivy rozsudek

Rozhodovat o ptipadech, které lidi nejsou schopny bez tieti strany rozsoudit
Wkonavat soudni moc, pomahat poskozenym

Rozhodnout spravedlivé a nestrané

Zjednat spravedInost

Spravedlivé rozhodovat o problémech v riznych odvétvich

Rozhodovat dle platné pravni upravy v soudnich sporech.

Regsit spory

spravedInost

Zajistit, aby byl spravn¢ urcen vinik a trest. Pomoc obCandim, ktefi jsou v nepravu.
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258. Spravedlnost, udrzet fad ve spolecnosti

259. Regit spory

260. Objektivné posuzovat pravdivost a spravedlnost fizeni

261. Rozhodnuti ve vaznych sporech

262. Regit spory mezi obéany

263. SpravedInost

264. vynaset rozsudky

265. Byt spravedlivy

266. Vytesit soudni spor

267. Hledat vinu

268. SpravedInost

269. .

270. Posuzovani a vydavani rozhodnuti a usneseni

271. Provétovat skutecnost a potrestat viniky

272. Spravedlive fesit spory.

273. Dohled nad dodrzovanim zakoni, rozhodovani o pravnich sporech
274. Zajistovat vyklad pravnich predpisu

275. Rozhodovat urcité, jemu svéiené zalezitosti.

276. Rozhodnout rozumem o zavaznosti poruseni zakont.

277. Zajistit spravedlivé dodrzovani prava

278. rozhodovat o prava obcani v riznych fizenich

279. Rozhodnout, na ¢i strané je pravda a vina.

280. Posuzovat pravni spory a vydavat rozhodnuti

281. Soudit.

282. Rozhodovat o riznych navrzich, které jsou jim piedlozeny (napf. zaloba).
283. Rozsoudit spory

284. zajisténi prav

285. Obijektivne, bez piedsudkti rozhodnout o spravném vysledku projednavaného ptipadu.
286. Rozhodovat 0 pravu a povinnosti danych subjektt

287. Rozhodnout o spornych informacich, hledat pravdu ve 1zich. .
288. Najit spravedlnost

289. Dohlizet na dodrzovani zakont

290. fesit soudni spory

291. Dbat o spravedlnost

292. "moc soudni - aplikace soudnich norem"

293. Rekla bych ze uréit spravedlnost i kdyZ ne vzdy tomu tak je

294. Rozhodnout v dané véci

295. Rozsudit spory

296. Sjednavat spravedlivost

297. Kontrolovat pravni ¢innost

298. Wresit spory

299. reseni problemu

300. rozhoduje spory

301. rozhodovat o ving a trestu

302. Nestrann¢ a spravedlivé soudit spory

303. Rozhodovat o vécech stanovenych zakonem. Spory, trestni véci apod
304. ukladat spravnou vysi trestu

305. fesit spory, trestné ¢iny

306. Vzneseni rozsudku ve sporech atd.

307. ROZHODOVAT SPORY

308. posouzeni opravnénosti naroku, ¢i rozhodnuti pfi sporu dvou stran
309. zafizovat spravedlnost v zemi

310. Spravedlivé feseni riznych situaci

311. rozhodovat 0 pravech a povinnostech lidi v situaci, kdy je to né¢im sporné
312. Prava obcana

313. SpravedInost

314. SpravedInost
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315.
316.
317.
318.
319.
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.
328.
329.

Rozhodovani o riznych sporech, které lidi nedokazou vyftesit sami.
SpravedInost

rozhodovani v pravnich vécech

Rozsoudif

spravedInost

Soudit

Dohlizet na dodrzovani zakonu

SpravedInost

Nevim

Rozhodovat dle zékona.

Udrzet, spravovat, nastolovat moralni zasady spolecnosti
Spravedlivé a nezavislé rozhodovani

SpravedInost

Soudit spory dle legislativy, podavat tresty za nedodrZeni zakont.
rozhodnout o ur¢ité situaci/kauze
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