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Hodnoceni formulace hlavniho cile préce:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtvodnéni:

Hlavni cil prace je jasné a srozumitelné formulovan.

Hodnoceni struktury préace:
ABCDETF (hodici se potrhnéte nebo zakrouZkujte)
Odivodnéni:

Préce je celkové dobie strukturovana, jednotliva naslednost mezi kapitolami je logicka.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
ABCDETF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtvodnéni:

V teoretické Casti jsou obsazeny vSechny hlavni koncepty a pojmy spjaté s tématem préace.
Kazdy z konceptli véetné uzité terminologie je jasn¢ formulovan a srozumitelné predstaven.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEFTF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odiavodnéni:

Metodicka ¢ast je velmi dobte strukturovana, vSechny etapy vyzkumu, jeho charakter a ptipadna
rizika jsou jmenovana adekvatné. Vybér respondentii odpovida ocekavané cilové skuping.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
ABCDEFTF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni:

Vysledky prace jsou zpracovany adekvatné zvolenému vyzkumnému zaméru.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

1 Nehodici se skrtnéte.



Odtvodnéni:

Vyty¢eny hlavni cil vyzkumu byl dosazen.

Hodnoceni formalni stranky préace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtivodnéni:

Prace vykazuje minimum pteklepd, stylistickych i1 gramatickych ,,nepatfi¢nosti.

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odivodnéni:

Prace je velkym p¥inosem pro Ustav socialni prace na FF UHK. Da se piedpokladat dalsi vyuziti
ptedlozenych vysledkt pro rozvoj jednotlivych pfedméti spojenych s praxemi, stejné jako praxi
samotnych.

Dalsi pripominky:

Zadné dalsi ptipominky nemam.

Otazky k obhajobé:

1) Jaky postup ¢i jakou inovaci by sama kolegyné Peitova navrhla na zakladé vlastnich
zkuSenosti z praxi?

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDETF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni:

Prace je velmi pfinosna svymi vysledky pravé pro rozvoj naseho Ustavu, a tim do budoucna i
lepsiho vzdélavani a ptipravy na profesni uplatnéni naSich kolegyi a kolegl z fad studentstva. Po
obsahové strance nemam vytek. Navrhuji hodnoceni A s velkou pochvalou kolegyné Peftové za
celkovy ptinos jejiho vyzkumu.
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