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Omezeni drzeni zbrani ob¢anu v Ceské republice

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva problematickou legalniho drzeni zbrani ob&ant v Ceské
republice dle legislativnich norem, dale dopadem implementace smérnice Evropské unie
na ob&any CR. Cilem prace je zjistit, za implementace evropské smérnice zlepsi
bezpetnost ob&ant v CR nebo jen omezi drzitele legalnich zbrani a zda dosavadni
legislativa odpovida potiebam CR. Diplomovéa prace je rozdélena na teoretickou &ast
a praktickou ¢ast.

Teoreticka Cast se vénuje historii vzniku prvnich palnych zbrani, historii drzeni
zbrani v CR, rozboru pravnich predpisi od pocatku do soulasnosti, pozadavkim, které
jsou kladené na uchazeCe o zbrojni prikaz a dopadu implementace evropské smérnice do
Ceského prava.

Vlastni prace zahrnuje pfipadovou studii, dale dotaznikovou metodu a statistickou
analyzu. Vysledkem prace je zjisténi, ze pfijeti smeérnice Evropské unie nema zasadni vliv
na zvyseni bezpetnosti v CR, ale v podobég, v jaké byla implementovani do &eského prava
v zasadé neomezuje drzitele legalnich zbrani v CR. Dosavadni legislativa je shledana jako
dostateCna. V ramci vyzkumu doslo ke zjisténi nedostatkl tykajici se neuspokojivych
zdravotnich prohlidek uchazecli o ZP, neexistence jednotné a zavazné metodiky pfi
provadéni praktické Casti zkousky odborné zptisobilosti, pficemz prace je ukoncena navrhy

moznych feseni zjisténych nedostatku.

Kli¢ova slova: palna zbran, stfelivo, zakon o zbranich, zbrafiovd smérnice, zkouska

odborné zpusobilosti, zbrojni prikaz, zbrojni licence.



Restriction of Holding Weapons in the Czech Republic

Abstract

The thesis is focused on problems of holding legal weapons by the citizens of the
Czech Republic according to the Czech legislation and the impact of European Union
weapon regulation implementation on citizens of the Czech Republic. The purpose of the
thesis is to find out if the weapon regulation implementation will improve security of the
citizens of the Czech Republic, or just will restrict the owners of legal weapons and if the
actual legislation is responding to the needs of the Czech Republic. The thesis is divided
into a theoretical and a practical part.

The theoretical part is focused on the history of development of first firearms, the
history of holding firearms in the Czech Republic, the analysis of legislative regulations
from beginning up to present, the requests required for firearm pass aspirants and the
impact of the weapon regulation implementation on the Czech low.

The thesis includes a case study, a questionnaire survey and a statistical analyses.
The thesis results in a discovery, that acceptance of weapon regulation does not have
a grand impact on security in the Czech Republic, and that the form of its implementation
into the Czech low also does not have a big impact on the owners of legal firearms in the
Czech Republic. In the research were found out several disadvantages, as an unsatisfying
medical check-up and nonexistence of a unitary and obligatory methodology of the
practical part of the exam of qualification. At the end of the thesis there are suggested

solutions of discovered disadvantages.

Keywords: firearms, small arms ammunition, weapon lex, weapon regulation, exam of

qualification, firearm pass, firearm licence.



1 UVOUurruunnrersasnesnssssessassessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 13
2 Cil prace a metodika 15
2.1 CHLPIACE vttt st s 15
2.2 MELOGIKA ..oovvivveiiie ettt sttt st s 15
3 Historie regulace drzeni palnych zbrani v ¢eskych zemich 18
3.1  Vaznik prvnich palnych zbrani ..o 18
3.2  Palné zbrané v zemich koruny €eskeé ........c..ccoovvviiiiiiiiiiniiniiiii, 21
4 Historie legislativnich piedpist regulujici drzeni zbrani v ¢eskych zemich....... 26
4.1  Svatovaclavska SMIOUVA ......ccceeeeeviiiiiiiiiiiiiiiiiiiic s 26
4.2 Zfizeni 0 ruCNICICH .ouviiiiieiiiei 27
4.3  Zbratiova legislativa do roku 1918........ccooiiiiiiiiiiii e 29
4.4  Zbrariova legislativa v obnoveném samostatném State ............ccoceiiveiiiriniennn 30
4.5 Drzeni zbrani v obdobi tzv. Protektoratu Cechy a Morava..........co.ceeeueeeeenees 31
4.6  Drzeni zbrani v letech 1945 — 1989 ...c.ooiiiiiiii s 33
4.7  Drzeni zbrani po roce 1989 .......coociiviiiiiiiiiiiiiiiiii i 36
4.8 DHLET ZAVEL ..veveeteeee ettt ettt s s 39
5 Soucasné podminky drzeni zbrani v CeSKE repUDBIICe .uveruerrerursesnssecnsssssnsssesees 40
5.1  RozliSeni palnych zbrani.........ccocoviiiiiiiiiiiniiiii 40
5.2 Rozdé&leni zbrani do kategorii dle zakona ¢islo 119/2002 Sb. ........cccccveeninins 45
5.2.1  Zbrané podléhajici ohlaseni a zbrané€ podléhajici povoleni...................... 47
5.3 Zbrojni prikaz a jeho sKUPINY........ccccciviiiiiiiiiiiiiii e 48
5.3.1  Zakonné podminky pro vydani zbrojniho prikazu...........cccecevrrnrnnnnnne. 52
5.3.2  Zdravotni zpUsobilost Zadatele o vydani zbrojniho prikazu .................... 53
5.3.3  Centralni registr Zbrani ........ccccecueeieviiiiiiiiiiiiiiiiiiice e 57
534 ZDrojni lHCENCE ...cueeuviuieieiiieciiciiic it 58
6 Pozadavky kladené na uchazece o zbrojni prikaz v CR 59
6.1  Zkousky odborné zptsobilosti zadatele o zbrojni prikaz.............ccceveveeenene. 59
6.1.1 Teoreticka Cast ZKOUSKY ..oovvervieeiereieieeciecieceieiee e 62
6.1.2  Prakticka Cast ZKOUSKY .....cccueriiriiirniieniecieceieiie e 63
6.1.3  Implementace evropské smémice do Ceského prava a jeji realny vliv na
zvySeni bezpeCnosti V CR ..o 66
7 PraKtiCKA CASt.uccvecrreseecsrcssnssnsssnsssessssssnssanssessasssnsssassasssassssssasssassssesassssssasas .. 76
7.1  Proces ziskani zbrojniho prikazu v praxi ........ccceeeceviienininiininieniee 77
7.1.1  Zdravotni ZpUsObIlOSt ....cc.eeuererieriiriireeiiecie e 81



7.1.2  ZkouSka odborné zpisobiloSti .......c.eeerueeeriieiiiiiiiiiiiiiiiiciicc e 83

7.2 Statistické Gdaje drzitelt zbrani v Ceské republice v letech 2011 - 2020........ 92
7.3 Vyvoj pottu drziteld zbrojniho priikazu a zbrani v Ceské republice................ 93

8 VysledKy a diSKUSE ccuuceeeuereereenereeneseeneesteseiiaesacenecseensssssssasssssasssssassassssssssns 100
8.1  ZvySeni bezpeCnosti v EVIOpSk€ unil........ccoovviiiiiiiiniiiiniiiiicis 100
8.2  Dopad implementace smérnice na Ceskou republiku ...........cc.everererrerernene. 102
8.2.1  Pouziti legaln€ drzené zbran€ v obci Vochov.........cccoveviiiiiiiiinn. 102
8.2.2  Dopad smérnice na bezpecnost v Ceské republice .......ocoveveevveerereerennnns 103
8.2.3  Dopad zbrariové smérnice na drzitelé zbrani v Ceské republice............. 104
8.2.4  Zkousky 0dborné zplisobilosti ........ccereeureeeiiniiiiiniiiiiiiciiee e 105

8.3  Navrhy a opatfeni do budoucna ...........ccoceviiiiiiiiiiiiii s 108
8.3.1  Zdokonaleni zdravotni prohlidky uchazecu...........ccccccecevviiiiiniinnnnnnnn. 108
8.3.2  Zkousky 0dborné zplisobilosti.........ccceerererireriiiiiiiiiiiieiiiesiiee e 109
Zavér 110
Seznam pouzitych zdroju 112
PEIIONY coceveceencnsensassnssnsasssssssssssssessessssessessesessssasssssssassassassessessssessessessssssssssanssnssssnssssasss 118



Seznam pouzitych obrazki
Obrazek 1 Loshultska puska z prvni tfetiny 14. stol., byla dost mozna odlita na uzemi

STOVENSKA ... cutitieete ettt ettt et et sa e eabe e st esa e eene et e e e e e eene 19
Obrazek 2 Nejstarsi vyobrazeni palné zbrané z roku 1326 resp. 1327 .c...oveevievviicniennenne. 20
Obrazek 3 Fragment tarasnice se znakem krale Vaclava IV. Jedna se o nejstarsi zachovalou
Cast zbran€ se znakem CeSKe StALNOSIL. .......evveruierieriierieiie ettt e 22
Obrazek 4 Husitska houfnice. Umisténi hlavné na lehkou kolovou lafetu umoziiovalo
snadnou piepravu pii zachovani palebné pohotovosti. Tato koncepce se udrzela az do
SOUCASTIOSTL. «.euteueeiteetieette st ettt eate et ette st et e st et et eabeebtesbee st e st eabeeabeesbeebee s et enbeenbeentesaaenees 23
Obrazek 5 Husitskd hAKOVINICE. .....cccueeiiriiiriiniiiiiniccece et 24
Obrazek 6 Vetejné oznameni o poprave na zakladé nedovoleného drzeni zbrané v roce

LOAB. e e e e s e 32

10



Seznam pouzitych grafu

Graf 1 Procentualni podil Zen a muzi mezi reSpondenty ..........cocceceeeueeienienienieeneesuennenne 79
Graf 2 VEKOVE S10Zeni 1€SPONAENTU.......eeveruierieriieneieteee ettt et s 80
Graf 3 Vnimani naroc¢nosti zdravotni prohlidky respondenty ..........ccccoeceevivciiiciiiininnnnnn. 82
Graf 4 Podil respondentti absolvujici psychologické vySetfeni...........cccoouvviiiiiiiiiiinnnnnnn. 83
Graf 5 Podil respondentd, ktefi museli opakovat zkousku odborné zpisobilosti................ 84

Graf 6 Subjektivni vnimani naro¢nosti jednotlivych €asti zkousky odborné zptisobilosti

UG 010) 114 1311 OO OISO RRO PRI 85
Graf 7 Vnimani celkové naro¢nosti zkousky respondenty ve skale od 1 - 5.......ccccceeeee. 86
Graf 8 Doba vénovana piiprave ke zkousce respondenty..........ccccceeverieriirieeieiiienienieenes 87
Graf 9 VZdelani reSPONAENT ........cuveveierteieieeetiee ettt ettt ee e eaee e se e eneane 88
Graf 10 Zajem respondentil o pofizeni si vlastni zbrang .............cccceevviiiiiiiiniiiiiinnnnnn. 89
Graf 11 Zajem respondentil o nasledny prakticky trénink ve stielb€ .............ccoceiiinn 90
Graf 12 Zajem respondent o ¢lenstvi v branném spolku ..........cccocoeiviiiiiiiiiiiiiiincnnn, 91
Graf 13 Vyvoj poctu uchazecli o ZP v letech 2011-2020.........cccccvviiiiiiiiininiiniiiiiiene, 92
Graf 14 Vyvoj celkového poctu zadatelt o ZP v letech 2011-2020.......cccccovviviiiiiiiiinnnne 93
Graf 15 Pocty drziteld ZP v letech 2011-2020 s rozliSenim muzi, zen a cizincl............... 94
Graf 16 Procentualni podil jednotlivych skupin ZP v roce 2020 .........cccevivvviriicieiiennnnnn. 94
Graf 17 Zména podilu jednotlivych skupin ZP v letech 2011-2020.........cccevvivvrvuiniinnrnnnn. 95
Graf 18 Vyvoj poétu zbrani u drziteld ZP v letech 2011-2020 podle jednotlivych kategorii

............................................................................................................................................. 96
Graf 19 Vyvoj poctu ztracenych a odcizenych zbrani v letech 2011-2020..............c.c......... 97
Graf 20 Vyvoj poctu odiiatycb ZP v letech 2011-2020........cccoviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiecicee 98
Graf 21 Pocty piipadt pouziti zbrani pfi nutné obrané v letech 2011-2020........................ 99
Graf 22 Vyvoj poctu sebevrazd drzitelt ZP v letech 2011-2020 ........cccevvviiiiiiiiiiinnnnnnn. 99

11



Seznam pouzitych zkratek
CRZ — centralni registr zbrani

CR - Ceska republika

ESD — Evropsky soudni dvir

EU — Evropska unie

PCR - Policie Ceské republiky
VHU - Vojensky historicky Gstav
ZP — zbrojni prikaz

12



1 Uvod

Drzeni zbrani obany CR je jednim zprojevii divéry statu vadi vlastnimu
obyvatelstvu. Po dlouhou dobu platilo, ze ¢im svobodné&jsi zeme, tim vét§i pristup ke
zbranim maji jeji obyvatelé. Naopak v totalitnich rezimech byl pfistup ke zbranim
obCanim ve velké mife zapovézen a omezoval se jen na hrstku prominentnich, rezimu
vérnych jedinct. Naproti tomu obyCejny ¢lovek, byl povazovan za potencionalni hrozbu
rezimu a jeho Sance drzet legalné zbrar pro svoji ochranu nebo jen pro sportovni stielbu,
byla krajn€ omezena, nebo u krajné totalitnich rezimua jako bylo nacistické Némecko nebo

SSSR, podstaté nemozna.

Obdobné to bylo v Ceskoslovensku, kde po zmén& politického rezimu v roce 1989,
ziskali 1 obyCejni obCané moznost legalné drzet a nosit zbrai nejen pro sportovni stielbu
a vykon prava myslivosti, ale rovnéz 1 pro svoji vlastni ochranu, pfipadné i pro ochranu
druhych. Obcané tak navézali na davnou tradici v Ceskych zemich, kde palné zbrané
ziskaly mezi obyvatelstvem nevidanou oblibu jiz v 15. stoleti. To bylo zpisobeno ziejmé
husitskymi véalkami, ale 1 vrozenou technickou nadanosti a femeslnou zru€nosti mistniho

obyvatelstva, ktera se brzy stala pojmem a ktera prezila az do soucasnosti.

V poslednich letech vSak dochazi v mnoha vyspélych, demokratickych statech
k pfehodnocovani dosavadniho pfistupu k legadlnimu drzeni zbrani a jsou jasné patrné
tendence o striktni omezeni tohoto prava, ne-li jeho uplnému zékazu. Tato snaha je
vysledkem série teroristickych ttokt v Evrop€, které mizeme vystopovat do roku 2011,
kdy v oblasti Blizkého vychodu doslo k tzv. ,arabskému jaru“, coz vedlo ke znacné
destabilizaci regionu a mimo snahu o jeho demokratizaci doslo spisSe k vzedmuti
islamského fundamentalizmu. Pochopiteln€, jako hlavnimi obétmi téchto utoku se staly
predev§im staty s diive jiz vstficnou imigracni politikou, vedouci az k ponékud zoufalym
krokam, ke kterym se uchylila napt. Velka Britanie, ktera jiz pted zminénym rokem 2011
zavedla fadu omezujicich, az absurdnich opatfeni, v podstaté zcela znemoziujici legalni
drzeni zbrani. Paradoxem pak je, ze praveé zde kvete obchod se zbranémi nelegalnimi. Po
utocich teroristli ve Francii v roce 2015, kdy doslo i k pouziti palnych zbrani, pak doslo

Evropskou unii k pfijeti kontroverzni smérnice, ktera znaén€¢ omezuje pravo na drzeni
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zbrani a ktera musi byt implementovana do legislativniho ramce jednotlivych statd

Evropskeé unie.

Pochopitelné, nejen u nas, bylo a je potfeba zajistit ucinnou regulaci vlastnictvi
ur¢itych druhti zbrani, ke kterym by se nemély dostat osoby nespolehlivé, s vaznou
kriminalni minulosti, u kterych lze predpokladat, ze davéru statu v nich vlozenou zneuziji
k ohrozeni zajma chranénych statem. Proto je problematika drzeni zbrani regulovana
prislusnymi legislativnimi predpisy a je nedilnou soucasti vykonu statni spravy, ktera
zajistuje nezbytnou registraci zbrani, registraci drziteld zbrani a zbrojnich licenci vCetné

dozoru nad zkouskami z&jemci o ziskani zbrojniho prikazu.

Vzhledem k tomu, ze ve své odborné praxi vykonavam dozor nad dodrzovanim
piislusné legislativy jako pfisluSnice Sluzby pro zbrané€ a bezpecnostni material Policie
Ceské republiky, rozhodla jsem se zvolit si tuto problematiku i jako téma mé diplomové
prace. Téma je o to aktualngjsi, ze pravé v soucasné dobé dochazi k implementaci smérnice
Evropského parlamentu 2017/853 do zakona o zbranich Ceské republiky, pfi¢emz tento
proces s sebou pfinasi fadu zmén, i kdyz ne viechny jsou pro drzitelé zbrani v Ceské

republice komplikaci.

Téma prace mize byt pod dojmem udalosti poslednich let vnimano az jako
kontroverzni, ¢asto vzhledem k nejednoznaénym informacim pochazejici ze sdélovacich
prostiedkti a neznalosti odborné terminologie, kdy mezi nezGc¢astnénou vefejnosti vznika
dojem, Ze zbrojni prikaz si mize v Ceské republice v podstaté potidit kazdy a Ze cesta
k jeho ziskani v podstaté je formalni zalezitost. Stejné tak, ze drzitel zbrojniho prikazu si
muze nasledné poridit jakoukoliv zbran, ktera jej napadne. Pfi zpracovani prace jsem se

proto zaméfila 1 na tuto problematiku.

Oddéleni sluzby pro zbrané a bezpeCnostni material Policie Ceské republiky se
zabyva zejména procesni Cinnosti, ktera je zajistovana predevsim plné€nim tkold na Gseku
prestupkového a spravniho fizeni, tudiz téma diplomové prace koresponduje se

studovanym oborem.
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2 Cil prace a metodika
2.1 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit, zda dosavadni legislativa upravujici drzeni
zbrani nagich ob&anti odpovida potiebam Ceské republiky a zda implementace Smérnice
EU 2017/853 (dale jen ,,sm&mice®) zlepsi bezpetnost CR nebo jen omezi dritele legalnich

zbrani.

2.2 Metodika

Prace bude rozdélena na teoretickou Cast a praktickou. Teoretickd Cast prace bude
zpracovana pomoci analyzy legislativnich dokumentt a dalSich relevantnich literarnich
zdroju a jejich komparaci. V teoretické Casti bude popsan vznik prvnich palnych zbrani ve
svété a dale jejich proniknuti do Ceskych zemi. Dale zde budou popsany legislativni
dokumenty regulujici drzeni zbrani v nasi zemi od pocatku vzniku az do soucasné doby.
Tyto budou zpracovany v jednotlivych podkapitolach. Prace se bude vénovat 1 rozdéleni
palnych zbranich dle jednotlivych kritérii a rozdéleni zbrani do kategorii dle zakona
o zbranich a stfelivu ¢islo 119/2002 Sb. Pozornost bude vénovana zejména pozadavkim,
které dle zakona musi uchazeC o zbrojni prukaz splnit a zkouskam odborné zpusobilosti
uchazeCe o zbrojni prikaz. Posledni Cast teoretické prace se bude zaméfovat na
implementaci smérnice EU do naSich zbranovych predpist a dopadim jejiho piijeti pro
CR. Poklady pro vypracovani teoretické Gasti prace bude provedeno seskupenim

a analyzou pravnich predpist a odbornych ¢lankl vztahujicich se k vybrané problematice.

Prakticka cast bude zahrnovat kvantitativni vyzkum, dotaznikové Setfeni. Vyzkum
bude proveden anonymné mezi uchazeci o zkousku odborné zplsobilosti potfebnou
k ziskani zbrojniho prukazu v roce 2019. Respondentiim budou polozeny otazky tykajici se
vnimani obtiznosti zkousky k ziskani zbrojniho priukazu, UspésSnosti, Casu na pripravu
a dukladnosti zdravotni prohlidky praktického Iékate. Vysledky vyzkumu budou
prezentovany v grafech a nasledné okomentovany. Predpoklada se pocet respondentt

vrozsahu 150 — 200 osob, coz lze povazovat za dostatecné vypovidajici vzorek
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respondenti. Uchazeci budou osloveni piimo pii vykonu zkousky z odborné zptsobilosti

po jejim vykonani na urcené strelnici.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Uchazectm budou polozeny nasledujici otazky:

Jste zena nebo muz? Jednalo se o uzavienou otazku s jednou moznosti odpovédi.
Kolik je vam let? Dalsi uzaviena otazka na vybér s vice moznosti odpovédi.

Za jakym ucelem jste se rozhodl/a/ ziskat zbrojni prikaz? Oteviena otazka, kdy
kazdy respondent musel odpovéd’ formulovat sam.

Jak byste hodnotil/a/ naro¢nost zkousky? Uzaviena otazka s nabidkou moznych
Kolik casu jste veénoval/a/ pripravé za zkousSku? Uzaviena otazka s nabidnou
odpovédi jeden tyden az mésic a vice.

Musel/a/ jste zkousku opakovat? Uzaviena otdzka s jednou moznosti odpovedi.
Kterou cast zkousky povazujete za nejtézsi? Uzaviena otdzka sjednim vybérem
odpovedi teoretickou Cast — test, praktickou ¢ast — manipulace se zbrani a strelivem,
praktickou ¢ast — stielba na pevny cil.

Povazujete provéfeni Vasi zdravotni zpusobilosti oSetfujicim Iékafem za
dostacujici? Uzaviena otazka s moznym vybérem odpovédi — byla velmi podrobna,
dadle — omezila se na nahled do zdravotni dokumentace, — prohlidka byla Cisté
formalni.

Musel/a/ jste v ramci zdravotni prohlidky absolvovat psychotest? Uzaviena otazka

s jednou moznosti odpovédi ano ¢i ne.

10) Jaké mate vzdelani? Uzaviena otazka s moznosti volby od zakladniho vzdélani po

11

vysokoskolské vzdelani.
)Mate v umyslu si po ziskani zbrojniho prikazu pofidit svou zbran? Vycet odpoveédi

ano, ne, nevim.

12)Hodlate po ziskani zbrojniho prikazu pravidelné navstévovat stfelnici za GCelem

tréninku strelby? Opét uzaviena otazka s vybérem odpovédi ano, ne, nevim.

13) Uvazujete v budoucnu o Clenstvi v branném spolku? Uzaviend otdzka s moznosti

odpovédi ano, ne, nevim.
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Dale bude pouzito metody pozorovani autorkou prace pii samotném prabéhu

zkousek z odborné zputisobilosti.

V dal8i Casti prace bude provedeno statistické zkoumani, analyza poctu vyvoje
drziteld ZP na tzemi CR za zkoumané obdobi 2011-2020, podtu uchazett o ZP, potty
drziteld ZP podle jednotlivych skupin zbrojniho prukazu, vyvoj poctu ztracenych
a odcizenych zbrani, odnatych ZP, poctu pouziti zbrané¢ aj. Vysledky vyzkumu budou
demonstrovany v grafech a podrobngji interpretovany. Vysledek a diskuse prace bude
vychazet z poznatkii uvedenych v teoretické Casti prace, budou shrnuty a prezentovany
skuteCnosti zjisténé vyzkumem. Potiebna data budou ziskana ze statistickych udaju
Reditelstvi sluzby pro zbrang a bezpe¢nostni material PCR. Budou vyuzita data za
poslednich deset let, tj. za 1éta 2011 — 2020. Cast prace bude doplnéna o piipadovou studii.
Zavérem bude provedena syntéza zjisténych poznatkt k vyhodnoceni jednotlivych navrh

a reSeni.
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3 Historie regulace drzeni palnych zbrani v ¢eskych zemich

3.1 Vznik prvnich palnych zbrani

Vynélez stielného prachu v Cing v prib&hu 7. stoleti piinesl zakladni predpoklad pro
vznik palnych zbrani vSeho druhu. AC prach samotny byl zpocatku vyuzivan
k ohnostrojim, brzy se jej zaalo vyuzivat i k vojenskym ucelim poté, co doslo
k sestrojeni primitivnich reaktivnich motort, jeZ byly schopné nejen vynaset zabavni
pyrotechniku desitky ¢i stovky metrti vzhiru, ale rovnéz urychlovat §ipy a oStépy a znacné
tak prodlouzit jejich dolet. Teprve ve 13. stoleti, op&t v Cing&, vznikly prvni palné hlaviiové
zbrang, zhotovené z bambusu a o néco pozdeji 1 ze Zeleza. V poloving€ 13. stoleti se Cerny
prach dostal do Evropy a v prvni tfetiné 14. stoleti zde zacinaji vznikat 1 prvni palné

zbrang. !

Prichod palnych zbrani do Evropy je mozné jednoznacné povazovat za vyznamny
milnik v jejich d&jinach. Je spojen s prechodem vrcholného stiedoveku do stfedoveku
pozdniho a mizeme fici, Ze primitivni palné zbran€, jsou i jednim z jeho symbold. Kde se
prvni palna zbran v Evropé vzala, je dnes véc neznam4, stejné tak i jeji prvni pouziti na
bojisti. I kdyz se dodnes traduje, ze k prvnimu pisemné dolozenému uziti palnych zbrani
doslo roku 1346 v bitvé u Kres¢aku, kde jej méla udajné pouzit anglickd armada k plaseni
francouzskych koni, dnes jiz vime, ze tato informace se dostala do kronik az v pozd¢€jSim
obdobi a nezaklada se na pravdé. V kazdém piipadé ona zminka, ze se palné zbrané
vyuzivaly spiSe jako zvukova kulisa, mizeme povazovat za celkem pravdépodobnou,
vzhledem k malému rozSifeni tohoto druhu zbrani, mizerné piesnosti a zna¢nému

akustickému projevu zbrang€, vici kterému nebyli koné zvykli.

Faktem zustava, ze nejstars$i zachovana palna zbran je tzv. ,loshultska puska®, ktera

byla nalezena ve Svédsku v roce 1861 a historici ji datuji do let 1330 — 1340. Jedna se

I KLUNA, Jindiich, HRUBY Vojtéch. Technika a vojenstvi vcera, dnes a zitra. Praha: Nase vojsko, 1989.
ISBN 80-206-0127-9.
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o hlaven raze 36 mm odlitou z bronzu, jehoz rozborem bylo zjiS§téno, ze material pro jeji
vyrobu pochéazi ze Slovenska, coz vSak nemusi znamenat, ze i zde byla vyrobena, jak

upozoriiuji néktefi autofi.

V kazdém piipadé na tzemi Slovenska ve 14. stoleti bylo odlévani bronzu diky
znaénym zasobam rud velmi rozvinutym pramyslovym odvétvim a kroniky té doby

zmifiuji mnozstvi , slievaCou diel“ jak se tito nazyvali ve starocestingé.

Obrazek 1 Loshultska puska z prvni tfetiny 14. stol., byla dost mozna odlita na izemi Slovenska

Zdroj: VHU Praha

Loshultska puska se velmi podoba nejstarSimu vyobrazeni palné zbran€, pochazejici
z roku 1327, kde je usazena v primitivni dfevéné lafeté a nabita Sipem ut€snénym v hlavni.
Z vyobrazeni je patrné i taktické pouziti zbrané proti brané hradu nebo méstskych hradeb
i zpusob zazehu pomoci doutnaku. Obecné se ma za to, ze prvni zbran¢ byly nabijeny
prave Sipy, ale zahy se presSlo na kamenné ¢i zelezné koule a valecky, pozdéji doplnéné
koulemi olovénymi. V této nejranéjsi dobé palnych zbrani se dosud nerozliSovaly

jednotlivé druhy palnych zbrani, ale nazyvaly se souhrnnym nazvem, v ¢eském jazyce jako

pusky.

2 DOLfNEK, Vladimir. Palné zbrané. Praha: Aventinum nakladatelstvi, s. r. 0., 1998. ISBN 80-7151-066-1.
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S pribyvajicim mnozstvi palnych zbrani nejraznéjSich razi a urceni, bylo nutno
zavést dalsi nazvy. Zpocatku se pouzivalo pouze oznaceni , velkd puska™ pro zvlast tézka

déla a pro ruéni palné zbrané se zavedl pojem ruénice. >

Samotnému rozvoji rucnich palnych zbrani jisté zpocatku branil fakt, ze podobné
kuriozity nebyly Slechtou povazovéany za tradiCni rytifské zbran€ a jejich neohrabanost
spojena s nizkou ucinnosti a pro nedostatek zkuSenosti pfi vyrobé i nebezpecnosti pro
obsluhu zplisobovala, ze palné zbrané zaostavaly za stielnymi mechanickymi zbranémi,
jako byla kuSe a luk. Na druhou stranu se ukéazalo, ze palné zbran€ vétsi raze na stabilnich
lafetach, jsou schopny vést ucinnou palbu proti opevnénim, kdy jejich kamenné koule
dokazi po urcité dobe vytvotit prilom v hradbach v mistech, odkud by to nebylo pomoci
metacich obléhacich stroji mozné a stejné se tak daji naopak pouzit pfi obrané hradi
a mést, kde jinak pouziti jinych tézkych zbrani bylo vylouceno. U ru¢nic navic nebylo
potfeba mit k dispozici tak dobfe vycvicené obsluhy, jako pifi obsluze mechanickych
zbrani, ac ty zustavaly stale dokonalej$i zbrani jak vzhledem k ucinném dostielu

a presnosti palby, tak 1 v rychlosti nabijeni.

3 CABIS, Adam. Palné zbrané v éeskych zemich v dobé predhusitské a husitské. [online]. [2021-03-02].
Dostupné z: https://www.valka.cz/12053-Palne-zbrane-v-Ceskych-zemich-v-dobe-predhusitske-a-husitske
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Postupné beéhem 14. stoleti se proto palné zbrané stavaly pravidelnou soucasti vojsk,
hradnich posadek i nékterych bohatSich opevnénych mést. Jednalo se vSak zatim jen
o mens§i mnozstvi tzv. kust a to i v pfipadé rucnic. Masovéjsi rozvoj zacal az na pocatku
stoleti 15. a to predevsim v souvislosti s husitskymi valkami v letech 1420 — 1434. V té

dobé se i zacala zvySovat ucinnost palnych zbrani, ptedevsim pribojnost. 4
3.2 Palné zbrané v zemich koruny Ceské

Do ceskych zemi pronikly palné zbrané patré z Italie, odkud je piivezl Karel IV. se
svym vojskem. Jiz v roce 1373 jsou zaznamenani vyrobci palnych zbrani v Praze. Jestlize
v dobé vlady cisafe Karla IV., se vzhledem k malému mnozstvi pramend a vSeobecné
klidné dobé jeho vlady, kdy se valecné konflikty ceskym zemim vyhybaly, pii vlade jeho
syna Vaclava IV., ktery po celou dobu svoji vlady musel zapasit jak se zahrani¢nimi
vladci, ktefi mu pirili§ neptali, tak Casto 1 s domaci Slechtou 1 predstaviteli cirkve,

nachazime vice prament, které jiz pouziti palnych vyslovené zminuji.

Prvni zminka o pouziti palnych zbrani na uzemi Cech pak pochazi z roku 1383, pii
dobyvani arcibiskupského dvorce v Kyjich. Historicky pramen zmirtiuje, ze pii tom doslo
ke smrtelnému zranéni strelce z ru€nice. V nasleduyjicich letech jsou znamy pouziti dél ¢i

jednotlivého kusu pfi obléhani hradu Ronov (1383) a Skala (1389). °

Palné zbrané se jiz na pielomu staleti 14. a 15. zacinaly stavat soucasti zbrojnic jak
kralovského vojska a Slechty, tak 1 méstskych zbrojnic, jak nam dokazuje vzacné
zachovana zbrojnice mésta Plzné, kde se jako zazrakem zachovaly mimotadné vzacné kusy
ruCnich zbrani zjejich takika uplného pocatku u nas. Archeologické nalezy navic
v posledni dobé i potvrzuji, ze samotny kral Vaclav IV., si nechaval zhotovovat vlastni
palné zbrané pro své vojsko, coz doklada jeho znak, ktery se nachazi na bronzové hlavni

tarasnice, nalezené pod kralovskym Novym hradem u Kunratic, kde kral Vaclav IV. v 1été

* WEIR, Villiam. Zbrané, které zménily svét. Frydek-Mistek: Alpress, s. 1. 0., 2007. ISBN 978-80-7362-
410-1.
S CABIS, Adam. Palné zbrané v éeskych zemich v dobé predhusitské a husitské. [online]. [2021-03-02].

Dostupné z: https://www.valka.cz/12053-Palne-zbrane-v-Ceskych-zemich-v-dobe-predhusitske-a-husitske
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roku 1419 i zemfel. Hrad samotny byl na pfelomu let 1420 a 1421 oblezen a dobyt
husitskym prazskym vojskem, dle dochovanych nalezt jiz za velkého nasazeni palnych

zbrani.

Obrazek 3 Fragment tarasnice se znakem krile Viclava IV. Jedna se o nejstarsi zachovalou ¢ast

zbrané se znakem Ceské statnosti.

Zdroj: Narodni pamdtkovy iistav Praha, Novy hrad u Kunratic.

Pokud do obdobi husitskych valek bylo pouziti palnych zbrani okrajovou zalezitosti,
s jejich zacatkem doslo v Ceskych zemich k jejich prudkému rozvoji vSech druht. Neslo
jen o celkové zvySeni jejich poctu, ale rovnéz i o dokonalé propracovani taktiky jejich
nasazeni, véetné¢ vytvofeni pevné organizaCni struktury ve vojenskych tadech, které
v husitském vojsku presné stanovovaly pocty a druhy palnych zbrani v jednotkéch a jejich
pocty se v polnim vojsku zacaly pocitat na stovky i tisice. Je pochopitelné, ze v té dobé se
jiz nevystacilo sjednoduchym souhrnnym oznaCenim , puska“ pro jakoukoliv palnou
zbran, ale zacaly se rozliSovat jednotlivé zbrané. U délostrelectva se jednalo o tarasnice,
predchiadce kanonu, urcené pro piimou stielbu s relativni velkou prabojnosti a na tu dobu
i presnosti, dale houfnice, coz bylo délo s kratkou hlavni a vetsi razi, sttilejici obloukem

nepiimo, proti vetsi skupiné (houfu) neptatel a bombardé€, coz bylo délo velké raze urcené
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k piimé palbé ze stabilni pozice proti opevnéni opevnéni.® Pozd&ji byly bombardy
doplnény mozdifi, které vedly rovnéz palbu proti opevnéni, ov§em horni skupinou uhld, tj.

obloukem podobné jako praky, které si vSak své misto po celé 15. stoleti stale udrzely.

Obrazek 4 Husitskia houfnice. Umisténi hlavné na lehkou kolovou lafetu umoziiovalo snadnou

prepravu pri zachovani palebné pohotovosti. Tato koncepce se udrzela az do soucasnosti.

Zdroj : Husitské muzeum Téabor.

U rucnic se zaCaly rozliSovat dvé zakladni zbran€, z nichz obé zieymé vznikly na
tizemi Cech. Leh¢i pistala, byla zbraii s kratkou hlavni nasazenou na lehkou dievénou ty¢,
ktera umoznovala palbu bez opory v jedné ruce. T€zSi zbran se nazyvala hakovnice, s delsi
hlavni, ktera byla charakteristickd hdkem pfed ustim, umoziujici jeji uchyceni za okraj
hradby, pavézy nebo bojového vozu k eliminaci zpétného razu, ktery byl u takové zbrané

jiz znany, a proto nebylo mozno z hakovnice stiilet bez opory. Z pistaly se v dalSich

6 BRYCH, Jan, JANOUSEK, Ladislav, PARKAN, Frantisek. Strelectvi z rucnich palnych zbrani. Praha:
Univerzita Karlova, 2018. ISBN 978-80-246-3865-2.
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letech vyvinuly kratké palné zbran€ — pistole a zhdakovnic dlouhé ruéni palné

zbrané — muskety, pusky, karabiny a dalsi.

Ob¢ tyto zbrané se z Ceskych zemi rychle rozsifily do dalSich zemi, pfedné zemi
némeckych a severni Italie. Jisté je pozoruhodné, ze puivodné Ceské vyrazy pro prvni palné
zbrané obohatily cizi jazyky o mezinarodni nazvy. Z pistaly vzniklo slovo pistole, ziejmé
v Italii jeho zkomolenim, nebot’ zde se slovo pistole pouzivalo jako oznaCeni platidla
a Ceska pistala Italim splyvala. Stejné tak nazev hakovnice se ze zahraniCi vratil zpét ve
zkomolené podobé arkebuza, coz vzniklo prekladem ceského slova do némciny jako
hakenbiichse a nasledné dale prekladano do romanskych jazyka jako arquebus. Nejlépe
zachovan ptuvodni Cesky nazev je u houfnice. Tento nazev se pouziva ve vSech svétovych
jazycich v nejméné zkomolené podobé, jelikoz nebyl v zahrani¢i tomuto nazvu vhodny
ekvivalent v mistnim jazyce. Je zjevné, ze jiz v tomto obdobi, byly palné zbrané z Ceskych
zemi pojmem a tehdej§i dochované dokumenty, at’ z kronik nebo soudni spisy dokladaji, ze
v ¢eskych zemich bylo puskaiské femeslo velmi roz§ifené, dokonce vice nez v okolnich

zemich némeckych. ’

Obrazek 5 Husitska hakovnice.

|
|

Zdroj: Muzeum Strakonice

7 CABIS, Adam. Palné zbrané v éeskych zemich v dobé predhusitské a husitské. [online]. [2021-03-02].
Dostupné z: https://www.valka.cz/12053-Palne-zbrane-v-Ceskych-zemich-v-dobe-predhusitske-a-husitske
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V poslednim obdobi husitskych valek uz byly palné zbrané masové nasazeny. Pokud
v prvnich zminkach kronik o pouziti palnych zbrani hovoiime o jednotkach kusu, pak na
pocatku tficatych let 15. stoleti jiz pocty palnych zbrani v husitskych polnich vojscich
muizeme pocitat na tisice. Bojové fady husiti presné stanovovaly pocty plnych zbrani
v osadkach bojovych vozi i v jednotlivych taktickych uskupenich vibec, ze kterych
muzeme si udélat prehled o jejich poctech. Po bitveé u Lipan v roce 1434, i kdyz tuto dobu
ani zdaleka nemuzeme oznacit v Ceskych zemich za poklidnou, doslo rozpusténi polnich
husitskych vojsk. Cela fada prvotiidnich profesionalnich vojaka se ocitla bez zaméstnani
a tak se z nich CasteCné stali vyhledavani zoldnéfi a CasteCné civilisté. V dasledku toho
doslo ke znacnému rozsifeni palnych zbrani mezi civilni obyvatelstvo. Lze se domnivat, ze
takovy zazrak techniky musel mezi véci neznalymi obyvateli vzbuzovat zaslouzenou
pozornost a tak dozajista dochazelo k ukazkam stielby pfi nejruznéjsich pfilezitostech,
kterézto ukazky se jisté ¢as od Casu neobesly, zvlaste pfi spojitosti s alkoholem, bez nehod
zpusobujici zranéni a smrt osob, nemluvé o narusovani poradku a pachani trestné ¢innosti.
Kromé téchto neblahych zalezitosti, vS§ak nutno pfipomenout, ze uz v t¢ dobé se palné
zbrané zacCaly vyuzivat ke sportovnim ucelim, obdobné jako jiz o nékolik stoleti diive

mechanické zbrang, a jiz v roce 1499 je dolozen stielecky spolek v Jihlave. 8

8 SCHILDBERGER, Vlastimil. Strelecké spolky Moravy, Slezska a mésta Brna. Brno: Brnénsky méstsky
stielecky sbor, 2004,
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4 Historie legislativnich predpisi regulujici drzeni palnych
zbrani v ¢eskych zemich

Nehody spojené s pouzivanim palnych zbrani jisté brzy vyustilo v mistni regulace
jejich pouziti na zaklad€ rozhodnuti purkmistra ve vsich a konseli ve méstech. Chybéla
vSak centralni regulace, ktera by upravovala drzeni palnych zbrani na celém uzemi Zemi

koruny ¢eské. Nutnost fesit tuto problematiku se projevila na samém pocatku 16. stoleti.

V roce 1500 bylo ustanoveno Vladislavské zfizeni zemské, ve kterém si §lechta
uzurpovala vétSinu prav a vySachovala vliv mést ve statnich zélezitostech, coz si ovSem
mestané nechtéli nechat libit a mezi obéma tabory doslo k vleklému stfetu. Po nékolika
letech vSak hrozba povstani selského lidu, spolecného nepfitele obou stran, vedla ke
smirnému feSeni, které se zaroven, alespon do urCité miry, postara o odzbrojeni prostého

lidu.
4.1 Svatovaclavska smlouva

Vzhledem k hrozicimu selskému povstani, doslo v roce 1517 k podepsani smlouvy
mezi Slechtou a méstanstvem o narovnani, kterdzto smlouva vesla ve znamost jako
Svatovaclavska smlouva, kterd uznala méstanstvo jako tfeti stav a pfiznala tak pravo
m&tanim se ulastnit statnickych jednani a rozhodovani. Slechtd naopak bylo pfiznano

pravo vait pivo.

Jeden odstavec smlouvy se pak tykal ru¢nich palnych zbrani. Tak se tato smlouva
stala prvnim celostatnim legislativnim dokumentem, ktery tuto problematiku upravoval.
V tomto jediném odstavci bylo stanoveno, Ze rucnice, tj. rucni palné zbrané vSech druhd, je
zakazano nosit i vozit a to jak lidem z urozenych stava, tak i z prostého lidu. Zakaz tedy,
alesporni zdanlive, pusobil rovnostaisky, jakoby v duchu pocatku husitstvi. Pokud by byl
nekdo pres zakaz s rucnici pristizen, mél byt pokladan za zlocince a podle toho s nim mélo

byt zachazeno. Nejednalo se vSak o zakaz drzeni ru¢nic, nebot’ v posledni casti odstavce se

9 FRANCEK, Jindfich. Svatovdclavska smlouva: Urozeni versus neurozeni. Praha: Havran, 2006. ISBN 80-

86515-67-2, str 122.
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doslova piSe: Nez pro potrebu vdlky rucnice vsickni lidé vSech stavuo miti mohu v svych
domech, tak aby takovym nepidteluom takovymi rucnicemi odpirati a odoldavati mohli. “. '
Bylo tedy dovoleno ru¢nice drzet pro vlastni obranu v pifipade valky a pochopitelné i pro

jiné nebezpeci.

Je patrné, ze hlavnim cilem odstavce bylo zabranit srocovani ozbrojeného lidu
s ruénicemi a umoznit proti takovym osobam zakrocit podle prava jiz pfi pokusu o sroceni.
Na druhou stranu stavy respektovaly vSeobecné rozsifeni rucnic mezi vSemi vrstvami lidu
a umoznily si tyto zbrané ponechat, coz konec koncii mohlo rovnéz prispét k vyssi
pfipravenosti zemské hotovosti v pfipadé mobilizace. Z tohoto pohledu se jednalo o velmi

pragmaticky pfistup.

Ponékud stru¢ny odstavec Svatovaclavské smlouvy vedl k vykladovym problémutm,
pravé z hlediska co je drzeni a co noSeni zbrané. Z tohoto divodu zahy vznikla potieba
tuto problematiku jasnéji stanovit v rozsahlejsim dokumentu, ktery se mél tykat pouze této

specifické problematiky. K tomu doslo v roce 1524.
4.2 Zrizeni o rucnicich

Prvni skutecny legislativni predpis, ktery reguloval drzeni a noSeni rucnich palnych
zbrani byl nazvan Zrizeni o rucnicich. Ptes dobu jeho vzniku mizeme konstatovat, ze se
jednalo o pomérmné¢ moderné¢ napsany dokument, ktery obsahuje veskeré zakladni

ustanovent, které zbrafiovy zakon ma mit.

V predmluvé je uvedena charakteristika rucnice jako takové. Z dnesSniho pohledu je
zajimavé, ze se zde neuvadi zadny jeji technicky popis, jak by to vyzadovaly dnes$ni
predpisy, ale omezuje se spiSe na pohled na tuto zbran z hlediska moralniho. Za pozornost
stoji, ze rucnice jsou zde jiz rozdéleny na kratké a dlouhé. Konstatuje se, ze rucnice je

nemuzna zbran, spiSe ohrozujici chranéné ziymy, nez aby byla kuzitku. Je to jisté

10 7BROJNICE.COM. Svatovdclavské smlouva. 1517 [online]. [2021-03-02]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2019/11/01/historie-civilniho-drzeni-zbrani-zrizeni-o-rucnicich-ceska-zbranova-

legislativa-v-roce-1524/
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zajimavy pohled na tyto zbrané, kdy se zda, Ze jesté dve stoleti po pocatku palnych zbrani
v ¢eskych zemich byl pohled na né spiSe na néco zakerného, nerytifského. Lze se
domnivat, ze tuto formulaci, si do predpisu prosadili praveé piislusnici panského
a rytitského stavu, ve kterych stale prezivala jakasi zahotklost husitskych valek, kdy prosty
selsky lid byl pomoci podobnych zbrani schopen pokofit rytifskou jizdu.

Dale je zde vysvétlen divod sepsani predpisu. Je zde psano, ze mnozi lidé neumi
s rucnici fadné zachazet, diky cemuz mnozi lidé ze vSech stavu byli trestani na majetku
1 hrdle a ze predevsim dobfi lidé byvali vystaveni v nebezpeci, jak je doslovné uvedeno:
- .jedni pred druhymi v mnohych nebezpecnostech pred takovi brani jsu byvali, a zvlasté

dobri pred zlymi, vejtriznymi a podezielymi lidmi. !

V dalsi ¢asti je stanoven zakaz noSeni rucnic vS§emi stavy i prostym lidem, podobné
jako ve Svatovaclavské smlouvé. Rucnice vSak bylo mozno drzet a za jistych podminek
i nosit, zvlasté za ucCelem obrany v dobé napadeni, pronasledovani lupi¢i a podobné. Za
nedodrzeni ustanoveni zakona byly stanoveny sankce platné pro vSechny stavy 1 prosty lid.
Za noSeni ru¢nice bez povoleni byla stanovena pokuta ve vysi 100 kop grost, jednalo-li se
o prislusnika ze stavii a 10 kop grosu jednalo-li se o ¢loveéka z prostého lidu. Pokud nebyl
schopen anebo odmitl doty¢ny pokutu zaplatit, mél byt misto toho vsazen na pul roku do

vézeni, pfi¢emz vézeni muselo byt takové, aby beéhem trestu neutrpélo jeho zdravi a zivot.

Mnohem tvrdsi tresty byly za vystfeleni z rucnice proti jiné osobé€. Zde predpis
nekompromisné nafizoval, ze bez ohledu na to, zda byl n€kdo zasazen nebo ne, a dokonce
1 kdyz rucnice selhala a nevysttelila (coz tehdy bylo bézné), mé se na takovou osobu hledét
jako na vraha a pfi prokdzani viny mé byt popraven. Nebral se zretel na to, zda se jedna
o piislusnika stavu nebo ¢lovéka z prostého lidu. Uginnost tohoto zakona nabyla den po

svatém Havlu 1524.

1 ZBROINICE.COM. Ziizeni o rucnicich. 1524. Dostupné na: https://zbrojnice.com/2019/11/01/historie-

civilniho-drzeni-zbrani-zrizeni-o-rucnicich-ceska-zbranova-legislativa-v-roce-1524/
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Shrnutim zakona lze konstatovat:

Kazdy ma pravo zbran drzet ve svém obydli,
zbrani muZze pouzit ke své obrané,

zbran nesmi nikdo nosit bez zvlastniho povoleni,

Y V VYV V

povoleni na noSeni zbrani se vydava za uCelem pronasledovani nebezpecnych
zloCincy,

» poruseni ustanoveni je trestano. *
4.3 Zbranova legislativa do roku 1918

Navazujici zbranova legislativa v 18. a v prvni polovin€ 19. stoleti uz kupodivu
nepiinasela tak striktni omezeni noSeni palnych zbrani jako Zfizeni o rucnicich. Pfedev§im
se jednalo orizna omezeni noSeni zbrani zakefnych, vymezeni zakazu stelby pfi
slavnostnich pfilezitostech ve méstech, povinnost rozebrat zbran pfi cesté pies cizi honitbu

a stanoveni ulozeni zbrani doma tak, aby byl détem zamezen piistup. '*

Nejvétsi zmeénu prinesl rok 1852, kdy byl vydan cisarsky patent ¢. 223 ze dne 24.
Fijna. Jednalo se o moderni zakon, ktery feSil problematiku zbrani i munice, nakladani
snimi i obchodovani. Vztahoval se do urCité miry i1 na zbrané chladné. Zakon velmi
konkrétné specifikoval pojem zakazanych zbrani se zaméfenim na zakeiné zbrang, jejichz
drzeni zakazoval. Zajimavé bylo, ze uz tehdy byl zaveden pojem historickych zbrani,
ptipadné zbrani umélecké hodnoty, které bylo mozno vlastnit pro sbératelské tcely i pokud
se jednalo o jinak zbrané zakazané. Zustalo v platnosti vSeobecného prava drzet zbran

doma, zvlastni povoleni bylo potieba az na vétsi mnozstvi zbrani.

Byly zavedeny zbrojni pasy, které bylo mozno ziskat na zakladé zadosti u mistné
prislusného uradu na dobu tfi let, pfipadné krat§i dobu, pokud nékdo zazada o dobu kratsi.

Po uplynuti této doby, bylo mozno platnost pasu prodlouzit. Na zakladé tohoto pasu bylo

12 GAWRON, T.: Historie civilniho drZeni zbrani. Dostupné na: https://zbrojnice.com/2019/11/01/historie-
civilniho-drzeni-zbrani-zrizeni-o-rucnicich-ceska-zbranova-legislativa-v-roce-1524/
13 GAWRON, T.: Historie civilniho drZeni zbrani. Dostupné na: https://zbrojnice.com/2019/11/01/historie-

civilniho-drzeni-zbrani-zrizeni-o-rucnicich-ceska-zbranova-legislativa-v-roce-1524/
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mozno zbran vlastnit 1 nosit a piipadné pouzit k obrané. Zbrojni pas se mohl vydat je

osobé ,,nepodezielé”.

Za porusSeni ustanoveni zakona, tj. pfedev§im nedovolené drzeni zbrané nebo jeho
noSeni byly stanoveny tresty penézni od 20. do 200. korun nebo odnétim svobody od tii
dna do jednoho mésice. O néco t€zsi tresty byly ukladany za nedovolenou vyrobu zbrani

a to odnéti svobody az na jeden rok, v pfipad¢€ zvlast zavazného provinéni.
4.4 Zbranova legislativa v obnoveném samostatném staté

28. 10. 1918, po takrka tfi sta letech, byla plné obnovena suverenita ¢eského statu
spoleéné s bratrskym narodem Slovakd. Jiz v prvnim zakond nové vzniklé Ceskoslovenské
republiky, bylo ustanoveno, ze veSkeré zakony hroutici se monarchie Habsburkt zistavaji
prozatim v platnosti. Jak pozdéji vzpominal A. Rasin, bylo to z toho divodu, aby nedoslo
v prvnich dnech prevratu k bezpravi. Tak se tedy stalo, ze i cisafsky patent 223/1852 se stal
zakonem Ceskoslovenské republiky a byly jen provadény jeho nezbytné novelizace

a vydavany provadéci predpisy.

Tato situace vydrzela az do kritického roku 1938, kdy byl pfipraven Upln€ novy
zakon. I kdyz se da fici, ze zdkon 223/1852 byl do znacné miry nadcasovy, pfece jen
prestaval vyhovovat. Zakonodarci tehdy pfipravili opravdu moderni zakon, ktery proSel
celym schvalovacim procesem a stal se platnym dne 23. dubna jako zakon ¢islo 81/1938
Sb. Bohuzel vSak nikdy nenabyl Gcinnosti, jelikoz ta byla zavisla na pfijeti provadécich
vladnich nafizenich. Jak znamo, situace Ceskoslovenské republiky se zalala prudce

zhorSovat a vlada tak méla naprosto jiné starosti a na podobna nafizeni tedy nebyl Cas.

Presto stoji tento predpis za delsi zminku. Tradi¢né zistavalo v platnosti pravo zbran
drzet v domacnosti pro osoby star$i 18. let, pfiCemz bylo mozno pii divodech hodného
zietele povolit drzeni zbrani 1 osobam mlad$im. K drzeni vétSiho mnozstvi zbrani vSak
bylo nutno povoleni okresniho tfadu. Noseni zbrani bylo jen na povoleni (zbrojniho pasu)
vyhradné pro osoby star§i osmnacti let. Nebylo vSak trestné, pokud zbran u sebe bez
povoleni nosila osoba, které¢ bezprostfedné hrozilo vazné nebezpeci. Vydavani povoleni

zajistovaly mistné piislusné okresni urady, pro cizince pak zastupitelské urady v zahranici.
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Bez povoleni bylo mozno drzet historické zbrané (aniz by bylo pfesné definovano, co

historicka zbran je), ov§em sbirky nad deset kust se musely ohlasovat.

Tento zadkon se rovnéz vztahoval na zbran€ chladné, stfelivo, vybuSniny
a pozoruhodné je, ze i na zbrané chemické. Zvlaste se rovnéz zakon zabyval zplisobu

nabyti zbrani, jejich zasilanim, piepravou a dédickym fizenim. '*

12. zati 1938 vyprovokoval A. Hitler svym projevem v Norimberku nepokoje
v Ceskoslovenském pohranici, které misty prerostly v pokus o pu¢ obcani némecké
narodnosti, ktery se vSak podafil potlait bezpecnostnim slozkam a armade. Nasledkem
puCe bylo vyhlaseno stanné pravo v nékolika politickych okresech. V reakci na tyto
udalosti bylo 15. 9. 1938 vydano nafizeni zemského prezidenta v Praze ¢. 174/1938 Sb.,
které ve vétsin€ politickych okresi v Ceskych zemich nafizovalo obCanim odevzdani
veskerych zbrani a stfeliva pfisluSnym okresnim ufadim do uschovy. Zbrané a stielivo od
této chvile nebylo mozno nosit ani drzet. Opatfeni se vztahovalo i na vybuSniny. Z tohoto
nafizeni bylo mozno udélovat nezbytné vyjimky. Toto nafizeni bylo odvolano az dne 22. 2.

1939, kdy byla zruSena branna pohotovost statu. 1

4.5 Drzeni zbrani v obdobi tzv. Protektoratu (vjechy a Morava

Dne 16. 3. 1939 byl na uzemi Ceskoslovenské republiky, které bylo dolasné
obsazeno némeckou brannou moci, vyhlagen tzv. Protektorat Cechy a Morava, ktery viak
existoval jen de facto. Mezinarodné tento stav nikdy uznan nebyl. V kazdém pfipad¢, jak
to u totalitnich systémua byva, bylo zahy vydano nafizeni, které drzeni zbrani znacné
omezilo a pro osobni ochranu zcela znemoznilo. V nafizeni ze dne 1. srpna 1939 stanovilo
povinnost vSem odevzdat zbrané a Ceskoslovenské zbrojni pasy do dvou tydna po vydani

nafizeni. Ze stfelnych zbrani si bylo mozno ponechat pouze malorazky, vzduchovky

14 BECK-ONLINE.CZ. Zdkon ze dne 8. dubna 1938 o zbranich a stielivu. Dostupné na: https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgm4{6obrfzygmmjnga

15 Narizeni zemského presidenta v Praze dne 15. zaii 1938, &is. 66.422, o zdkazu a zastaveni oprdvnéni drzeti
nebo nositi zbrané a strelivo a zdkazu drZeti vybusniny. Dostupné na: https://www.epravo.cz/vyhledavani-

aspi/?1d=7232&Section=1&IdPara=1&ParaC=2
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a flobertky. Drzitelé loveckych listkii pak lovecké zbran€ do péti kusti a maximaln€ 50 ks
streliva. Kdo zbran¢ odevzdal, mohl si pozadat o vydani zbrojniho pasu nového, coz vsak
bylo nenarokové a proti rozhodnuti organu nebylo odvolani. V praxi se tyto pasy vydavaly

pouze kolaborantiim a Némctm. Odevzdané zbrang nasledng propadly jako majetek Rise.

Predpis upravoval i drzeni vybu$nin (souhrnné zde oznaCovanych jako traskaviny)
a rovnéz zbrani chladnych, pficemz kratké chladné zbrané jako dyky apod. se rovnéz
musely odevzdat a ostatni, jako napf. pamatec¢ni Savle se musely ohlasovat. Za poruseni
nafizeni byly stanovené pifisné sankce, vcetné trestu smrti, coz bylo v praxi casto

aplikovano. '

Obrazek 6 Verejné oznameni o popravé na zakladé nedovoleného drzeni zbrané v roce 1943.

Zdroj: VH U Praha

16 Narizeni ze dne 1.8.1939 o drzeni zbrani v tizemi protektordtu Cechy a Morava. Dostupné na:

https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=7549&Section=1&IdPara=1&ParaC=2
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4.6 Drzenizbrani v letech 1945 — 1989

Na prahu nové doby v osvobozeném Ceskoslovensku byla zakonem &islo 195/1946
Sb. zruSena platnost zakonu, které byly pfijaty v obdobi docCasného obsazeni Uzemi
nepfitelem. Jelikoz provadéci piedpisy k zakonu Ccislo 81/1938 Sb. nebyly stile
zpracovany, v platnost opét vstoupil jiz poneékud obstarozni zakon Cislo 223/1852 Sb. Toto

provizorium trvalo do 1. 2. 1950, kdy vstoupil v t¢innost zakon Cislo 162/1949 Sb.

I kdyz zakon vyuzil nékteré ustanoveni puvodniho navrhu zakona Cislo 81/1938,
jednalo se o jinak celkem stru¢ny a nepfilis konkrétni zakon. Definice zbrané ze zakona
zcela vypadla, takze prakticky v podstaté nebylo mozné piesné zjistit, na jaké zbrané se
zakon vztahuje. Zakon pouze uvadi, ze se nevztahuje na zbrané bodné, seCné a uderné,

které je mozno vlastnit a nosit bez omezeni. !

Stielnou zbran mohla teoreticky drzet jakakoliv osoba starsi 18. let, prokazala-li
opravnény duvod na zakladé zbrojniho povoleni. K nosSeni zbrané bylo potieba zbrojniho
pasu. V odivodnénych pfipadech bylo mozno povoleni vydat i osobam mladsim nez 18.
let. Podle zakona meély povoleni vydavat okresni narodni vybory, ale tato pravomoc byla

predana organiim veftejné bezpecnosti.

Teoretickd moznost drzeni zbrané kteroukoliv osobou byla ve skuteCnosti omezena
na velmi uzky okruh prominentnich osob. Béznému obcanu se takika nemohlo podafit
ziskat zbraii pro osobni ochranu. Ktomu byl vydan i1 pfedpis, ale nejednalo se
o ,utajovanou vyhlasku“ jak se ne¢kdy nespravné uvadi mezi odbornou vefejnosti, ale
nafizeni Ministra vnitra ¢islo 34/1962, ktera stanovi postup ptfi udélovani povoleni k drzeni

a noSeni zbrani. Z ni plyne, ze povoleni a evidenci zaji§tovaly mistné piislusna oddeleni

17 Zakon &. 162/1949 Sb. o zbranich a sticlivu., In: Shirka zdkonii, Ceskd republika, 1949, Gastka 48, § 2.
odst. 4.
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Veiejné bezpecnosti a vyslovné uvadi, ze ,,zpravidla na jednu zbrai“.!® Nafizeni striktné

vymezuje okruh zadateld, kterym se ma vyhovét:

Y

Clenové vlady a jejich zaméstnanci,

poslanci Narodniho shromazdéni a Slovenské narodni rady,
vedouci funkcionafi pracovnici KSC,

predsedové a tajemnici narodnich vybora a organt Narodni fronty,
¢lenové lidovych milici,

prokuratofti a soudci,

feditelé a vedouci zvlast dalezitych podnikd,

predsedové Jednotného zemedélského druzstva,

YV V.V V V VYV VYV V

Clenové pomocné straze Verejné bezpecnosti a pomocnici Pohrani¢ni straze po

individualnim rozhodnuti nagelnika oddéleni Vefejné bezpecnosti.

Dale mohla ziskat povoleni k drzeni anoSeni lovecké zbrané osoba ,oddana
socialistickému zfizeni“ a osoba, kterd obdrzela stfelnou zbrar jako Cestny dar. V piipadé
daru mélo byt vydano povoleni pouze k drzeni zbrané nikoli k noSeni. Ostatnim lidem
nemélo byt zadosti vyhoveéno, coz nesmélo byt zdivodiovano tak, ze nepatii do skupiny

prominentnich osob uvedenych vyse.

V roce 1961 byla k zakonu vydana provadéci vyhlaska cCislo 124/1961 Sb., ktera
upfesiiovala pojem ,stfelna zbran“. Zni plyne, ze za stfelnou zbran se povazuji
i vzduchovky, plynovky a flobertky tedy i malo vykonné sportovni zbrané. Nevztahovala
se vSak na lovecké zbrané s hladkym vyvrtem, tj. brokovnice, které mohly nabyvat a nosit
drzitelé loveckého listku na zakladé vyhlasky ¢islo 7/1955 Sb., o loveckych zbranich, ktera

se viak tykala pouze brokovnic, tj. ne kulovych loveckych zbrani. 2°

18 Nafizeni Ministerstva vnitra o sttelnych zbranich a stielivu €. 34/1962, €1. 2. Dostupné na:
https://www.mvcr.cz/clanek/poskytnuti-narizeni-ministra-vnitra-cssr-c-5-1984.aspx

19 Narizeni Ministerstva vnitra o stielnych zbranich a stelivu & 34/1962, &l. 4. Dostupné na:
https://www.mvcr.cz/soubor/narizeni-mv-c-34-1962.aspx

2 Vyhlaska o loveckych zbranich ¢&. 7/1955 sb. § 1 a 2
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Zakon dosti nedokonaly a nejednoznacny byl nahrazen novym zakonem o zbranich
a stielivu Cislo 147/1983 Sb. Zakon pomérné presné definoval pojem , kulova zbran“, do
které zahrnul opét i vzduchovky, plynovky a flobertky. Dulezitou zménou vsak bylo, ze
vzduchové a plynové zbrang, jejichz ustova energie je mensi nez 10 J a rychlost mensi nez
200 m.s™! jiz nepodléhaji povoleni k drzeni a noseni zbrani a bylo mozno si ke sportovnim

t21

ucelium volné zakoupit.”" Pro lovecké ucely si drzitelé loveckého listku mohli bez dalsiho

povoleni pofidit loveckou brokovnici. 22

Celkove vsak ziskat stfelnou zbran pro bézného obcana zistalo stejné nedosazitelné
jako v pfedchozim obdobi. Zakon sice opét umoziioval teoreticky ziskat stifelnou zbran
kterékoliv osobé¢ starSi 18. let, ale vice méné za stejné nedosazitelnych podminek. Uz
v samotném uvodnim ustanoveni zékona je totiz stanoveno, ze zakon se vydava za ucelem
regulace drzeni zbrani tak, ,aby jich nemohlo byt zneuZito proti socialistickému
spolecenskému a statmimu ziizeni, proti Zivotu a zdravi obcanmii, jakoz i proti majetku
a verejnému poradku . * Stejné tak i ustanoveni, ze zbraii je mozné vydat zadateli,
nebrani-li tomu vetejny zajem, je zjevné zavadéjici, jelikoz je to t€zko definovatelny
pojem, ktery si odpovédné organy mohly zakonné ohybat podle potifeby a zadani vedouci

strany.

Samotny postup organt Vefejné bezpeCnosti pii posuzovani zadosti uchazeCt
o vydani zbrojniho prukazu, evidenci zbrani, kontrolu zbrani a veskerou dalsi agendu fesilo
opét zvlastni nafizeni Ministerstva vnitra a Cislo 5/1984, coz byl utajovany dokument.
Podobné jako v predchozim ptipadé i1 zde byl jasné definovan okruh osob, kterym bylo
mozno vydat povoleni k drzeni a noSeni zbrané. Jednalo se o stejné osoby, jako jsou

uvedeny vyse a kromé toho pfibyly jesté nasledujici:

21 74kon &. 147/1983 o zbranich a stielivu &. Sb. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika, 1990, &astka 11, ¢1. 11,
odst. 1. § 14

22 74kon &. 147/1983 o zbranich a stielivu &. Sb. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika, 1990, &astka 11, ¢1. 11,
odst. 1. § 16

23 74kon &. 147/1983 o zbranich a stielivu &. Sb. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika, 1990, &astka 11, ¢1. 11,
odst. 1. § 1
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» lesni straz, ptipadné osoby, které maji byt ustanoveny lesni strazi a to pro
vykon funkce lesni straze,

» sportovnim stielcim druhé a vyssi vykonnostni tfidy a to pro sportovni stelbu.

Dulezitou zménou proti predchozimu nafizeni Ministerstva vnitra, v§ak bylo to, ze
tyto osoby mohly nabyvat a nosit kratké kulové zbran&. Clentim lesni straZe a sportovnim
stfelcim vSak bylo mozno povolit drzeni a noSeni dlouhych kulovych zbrani. Zvlastnimi
predpisy dale umoziiovaly povolit drzeni a noSeni kratkych kulovych zbrani i prislu§nikim

Sboru narodni bezpeénosti a vojakim z povolani. 2

Urcité uvolnéni v pfisném vymezeni osob majici privilegium o udé€leni povoleni
tvotilo ustanoveni, které nevylu€ovalo povolit drzeni a noSeni zbrani i jinym osobam se
souhlasem spravy poradkové a dopravni sluzby Vefejné bezpecnosti. Dale bylo mozné
vydavat tzv. hromadné zbrojni prikazy sportovnim a brannym organizacim zabyvajicim se

stielbou.

4.7 Drzenizbrani po roce 1989

P4ad komunistickému rezimu na konci roku 1989 ssebou piineslo obnoveni
ob&anskych svobod, které uzemi Ceskoslovenské republiky nepamatovalo vice nez &tyficet
let. Velmi kratce po listopadovych udalostech bylo pfistoupeno 1 k liberalizaci opravnéni
drzeni zbrani. Jiz 1. 3. 1990 vstoupil v platnost zakon ¢islo 49/1990 Sb., ktery novelizoval
dosavadni zékon cCislo 147/1983 Sb., vypusténim spornych a ucelovych pasazi a ptfidanim
jako divod drzeni zbrani i ochranu osob a majetku. Zaroveni stejnym dnem pozbyly
platnost zbrojni prikazy, které byly vydany do 1. 3. 1990, stim, ze zbrané musi jejich
drzitelé odevzdat do 31. 3. 1990. Opatieni se nevztahovalo na drzitele zbrojnich prikazi

pro lovecké a sportovni ugely. %

24 Narizeni Ministerstva vnitra o stelnych zbranich a stielivu ¢. 34/1962, &l. 4. Dostupné na:
https://www.mvcr.cz/clanek/poskytnuti-narizeni-ministra-vnitra-cssr-c-5-1984.aspx

25 74kon &. 49/1990 Zakon o zbranich a stielivu &. Sb. In: Shirka zdkonii, Ceska republika, 1990, Castka 11,
¢l. II, odst. 1.
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Je tedy zjevné, ze hlavnim uclelem této novely bylo odzbrojeni komunistickych
funkcionart a jejich pfisluhovact. I kdyz novela zakona rozsifila mozny okruh drziteld
zbrojnich priukazil, nezavedl pravni narok na jeho ziskani. Do jisté miry tak zistavalo na
libovuli vydavajiciho organu, zda Zzadosti vyhovi, bez ohledu, zda Zzadatel spliioval

podminky pro udéleni. 2

V devadesatych letech bylo ziejmé, ze vyvstala potieba zcela nové legislativy, ktera
by jasnéji konkretizovala druhy zbrani, zakonné podminky, po jejichz splnéni ma zadatel
narok na vydani zbrojniho prikazu a rovnéz metodika provérovani odborné zpusobilosti
zadatele. Dosud totiz u zadateld nebylo vibec zkoumano, zda dokazi zbran ovladat
a zasahnout cil alespon v nejnutnéj§i mife a zda vubec znaji ustanoveni zakond, podle
kterych maji se zbrani zachazet. Novy zakon cislo 288/1995 Sb. znamenal pro oblast

civilniho drzeni zbrani v Ceské republice (CR) skute¢nou revoluci.

Poprvé bylo ob¢anu Ceské republiky a pfipadné i cizinci zajisténo, Ze ma narok na

ziskani zbrojniho prukazu pfi splnéni téchto zakonnych podminek:

» dosahl predepsaného veku,

» je zpusobily k pravnim ukoniim,

» je zdravotné zpusobily drzet nebo nosit zbran a stielivo,

» prokazal zkouskou odbornou zptisobilost k drzeni nebo noseni zbrané a streliva,
» jebezuhonny a spolehlivy,

> ma misto pobytu na uzemi Ceské republiky. 2’

Zaroven byly rozsifeny divody, pro které je zbrojni opravnéni vydavano, a podle
divodi vydani byly zavedeny ruzné kategorie zbrojnich opravnéni, které se mohly
vzajemné kombinovat. Déle byly podrobné rozd€leny kategorie zbrani, které jsou
zakazané. PredevSim se jednalo o zbrané plné automatické, tj. schopné stfelby davkou,
které bylo mozno vlastnit jen napiiklad pro sbératelské ucely na zvlastni nenarokovou

vyjimku. Dal§imi zakazanymi zbranémi byly napiiklad dlouhé zbrané vojenského vzhledu

26 SIMEK, J.: Statistika drzitelii zbrojnich pritkazii a poctu registrovanych zbrani 1990-2010, Dostupné na:
https://gunlex.cz/clanky/informace-lex/688-statistika-drzitelu-zbrojnich-prukazu-1990-2010
27 74kon &. 288/1995 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika, 1995, Castka 55, § 28.
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a zbrané, jenz byly prestavény z pavodné plné automatickych zbrani na samonabijeci
zbrang, které vypadaji jako vojenské automatické zbran€ a daji se upravit na automatické

zbrang. 28

S uchazenim se CR o &lenstvi v Evropské unii (EU) vyvstala na prelomu milénia
i potfeba dalSich uprav zbrariové legislativy a to predev§im z divodid pfiblizeni se ke
standardim, a¢ to nebyl divod jediny. V roce 2002 vstoupil v platnost zatim posledni
zbrojni zakon, ktery ve své novelizované podobé plati dosud. Zakon cislo 119/2002 Sb.,
nabyl ucinnosti dne 1. 1. 2003. Zakon ptevzal celou fadu ustanoveni z predeslého zakona,
tj. nezménil se systém udé€lovani zbrojnich prikazi, zkouSek odborné zpisobilosti ani
okruh moznych osob, které mohou ziskat zbrojni prikaz. Rovnéz tak ziskani zbrojniho
prukazu zistalo narokové pii splnéni zakonnych podminek. Kategorie zbrojnich prukaza

vSak byly ponékud zjednoduseny. Konkrétné jsou tyto rozebrany v nasledujici kapitole.

Nové bylo zavedeno rozdeleni zbrani do samostatnych kategorii. Tato novinka byla
zavedena z toho divodu, ze dosavadni zakon rozliSoval pouze zbrané zakazané, zbrané
podléhajici registraci a zbrané nepodléhajici registraci. Nové totiz pfibyla kategorie zbrani,
které si mohl drzitel zbrojniho prikazu pofidit jen na zvlastni povoleni. Proto byly tyto

zbrané rozdéleny do kategorii A — D.

Pro fyzické a pravnické osoby, zabyvajici se komercni ¢innosti se zbranémi
a stfelivem, sbératelskou €innosti a Skolenim pouziti zbrani byly zfizeny zbrojni licence,
které umozniovaly tyto cCinnosti. Tyto osoby mohou drzet veskeré kategorie zbrani.
Zabezpeceni zbrani a stieliva bylo pfesné stanoveno v zavislosti na mnozstvi. Technické

podminky zabezpeceni bylo stanoveno natizenim vlady cislo 217/2017 Sb.

Zvlastni ustanoveni se dale tyka evropského zbrojniho pasu. Tento dokument
umoziuje jeho drziteli za ur€itych podminek vycestovat se zbrani do zemi EU a nékterych

dalSich na zakladé mezinarodni smlouvy. Tyto staty jsou v zakoné oznacena jako ,,Clenské

28 74kon &. 288/1995 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika, 1995, Castka 55, § 21.
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staty”. Konkrétni zbrari, se kterou je mozné vycestovat do Clenského statu, musi byt do

pasu zapsana. %

4.8 Diléi zavér

Regulace drzeni palnych zbrani v Ceském stat€¢ je spojena sjejich masivnim
roz§ifenim mezi obyvatelstvem béhem husitskych valek. Na pocatku stoleti Sestnactého
doslo k dohod¢ mezi Ceskymi stavy, podle které bylo mozno zbrané drzet vSemi vrstvami
obyvatel 1 pfipadné je pouzit k obrang, ale jejich noSeni bylo velmi omezené. K uvolnéni
a stanoveni jasnych reguli doslo v roce 1852 vydanim cisafského patentu ¢islo 223, podle
n¢hoz bylo mozno zbrané i nosit nejen pro obranu. Zakon vydrzel v platnosti po celou
prvni republiku az do prvnich let povalecnych. V obdobi okupace a komunistického
rezimu, bylo pravo pro drzeni a noSeni zbrani zna¢n€¢ omezeno. Naopak obdobi po roce
1989 pfinesl moznost narokového drzeni 1 noSeni zbrani pro bezhonné obcany po splnéni
nezbytnych zakonnych povinnosti. Postupnou genezi jednotlivych pravnich norem, které
ze sebe vzajemné Cerpaly je mozno bez nadsazky konstatovat, ze doslo k vyvoji skute¢né
hodnotného zakona, G&inné regulujici moznost drzeni zbrani v CR pii zachovani vysokych

bezpecnostnich standardl pfi zachovani opravnénych zajmu drzitelt zbrani.

29 74kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52, § 49
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S Soucasné podminky drzeni zbrani v Ceské republice

V soucasné dobé je drzeni a noSeni zbrani v Ceské republice regulovano aktualnim
znénim zéakona ¢ 119/2002 Sb., ktery proSel né€kolikrat novelizaci, naposledy na zacatku
roku 2021, kdy doSlo k implementaci smérnice EU cislo 91/477/EHS. Pro pochopeni
ustanoveni zakona je nezbytné si ujasnit terminologické pojmy, na které se zakon odkazuje

a definuje jednotlivé druhy zbrani.
5.1 RozliSeni palnych zbrani

Jednotné terminy a definice pro stielné zbran€ a stfelivo, které je do stielnych zbrani
pouzivané stanovi Ceska norma CSN 39 5002-1. Stielna zbraii je zbran, u které je funkce

odvozena okamzitym uvolnénim energie pfi vystielu. Stielné zbrané mazeme rozlisit:

Podle zdroje energie

a) mechanické — u které je funkce odvozena od okamzitého uvolnéni nahromadéné
mechanické energie, napt. prak, luk, kuSe.

b) plynové — u které je funkce odvozena od okamzitého uvolnéni energie stlacen¢ho
vzduchu nebo jiného plynu, napt. vzduchova puska.

¢) palné — u které je funkce odvozena od okamzitého uvolnéni chemické energie

vybusniny (stfelného prachu), popiipadé samotné zapalkové sloze. 3

Podle zpusobu drzeni

a) rucni zbrané, které obsluhujeme rukama.

b) lafetové zbrané, které se za uiCelem jejich stability a presnéjsi palby upeviiuji do
lafet, takové zbrané mohou byt urCeny pro instalaci napf. do tanku, lodi, letadel, téz
se s nimi muzete setkat ve stiilnach pevnostnich objekta.

¢) kratké zbrané, jejiz konstrukce predpoklada stfelbu za pouziti jedné ruky.

d) dlouhé zbrané, jejiz konstrukce predpoklada stfelbu za pouziti obou rukou

a's opfenim zbrané do ramene. !

30 €SN 39 5002-1: Civilni stielné zbrané a strelivo. Praha: Cesky normalizaéni institut, 1995. str. 3
31 €SN 39 5002-1: Civilni stielné zbrané a strelivo. Praha: Cesky normalizaéni institut, 1995. str. 3
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Podle poétu hlavni

a) jednohlavnové - zbrané s jednou hlavni, napt. lovecka zbran kulovnice opakovaci.

b) vicehlaviiové - zbran¢ s vice hlavnémi, napt. lovecka zbran kulobrokova kozlice,
ma dvé hlavné jednu brokovou a jednu kulovou, pficemz lovecké zbrané jsou
urCené pro lov zvére. V zakoné o myslivosti ¢islo 449/2001 Sb. v § 45 jsou
taxativneé uvedeny zakazané zpusoby lovu zvéfe, napf. je zakazano chytat zvér do
ok, zelez do naslapnych pasti a pomoci hacku, je zakazano zver tryznit, travit jedem
nebo ji usmrcovat jedem. Zakon téz stanovi, se kterymi loveckymi zbranémi se
konkrétni druh zvéfe muze lovit a s jakym vykonnostnim nabojem.

Podle pouziti

a) lovecké zbrané konstruované zejmeéna k loveckym tcelim.

b) sportovni zbrané konstruované pro sportovni stielbu, napf. malorazka znama
zavodu v biatlonu.

¢) historické zbrané, které byly vyrobeny do 31. prosince 1890, a soucasné plati, ze
vSechny hlavni ¢asti zbrané byly vyrobeny do 31. prosince 1890.

d) repliky historickych zbrani, predstavuji funkéni kopii historickych zbrani, tvary
a rozméry jednotlivych soucasti jsou shodné s historickou zbrani.

e) napodobeniny historickych zbrani, jsou funkéni kopie historickych zbrani, které
tvarem a rozmérem jednotlivych soucasti nejsou shodné s historickou zbrani.

f) zbrané pro paintball, plynové zbran€, kterou se vystreluje stfela se znackovaci
latkou.

g) zbrané pro jiné pouziti, jsou vojenské zbrané, které jsou urCeny k vedeni ndmorni,

letecké nebo pozemni valky napf. granatomet. >

32 CSN 39 5002-1: Civilni stielné zbrané a strelivo. Praha: Cesky normalizagni institut, 1995. str. 4
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Podle konstrukce (charakteru stielby)

a) jednoranové zbrané, jedna se o jednohlaviiovou zbran, u niz se naboj vsouva

b)

¢)

d)

ruéné piimo do nabojové komory. Pred kazdy vystfelem se musi zbran ru¢né nabit.

viceranové zbrané, jsou palné zbran¢ bez zéasobniku nebo jiného podavaciho
ustroji, s dvéma nebo vice hlavnémi, 1 niz se opétovné nabiti déje rucnim vlozenim
naboju do nabojovych komor. Zbrari umoziuje vystieleni vice ran na jedno nabiti
zbran€. Pfevazné se tyto zbrané pouzivaji pro lov zvéfe, kdy prvni ranou zver
nezasahnete, konstrukce zbrané umoziuje ihned vystfelit po zvéfi druhou ranu
z druhé hlavnég, napt. brokovnice dvojka s hlavnémi vedle sebe nebo brokovnice
dvojka, s hlavnémi nad sebou.

opakovaci zbrané, zbrané jednohlaviiové palné se zasobovacim zafizeni (zasobnik,
nabojova schranka), u niz se opétovné nabiti d€je v disledku ruc¢niho ovladani
zéavéru nebo mechanického otocCeni revolverového valce. Opakovaci zbrani je
napiiklad revolver, u této zbrané musime pied kazdym vystielem rucné napnout
kohout zbrané. Pfi pohybu kohoutu vzad se mechanicky otoci i revolverovy valec,
tak aby jedna z jeho komor byla proti hlavni.

automatické zbrané dale délime na:

e samonabijeci zbrané (poloautomatické), coz jsou palné zbrané, u niz se
vyhozeni vystfelené nabojnice, op€tovné nabiti a napnuti biciho
mechanismu déje v dusledku predchoziho vystielu. U téchto zbrani
konstrukce neumozuje vice vystielt na jedno stisknuti spouste.

e samocinné zbrané (plné automatické), coz jsou palné zbrané, u niz se
vyhozeni vystfelené nabojnice, op€tovné nabiti a napnuti biciho
mechanismu déje v dusledku predchoziho vystifelu a u které konstrukce
umoziuje na jedno stisknuti spousté stiilet davkou nebo davkami
i jednotlivymi ranami. Samo¢inné zbrané jsou v Ceské republice zakazané
zbrang€, které muze mit v drzeni fyzicka osoba jen na udélenou vyjimku,
ktera neni narokova a vzhledem k soucasné bezpecnostni situaci v Evropé
tykajici se hrozby teroristickych utoki vedenych mimo jiné i témito
automatickymi zbranémi se vyjimky na drzeni t&chto zbrani Policii Ceské
republiky neschvaluji. Tyto zbran€¢ mize mit v drzeni napf. armada, Policie

CR, jelikoz se na slozky bezpe&nostniho sboru zakon o zbranich a stielivu
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nevztahuje. Dale tyto zbrané¢ mulze mit v drzeni majitel zbrojni licence,
ktery musi splilovat podminky koncesované zivnosti dle zivnostenského
zakona a musi mit zbrojni licenci vydanou pfisluSnym utvarem policie na
zékladé zadosti. O zbrojnich licencich se budu blize zminiovat v dalSich

kapitolach. ¥

Podle pouziti

a)
b)
¢)

d)

e)

g)

lovecké zbrané konstruované zejména k loveckym ucelim.

sportovni zbrané konstruované pro sportovni sttelbu (biatlon).

historické zbrané, jsou zbrané€ vyrobené do 31. prosince 1890, a soucasné plati, ze
vSechny hlavni Casti zbrané byly vyrobeny do 31. prosince 1890. Kdyz bychom
vymeénily jednu hlavni ¢ast zbran€ za jinou, uz se nejedna o historickou zbral.
repliky historickych zbrani, jsou funk¢ni kopie historickych zbrani, tvary

a rozméry jednotlivych soucasti jsou shodné s historickou zbrani.

napodobeniny historickych zbrani, jsou funkéni kopie historickych zbrani, tvary
a rozméry jednotlivych soucasti nejsou shodné s historickou zbrani.

zbrané pro paintball, jsou plynové zbran€, které vystieluji stfelu se znackovaci
latkou.

zbrané pro jiné pouziti, napt. vojenské zbrané, které jsou urceny k vedeni

namorni, letecké nebo pozemni valky. 3*

Druhy palnvch zbrani

Dale rozlisujeme palné zbrané podle zpisobu nabijeni na:

a) predovky, coz jsou palné zbrané nabijené délenym nabojem od usti hlavné, jedna se

predev§im o zbrané, které zname z historickych filmi. Pro upfesnéni délenymi

nabojem se rozumi, ¢asti naboje, které jsou navzajem oddéleny a spoji se v jeden celek

teprve po nabiti do zbrané. S takovymi naboji mizeme spatiit v historickych filmech

¢i rekonstrukei historickych bitev, kdy strelec zeptfedu do hlavné zbrané vlozi prach,

33 CSN 39 5002-1: Civilni stielné zbrané a strelivo. Praha: Cesky normalizaéni institut, 1995. str. 7-8
34 CSN 39 5002-1: Civilni stielné zbrané a strelivo. Praha: Cesky normalizagni institut, 1995. str. 8
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mechanismu zbran€ na plochu zvanou panvicka. S témito zbranémi se ovSem mizeme

setkat 1 nyni, pfedevs§im kvili tomu, Zze k pofizeni predovek dle zakona o zbranich

¢. 119/2002 Sb. neni potieba mit zbrojni prikaz. Tuto zbran si mize zakoupit
svépravna osoba starsi 18ti let.

b) zadovky, coz jsou palné zbran¢ nabijené jednotnym nabojem od nabojové komory
hlavng, jedna se o vétSinu zbrani na trhu, které se nabijeji zezadu. Jednotnym nabojem
jsou Casti naboje, které tvori jeden celek — naboj, které poté rucné nebo pomoci
podavaciho zafizeni (zasobniku) vkladame do hlavné zbrané. Naboj se sklada
s nabojnice, tj. obal naboje, napf. po vystieleni naboje z pistole nam po vystielu
z vyhozniho okénka zbrané vypadne prazdnd néabojnice. Samotny naboj se sklada
z obalu, tj. nabojnice, v pfedni casti naboje se nachazi samotnd stfela a stielu
z nabojnice pohani vymetnd napli, kterd je iniciovana pomoci zapalky, ktera se
nachazi v ploché ¢asti naboje. Zapalku iniciuje pfi stfelné zapalnik zbranég, ktery do
zapalky pichne, dojde k chemické reakci s vymetnou slozi a stfela opusti hlaveri.
K této reakci dojde za velmi kratkou dobu v fadu setin sekundy. Proto je stfelba
z téchto zbrani, zvlasté ze samonabijecich zbrani, kdy se zbran po opétovném vystielu

znovu nabije, velmi rychla.

Podle druhu stieliva

a) kulova zbran, palna zbran s hlavni (hlavnémi) pro stfelbu s kulovymi naboji nebo
kulovymi stfelami, pfipadné specialnimi naboji nebo stielami pro kulovou zbrai.

b) brokova zbran, palni zbran s hlavni (hlavnémi) pro stielbu s brokovymi naboji,
ptipadné specialnimi naboji pro brokovou zbrail.

¢) kombinovana zbran, palnd zbran s hlavni (hlavnémi) pro stielbu kulovymi naboji
nebo kulovymi stfelami pro kulovou zbrai a s hlavni (hlavnémi) pro stfelbu
brokovymi néaboji, pfipadné specialnimi néboji nebo stfelami pro kulovou zbrafi
a s hlavni (hlavnémi) pro stfelbu brokovymi naboji, piipadné specialnimi naboji pro
brokovou zbra.

d) signalni zbran, je jednoucelové zafizeni na principu kratké nebo dlouhé zbrané pro

pouziti signalnich naboja raze vétsi nez 16 mm.



e) expanzni zbran, palna zbraf, jejiz konstrukce vylucuje pouziti kulového naboje
s hromadnou stfelou:
o akustickd, expanzni zbran svySlehovym otvorem mimo osu hlavné
zkonstruovana vylu¢né pro pouziti nabojek, které vytvareji akusticky efekt.
e plynovka, expanzni zbran svySlehovym otvorem vose hlavné
zkonstruovana vyluéné pro pouziti nabojek, které uvolnuji drazdivy plyn
a vytvareji akusticky efekt.
Nabojka je naboj, ktery neobsahuje stielu, pouziva se do zbrani tzv.
plynovek na osobni ochranu. Pii vystielu ztéto zbrané prachova napln
vymete do vzdalenosti fadu nékolika metrd ucinnou drazdivou latku
zpusobujici podrazdéni sliznice, o€i, dezorientace zasazené osoby, ktera po
uréitou dobu neni schopna dalgiho jednani. Uginek latky odezni po n&kolika
desitkach minut, aniz by doslo k trvalému poskozeni zdravi osoby.
f) expanzni pristroj, je pracovni zafizeni, u néhoz je primarnim zdrojem energie
vybus$na latka obsazena ve stfelivu pro expanzni pfistroje, piikladem muze byt

jateCni pistole.
5.2 Rozdéleni zbrani do kategorii dle zikona Cislo 119/2002 Sb.

Podminky legalniho drzeni zbrani v Ceské republice jsou uvedeny v zakon& &islo
119/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich zmén a doplnéni, zdkon o stfelnych zbranich a stielivu
dale jen ,,zakon o zbranich®. Pro tcely zdkona o zbranich se zbrané€ a stielivo rozdéluji na:

a) zakazané zbran¢, zakazané strelivo nebo zakazané dopliiky zbrani (napf. tlumic

hluku vystielu), jsou taxativné vyjmenovany v § 4 pism. c) zédkona zbranich.
Jedna se o zbrané kategorie A (dale jen , zbrané kategorie A“). Tyto zbrané je
zakéazano nabyvat do vlastnictvi, drZzet nebo nosit pouze na udéleni vyjimky,
kterou udéluje Policie Ceské republiky drziteli zbrojniho prikazu skupiny nebo

drziteli zbrojni licence piislusné skupiny.

Pro predstavu mezi zakdzané zbrané patii napfiklad zbrané vojenské, samocinné,
zbrané vyrobené nebo upravené tak, Ze 1ze utajit jejich ucel, nebo u kterych byly pivodni
charakter a podoba zménény tak, aby se jich pouzitim mohly zpuasobit tézsi nasledky,

anebo zbrané maskované jako jiné predméty (zakeiné zbrané€). Vojenska zbraii je stielna
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zbran, kterd je urCena k vedeni namorni, letecké nebo pozemni valky. Samocinna zbrari je

palna zbrar, u niz se op€tovné nabiti dé€je v dasledku predchoziho vystfelu a u které

konstrukce umozruje vice vystielt na jedno stisknuti spousté. Piikladem je samopal vzor

58.
b)

¢)

d)

zbrané podléhajici povoleni — kategorie B (dale jen ,,zbrané kategorie B*).
Tyto zbrané€ si drzitelé zbrojniho prikazu kupuji pfevazné na svoji osobni
ochranu, jednad se prevazné o zbrané samonabijeci, kdy nabiti zbrané a biciho
mechanismu se deje vlivem piedchoziho vystielu, napt. pistole samonabijeci,
puska samonabijeci aj. Zbrané kategorie B si drzitelé zbrojniho prukazu
nejcastéji porizuji na osobni ochranu a na sportovni stielbu.

zbrané podléhajici ohlaseni — kategorie C (dale jen , zbran¢ kategorie C*).
Zbranémi kategorie C jsou prevazné dlouhé opakovaci zbrané napiiklad
malorazka, kulovnice opakovaci nebo viceranné dlouhé zbrané naptiklad
brokovnice dvojka ¢i kozlice, které se pouzivaji k lovu zvéfe pii vykonu prava
myslivosti. Tyto zbrané si mize zakoupit téz jen drzitel zbrojniho prikazu.
ostatni zbrané — kategorie D (dale jen ,,zbran¢ kategorie D), jsou zbrang, které
si muze poridit fyzicka osoba starsi 18ti let zpiisobila k pravnim ukontim, z ¢ehoz
vyplyva, ze nemusi byt drzitelem zbrojniho prukazu. OvSem z téchto zbrani lze
stfilet jen na mistech, kde nemtize dojit k ohrozeni Zivota, zdravi nebo ke skod¢
na majetku. Zbranémi kategorie D jsou napiiklad plynové zbrané — vzduchovky
s kinetickou energii stfely nejvice 16 J. Tyto zbrané€ je zakazano nosit viditelné
na vefejnosti. Pod zbranémi této kategorie je nutno si predstavit predevsim
skupinu zbrani, které jsou urCené pro sebeobranu tak, ze nezpusobi zasazené
osobé zadnou vaznou Gymu na zdravi, dale zbrané historické, které byly vyrobeny
pfed rokem 1890, a dale zbrané, které byly nové vyrobené jako repliky
historickych pfedloh zkonstruované na principu doutndkového, koleCkového
nebo perkusniho zamku, jsou-li maximaln€é dvouranné. Zde je nutno upozornit,
ze to, ze zakon nevyluCuje pouziti zbrani vyuzivajici historické technologie
k osobni ochrané. Vzhledem k tomu, ze zakon toto vyslovné nezakazuje, jsou
v souasné¢ dobé nabizeny na trhu moderni dvouranné obranné pistole,

vyuzivajici perkusniho zamku. Jedna se napiiklad o v CR vyrabéné pistole
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Gladiator, které 1 sam vyrobce propaguje jako vysoce ucinny prostredek pro
sebeobranu. 3
e) stirelivo do téchto zbrani kategorii A az D, které neni zakazané (dale jen

)4 : 43
,,strelivo™).

Zbranémi zarazenymi do kategorii A az D se rozumi téz hlavni ¢asti zbrani, kterych

jsou nebo maji byt jejich soucasti.

Mnoho lidi nerozliSuje a plete si kategorie zbrani se skupinami zbrojniho prikazu,

kterym se podrobné vénuji v nasledujici kapitole. 3
5.2.1 Zbrané podléhajici ohlaSeni a zbrané podléhajici povoleni

Zbrang podléhajici ohlaSeni jsou, jak jsem jiz bylo vySe uvedeno zbrané kategorie C,
napt. lovecka zbran brokovnice dvojka, tuto zbran si do svého vlastnictvi mize koupit jen
drzitel zbrojniho prikazu. V praxi to znamena, Ze kupujici zajde do obchodu se zbranémi,
prodejci predlozi zbrojni prikaz, zakoupi si zbran kat. C. Od prodejce zpravidla dostane
vytistény tiskopis oznameni o nabyti zbrané a doklad o koupi. Nasledné ma kupujici
povinnost do 10 pracovnich dnti ohlasit nabyti zbrané pfisluSnému utvaru policie, oddéleni
zbrani a stfeliva. Pokud tak neucini, dopousti se prestupku. Policejni utvar zaroven provede
zaregistrovani zbrané v informacnim systému centralni registr zbrani (CRZ) a nasledné
k ni musi byt vydan pfislusny prikaz zbran€. Do té doby nesmi zbran pouzivat ke stielbé
ani ji jinak uzivat k zamyslenym taceltm.

Se zbranémi podléhajici povoleni, které spadaji do kategorie B, je postup o trochu
slozit€jsi. Pfed samotnou koupi zbrané drzitel zbrojniho prikazu musi pfislusny utvar
policie pozadat o povoleni k nakupu zbrané kat. B. O povoleni se zad4 na predepsaném

tiskopise a zadatel musi uvést divody, které mohou byt u fyzické osoby sportovni, lovecka

35V dobé psani textu vstupovala v platnost novela zakona o zbranich, ve které vlivem implementace
smérnice EU doslo k dalSimu rozd¢€leni zbrani do podkategorii. Podrobnéji je tato problematika rozebrdna
v praktické €asti prace.

36 Z4kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52, § 3.

47



¢innost, ochrana zdravi, zivota a majetku. Zadateli je vystaveno povoleni, které ma formu

spravniho rozhodnuti, s timto povolenim si teprve muize zakoupit zbrari.

Pii ptipadném prodeji zbrané kategorie B bez povoleni se dopousti prestupku jak
prodejce, tak 1 kupujici. Princip je v tom, Ze zbrané na povoleni, tudiz kategorie B se bez
pisemného souhlasu policie, nesmi pujcovat, ani kdyz dotyény vypujCitel vlastni zbrojni

prukaz piislusného opravnéni.

Samoziejme toto neplati, kdyz se naptiklad manzelsky par rozhodne jit zdokonalit ve
stielbé spolecné na komeréni stfelnici s pistoli, kterou m& muz registrovanou na svoji
osobu. V takovém piipadé muze své manzelce, ktera vlastni zbrojni prikaz zbran pujcit,
jelikoz je pfitomen. Pokud by si vSak manzelka s manzelovou zbrani chtéla jit sama
zastiilet, méla by pozadat pfislusny utvar Policie o povoleni k zaptjcce zbrané. Cilem je,
aby kazdy majitel zbrané na svoji osobni ochranu, coz jsou pievazné zbrané kat. B, m¢l za
zbran zodpovédnost. Pokud by byl se zbrani spachan trestny ¢in, organy ¢inné v trestnim
fizeni okamzité budou podezirat opravnéného majitele zbrané. Ten ma kromé jinych
povinnosti i povinnost v ptipadé pouziti zbrané v nutné obrané nebo v krajni nouzi ¢i ztratu

zbrang neprodlend oznamit Policii CR.
5.3 Zbrojni prukaz a jeho skupiny

Zbrojni prukaz je vefejna listina, ktera je vystavena pouze fyzické osob€, ktera k jeho
vystaveni musi dle zakona spliovat neékolik podminek. Zbrojni prukaz drzitele opraviiuje
k nabyvani a drzeni zbrané nebo stfeliva do téchto zbrani v rozsahu, které ho k tomu
opraviiuji jednotlivé skupiny zbrojniho prikazu a v rozsahu opravnéni jednotlivych skupin
muze zbrané a stfelivo i1 nosit. Nabyvat zbrafi a stielivo do vlastnictvi mize 1 osoba, ktera
nevlastni zbrojni prukaz, napiiklad v dédictvi. Takova osoba sice je vlastnik, ale nemuze
zbran a stfelivo drzet a nosit. Pojmy ,,drzeni a noSeni“ zbrané jsou vysvétleny v zakonu
o zbranich takto:

a) drzenim zbrané dle zdkona o zbranich se rozumi mit:
1. zbran nebo strelivo uvniti' bytovych nebo provoznich prostor nebo uvniti zietelné
ohranicenych nemovitosti se souhlasem viastnika nebo ndjemce uvedenych prostor nebo

nemovitosti,
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2. zbran nenabitou ndboji v zasobniku, nabojové schrance, ndabojové komore hlavné nebo

ndbojovych komordch vdlce revolveru a uloZenou v uzavieném obalu za ucelem jejiho

premisténi z mista na misto,

b) noSenim zbrané nebo stieliva mit zbrari nebo stielivo u sebe, s vyjimkou pripadii

uvedenych v pismenu a).

« 37

Dle zakona existuje pét skupin zbrojniho prikazu A, B, C, D, E, lisi se podle ucelu

uzivani, napf. skupina E, nejCastéjsi a nejuniverzalnéjsi skupina zbrojniho prikazu jejiho

drzitele opraviiuje k nabyvéani do vlastnictvi, drzeni a noSeni zbran¢ kategorie B nebo

zbrang kategorie C, mize k témto zbranim i nabyvat, drzet a nosit i stfelivo.

a)

b)

Skupina A - ke sbératelskym ucelim, tuto skupinu voli lidé, ktefi chtéji
vlastnit sbirku zbrani, necht&ji se zbranémi stfilet, ¢i je nosit. Jedna se prevazné
o sbératele, dale tuto skupinu vyuzije drzitel zbrojniho prikazu, ktery ma
v roding starou zbran zdédénou zbran, ktera jiz po technické strance nevyhovuje
ke strelbé, tato zbraii je registrovana pro sbératelské ucely a neni urcena ke
stfelb€. Takovou zbrafi méa majitel doma v podstaté na pamatku. O skupinu A
muize uchazec po splnéni dalSich podminek zazadat ve véku 21 let.

Skupina B — ke sportovnim tGc¢elim, skupina je vhodna pro sportovni a zavodni
stielce, ktefi jsou registrovani ve sportovnim klubu a ucastni se zavodi. O tuto
skupinu nejCast&ji zadaji mladistvi stfelci, ktefi se vénuji biatlonu. Prakticky ji
ale vyzivaji 1 amatérsti strelci, ktefi se sportovni stfelbé vénuji jen okrajove
a zpravidla toto opravnéni kombinuji s dalSimu opravnénimi. O toto opravnéni
lze pozadat ve veéku 18 ti let, ovSem zdkon umoziiuje vyjimky pravé vyse
jmenovanym mladistvym zavodnikiam, ktefi piedlozi, ze jsou ¢leny obCanského
sdruzeni zabyvajici se sportovni ¢innosti a soucasti jejich Cinnosti je stfelba,
mohou po pisemném souhlasu zakonného zastupce a dalSich podminek, které
budou uvedeny v nasledujici kapitole, ziskat zbrojni prukaz jiz od 15ti let.
Drzitel zbrojniho prikazu skupiny B si mize koupit sportovni nebo loveckou

zbran, ale mize ji nosit pouze na stfelnici, tudiz zbrai nesmi mit u sebe pro

37 Z&kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Castka 52, § 2.
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¢)

d)

osobni ochranu, jak umoznuje skupina E pro osobni ochranu. Pfi pifepravé
zbrané na stfelnici prostiedky hromadné dopravy musi mit zbrai a stfelivo do
této zbrané pod neustalou kontrolou a prepravovat ji ve stavu vylucujicim jeji
okamzité pouziti, tim se rozumu vybitou, bez naboju, zbran je nutné
prepravovat v uzavieném obalu. Tim ovSem neni dotéeno pravo uziti zbrané
kategorie B k sebeobrané v krajni nouzi.

Skupina C - kloveckym ucelim, skupina zbrojniho prikazu, kterou voli
myslivci k vykonu prava myslivosti. Skupina C zbrojniho prukazu jeho drzitele
téZz neopraviiuje nosit zbran u sebe pro osobni ochranu. Muaze nabyvat do
vlastnictvi sportovni nebo loveckou zbrar, ale miize ji nosit na stfelnici nebo
v mistech, kde je k tomu opravnén, tudiz v honitbé. Aby myslivec mohl se
zbrani chodit v lese a lovit zvéf, neni upln€ samoziejmé po ziskani zbrojniho
prukazu skupiny C — musi totiz navic slozit zkouSky z myslivosti a ziskat
lovecky listek, ktery vydava organ myslivosti. Kazdy myslivec musi mit
zakonné pojiSténi odpovédnosti, primarné nese odpovédnost kazdy myslivec
sam za sebe. Odpovédnost za konani spolecného honu nese i poradatel dle
zakona o myslivosti. Myslivost 1ze provadét v ramci uznanych honiteb, coz je
v praxi vétsina Gizemi CR. Zbrojni prikaz této skupiny lze vydat osob& starsi
18ti let, ovSem i zde zakon piipousti vyjimku, kdy zbrojni prikaz skupiny C lze
vydat zadku stfedni S§koly nebo ucili§teé od 16ti let, pokud studuje obor
myslivosti. Opét je nutné dolozit doporuceni skoly a pisemny souhlas
zakonného zastupce ditéte.

Skupina D — k vykonu zaméstnani nebo povolani. O tuto skupinu zadaji
predevsim straznici, ktefi zbrojni prukaz potiebuji pro své povolani straznika.
Vékova hranice je téz 21 let, pficemz zaku stfedni Skoly ¢i ucilisté starSimu 18ti
let 1ze vydat zbrojni prikaz po splnéni dalSich podminek, pficemz musi dolozit,
ze studuje obor puskarstvi. Skupina D je téz zapotrebi osob¢, ktera by chtéla
vykonavat funkci zbrojife. Zbrojife si ustanovuji drzitelé zbrojnich licenci,
napfiiklad méstské urady, pokud maji ziizenou méstskou policii, musi mit mesto
vystavenou zbrojni licenci. Mésto poté ustanovuje zbrojife, coz je funkce
uvedend v zakonu o zbranich § 40 zdkona o zbranich taxativné vymezuje

povinnosti zbrojite. Zbrojit je fyzicka osoba, ktera je drzitelem zbrojniho
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prukazu skupiny D, pro vykon povolani, tako konkrétné u meéstské policie
vydava zbrané a stfelivo ostatnim straznikm, ktefi jsou zameéstnancem
meéstského uradu a vykonavaji funkci straznika. Zbrojif odpovida za predani
a vraceni sluzebnich zbrani do trezorii zbrani a prevzeti zbrané musi stvrdit
svym podpisem. Ze zakona je takova to instituce povinna vést evidence
vydanych a pfijatych zbrani ze skladu zbrani. Bohuzel v praxi u méstskych
policii, ktefi disponuji s vétsim poctem strazniki je v evidenci pfijatych
a vydanych zbrani a stieliva pfed sluzbu a po jejim ukonceni velky chaos.
Nékteré rodinné sluzebny si se zabezpeCenim zbrané vibec ned€laji tézkou
hlavu, zbrani , hodi“ do Satni skiiné a jdou domu. V piipadé zjisténi takového
pochybeni ze strany Policie CR, oddé&leni dozoru a dohledu, se dritel zbrojni
licence dopousti prestupku pravnické osoby, ktery je nasledné feSen ve
spravnim fizeni.

Drzitel zbrojniho prukazu skupiny D nemize do svého vlastnictvi nabyvat
zbran ani stfelivo, mize pouze drzet nebo nosit zbran a piislusné strelivo pii
vykonu zaméstnani a to pouze na zbran, kterou ma zaméstnavatel, drzitel
zbrojni licence registrovanou v centralnim registru zbrani a ma na ni vydan
prukaz zbrang.

e) Skupina E - k ochrané zivota, zdravi nebo majetku. Jedna se o nejvice zadanou
skupinu mezi uchazeci o zbrojni pritkkaz. O tuto skupinu dle po splnéni dalSich
podminek dle pozadat ve v€ku 21 let. Drzitel zbrojniho prikazu této skupiny si
muze prakticky koupit jakoukoliv zbran, kratkou pistoli, dlouhou loveckou
zbran i sportovni zbrafi. I kdyz si po pojmem zbrafi pro osobni ochranu zivota
a zdravi ptedstavime kratkou palnou zbran, coz je pistole nebo revolver, bézné
se pro tyto ucely nakupuji i dlouhé kulové zbrané a brokovnice. Je tézké si
predstavit, jak se brokovnice nebo dlouhd kulova zbrani nosi skryté na misté
vefejnosti pristupném, na druhou stranu je nutno pripustit, ze takovou zbrail je

mozno vyuzit k osobni ochrané v misté bydlite.

Zbrojni prukaz se vydava na dobu platnosti 10 let, pokud tuto lhitu nezkrati 1ékar

v posudku zdravotni zptisobilosti.
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5.3.1 Zakonné podminky pro vydani zbrojniho prukazu

Pokud Zadatel o zbrojni prukaz uspésné slozi zkousku odborné zpusobilosti, splnil

podminku odborné zpusobilosti.

Dalsi z vyétu podminek je misto pobytu na iizemi Ceské republiky. Z toho plyne, Ze
zbrojni priikaz mize mit v Ceské republice vydany i cizinec, pokud ma na nagem Gzemni
pobyt, napt. dlouhodoby pobyt cizince, jakmile o pobyt na nasem uzemi pfijde, platnost
dokladu zanik4. Tim zanikne i opravnéni, kdyby pozdé&ji zadatel pobyt na naSem tzemni
znovu nabyl, musel by v pifipadé projeveni zajmu o zbrojni prukaz, skladat celou zkousku

odborné zpusobilosti jako uplny novacek.

Zadatel téZ musi spliiovat predepsany vék, o kterém jsem se zmifiovala v predchozi
kapitole, pro skupiny A, D, E, 21 let, pfipadné D od 18ti let, pro skupiny B, C, 18 let, 1ze
iB 15 let, C 16.

Osoba zadajici o zbrojni prukaz musi byt zpisobila k pravnim tkonim a zdravotné
zpuisobila.  Zdravotni zpusobilost, doklada potvrzenim od svého oSetiujiciho Iékare,
u kterého je registrovan. Lékat by mél znat soucCasny zdravotni stav zadatele a po
provedeném vysSetfeni, vystavit potvrzeni. Posledni zdkonnou podminkou je bezithonnost

a spolehlivost osoby. Tuto si zjistuje spravni organ sam ziskanim opisu Rejstiiku trestd.®

V praxi se stava, ze uchazec se prihlasi na zkousku odborné zptsobilosti pro vydani
zbrojniho priikazu, zkousku usp&sné zvladne a poté, kdyz si u Policie CR pozada o vydani
zbrojniho priikazu, se rozéiluje, ze mu zbrojni prikaz nebyl vystaven. Policie CR pii
podani piihlasky ke zkouSce nema zakonny divod zkoumat, zda dotyCny ma Cisty trestni
rejstiik €1 nikoliv, toto zjiStuje az pii podani z&dosti o vydani dokladu. Podminka
bezthonnosti je zadkonu o zbranich pfisna, pokud byl nékdo pravomocné odsouzen za
zvlast zavazny zloCin napf. vrazdy, nemlze podminku bezuhonnosti splnit. Nikdy mit

zbrojni prukaz nebude.

38 ZARUBA, J. 2017. Zbrojni prikaz. Praha: Leges, s. r. 0. ISBN 978-80-7502-232-5.
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Spolehlivost si zjistuje Policie CR téz sama, a to Zadosti o elektronicky vypis
z evidence prestupkil, pricemz zadatel se nesmi v poslednich tfech letech dopustit vice nez
jednoho prestupku, které jsou taxativné uvedeny v zakonu o zbranich a strelivu. Jedna se
prestupky tykajici se poruseni zakona o zbranich, dale prestupky spojené s uzitim alkoholu
ptred jizdou motorovym vozidlem, prestupky proti majetku, coz mohou byt drobné kradeze
a prestupy proti obCanskému souziti, ktery muze nastat v piipad€ urazek, ¢i fyzického

konfliktu s jinou osobou.
5.3.2 Zdravotni zpusobilost Zadatele o vydani zbrojniho prukazu

Posudek zdravotni zpusobilosti je dle zakona o zbranich nutné pfipojit ve tiech
situacich:
a) k prihlasce ke zkousce odborné zpusobilosti zadatele o vydani zbrojniho prukazu
b) k zadosti o vydani nového zbrojniho prukazu

c) k zadosti o prodlouzeni platnosti zbrojniho prikazu

U vsech pfipadi nesmi byt posudek star§i 3 mésice od data vydani. Skupiny
zbrojniho prikazu by mély byt posuzujicimu lékafi urCujici pro stanoveni nemoci, které
omezuji nebo vylucuji zdravotni zpusobilost. Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi Cislo
493/2002 Sb., o posuzovani zdravotni zpusobilosti k vydani nebo platnosti zbrojniho
prukazu obsahuje pozadavky na zdravotni zpasobilost pro vydani zbrojniho prikazu, obsah
a nalezitosti zdravotniho posudku a vycet nemoci, vad a stavu, které vylucuji nebo omezuji
zdravotni zpusobilost. Posuzujici lékai v posudku ma uvést, zda posuzujici osoba je

zdravotné zpusobila, neni zdravotn€ zpusobila ¢i je zdravotné zptsobila s omezenim.

S omezenim, napf. s brylemi, s naslouchatky apod. 1ékaf mize posudek i Casové
omezit napt. na dobu jednoho roku, v tomto pfipadé se zadateli vyda zbrojni prikaz jen
dobu jednoho roku. V posudku samoziejmé lékar neuvadi diagnézu. Nemoci, kterymi
zadatel o vydani zbrojniho prikazu nemél trpét, jsou duSevniho charakteru, schizofrenie,
poruchy osobnosti a chovani, epilepsie, nedoslychavost atd. Registrujici lékat ma téz
povinnost, jakmile se zdravotni stav pacienta zhorsi, zjistit, zda je vlastnikem zbrojniho
prukazu a informovat pfislusny organ Policie oddéleni zbrani a stfeliva. Pokud skutecné
dojde ke zhorSeni zdravotniho stavu drzitele zbrojniho prikazu, na zaklade lékarského

posudku je s drzitelem zahjeno spravni fizeni a rozhodnutim dochézi k odnéti zbrojniho
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prukazu. Osoba pozbyva mit opravnéni drzet a nosit zbraf, zbrané se tudiz zajisti na
pfislusném utvaru Policie oddéleni zbrani a stfeliva a nasledné jejich majitel, ktery pozbyl
opravnéni, musi se zbranémi nalozit. Bud’ je prevede na jiného drzitele zbrojniho prikazu

¢i je muze prodat podnikateli v oboru zbran€ a strelivo.

Posuzovani zdravotni zpusobilosti musi byt vedeno lékafi odpoveédné, jelikoz jinak
policejni organ nema duvod nevydat zbrojni prikaz ze zdravotnich divodd, ma-li zadatel

potvrzeni o zpusobilosti od posuzujiciho 1ékare. To se tyka zvlasté pak mentalniho zdravi.

Vezmeme-li v uvahu, ze v kazdém vzorci jednoho sta osob jsou ¢tyii lidé sociopati
a jeden psychopat, pak lze predpokladat, ze stejné zastoupeni bude 1 mezi uchazeci
o vydani o zbrojni prikaz. Mnoho ztéchto osob nemuseli nikdy dfive absolvovat
psychologické vysetfeni, a i kdyby ano, nemuselo byt zaméfeno praveé na tuto zkoumanou
oblast. Psychopat zpravidla nebyva viibec napadny a Casto dokaze sviij dusevni stav velmi
dobfe maskovat a jejich odhaleni je nutno provést jediné vysetfenim. Podle amerického
psychologa Roberta D. Hereho, ktery provadel vyzkum psychopatickych osob ve véznicich
USA, se za dokonalou maskou socialné dobte adoptovaného jedince skryval vnitini chaos
Casto s destruktivnimi sklony. Tento stav vysvétluje poruchami v emocialni sféfe, a tudiz
neni schopen takovy ¢lovék pochopit souvislosti udalosti v emocionalni sféfe. To vSak
neznamend, ze by si neuvédomoval spolecenskou nepiipustnost urcitého jednani, jen
nasledky tohoto jednani emocné€ neprozivd a jsou mu lhostejné, jinymi slovy netrpi
vy¢itkami svédomi. 3

Mnoho psychopatii se diky své vysoké motivaci a domnélé nadiazenosti se dostava
do vedoucich funkci dokonce v policii a v politice. Vzita predstava, ze psychopatické
osobnosti zpravidla se projevuji zjevnou agresivitou a velmi rychle skon¢i ve vézeni pro
pachani trestné ¢innosti je mylna. Ve skuteCnosti jich je vézeni jen asi 20 procent, ostatni

se naopak dobfe uplatiiuji ve vedoucich pozicich, pro jejich vrozenou snahu se dostat do

3 HARE, Robert D. 1970. Psychopathy. Theory and research. New York: John Wiley and Sons,
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popiedi spolecCnosti, zpravidla bez ohledu na vSechny v okoli. Takovi jedinci jsou

odborniky oznacovani jako socialné Gsp&sni psychopati.*’

Rovnéz vsak neni mozné konstatovat, ze kazdy, kdo je psychopatem dle chéapani
odbornikd znamena automaticky, Ze zneuzije zbran k trestnému cinu a ze by takovy clovek
zakonité musel byt vyloucen automaticky z okruhu drzitelti zbrojniho prikazu. Tim spise,
ze mnozi odbornici 1 upozorfiuji na skupinu tzv. dobrych psychopatt, ktefi, a¢ u nich
psychopatické rysy byly pozorovany, vyuzivaji svych vlastnosti pouze ku prospéchu
spoleCnosti. Napiiklad napftiklad hasi¢, ktery nepocit'uje strach pii pohybu v hoftici budove,

nebo neurochirurg, ktery bez obav provadi operaci v mozku pacienta.

Posouzeni, do jaké miry psychopatie nebo dusSevni porucha by mohla znamenat
potencialni riziko, musi rozhodnout odbornici. Je mozné se vSak domnivat, ze povinné
orientacni psychologické vysetfeni zadateli o zbrojni priikaz, by znamenal jednoznacny
posun k dokonalosti systému schvalovani zadatelG o vydani zbrojniho prikazu, ktery by
mohl omezit ob&asné excesy s legalné drzenymi zbranémi na tzemi CR. Piikladem maze
byt nestastna udalost spojena s bezdivodnou vrazdou osmi lidi v Uherském Brodé dne
24.2.2015, kdy mistni obcan ve véku 62 let zahajil stfelbu do hostl mistni restaurace
a sam po nekolika hodinach spachal sebevrazdu. A€ o tomto muzi a jeho Zen¢, bylo znamo,
ze se chova asocialné a neustale podeziiva okoli z toho, ze jemu 1 jeho zené€ Skodi, nikdo
proti nim nepodal nikdy oznameni pfestupku proti ob¢anskému souziti. Pfi dvou takovych

prestupcich by jinak PCR mé&la povinnost odebrat pachateli zbrojni prikaz. *!

Bohuzel ziegmym spoustéCem agrese byl nakonec samotny proces odebrani
zbrojniho prukazu, nebot pachatel byl kratce pied Cinem vyzvan k absolvovani
psychologického vysetieni ke zjisténi, zda muze nadale drzet zbrojni priukaz. Je otazkou,
zda neslo tragédii zabranit jiz v pocatku praveé tim, kdy by pachatel se podrobil povinnému

psychologickému vySetieni jiz pfi prvotni zadosti o vydani zbrojniho prukazu. Ukazuje se,

4 HONZAK, R., HONZAK, D. 2018. Cas psychopatii. Praha: Galén, ISBN 978-80-7492-384-5. 335 s.
#GOLIS, O., HOLINKOVA, P. Pro¢ stiilel masovy vrah Zdenék K. [online]. [2021-02-02]. Dostupné z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/proc-strilel-masovy-vrah-zdenek-k-manzelky-se-s-odstupem-

zastavaji-sousede_1707190600_ace
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7e v podobném piipadé je ziejmé lepsi, aby PCR vyuzila ustanoveni zakona o stielnych

zbrani a stelivu a zbraii zajistila. *?

Veskeré vyse uvedené skutecnosti ve svém dusledku vedly k vySe uvedené tragédii

spachané legaln& drzenou zbrani, jinak nemajici v podminkach CR obdobu.

Nejedna se vSak pouze o nebezpeci zneuziti zbrané proti jiné osob€. Mnohem Casté)si
jev je, kdy dojde kuziti legalné drzené zbrané k sebeposSkozeni, obvykle s fatdlnimi
nasledky. I kdyz to mizeme vnimat jako méné spoleCensky nebezpecné jednani, i piesto je
nutno v maximalnim rozsahu zabranit vzniku podobnych tragédii. Vétsinou sice dochazi ke
spachani sebevrazdy pomoci legaln¢ drzené zbrané v ruznych, alesponi zdanlive,
bezvychodnych situacich jako jsou nemoci v termindlnim staddiu, jsou zaznamenany

1 pfipady, kdy k takovému jednani do§lo bez znamé pficiny, Casto v opilosti.

Autorka prace béhem praxe se Casto setkava s zadateli o prodlouzeni a nekdy
i 0 nové vydani zbrojniho prikazu, ktefi vzbuzuji u laika pochybnosti, zda zadatel spliiuje
podminky pro vydani zdravotni zpusobilosti. To jak po télesné, tak mentalni strance.
Nejcasteji se jedna o star§i osoby, jejichz schopnost samostatného pohybu jsou znacné
omezené, musi vyuzivat pomucky jako francouzské hole, trpi tfesem nebo maji problém
samostatné vyplnit piislusny tiskopis. Casto tak musi Ginit s asistenci doprovazejici osoby.
Zpravidla se jedna o drzitele zbrojniho prikazu skupiny C, tedy myslivce, pro které je
myslivost Casto celozivotni vasen a lze do jisté miry pochopit, Ze drzeni loveckych zbrani
ma pro né i symbolicky vyznam vzdani se jich miizou vnimat velmi negativné. Na druhou
stranu jsou vSak pravé myslivel Castym zdrojem nehod, pii kterych dojde k postreleni
Cloveéka, nebo zvifete. K uzivani palnych zbrani totiz dochazi v pfipadé vykonu prava
myslivosti v honitbach, mimo bezpeci stielnice, tedy v podstaté¢ ve vefejném prostoru

a Casto za pritomnosti vétSiho poctu osob a zvirat.

Stejné tak Casto dochazi k nespravnému vyplnéni posudku o zdravotni zpusobilosti

ze strany lékaii. Nejcast€ji chybi vyplnény udaj, na které skupiny zbrojniho prikazu je

42 74akon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52, § 56,
odst. 2, pism. a).
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posudek vydavan a tyto tidaje je nutno s Iékafem konzultovat dodate¢né doplnit policejnim
organem. Pfi vét§im pochybeni je posudek odmitan zadatel o vydani posudku musi pozadat
opétovne. Je to sice pro zadatele Casov€ zatézujici, ale na druhou stranu je v jejich
samotném zajmu, aby méli nélezitosti fadné vyplnény a posudek by si tedy sami méli na

misté prekontrolovat, zda jsou uvedeny vSechny udaje.
5.3.3 Centralni registr zbrani

Centralni registr zbrani je nevefejny informacni systém vefejné spravy, spravcem
systému je policie. Do centralniho registru zbrani se zapisuji udaje o vSech civilnich
zbranich na uzemni Ceské republiky, drziteld zbrojnich prukazd a drzitelG zbrojnich

licenci.

Pro podnikatele v oboru zbrani a stieliva, respektive drziteld zbrojnich licenci je od
cervence 2014 povinnost se registrovat v informacnim systému centralni registr zbrani.
Podnikatelé se do systému piihlaSuji elektronicky prostfednictvim pfistupovych kodua,
v systému se vedou zaznamy zbrani, které jsou registrované a maji vydany prikaz zbrané,
ovSem i zbrané, které jsou vyrobené a urCené k prodeji, tudiz bez prukaza zbrané. Tyto
zbrang se eviduji elektronicky na tzv. evidencnich knihach zbrani a stfeliva. Podnikatelé si

zaznamy mezi sebou piedavaji pomoci zasilek z jedné evidenc¢ni knihy do druhé.

Drzitel zbrojni licence ma povinnost zaznamenat v centralnim registru zbrani kazdou
zménu stavu zbrang, streliva, Serného loveckého prachu, bezdymného prachu a zapalek.*
Rozdil mezi ¢ernym loveckych prachem a bezdymnym prachem je v jeho slozeni, pod
pojmem &erny prach rozumime ptvodni prach vynalezeny v Cing&. Bezdymné prachy jsou
v podstaté noveé vyvinuté streliviny koncem 19. stoleti vyznacujici se vysSsi uc€innosti
a produkci mensiho mnozstvi koufe. Co se slozeni tyCe, nemaji se ptivodnim Cernym
prachem nic spole¢ného a oznaCeni prach se uziva v podstaté pouze z tradi¢nich davoda.
Presto bezdymny prach ani v soucasné dobé pies svoje vyhody zcela nenahradil Cerny

prach, ktery se pro své specifické vlastnosti uziva dodnes.*

43 ZARUBA, J. 2017. Zbrojni pritkaz. Praha: Leges, s. 1. 0. ISBN 978-80-7502-232-5.
4 URBAN, L. a kol. 1976. Specidlni technika II. Praha: Federalni ministerstvo veobecného strojirenstvi.

57



5.3.4 Zbrojni licence

Zbrojni licenci na zékladé zadosti fyzické nebo pravnické osoby vydava piislusny
utvar policie. Shodn€ jako u zbrojniho prikazu se jedna o vefejnou listinu, ktera opraviuje
k nabyvani do vlastnictvi a prechovavani zbrani a stieliva. Existuje 10 druh@i skupin
zbrojnich licenci a od toho, jakou ma drzitel skupinu se odvijeni jeho opravnéni
a povinnosti dle zakona o zbranich a stielivu &slo 119/2002 Sb. Nyni v Ceské republice
mame pres 2 tisice drziteli zbrojnich licenci, ptes 300 tisic drziteld zbrojnich prikaza

a u nich bylo registrovano pres 900 tisic zbrani. *°

4 GAWRON, Tomas. Nelegalni zbrané Il — nedostatecné konverze [online]. [2021-04-10]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2021/01/10/zbranove-statistiky-2020-pocet-legalnich-drzitelu-se-zvysil-0-063-palnou-

zbran-pro-osobni-ochranu-smi-nosit-ctvrt-milionu-lidi/
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6 Pozadavky kladené na uchazeée o zbrojni prikaz v CR

Uchazec o ziskani zbrojniho prukazu musi spliiovat pozadavky taxativné uvedené

v zakoné &islo 119/2002 Sb., viz nize. 46
6.1 Zkousky odborné zpusobilosti zadatele o zbrojni prukaz

Rozsah védomosti nezbytné ke slozeni zkousky odborné zpusobilosti zadatele
o zbrojni prukaz jsou znaCné obsahlé. Vyzaduji predev§im znalost zakona o zbranich
a stielivu Cislo 119/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, zakona Cislo 156/2000 Sb.,
o ovéfovani stielnych zbrani a streliva, ve znéni pozd¢jsich predpisi, nafizeni vlady Cislo
217/2017 Sb., o pozadavcich na zabezpeCeni zbrani, stfeliva, ¢erného loveckého prachu,
bezdymného prachu a zapalek a o muni¢nim skladisti, vyhlasky Ministerstva vnitra cislo
221/2017 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o zbranich, nafizeni vlady cislo
315/2011 Sb., o zkuSebnim fadu zkousky odborné zpusobilosti zadatele o vydani zbrojniho
prukazu, vyhlasky Ministerstva pramyslu a obchodu ¢islo 369/2002 Sb., kterou se stanovi
postup Ceského ufadu pro zkouseni zbrani a stfeliva pii zafazovani typu zbrané nebo
stieliva do kategorie, vyhlasky Ministerstva prumyslu a obchodu cislo 370/2002 Sb.,
o dovoleném vyrobnim provedeni plynové zbran€, a o pozadavcich na upravu zbrané pro
filmovou nebo divadelni ¢innost. Tato vyhlaska byla ke dni 29.04.2021 zruSena na
nahradila ji nova cislo 162/2021 Sb., o dovoleném vyrobnim provedeni plynové zbrané

a expanzni zbrané a o technickych pozadavcich na plynové nabojky pro expanzni zbrang.

Pokud zadatel projevi zajem si pofidit zbrojni prikaz, musi podat prihlasku ke
zkousce odborné zpusobilosti pro vydani zbrojniho prikazu v misté piislusném utvaru
Policie CR, oddé&leni zbrani, stieliva a bezpenostniho materialu. K piihlasce je nutné
pfipojit posudek o zdravotni zpusobilosti uchazeCe, ktery nesmi byt ke dni podani
piihlasky star§i nez 3 mésice. Posudek o zdravotni zpusobilosti vystavi zadateli jeho
vSeobecny prakticky 1ékar nebo poskytovatel pracovné-lékatskych sluzeb, pokud zadatel

zada o skupinu zbrojniho prukazu, pro vykon povolani a je zaméstnancem drzitele zbrojni

46 Zakon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52, § 18.
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licence. Toto se tyka vétSinou meéstskych straznika, ktefi jsou v pracovnim poméru
u drzitele zbrojni licence, coz je v tomto pripadé meéstsky ¢i obecni ufad. Straznici jsou

zamestnanci meésta ¢i obce a fidi se zakonem Cislo 553/1991 Sb., o obecni policii.

Mladistvym vystavi posudek zdravotni zpusobilosti registrujici lékai v oboru
praktické 1ékafstvi pro déti a dorost. Policie je dle zakona povinna do 2 meésicti od podani
prihlasky oznamit zadateli misto a termin konani zkousky, pfi¢emz termin a misto konani
zkousky musi byt uchazeCi oznamena nejpozdé€ji 10 dnt pred dnem konanim zkousky.
Zadatel pii podani ptihlasky ke zkousce musi spliiovat podminku zdravotni zptsobilosti
a podminku vékové hranice. Zkouska se skladd fyzicky na stielnici, kterd spliuje
podminky pro uspotradani zkouSek, napt. tekouci teplda voda, dostupnost, hygienické
zdzemi apod. Stielnici, kde zkouska bude probihat, uréuje Policie CR. Projevi-li zadatel
zajem vykonat zkousku na jiném mist€, napft. v jiném kraji, bude mu vyhovéno na zakladé

vlastni zadosti.

Pribéh zkousky a jeji obsahovou naplii nam urCuje provadéci vyhlaska cCislo
221/2017 Sb., o provedeni nekterych ustanoveni zédkona o zbranich. Jak se uchazec
pfipravi na zkousku, je v plné kompetenci samotného uchazece. Kazdému, kdo si ptihlasku
ke zkousSce poda, je doporucovan piipravny kurz na zkousku, ktery mimo jiné organizuje
i samotna strelnice, kde zkousky na zbrojni prukaz probihaji. Co se financi tyka, vse si
hradi uchaze¢ sam, kurz pfipravu na zkousku stoji kolem 2 tis. K¢, ov§em kazdy uchazec
ke zvladnuti potiebuje odlisny Cas a intenzitu praktického vycviku, jedna se tudiz jen
o orientacni Castku. Na stfelnici uchazeCe nauc¢i bezpe¢nou manipulaci a stielbu na pevny
cil, ktera je soucasti praktické casti zkousky. Obvykle Skolitelé jsou zaméstnanci stielnice,
kde zkouska probiha, jsou znali a védi, jaké maji komisafi pozadavky. Zkouska se sklada
teoretické Casti - testu a praktické ¢asti manipulace se zbrani a stielby na pevny cil, kona
se vjeden den na jednom misté, skladd se pred zkuSebnim komisarem, kterého urcuje
Policie CR. Existuje seznam zku$ebnich komisaiti z celé Ceské republiky, nyni jiz je
necelych 200, sklada se prevazné zlidi, ktefi pracovali Ci jeS§t€ pracuji v bezpecnostnich

sborech, vézetiské sluzbe a zbrané se staly jejich konickem.

V minulych letech, pfevazné v roce 2016, byla velka poptavka po zkouskach na

zbrojni prukaz. Lze se domnivat, ze tento zajem vnikl z vlny teroristickych utoku
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v Evropé, kdy vyvstala myslenka, ze Ceska republika by se mohla stat rovn&Z cilem
teroristického utoku, jelikoz v té dobé dodavala zbrané do statd, které bojovali s tzv.
Islamskym statem. Pro komisafe tato doba byla velky byznys, jelikoz dle zakona
o zbranich ma komisar za kazdého uchazece odménu 600,- K¢, pficemz nezalezi na tom,
zda uchazeC prospé€je ¢i nikoliv. Ze strany komisait dochazelo k riznym simulovanym
situacim, kdy napfiklad uchazeci do hlavné zbrané komisaf umistil zamérné prekazku,
napf. kus hadru a kdyz se zadatel pii rozborce a sborce zbrané prekazku prehlédl, byl ze
zkousky vytazen s verdiktem , neprospél“. Je tfeba upozornit, Ze ani doposud neni pro
praktickou cast zkousky tj. manipulaci se zbrani pevné stanovena metodika. Vzdy, kdyz
dojde k problému a uchazeC¢ si stézuje na komisafe, Ministerstvo vnitra, odbor
bezpecnostni politiky véc posoudi a vyhodnoti, zda je stiznost opravnéna ¢i nikoliv. Pro
tyto ulely uz minimalng dva roky Policie CR pofizuje z praktické &asti zkousky f.
manipulace, kamerovy zaznam. Pfedem uchazecCe pouci, ze zaznam bude pofizovat, kdy
toto opravnéni ma ze zakona o Policii CR &islo 273/2008 Sb. a pii povéfeni k provadéni

kontrolni ¢innosti i dle zakona ¢islo 255/2012 Sb., o kontrole, Kontrolni rad.

Ministerstvo vnitra, odbor bezpe¢nostni politiky ke zkouskam odborné zptsobilosti
pro vydani zbrojniho prikazu pribézné vydava stanoviska, ktera by méla postup u zkousek
ujednotit. Jsou zde nasimulované situace a jejich feSeni, co je pfipustné u uchazece
tolerovat a co je povazovano za poruSeni pravidel bezpeéné manipulace. Naptiklad dle
vyhlasky 221/2017 Sb., kde jsou uvedeny pozadavky ke zkouSce, ma uchaze¢ predvést
komisati ¢asteCnou rozborku zbrané za ucelem jejiho vycisténi. Pred samotnym ukonem se
uchaze¢ musi presveédcit, zda je zbrani bezpecna a to u pistole provede tak, ze uchopi zbran
do silné ruky, nesmi mist pfitom prst na spousti nebo v okoli lu¢iku, musi se zbrani mifit
do bezpecného prostoru, ktery mu vymezi komisaf. Nasledné¢ by mél vyndat ze zbrané
zasobnik a stazenim zavéru zbrané do zadni polohy vizualné pohledem zkontrolovat, zda
se v nabojové komorie nenachazi naboj. Pokud ne, musi dat tzv. ranu jistoty do bezpecného
sméru a zbran je vtuto chvili zkontrolovana a bezpeCna. Pokud uchazeC¢ zapomene
u samonabijeci pistole vyndat zasobnik a zaCnete stahovat zavér do zadni polohy, dochazi,
pokud jsou v zasobniku néboje, timto pohybem k automatickému nabiti zbran€, coz je
nezadouci a povazuje se toto jednani za poruseni bezpe¢né manipulace a divod k ukonceni

zkousky s vysledkem neprospél.
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Ze své praxe mohu konstatovat, Ze u bezpeCné manipulace dochéazi k nejvétsimu
propadu uchazeci, svou roli hraje nervozita z komisare, kamery a pfitomnych policistd. Pti
zkouskach odborné zpusobilosti Policie Ceské republiky odbor sluzby pro zbrand
a bezpecnostni material, oddéleni dozoru a dohledu kon4 dohled na fadnym a zakonnym
prubéhem zkousek. Kontrola je zaméfena na komisare, ne na uchazecCe, jak se mnoho lidi
mylné domniva. Policisté maji povéfeni ke kontrole, coz dokladaji komisafi kontrolnim
prikazem a sluzebnim priikazem dokladaji piislusnost k Policii CR. Policista m4 pravomoc
do zkouSek pfi zjiSténi pochybnosti zasahnout, coz se také d¢je. Komisar je téz jen clovek

a stava se, ze vzniklou situaci vyhodnoti jinak, nez je stanoveno ve zkuSebnim fadu.
6.1.1 Teoreticka ¢ast zkouSky

Prvni Cast zkousky je teoreticka Cast, ktera se provadi pisemnym testem, na vyplnéni
testu maji uchazeci Casovy limit 40 minut. Test se sklada z 30 otazek, z nichz prvnich 22
otazek je hodnoceno 3 body, otazky slozeny ze znalosti pravnich predpist, jedna se
predev§im o otazky ze zakona o zbranich a provadécich vyhlasek, dalSich 5 otazek je ze
znalosti nauky o zbranich a stfelivu hodnocenych 2 body a posledni 3 otazky jsou ze
zdravotniho minima a jsou hodnoceny 1 bodem. Ti nejlepsi zvladnout test vyplnit za 10
minut, rychlost ovSem neni na misté, jakmile uchaze¢ napt. otdzku vynechd s tim, ze se
k ni vrati pozdé&ji, zpravidla dochazi k upsani v fadcich a uchazec test na pozadovany pocet

nezvladne.

Test je prisny. Na urCitou skupinu zbrojniho prikazu je pozadovan jiny pocet
celkovych bodu ke zvladnuti testu, napf. zbrojni prukaz na osobni ochranu tj. skupinu E, je
tfeba test zvladnout na 74 bodii z maximalné moznych 79 bodi. V praxi to znamena, Ze
uchaze¢ muze mit v testu pouze dvé chybné odpovédi a to jednu v prvnich 22 otazkach
hodnocenych 3 body a jednu chybu v poslednich 8 otazkach hodnocenych 2 body ¢i 1
bodem. Skupina C pro loveckém tcely pozaduje test zvladnout na 71 bodu, pokud ma
zadatel kombinaci skupin, coz je nejCastéj§i pripad, test musi zvladnout pro skupinu
nejvice bodové hodnocenou, kdyz ma kombinaci skupin C, E test musi bezpodminecné
zvladnout na 74 bodd, pokud dosahne uchazeC nizsiho poctu bodid, zkouska pro néj
skoncila a mize si na pfislusném utvaru Policie podat novou prihlasku ke zkousce po 3

mesicich od neaspésného pokusu.
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Komisar pred samotnou zkouskou u uchazecu ovéfi jejich totoznost pomoci dokladu
totoznosti, poté uchazece pouci o Casové dotaci na test, o tom, ze nesméji pouzivat zadné
podpurné prostiedky k jeho zvladnuti a Ze test je samostatna prace a pii poruseni té€chto
pravidel, bude uchazeCi zkouska ukoncena s vysledkem  neprospél“. UchazeCi se po
vyplnéni testu a jeho vyhodnoceni, mohou presveédcit, kde udelali chybu. Pokud uchazec
zvladne teoretickou Cast zkousky, postupuje do dalsi Casti, coz je prakticka cast zkousky,
ktera se sklada, jak jsem se jiz zminovala vySe z manipulace ze zbrani a stfelivem a ze

sttelby na pevny cil.
6.1.2 Prakticka ¢ast zkouSky

Provadéci vyhlaska k zakonu o zbranich Cislo 221/2017 Sb. stanovuje, prubéh
zkousky, obsahovou napli teoretické a praktické casti zkousky, vyhodnoceni zkousky,
opakovani zkousky aj. Nafizeni vlady cislo 315/2011 Sb., o zkuSebnim fadu zkousky
odborné zpusobilosti zadatele o vydani zbrojniho prikazu skupiny A az E popisuje
samotné nalezitosti zkousky, pfiloha €islo 1 zkuSebniho fadu obsahuje piehled zakladnich
postupt k prokazani znalosti bezpecné manipulace s vysvétlenim pojmu bezpeény smér,
rana jistoty, nabiti zbrané, prerusSeni a ukonceni stielby, kontrola zbrané a postup pfi

jednotlivych zavadach, které komisai muze zkouset.

Jedna se o zavady, které pri ostré stielbé skuteCné mohou nastat, jedna se o selhac,
kdy zbran je nabita, chystame se stfilet, zmackneme spoust’ zbran€é a nedojde k iniciaci
naboje. U této zavady je kliCové fici, ze musime pockat néjakou dobu min. 10 vtefin, zda
nedojde k pozdnimu zahoteni zapalky a vysttelu, po uplynuti ¢asového limitu je zadouci
zbran vybit a zjistit, zda doslo k zavadé¢ diky Spatnému strelivu ¢i je zavada na zbrani. To
zjistime jednoduSe, zkontrolujeme vyhozeny naboj, a pokud ma v zadni Casti vpich po
uderniku zbran€, jedna se o Spatné stielivo, které dale nepouzivame a muzeme ho
reklamovat u prodejce. Pokud se na naboji zadny otisk nenachazi, je zdvada na zbrani a je
nutné ji nechat opravit u puskare. Kdyby u této zavady uchaze¢ urcitou dobu nevyckal
a thned zacal se zbrani manipulovat, vysunovat zasobnik a stahovat zavér zbrané do zadni
polohy a této chvili by doslo k pozdnimu zahoteni zapalky a vystfelu, vlivem vzniklé

chemické reakce a silou vzniklych plyn by mohlo dojit k poskozeni zdravi strelce.
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Dalsi zavada, ktera mize béhem stielby nastat, je slabd rana, kdy béhem stielby se
ze zbrané zakoufi a je predpoklad, ze stfela uvizla v hlavni zbrané. U této zavady je
dulezité nepokracCovat ve stielb€, vybit zbran a rozebrat ji a zkontrolovat prichodnost

hlavné. Pokud je hlaven neprichodna, je nutné nechat hlaven opravit u odbornika.

Treti a téz nejCastéjsi zavadou, ktera béhem stielby muze nastat, je zddrzka. Jedna se
o typ zavady, kdy, ve vyhoznim okénku zbrané se zasekne bud’ vystielena nabojnice, nebo
cely nevystieleny naboj. Dle konkrétniho druhu zavady u zadrzky vyjmeme zéasobnik
a pohybem zavéru se snazime vzpfriCeny naboj ¢i nabojnici odstranit. VzpfiCeni naboje
zpravidla dochazi Spatnym podavacim uUstrojim zbrané, mize se jednat o ochozenou

pruzinu zasobniku & nedostate¢né zasunutym zasobnikem do téla zbrang.*’

U manipulace se zbrani se jedna predevSim o ochranu zdravi, jak uchazece, tak
ostatnich lidi, jelikoz zbran byla primarné urCena k zabijeni a z pohledu uchazece mala
chyba muze mit pozdé&ji na stfelnici pii ostré stfelné nevratné a fatalni nasledky. Uchazec
o zbrojni prukaz musi komisafe presveédCit, ze zvlada bezpecnou manipulaci se zbrani
a stfelivem a musi si byt jisty, jaky tkon prave provadi. Nejistota pozdéji na stielnici nema
co délat. Pfed samotnym zapocetim praktické ¢asti zkousky komisat uchazece pouci o tom,
jak bude samotna zkouska organizovana, seznami uchazeCe se zbranémi, se kterymi bude
provadéna manipulace a vymezi bezpeCny smér simulované stielby. K manipulace se
pouzivaji ostré zbrané a Skolni stfelivo, které neobsahuje zadnou aktivni pyrotechnickou
sloz. Manipulace se zbrani se provadi se zbrané€mi, které typové odpovidaji skupinam,
o které zadatel zada. Pfi manipulaci zalezi hlavné na komisafi, jaké zbrané k predvedeni
bezpecné manipulace komisar urci, napt. pro skupinu E, na osobni ochranu se k manipulaci
zpravidla dava pistole samonabijeci, ovS§em komisaf mize urcit zadateli i dlouhou zbran,
jelikoZ pozdé&ji na osobni ochranu si drzitel zbrojniho prikazu muze zakoupit libovolnou
zbran, kratkou ¢i dlouhou, zakon o zbranich je benevolentni a striktné nevymezuje, jakou
typove zbran si mizete koupit ¢i nikoliv. V pripadé stfelby na pevny cil je pouziti zbrani

dle zadajicich skupin vymezeno vyhlaskou ¢islo 221/2017 Sb.

41 ZARUBA, J. 2017. Zbrojni pritkaz. Praha: Leges, s. 1. 0. ISBN 978-80-7502-232-5.
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Po zdamém zvladnuti manipulace se zbranémi a stielivem se uchaze€¢ o zbrojni
prukaz dostava do posledni Casti zkousky, coz je stielba na pevny cil. V pfipad€, ze
zadatel se uchazi o skupinu zbrojniho prakazu skupiny:

» A a B, pouzije se ke stielbé kratka kulové nebo dlouha kulova zbrai, v praxi je to
pistole samonabijeci a malorazka opakovaci.

» C, se pouzije dlouha kulova a dlouha brokova zbrari, v praxi se jedna o malorazku
opakovaci a brokovnici bud’ kozlici, nebo brokovnici dvojku.

» D aE se pouzije kratka kulova zbrar.

Pii kombinaci skupin naptiklad B, C, E se pouzije pro skupinu C dlouha kulova
a dlouha brokova zbrar a na skupinu E se musi pouzit ke strelbé i kratka kulova zbran.
Skupina D je nejvyssi skupina v pozadavcich na uchazece, zde se stfili z kratké kulové
zbrané na 15 metrd do mezinarodniho pistolového terCe rozmeéru 550 x 550 mm se
soustfednymi kruhy a uchaze¢ na splnéni musi zasdhnout ter¢ 4 ranami z 5 moznych. Na
skupinu E pro osobni ochranu se stfili to samé, ale pouze na vzdalenost 10 metri.
Z dlouhych zbrani se stfili vSak jiz na 25 metrii a na mensi mezinarodni malorazkovy ter¢
rozméru 250 x 250 mm se soustfedénymi kruhy. U stielby z malorazky opakovaci je
sttelba mozna stielba s oporou zbrang, ter¢ musi uchaze¢ zasahnout 4 ranami z 5. U dlouhé
brokové zbrané ze dvou pozadovanych ran, musi mit uchaze¢ v malorazkovém terci 3

broky. Stielba je omezena dasovym limitem, ktery je dostate¢né dlouhy. *®

Pokud by se zadateli nektera cast praktické Casti zkousky nezdatila, zakon umoznuje
jednu opravu a to nejdiive po 15 pracovnich dnech do 2 mésict, pokud tomuto nebrani jiné
okolnosti, jako napiiklad nyné&jsi pandemie nemoci Covid 19, kdy bylo konani zkousek od
podzimu roku 2020 pozastaveno. Samoziejmeé se zbrojni prukaz uchazeci prodrazi, jelikoz
znovu musi zaplatit odménu zkuSebnimu komisafi a stfelnici za pfipravu na zkousku a za
vykonani zkousky. Kdyz se zadateli nepodaii zvladnout stielbu, musi pii opraveé opakovat

celou praktickou &ast, to znamena jak manipulaci, tak i stielbu. 4

48 KOMENDA, Jan. Manipulace se zbrani. Brno: Legraf, 2018. ISBN 978-80-907257-0-6.
4 VOSATKA, Josef. Zbrojni prikaz: Zkouska z odborné zpiisobilosti. Praha: Druckovo, s.r.o., 2016. ISNB
978-80-87-668-24-5.
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6.1.3 Implementace evropské smérnice do ceského prava a jeji reilny vliv na

zvySeni bezpecnosti v CR

Jako reakci na vlnu teroristickych utokt, které bez vyjimky byly spachany
muslimskymi teroristy v zemich zapadni Evropy, zacaly se vroce 2015 ozyvat hlasy
evropskych politika, zadajici zpiisnéni, nebo dokonce uplny zakaz drzeni palnych zbrani
soukromymi osobami mimo bezpecnostni slozky. Dne 28. 4. 2015 vyzvala Evropska
komise ve sdéleni o Evropském programu o bezpecCnost krevizi smérice Rady

91/477/EHS, pii¢emz se ptimo odvolava na nedavno probehlé teroristické utoky.

To samoziejmé vyvolalo bouilivou reakci mezi odbornou vefejnosti, piedev§im ve
vychodni ¢asti EU, kde bylo mozno zaznamenat vétSinovy odpor ob¢and, ktefi odmitali
takovy zasah do svych prav. To bylo Casto provazeno pokojnymi demonstracemi. Lze fici,
7e Ceska republika byla zemi, ktera projevovala nejaktivn&j§i odpor s vyuzitim vsech
moznych politickych, diplomatickych a pravnich aktivit, aby pfijeti smérnice zabranil.

Tento odpor byl zpisoben predev§im opravnénou obavou, ze dojde k zasadnimu
omezeni drzeni palnych zbrani, s tim, Ze se bude jednat o tzv. salamovou metodu, kdy se
budou zbrafiové predpisy postupné zpfiisiiovat az do krajnosti, vedouci k uplnému zakazu
palnych zbrani v EU. Tato obava byla podpofena faktem, ze byl deklarovan zamér

Evropské komise zbrafiovou smérnici pravidelné revidovat v pétiletych cyklech.

Pres vyse uvedené Evropska komise pokraCovala v pfipravé navrhu smeérnice
k jejimu pfedani k projednani a naslednému schvaleni Evropskym parlamentem, ve kterém
byla zjevna vétSina pro jeji prijeti pfedem dana predev§im diky postojim predevsim

zapadnich zemi EU.

Hlavni cile zmén byly nasledujici:

» zakaz vétsiny samonabijecich zbrani,
ponechani znehodnocenych zakazanych zbrani mezi zakdzanymi zbranémi,
uplny zékaz nabyvat zakazané zbrané na zaklad€ vyjimek soukromym osobam,

znehodnoceni zak4zanych zbrani v muzejnich sbirkach bez vyjimek,

Y V V V

rozSifeni okruhu registrovanych zbrani 1 na zbran€¢ dosud neregistrované, jako

flobertky, vzduchovky, poplasné zbrané apod.
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Tak piisny navrh ovSem po silném odporu byl ponékud zmirnén. Pokud by byl
ptvodni zamér naplnén, znamenalo by to takové absurdity, které by napfiklad znamenaly
pro Vojensky historicky ustav, ze bude muset znehodnotit veSkeré zbrané ve své sbirce,
vcetné historickych unikat, které se zucastnily vyznamnych historickych udalosti
vzacnych prototypu apod. Dalsim problém, ktery by vznikl, co se zbranémi, které jsou jiz
ve vlastnictvi soukromych osob a byly nabyty v dobré vire. Podle Evropské komise mély
byt vykoupeny statem za trzni cenu v dobé vykupu. Otazkou je, jaka by asi byla trzni cena
zbrang, kterou v té dobé by nebylo mozno legalné zakoupit. Podobnych absurdit ve

smeérnici byla cela fada, zpravidla vyplyvajici z naprosté neznalosti problematiky.

Naprosto nerealnd se ukéazala snaha =zavést povinnou registraci dfive
neregistrovanych zbrani, jako byly zbrané poplasné, vzduchovky, flobertky a podobng,
jelikoz téchto zbrani je obrovské mnozstvi, ¢asto nemaji zadnad vyrobni Cisla ani typové
oznaceni a neni v silach prislusnych organt zajistit kapacity pro registraci takovych zbrani,
nemluvé o ochoté drzitelt zbrani tyto viibec piihlasovat, ¢imz by se skokove zvysil pocet
nelegalnich drziteld zbrani v CR. To by se oviem dalo o¢ekavat i v piipadé registrovanych
zbrani, pokud by tyto byly zakazany, jelikoz nyné&jsi drzitele se netajili tim, ze vazné
uvazuji, ze nez by své zbrané odevzdali, tak radéji ohlasi ztratu zbrani a budou je nadale

drzet nelegalné. V tomto smyslu se i vyjadioval tehdejsi Ministr vnitra Milan Chovanec. >

Castetné pak uspélo piipominkovani smémice, kdy se podafilo konetnou verzi
ponékud zmirnit, ov§em spoustu nedofeSenych absurdit v ni zistalo. Pfikladem muze byt
zékaz dlouhych zbrani, které jsou kratsi nez 600 mm, piipadné které mohou byt zkraceny
na tuto délku bez pouziti nastroji pfi zachovani jejich funkcnosti. Ze samotné definice
dlouhé zbrané totiz vyplyva, ze dlouha palné zbran je zbran, jejiz délka je vétsi nez 600

mm, tzn., Ze palné zbran¢, které jsou pod touto délkou, jsou zbranémi kratkymi.

50 BARTONICEK, R. Chovanec: V Evropé jsou tisice radikali.. Brat ted’ lidem zbrang lidem je nesmysl.
Aktudlné.cz [online] 2017 [cit. 2021-09-09]. Dostupné z https://zpravy.aktualne.cz/domaci/je-nesmysl-brat-
lidem-zbrane-kritizuje-chovanec-evropu-a-zko/r~e2eefc9ad5d811e6b03500259060412¢e/
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Vysledkem jednani nakonec bylo pfijeti smérnice, ktera stanovovala nasledujici omezeni:

e

vhitra

e

e
e
e
e
e
e

zakaz kratkych samonabijecich zbrani se sttedovym zapalem, které maji schopnost
pojmout vice nez 20 naboju, resp. zasobniktl do téchto zbrani, které prekrocuji tuto
kapacitu,

zakaz dlouhych samonabijecich zbrani se sttedovym zapalem, které maji schopnost
pojmout vice nez 10 nabojt, respektive zasobnik do téchto zbrani, které prekracuji
tuto kapacitu,

zakaz dlouhych zbrani samonabijecich se stfedovym zapalem, jejichz délka je kratsi
nez 600 mm nebo které mohou byt kraceny pod tuto délku, aniz by ztratily
funk¢nost bez pouziti naradi,

zakaz expanznich zbrani, které byly upraveny z pavodné ostrych zbrani,

povinnost registrovat veSkeré zbrané, které je dosud mozné drzet volné bez
registrace, jako jsou vzduchovky, flobertky, poplasné zbrang, airsoftové zbrané,

zbrané znehodnocené atd.

Pokud by byla piijata smérnice v takto zamyslené podobé€, odhadovalo Ministerstvo
, ze jen v CR by se omezeni tykalo nasledujicich poétd zbrani:

samonabijeci zbran¢: 30 000 ks,

samonabijeci zbrang se sklopnou pazbou: 10 000 ks,

samonabijeci zbrané s nadlimitnim poctem naboju: 400 000 zbrani,

nadlimitni zasobniky: asi 1 000 000 ks,

poplasné zbrané: radoveé statisice ks,

historické zbran€ a jejich repliky: fadove desetitisice az statisice,

znehodnocené zbrané: fadové desetitisice aZ statisice. °!

Ceska republika proto vyvijela velkou snahu o zmirnéni celé smérnice tak, aby byla

smysluplnéjsi a prakticky proveditelnéjsi. Cely podivny, neprahledny legislativni proces

EU, z

alozeny na projednavani trialogem s naslednym formalnim schvéalenim Parlamentem

S'NOVAKOVA, L. Piehled moznych dopadii revize evropské smérnice o zbranich. [online] 2017 [cit. 2021-

09-10]. Dostupné z https://www.mvcr.cz/clanek/prehled-moznych-dopadu-revize-evropske-smernice-o-

zbranich.aspxj

68


https://www.mvcr.cz/clanek/prehled-moznych-dopadu-revize-evropske-smernice-o-

a Radou EU, coz pasobi dojmem statu s omezenou C¢i piedstiranou demokracii.
O samotném pfistupu k demokratickym principim EU pak vypovida i samotné hlasovani
Parlamentu EU o smémici, kdy Ceska poslankyné Dita Charanzova navrhovala povolit
hlasovani o fadé pozméfiovacich navrht. O tomto navrhu nechal piedseda schuze hlasovat,
pfiCemz nasledné vyhodnotil navrh jako ,zjevné nepfijaty”, aniz by hlasy vibec
prepocitaval > Celé projednani smérnice tak nakonec Parlamentu EU zabralo 4 minuty
a 50 vtefin. Je nasnad€, ze takovy pristup EU k demokratickym principim popularité EU
prili§ nepfidavd a mezi vefejnosti pak sili hlasy na narodnich urovnich volajicich po

rozpadu tohoto spolecenstvi.

Vzhledem ke schvaleni smérnice Radou EU, pfi¢emz piehlasovava odmitavy postoj
Ceské republiky, Polska a Lucemburska. Nasledkem tohoto aktu, vznikla povinnost
Clenskym statim EU provést implementaci do narodnich zakont. Smérice jednotlivym
statim nafizuje zavést jesté prisnéj§i omezeni, Cehoz se nekteré staty opravdu zhostily,
jako napiiklad Némecko. Jinde, jako napiiklad ve Spané&lsku, podobné pokusy narazily na
houzevnaty odpor vefejnosti, kdy musely byt navrhy zmén zménény a cely legislativni
proces musel zacit znova, dosud bez konecného vysledku. Vzhledem k narocnosti tohoto
procesu, cela fada zemi nestihla implementovat smérnici do konce roku 2019 vibec nebo
alespoti z Gasti, véetné CR. EU proto zahajila na podzim roku 2019 formalni fizeni za

nesplnéni povinnosti, pfi¢emz CR hrozila za to pokutou ve vy§i 307 mil. K&. 3

V 7adném pfipadé nelze tvrdit, CR by cokoliv zanedbala. Naopak ihned po piijeti
smérnice pokracovala jednak v odporu, jednak zahgjila pfipravu pfipadné implementace
smérnice do prislusné legislativy, ovSem takovym zplsobem, aby v podstaté nedoslo

k omezeni stavajicich prav drzitelt zbrani v CR.

32 GAWRON, T. Vyro¢i piedstaveni zbrafiové smérnice — podrobny popis legislativniho procesu [online]
2020 [cit. 2021-09-10]. Dostupné z https://zbrojnice.com/2019/11/18/vyroci-predstaveni-zbranove-smernice-
podrobny-popis-legislativniho-procesu-trialog-vetsinove-hlasovani-analyza-dopadu/

33 GAWRON, T. Piehled zemi, proti kterym EU vede fizeni pro nesplnéni povinnosti implementovat
zbraniovou smérnici [online] 2020 [cit. 2021-09-11]. Dostupné z https://zbrojnice.com/2020/02/05/prehled-

zemi-proti-kterym-ek-vede-rizeni-pro-nesplneni-povinnosti-implementovat-zbranovou-smernici/
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Ministerstvo vnitra provedlo na zakladé€ vlastni analyzy dopadu smérnice na drzitele
zbrani v CR, pfi¢emz navrhlo tii mozna feseni:
» smérnici neimplementovat vibec,
» provést minimalistickou implementaci smérnice,

» vytvorit zcela novy zakon o zbranich a stelivu.

Vlada CR na mimofadném zasedani nakonec vybrala minimalistickou variantu,
pficemz mély byt implementovany pouze ty Casti smérnice, které jsou bezprostiedné nutné
a sminimalnim dopadem viagi drzitelim zbrani>* Kromé& toho byla podana zaloba
k Evropskému soudnimu dvoru (ESD), kde CR napadla vibec opravnéni EU tuto smérnici
vydat, jelikoz EU neni opravnéna upravovat predpisy zasahujici do vnitfni bezpecnosti
jednotlivych stati. Dale rovnéz napadla proSeni proporcionality, jelikoz smérnice omezuje
drzeni zbrani, které nikdy nebyly pouzity k teroristickému utoku, porusSeni zasady pravni
jistoty, jelikoz drzitelé zbrani by méli odevzdat zbrang, které nabyli v dobré vife v souladu
se zakony a poruSeni zasady diskriminace, jelikoz smérnice obsahuje tzv. Svycarskou
vyjimku, kterou ostatni staty nemtizou uplatnit. ESD se s zalobou vyporadal dle o¢ekavani
po svém, zalobu odmitl a vydal pon€kud zcestné, Casto zavadéjici ¢i dokonce vylozené

17iva fakta v odtivodnéni. >

Vzhledem k netspé&snosti zaloby pristoupila CR k implementaci smérnice do
stavajiciho zakona ¢. 119/2002 Sb., coz veslo ve znamost jako tzv. mininovela. V ramci

tohoto procesu byly nové vytvoreny podkategorie zbrani A1, C1.

54 KARASEK, D. Blizi se zmény. Stielecka revue. 2018, ¢.1, s. 10.
35 GAWRON, T. Rozsudek Evropského soudniho dvora [online] 2020 [cit. 2021-09-11]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2019/12/06/rozsudek-evropskeho-soudniho-dvora-evropska-unie-ma-pravomoc-

zakazat-civilni-drzeni-jakekoliv-kategorie-zbrani/
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Jednotlivé podkategorie zahrnuji nové tyto zbrané:
» Al — vSechny zbrané, které dosud byly v kategorii B a které podle smérice jsou
nadale zakéazany,
» Cl — vSechny zbran¢, které diive nepodléhaly registraci, tj. puvodné zbrané

kategorie D, které dle smérnice nadale podléhaji registraci.

Pro stavajici drzitele zbrani pivodné spadajici do kategorie zbrani B, tj. zbrani které
bylo mozno pofidit na zakladé¢ povoleni, tj. pravé tolik kritizované dlouhé zbrané
samonabijeci se stfedovym zapalem, nové spadaji do podkategorie Al, tj. zbrani
zakéazanych. Spadly zde i ,,dlouhé zbrané“ s délkou krat$i nez 600 mm, které ovsem
neexistuji, jak bylo uvedeno vyse, ale bylo poteba ucinit za dost smérnici. Rovnéz zde
bylo pfesunuto stielivo pro kratké kulové zbran€ se strelou Sokovou ¢i jinak zvySujici
ranivy ucinek v cili. I kdyz zbrané kategorie A a Al neni mozné nabyvat do vlastnictvi,
zakon ponechal moznost ziskat na jejich drzeni vyjimku, kterd v kategorii A1l je narokova
a v podstaté jeji ziskani je Cisté formalni zalezitost. Pro stavajici drzitelé zbrani této
kategorie se v podstaté nic neméni. Své zbrané si mohou ponechat a nemusi ani zadat
o vyjimku k jejich drzeni, jelikoz je jim udé€lena automaticky. Stejné tak neni nutno zbrané

preregistrovat a zadat o vydani nového prukazu zbrané.

Novi z4jemci o zbran kategorie Al ji mohou ziskat na zakladé narokové vyjimky,
ktera automaticky bude udélena, pokud to neodporuje verejnému poradku a zadatel je
drzitelem pfislu§ného zbrojniho opravnéni nebo zbrojni licence a do zadosti uvede
opravnény duvod ktery v zavislosti na skupiné zbrojniho prikazu nebo licence mize byt:

» sbératelska nebo muzejni ¢innost

» ochrana zivota, zdravi nebo majetku v citlivych prostorach

» vycviku k zajisSfovani nebo podileni se na zajiStovani nebo ochrany kritické
infrastruktury, objektd mimoradné dualezitosti, objektt dilezitych pro obranu statu,
majetku mimoradné hodnoty nebo mimotadné nebezpecnych nebo cennych zasilek,

» kulturni, vzdélavaci, vyzkumné a historické tcely.
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Dulezité je, ze zakon stanovuje, ze pokud Zzadatel spliiuje podminku spolehlivosti
a bezthonnosti, pak udéleni vyjimky neodporuje vefejnému poradku. 3° Z tohoto vyplyva,
ze kazdy drzitel zbrojniho prikazu a zbrojni licence tyto podminky spliiuje, v opacném
pfipadé by totiz nemohl byt drzitelem zbrojniho prikazu ¢i licence. Tim je zamezeno
tomu, aby tato vyjimka zavisela na subjektivnim posouzeni zadosti policejniho ufednika,

ale tento ji musi automaticky udélit.

Pokud se zamyslime nad pfesnym znénim definice zbrani kategorie Al, pak nas
nejvice zajima bod 1.: zbrané samocinné, u nichz doslo k upravé na samonabijeci palné
zbrané. 7 Je to piesné v souladu se smérnici, kdy jejich tviirclim §lo zjevné o to, aby byly
zakazany samonabijeci pusky, které vznikly upravou ptvodnich automatickych ttocnych
pusek, napriklad u nas tak popularni samopaly vz. 58, které nékolik vyrobcti nabizi jako
samonabijeci pusky. Tvarcim smeémice vSak uslo to, ze tyto zbrané vétSinou vznikly
sestavenim z novych nebo repasovanych dilti a nejedna se tedy o prestavéné automatické
zbrané, a¢ cela tfada dilt je spolecna a jejich vzhled je takika stejny. Proto vétsina téchto
zbrani tak zistava ve stavajici kategorii B, za predpokladu, ze v nich neni vlozen
nadlimitni zasobnik. Zjistit, zda se jedna o pfestavbu z automatické zbrané, nebo se jedna
0 nove€ vyrobenou zbrari, je dost obtizné, a Ize to jen v pfipad€, Zze je mozné zjistit pivodni

vyrobni Cislo zbrang, které ale vétSinou vyrobci odstranuji a zbrané dostavaji ¢islo nové.

Dalsi vyznamnou zménou, je 1 moznost ziskani narokové vyjimky k nabyvani, drzeni
a noSeni streliva pro kratké kulové zbrané se stielou se zvySenym ranivym u€inkem. Tim
se drzitelim zbrojniho opravnéni, dostala moznost pouzivat toto stfelivo pro ochranu
zivota, zdravi nebo majetku. Zdanlivé se to muze zdat nehumanni, takové strelivo, které
zvySuje ranivost pii zasahu, zvlasté kdyz toto stielivo je zakazano pouzivat v ozbrojenych
konfliktech mezinarodnim humanitarnim pravem valeCnym. Na druhou stranu je potieba si
uvédomit, ze takova stiela ma snizenou pruabojnost tzn, je pravdépodobné, Ze po zasahu
cile stela se zastavi a znacné se tak snizi pravdépodobnost zasahu nezicastnénych osob.

Rovnéz tak se znacné zvySuje tzv. stavéci UcCinek strely, tj. schopnost stiely po zasahu

56 Zakon ¢. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceska republika. 2002, &astka 52, § 11a.
57 Z&kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52. § 4.
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zneSkodnit protivnika, aby jiz nepokracoval v utoku. Tento druh streliva ostatné jiz fadu let

pouziva PCR pii vykonu sluzby.

Dalsim dulezitou zménou byla implementace omezeni kapacity zasobnikt. Pro tyto
zasobniky byl zaveden pojem ,nadlimitni zasobnik®. Rozumi se tim zasobniky nad 10
naboju pro dlouhé zbrané a nad 20 naboji pro zbrané kratké. Problém ovsem je, Ze
zasobniky byvaji Casto univerzalni a je mozné je vkladat jak do kratkych, tak do dlouhych
zbrani. Pokud tedy zasobnik na 15 naboju je vlozen do pistole, je vSe v poradku a pokud
ten samy zasobnik stfelec pfemisti do dlouhé zbrang, jiz poruSuje zakon. V kazdém
ptipadé, se ustanoveni o nutnosti mit vyjimku nevztahuji na nadlimitni zasobniky, které
byly ve vlastnictvi osoby jiz pfed nabitim ucinnosti novely zakona, tj. pfed 30. lednem
2021. Tyto zasobniky muze kazdy nadale vlastnit a pokud pred timto datem rovnéz vlastnil
pfislusnou zbran k témto zasobnikiim, muze je i nadale bez patficné vyjimky v této zbrani
pouzivat. Nové drzitele zbrani kategorie A1 mohou pozadat o udéleni narokové vyjimky
pro nabyvani nadlimitnich zasobniki obdobné jako u zbrani kategorie Al. Vyjimka
v takovém piipad€ je univerzalni, tj. plati pro neomezeny pocet zasobnikli a neni rozhodné,

zda pro dany typ zasobniku dotyény vlastni zbrafi nebo nikoliv. 3

Zcela se vSak opomenulo na nabijeci zafizeni pomoci pasu. Tvirci smérnice si totiz
neuvédomili, ze v CR je n&kolik samonabijecich pusek, které jsou zalozeny na kulometech,
jako napfiklad kulomet vz. 59, pti¢emz tyto pusky ze svych piedchiidct prevzaly i nabijeci
ustroji pasem, pro které tedy zadné omezeni neplati. To ostatné€ potvrzuje, ze mezi tvirci

smeérnice nebyli zadni skuteCni odbornici, kdyz jim uchazely podobné skute¢nosti.

Dal$i novou podkategorii je C1. Do této kategorie byly pfesunuty vSechny zbrané
puvodné nepodléhajici registraci, tj. vybrané typy zbrani kategorie D. Tyto zbrané muze
nadale nabyvat do vlastnictvi osoba, ktera:

» je starsi 18. let,
» je pln¢€ svépravna,

> ma misto pobytu na uzemi CR.

58 Z4kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52, § 11b.
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Zarover tato osoba nesmi byt pravomocné uznana vinnou ze spachani trestnych ¢int
uvedenych v § 22 zakona, pfi¢emz policie si tyto skuteCnosti mize ovéfit pozadanim
o dolozeni vypisu rejstiik tresti. Zbran€ nové spadajici do kategorie C1, které prosly
zkusebnou pred 30. 1. 2021 zlstavaji nadale zbranémi kategorie D, tj. nadale nepodléhaji
registraci.’® Rozpoznani téchto zbrani je pomoci zkuSebni znacky, kdy nové zkousené

zbrané musi mit vyrazeny kromeé zkusebni znacky 1 znacku CI.

Posledni zménou bylo rozsifeni okruhu zbrani kategorie D o torza zbrani. V tomto
pfipadé¢ se jedna o natolik poskozené zbrané vlivem degradace materialu nebo poskozeni,
ze jsou trvale neschopné strelby a jeji oprava je nemozna bez vymeény hlavnich ¢asti
zbrané. Jedna se napfiiklad o rizné zbrané nalezené pii archeologickém prizkumu nebo
jiné Cinnosti, pfiemz je zjevné, ze tyto zbrané uz nikdy nebudou pouzitelné, presto, pokud

si je nékdo ponechal, mohl byt vystaven trestnimu stihani pro nedovolené ozbrojovani. ®

Zavedenim kategorie zbrani C1, byla ziskana urcitd kontrola nad modernimi
obrannymi zbranémi zaloZzenymi na perkusnich zamcich, které dosud bylo mozno vlastnit
bez registrace a v podstaté se k ni mohla dostat bez potizi 1 osoba s kriminalni minulosti,
piipadné osoba, ktera je zjevné nezpusobila. Faktem ovSem je, Ze neni znamo, ze by tyto
zbrané byly uzivany k trestné cCinnosti a ztohoto hlediska tyto zbrané neznamenaji

zvysenou hrozbu proti bezpe&nosti CR.

Co se tyCe puvodni skupiny A, pak nedoslo k zadnym omezenim k moznosti ziskani
vyjimky téchto zbrani. Tj. je na zvazeni prislu§ného utvaru policie, zda danou vyjimku
udéli ¢i nikoliv. Tato vyjimka je nenarokova a omezuje se jen na fadn€ oduvodnéné
zadosti, jako je muzejni Cinnost zahrnujici vzacné zbran€, kluby vojenské historie,
provadéjici rekonstrukce historickych udélosti, nebo profesionalni sbératelé. Piesto 1 zde
byly pfijaty urcité kosmetické upravy, predevsim co se tyCe zabezpeCeni zbrani, jak bude
vysvétleno dale. V souvislosti se zbranémi kategorie A je nutno rovnéz zminit zdanlivé

zmirnéni podminek jejich zabezpeceni, kdy tyto zbran€ jiz naddle nemusi byt nadale

59 KARASEK, David. Zprava o stavu legislativy. StFeleckd revue. 2018, &. 4, s. 8 - 9. ISSN 0322-7650.
60 Z4kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Castka 52, § 7.
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umistény pouze v trezorové mistnosti nebo trezoru spliiujici pfislusnou technickou statni

normu, ale rovnéz muzou byt umistény i v objektech, které svoji podstatou odolnost

pozadovanou normou zjevné piekracuji, coz vitaji pfedevs§im muzea.

Zavérem je potieba zminit 1 vladni navrh novelizace zakona cislo 222/1999 Sb.,

o obrang CR, ktery pocita s vytvofenim brannych spolkd, které by sdruzovali zajemce

o brannou vychovu obyvatelstva, nejen ve strelbé, ale 1 dalSich disciplinach, jako

zdravovéda, technika, topografie, zachranarstvi, duchovni sluzba a v podstaté by se tak

vytvareli jakési obCanské zalohy pro pomocné ukoly v dobé valecného stavu a zaroven by

se tak zamezilo vytvéafeni tzv. domobran apod. °!

V nasledujici praktické ¢asti bude vyzkum zaméfen na zodpovézeni nasledujicich

otazek:

e

Y V VYV V

Y VY

jak naroény je ve skute¢nosti proces ziskani zbrojniho priikazu v CR?

jak intenzivni je navyseni drzitelt ZP v CR?

jak intenzivni je navySovani zbrani v CR?

ma toto navysovani vliv na zvySeni nésilné trestné innosti?

jak rozsifené jsou mezi lidmi vyjimky k drzeni zakazanych zbrani a predstavuji tyto
zbrané néjakou hrozbu?

kolik drziteli zbrojniho opravnéni se dopousti trestné ¢innosti?

jaké druhy zbrani byly pouzity pro spachani teroristickych utokd v zapadni Evropé
v roce 20157

jsou piijata opatieni ve smérnici takova, aby dokéazala zabranit podobnym

teroristickym tGtoktim?

6! KARASEK, David. Zprava o stavu legislativy. StFeleckd revue. 2019, &. 1, s. 9. ISSN 0322-7650.
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7 Prakticka c¢ast

Prakticka ¢ast prace se zabyva vyhodnocenim soucasného stavu legislativnich norem
regulujici drzeni zbrani v Ceské republice s pfihlédnutim k implementaci Evropské

smérnice 2017/853.

Nasledné zde priblizim postup pii ziskani zbrojniho prikazu v praxi a popis
kvantitativniho vyzkumu - dotaznikového Setfeni u vybraného vzorku respondentu.
V druhé &asti je provedeno statistické Setfeni v poStu drZiteld zbrojnich prikazt v CR
v letech 2011 az 2020 a vyhodnoceni statistickych udaji. Diskuse a vysledky jsou

doplnény o ptfipadovou studii.

Je mozno konstatovat, ze hlavnim tcelem legislativni normy regulujici drzeni zbrani
je zamezeni pristupu ke zbranim osobam, které by se z riznych divodi nemély ke zbranim
dostat. Tyto divody mohou byt:

» nebezpeci zneuZiti zbran€ k pachani trestné ¢innosti,
» nedostatek mentalni kapacity a manualni zruc¢nosti k bezpe¢nému ovladani zbrané,
» uzivani psychotropnich latek a nadmeérného uzivani alkoholu,

» zavazné duSevni poruchy a dusevni onemocnéni.

Dal$im ucelem je zabranéni drzitelim zbrojnich prikazi moznosti drzet zbrané,
které svoji povahou a predevsim ucinkem, jsou nepfiméfené k zamyslenému pouziti, tzn.
sportovni (ptfipadné zazitkova) stfelba, lovecké ucely a obranna stielba. Témito zbranémi
tedy rozumime zejména zbrané¢ hromadné ucinné urCené pro vojenské ucely, stielivo
s nepfiméfenym ranivym ucinkem, nepfiméfenou prubojnosti a zptsobujici tepelny ucinek,
ktery by mohl zptisobit skody na majetku (pozar). Ugelem zakona o zbranich a stielivu je
tedy nastavit systém k ziskani zbrojniho opravnéni takovym zptisobem, aby z nich byly

vylouceny osoby, u kterych by se mohly vyskytnout vySe uvedené faktory.

Zastanci zachovani dosavadniho pfistupu ke zbranim uvadi, ze soucasna legislativa
v Ceské republice patii k nejlepSim ve svété a ze uCinnym zpusobem dokaze zabranit

ptistupu ke zbranim osobam, které vyse uvedenym kritériim nevyhovuyji.

76



Naopak odpurci drzeni zbrani, ktefi prosazuji zpfisnéni drzeni zbrani v celé EU,
namitaji, ze vzhledem k bezpecnostni situaci v Evrop€, po sérii teroristickych utoku, je

nutné pristup ke zbranim znacné omezit, cimz by melo dojit ke zvySeni bezpecnosti.
7.1 Proces ziskani zbrojniho prukazu v praxi

V této praktické Casti se prace zaméfuje na posouzeni celého procesu ziskani
zbrojniho prikazu a s tim spojenych pfislusnych opravnéni. Kromé teoretického rozboru
celé problematiky bylo vyuZzito odpoveédi respondenti, ktefi absolvovali zkousky odborné
zpusobilosti vroce 2019 a dale z praktického pozorovani autorky prace v ramci jeji
odborné praxe. Zpocatku bylo zamysleno oslovit uchazece pfimo na strelnici po skonceni
zkousek odborné zpusobilosti a pozadat je o vyplnéni papirového dotazniku. Vzhledem
k tomu, Ze zkousky odborné zptisobilosti se pii poCtu cca 15 uchazeci zpravidla prodlouzi
do odpolednich hodin, zbyl by dostatek Casu, aby uchaze¢i se mohli nad vyplnénim
dotazniku zamyslet, nijak by je to nezatizilo. Ov§em z divodu nepfiznivého vyvoje Sifeni
pandemie nemoci Covid-19, byly zkousky pfi prvnim vyskytu nemoci na jafe 2020
zruSeny. Rozbehly se az béhem letnich mésicti, kde byva vhledem k planovanym letnim

dovolenych a skolnim prazdninam ucast nejnizsi.

Z tohoto divodu bylo pro Setfeni pouzito internetového odkazu pro vyplnéni
dotazniku. Celkem bylo osloveno 210 uchazecii o zbrojni prikaz ve StredoCeském kraji ve
veéku od 15 do 70 let. Vyzkumu se zucastnilo 169 respondentli, 146 muzu a 23 Zen.
Respondentim byl zaslan email tykajici se predstaveni dotazniku, jeho ucelu a prosby
o jeho vyplnéni s internetovym odkazem, po jehoz spusSténi se uchazecim zobrazilo 13
otazek, pricemz vysledky dotaznikového Setfeni, které program wvyhodnotil, budou

predstaveny dale.

Seznam otizek dotaznikového Setreni.
1) Jste zena nebo muz? Jednalo se o uzavienou otazku s jednou moznosti odpovédi.
2) Kolik je vam let? Dalsi uzaviena otazka na vybér s vice moznosti odpoveédi.
3) Za jakym ucelem jste se rozhodl/a/ ziskat zbrojni prikaz? Oteviena otazka, kdy

kazdy respondent musel odpovéd’ formulovat sam.
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4)

5)

6)
7)

8)

9)

Jak byste hodnotil/a/ naro¢nost zkousky? Uzaviena otazka s nabidkou moznych
alternativ od 1 nejleh¢i do Cisla 5 nejtézsi.

Kolik casu jste veénoval/a/ pripravé za zkousSku? Uzaviena otazka s nabidnou
odpovédi jeden tyden az mésic a vice.

Musel/a/ jste zkousku opakovat? Uzaviena otdzka s jednou moznosti odpovedi.
Kterou cast zkousky povazujete za nejtézsi? Uzaviena otazka s jednim vybérem
odpoveédi teoretickou Cast — test, praktickou ¢ast — manipulace se zbrani a strelivem,
praktickou ¢ast — stielba na pevny cil.

Povazujete provéfeni Vasi zdravotni zpusobilosti oSetfujicim Iékafem za
dostacujici? Uzaviena otazka s moznym vybérem odpovédi — byla velmi podrobna,
dadle — omezila se na nahled do zdravotni dokumentace, — prohlidka byla Cisté
formalni.

Musel/a/ jste v ramci zdravotni prohlidky absolvovat psychotest? Uzaviena otazka

s jednou moznosti odpovédi ano ¢i ne.

10) Jaké mate vzdelani? Uzaviena otazka s moznosti volby od zakladniho vzdélani po

vysokoskolské vzdelani.

11)Mate v umyslu si po ziskani zbrojniho prikazu pofidit svou zbran? Vycet odpoveédi

ano, ne, nevim.

12)Hodlate po ziskani zbrojniho prikazu pravidelné navstévovat stfelnici za ticelem

tréninku stfelby? Opét uzaviena otazka s vybérem odpovédi ano, ne, nevim.

13) Uvazujete v budoucnu o Clenstvi v branném spolku? Uzaviend otdzka s moznosti

odpovédi ano, ne, nevim.
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Otazka ¢. 1: Jste muz nebo Zena?
Slozeni respondentti z hlediska pohlavi viceméné odpovida i udajum ve statistikach,
které rozliuje drzitele zbrojnich prukaza dle pohlavi. Dle téchto udaji se pocet zen mezi

drziteli zbrojnich opravnéni pohybuje okolo deseti procent.

Graf 1 Procentuilni podil Zen a muzu mezi respondenty

Jste muz nebo zena?

= MUZ
m ZENA

Zdroj: vlastni Setieni, zpracovani: vlastni price
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Otazka €. 2: Kolik je Vam let?
Respondenti byli nejvice zastoupeni osobami ve véku mezi 30. a 40 lety. Osoby
mladsi dvaceti let jsou zpravidla mladi sportovci zabyvajici se stielbou, ptipadné studenti

stfednich lesnickych $kol. Mezi respondenty nebyla zadna osoba starsi 70. let.

Graf 2 Vékové sloZzeni respondenti

Kolik je vam let?

mdo 20. let
M do 30. let
m do 40. let
m do 50. let
m do 60. let
mdo 70. let

Zdroj: vlastni Setieni, zpracovini: vlastni prace
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Otazka ¢. 3: Za jakym ucelem jste se rozhodl/a/ ziskat zbrojni prukaz?

Prevazna vétSina respondentti odpovedéla, ze zbrojni prikaz si hodla poftidit na svoji
osobni ochranu a ochranu majetku, poté z divodu zaliby ve stielb€ a v neposledni fadé
zejména zeny si pofizuji zbrojni prikaz kvili partnerovi €i détem, které zavodi napf.
v biatlonu a sami si zbrafi nemohou koupit, tudiz rodi¢ si t€z udé€la zbrojni prikaz, aby
ditéti mohl poftidit zbraii a pomoci mu ji na zavody prevazet. V tomto piipadé se jednalo

o otevienou otazku, na kterou respondenti odpovidali volnou formou.
7.1.1 Zdravotni zpusobilost

Prvotnim predpokladem pro ziskani zbrojniho prikazu je nezbytnost ziskani
potvrzeni o zdravotni zpusobilosti uchazeCe u mistné piislusného lékare, u kterého je
uchazeC registrovan, jak je vysvétleno v kapitole tfeti. Absolvovanim zdravotni prohlidky
oSetfujici lékar stvrzuje, ze zadatel netrpi zddnou nemoci uvedenou v pfiloze vyhlasky
493/2002 Sb., o posuzovani zdravotni zpusobilosti uchazeCe. Z vyctu chorob vylucuyjici
vydani zbrojniho prukazu je zjevné, ze tim dojde k eliminaci osob, které by se nemély stat
drziteli zbrojniho prukazu vzhledem k jejich onemocnéni, nedostatecné mentalni kapacite,

nebo dusevni poruchy.

Zakladnim predpokladem, Zze tomu tak bude, je pochopitelné disledné provedeni
stanovené prohlidky. Zde zalezi na osobé Iékare, jak bude dusledny, nebot udéleni nebo
neudéleni potvrzeni je pln€ v jeho kompetenci. Lékat by vzdy mél provést orientacni
oveéreni zraku, barvocitu a sluchu, obdobné jako u zadatele o fidicsky prukaz. Tedy
jednoduché, pro praktika jist¢ rutinni ukoly, stejné jako nahlédnuti do zdravotni
dokumentace, ze které muze piipadné vyplynout, zda zadatel netrpi nékterou z chorob,

ktera by vylucovala drZeni zbrojniho prikazu, a to v€etné dusevnich poruch a nemoci.

VysSetfeni dusevniho stavu vyhlaska pifimo nenafizuje, takze je na pouze na zvazeni
posuzujiciho lékafe, zda zadatele vysSle na psychologické vySetfeni nebo ne.
Z vyhodnoceni dotazniku vyplyva, ze tomu tak ve vétSin€ pripadi neni. Veskeré tyto
uvedené skuteCnosti vzbuzuji zdani, ze ne vSichni lékafi vydavaji posudek o zdravotni
zpusobilosti opravdu odpovédné. V ramci ankety byli respondenti proto dotazovani, jak

pfisn€ vnimali provedeni Iékatské prohlidky.
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Otazka ¢. 4: Jak duasledna podle Vs 1ékarska prohlidka byla?

Graf 3 Vnimaini naro¢nosti zdravotni prohlidky respondenty

Dukladnost zdravotni prohlidky

® Byla velmi podrobna

m Omezila se na nahled do
zdravotni dokumentace

m Byla pouze formalni

Zdroj: vlastni Seti‘eni, zpracovani: vlastni priace

Z vysledku ankety je patrné, Ze pouze necela polovina respondenti uvedla, ze
zdravotni prohlidku vnimala jako opravdu dikladnou. Tticet Sest procent uvedlo, Ze se
prohlidka omezila na nahlédnuti do zdravotni dokumentace a u patnacti procent byla jen

formalni zalezitosti.
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Otazka ¢. 5: Podstoupil/a jste psychologické vySetreni?

Tato otazka byla sméfovana na absolvovani psychologického vysetieni. Pouze Ctyfi
procenta respondentd odpovédéla, ze se muselo podrobit psychologickému vysetfeni.
Z vyse uvedeného vyplyva, Ze ne vzdy posuzujici lékar vénuje zdravotni prohlidce

nalezitou pozornost. Moznost nafidit psychotesty je 1ékafi vyuzivana vzacné.

Graf 4 Podil respondenti absolvujici psychologické vySetieni

Musel/a jste absolvovat psychotest?

m ANO
m NE

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
7.1.2 Zkouska odborné zpusobilosti

Po absolvovani nezbytnych formalit, je uchaze¢ pozvan k vykonani zkousky
z odborné zpusobilosti, kde Zzadatel musi prokazat orientaci v pravnich predpisech,
prokazat bezpe€nou manipulaci se zbrani a stfelivem a splnit pozadovanou stieleckou
dovednost. Z nastavenych pravidel je zcela ziejmé, ze duraz praktické zkousky je zaméfen
predev§im na bezpe¢nou manipulaci se zbrani a stfelivem. Jde pfedev§im o to, aby uchazec
prokazal dovednosti a spravnou souslednost postupt pii feSeni nejriznéjSich zavad, které
béhem stielby mohou nastat, dale postupi pii rozebirani zbrané a feSeni jinych
nestandardnich situaci, jejichz cilem je predevS§im zabranit zranéni samotného drzitele

nebo jinych pfitomnych osob nebo zvirat, pfipadné vzniku skody.
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Vzhledem k dozoru nad vykonem zkousky ze strany PCR, kdy probiha i video
dokumentace celé zkousky, je mozno konstatovat, ze zkousky jsou vedené korektné
a prisné. Bez fadné pfipravy ji v podstaté¢ neni mozné uspeésné dokoncit. Respondenti pfi
vypliovani dotazniku se meéli vyjadfit na jejich nazor ohledné jejich vnimani naro¢nosti
zkousky. Byli dotazovani jednak na jejich subjektivni vnimani obtiznosti zkousky, dale,
kterou ¢ast zkousky vnimali jako nejobtiznéjsi a zda museli zkousku opakovat. Vysledky

pruzkumu jsou patrné z nasledujicich grafu.

Narocnost zkousky vyplyva ze skuteCnosti, Ze postupy feSeni situaci se navzajem
mirné 1i§i, ac¢ jsou celkové obdobné a uchazeci jsou si védomi, ze jakékoliv zavahani

a prehozeni jednotlivych boda postupu zpravidla znamena neuspésny pokus zkousky.

Samotné stielecké cviceni, vSak prokazuje opravdu jen nejnutnéjsi pozadavek na
schopnost uchazecCe zasahnout cil na vzdalenost deseti, resp. patnacti metra z kratké palné
zbrané, nebo dvaceti péti metrd z dlouhé kulové nebo brokové zbran€. Z hlediska
prumémé zkuSeného stelce se rozhodné€ nejedna o néjak velké dalky na standardni ter¢
a je mozno tuto Cast, alespon zdanliveé, povazovat za jednoduchou. Praxe vSak ukazuje, ze
ani toto jednoduché cviCeni nejsou Casto uchazeCi schopni splnit. Z tohoto divodu byly

v této souvislosti polozeny respondentim nasledujici otazky cislo 6, 7:

Otazka ¢. 6: Musel/a/ jste zkouSku opakovat?

Graf 5 Podil respondenti, kteii museli opakovat zkousku odborné zpusobilosti

Musel/a jste zkousku opakovat?

= ANO
mNE

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
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Vysledky tohoto grafu jsou pozoruhodné, jelikoz v praxi nejvice uchazeci neuspéje
na ¢asti praktické. O naro¢nosti zkousky pak vypovida i predchéazejici graf k otazce cislo 6,
ze kterého je patrné, v kolika procentech je uchaze¢ uspé€Sny na prvni pokus a v kolika
procentech musi zkousku opakovat. Celkové ovSem odpovédi zcela nekoresponduji se
souhrnnymi udaji ohledné tspésnosti uchazecl, které jsou uvedeny v dalsi Casti prace, ze
kterych vyplyva, Ze skuteCna uspéSnost uchazect pii zkouskach je mnohem nizsi. Tento
rozpor je zpusoben tim, ze mezi respondenty chybi skupina uchazect, ktefi po neuspésném
pokusu jiz na ziskani zbrojniho prukazu rezignovali zcela, ale do souhrnnych statistik

policie byli zahrnuti.

Otazka ¢. 7: Kterou ¢ast zkousky vnimate jako nejobtiznéjsi?

Graf 6 Subjektivni vnimani naro¢nosti jednotlivych ¢asti zkousky odborné zpusobilosti respondenty

Kterou cast zkousky vnimate jako
neobtizné;si?

m Teoreticka ¢ast - test

m Prakticka ¢ast - manipulace
se zbrani

M Prakticka ¢ast - stfeba na
pevny cil

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
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Soucasti dotazniku bylo rovnéz zjisténi subjektivniho vnimani uchazeClt celkové
narocnosti zkousky a sni spojenou nutnosti pfipravy a ¢asové dotace k ni. Je zjevné, ze toto
vnimani bezesporu souvisi 1 s inteligenénimi vlastnostmi kazdého uchazece, a proto byla

zatazena i otazka vzdélani.

Otazka ¢. 8: Jak byste hodnotil/a narocnost zkousky?

Respondenti na tuto otazku méli za ukol odpoveédét v rozsahu 1 — 5, stim, ze 1
nejlehci a 5 byla nejtézsi. Cela jedna tietina respondentt odpovédéla, ze zkousku vnimala
jako stfedné naroCnou a pfifadila ji tedy hodnotu 3 (pfesné 37 %). VétSina zbyvajicich
respondentl hodnotila zkousku jako té€zkou nebo velmi tézkou a pfifadila jim hodnotu 4

a5 atove46.% ajen 17 % respondentt ji oznacilo za lehkou nebo velmi lehkou.

Graf 7 Vnimani celkové narocnosti zkousky respondenty ve Skile od 1 - 5.

Vnimani narocnosti zkousky 1-5

12% 5%

12% B Narocnost 1
B Narocnost 2
Nérocnost 3
Ndarocnost 4

® Narocnost 5

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
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Otazka ¢. 9: Kolik ¢asu jste vénoval/a pripravé na zkousku

Z vysledku Setfeni je patrné, ze priprava k samotné zkouSce vétSiné respondentt
zabrala pomérmné hodné Casu, coz i odpovida vysledkim piedeslé otazky, tj. ze zkouska pro
uchazecCe o zbrojni prikaz je vnimana vétSinove jako naro¢na. Toto subjektivni vnimani je

pak i podlozeno skutecnym poctem neuspésnych uchazecu, jak bude uvedeno dale.

Graf 8 Doba vénovana pripravé ke zkousSce respondenty

Doba vénovana pripravé ke zkousce

m Do dvou tydn(
Dva tydny az mésic

M Vice nez mésic

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
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Otazka €. 10: Jaké mate vzdélani?

Z hlediska vzdélani, je patrna urCity vétsi zajem o zbrojni prikaz u obCant s vyS§im
vzdélanim. Nejmensi zajem byl zaznamenan u osob se zakladnim vzdélanim, kterych je
v CR asi deset procent. Je v§ak mozné, Ze je tento jev zpisoben pouze vybérem a ochotou
respondenti odpovidat na dotaznik. Ohledné vzdélani drziteld zbrojniho prikazu nejsou

vedeny zadné statistiky, které by mohly toto zji§téni potvrdit.

Graf 9 Vzdélani respondentu

Jaké mate vzdélani?

W Zakladni
Stfedni odborné vyuéen/a
m StfedoSolské s maturitou

M Vysokoskolské

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
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Otazka ¢. 11: Mate v umyslu si po ziskani zbrojniho prukazu poridit si svou zbran?
Cilem této otazky bylo zjistit, jaka Cast uchazect si po uspé€Sném absolvovani
zkousek chce skute¢né€ poridit zbran. Jsou totiz pripady, kdy si drzitelé zbrojniho prukazu
vlastni zbran vibec neporidi. Témeér tii Ctvrtiny uchazect odpovédé€lo, ze ano, zbytek
uvedl, ze nevi, pfipadné ze ne. Osoby, které si pofidi zbrojni prukaz a neporidi si nasledné
zbrari, jsou vétSinou ti, ktefi potfebuji zbrojni prikaz k vykonu povolani, pfipadné jsou
Cleny sportovniho klubu, ktery jim zbrané pujcuje (vétSinou mladistvi sportovci), pripadné

ti, ktefi maji doma malé déti a z preventivnich divodu zbrari nevlastni.

Graf 10 Zajem respondenti o poiizeni si vlastni zbrané

Poridite si zbran?

HANO
®NE
u NEVIM

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni prace
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Otazka ¢. 12: Hodlate po ziskani zbrojniho priukazu pravidelné navsStévovat strelnici
za ucelem tréninku strelby?

Nezbytnym piedpokladem uspé€Sného pouziti zbran€ k ochrané zivota, zdravi
a majetku, ale bézné pouziti na strelnici, vyzaduje dokonalé zvladani zbrané z hlediska
bezpecnosti, spolehlivé, zautomatizované obsluhy a schopnosti zasdhnout cil. Tyto

dovednosti je potieba cvicit a zdokonalovat podobné jako po absolvovani autoskoly.

Otazka méla za cil zjistit, kolik uchaze¢i ma v imyslu se stfelectvi vénovat at’ jako
zalibu, nebo Cisté ze cviénych divodd. Pozoruhodné bylo, Ze pouze 54 % uchazecu
odpovédélo, ze ano, zbytek nevédél nebo odpovédél, ze ne. Je to ponékud zarazejici,
vzhledem k tomu, ze podle odpovédi na otazku ¢islo tfi, uvedlo 74 % respondentt, ze si
chtéji poridit zbran pro osobni ochranu. Z toho tedy plyne, ze Cast té€chto osob jiz pfedem

vi, ze se v praktické stfelbé nebude zdokonalovat.

Graf 11 Zajem respondentu o nasledny prakticky trénink ve stielbé

Hodlate trénovat na strelnici?

HANO
®NE
u NEVIM

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price
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Otazka ¢. 13: Uvazujete v budoucnu o ¢lenstvi v branném spolku?

Dulezitou planovanou zménou do budoucna je zamysSlena novela zakon Ccislo
222/1999 Sb. o zajisfovani obrany Ceské republiky, ktera pogita s podporou
akreditovanych brannych spolkt jako pfipravou ob¢ant k obrané statu. Zajemci o stfelectvi
tak budou mit moznost se aktivné vzdélavat a cviCit nejen ve stfeleckém umeéni, ale
i v dalSich brannych cinnostech. V dotazniku byly proto vénovéana i1 otdzka zjistujici
pifipadny zajem novych uchazeCi o ucast vtomto sdruzeni. Vysledky byly ponékud
prekvapivé zjisténym nizkym zajmem. Lze se domnivat, ze to do zna¢né miry pramenilo
z neznalosti respondenta o téchto spolcich, ze zkratka vétSinou nevédéli, co vlastn€ branné

spolky maji byt a dosud o nich neslyseli.
Graf 12 Zajem respondentu o ¢lenstvi v branném spolku

Clenstvi v branném spolku

= ANO
®NE
®NEVIM

Zdroj: vlastni SetFeni, zpracovani: vlastni price

Po uspé$ném absolvovani, je uchazeCi vydan v zakonné lhaté spravnim organem
zbrojni prukaz pfislusnych skupin. Je nasledné€ pouze na drziteli zbrojniho prikazu, zda
a kdy si poridi palnou zbran, kterou je opravnén drzet, resp. nosit a jak bude udrzovat

a rozvijet své schopnosti s ovladanim zbrané a prakticky provadét stielbu.
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7.2 Statistické idaje drZitelit zbrani v Ceské republice v letech 2011 -
2020

Nasledujici podkapitola uvadi realné statistické tidaje zachycujici desetileté obdobi,
které dobfe vykresluje trendy ve vyvoji a je z nich mozno najit odpovédi na kliCové otazky
uvedené na zaver Sesté kapitoly. Obdobi zachycuje 1 krizové obdobi v letech 2015 — 2016,
kdy doslo k teroristickym utokim v zapadni Evropé. Pouzita data jsou ziskana za

statistickych dat PCR.
Graf 13 Vyvoj po¢tu uchazeéia o ZP v letech 2011-2020
Vyvoj poctu uchazecia o ZP
15099

12085
11139

9604
8737H . 8494
7533
6996649 ‘ ‘

719
5826072 %379 6273 ‘ H

B0 "0 TH

-

O — B | SEEEESSSSE  SSSSS—— SSS— SSS——— S . SESSsS—— |

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

uspélo m neuspélo

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

Z grafu ¢. 13 je dobfe patrné, ze pocty uspeéSnych a neuspésnych uchazecli jsou
pomérné vyrovnané, jen s malou pfevahou uspés$nych absolventd. Jedna se o absolutni
Cisla v daném roce, tj. neni zde rozliseno, kolik uchazeci ziskalo zbrojni pritkkaz na prvni
pokus a kolik na opakovany. Je zfejmé, ze nektefi uchazeci, ktefi v daném roce neuspéli
u zkousky, se mohli pfihlasit (dle zdkona po 3 mésicich) k dal§i zkouSce az v roce
nasledujicim a v pfipadé aspéchu pak byli zapoCteni k Gspé€$nym absolventim. Z grafu ¢.
13 je rovnéz patrné, ze nedochazi k vyznamnym vykyvim, co se tyCe uchazecl o zbrojni
prukaz. Dobfe patrny je pouze nartst v letech 2015-2018 jako odezva na teroristické utoky
v zapadni Evropé. Jiz v roce 2017 je zaznamenan pokles zajmu az na puvodni uroven
v letech 2019 a 2020, kdy je naopak mozno konstatovat nejmensi zajem o zbrojni prukaz

v celém sledovaném obdobi.
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Vyvoj celkového poctu uchazecl v jednotlivych letech je znazornén v nasledujicim
grafu €. 14. Zde je uveden absolutni pocet uchazect o zbrojni prikaz bez ohledu na to, zda

u zkousky nasledné uspéli €i nikoliv.

Graf 14 Vyvoj celkového poctu Zadateli o ZP v letech 2011-2020

Celkovy pocet uchazeci o ZP

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

7.3 Vyvoj poétu drZiteli zbrojniho prikazu a zbrani v Ceské republice

Zdanlivy narast po¢tu zadateld o ZP by se mél projevovat na celkovém naristu
drziteld ZP a zvysujiciho se poctu legalné drzenych zbrani. Pokud se vezme v potaz, ze
Cast zbrani se vlivem ztrat a kradezi ztrati, dochazi timto i k narastu poctu zbrani drzenych
nelegalné. Pochopitelné je v zajmu spoleCnosti, aby ke ztratim a zcizeni zbrani

nedochézelo, coz pochopitelné neni mozné zcela vyloucit.

Nasledujici graf Cislo 15 uvadi skuteCny vyvoj poctu drziteld zbrojniho prukazu
v letech 2011-2020. V tomto grafu muazeme jednoznacné vypozorovat, ze ve skutecnosti
v CR k zadnému narGstu poétu drziteld ZP nedochazi. Naopak, oproti roku 2011 doslo
v roce 2020 k mirnému poklesu o 4295 a to pres narust zadatelt v letech 2015-2017, bylo
ve vSech letech sledovaného obdobi meéné drziteli ZP nez na jeho pocatku. Stejné
vyrovnany je podil zeny mezi drziteli ZP okolo deseti procent a podil cizincu asi pul

procenta.
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Graf 15 Pocty drziteli ZP v letech 2011-2020 s rozliSenim muzu, Zen a cizinct

Pocty drziteltu ZP

B = e

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

celkem CizinCi e mu7i e—7cny

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

V dal§im grafu cislo 16 je uvedeno zastoupeni jednotlivych skupin zbrojnich
prukazi. Z n¢j je velmi dobfe patrné, ze nejvétsi podil tvori zbrojni prikazy skupiny E,
t]. pro ochranu zivota, zdravi a majetku celkem 36 %. Obdobné odpovidali i respondenti
v dotazniku. Skupina B — sportovni stielba tvoii 23 %, skupina A — sbératelstvi 15 %,
skupina C — myslivost 16 % a skupina D — vykon povolani tvoti 10 %.

Graf 16 Procentualni podil jednotlivych skupin ZP v roce 2020

Podil skupin ZP v roce 2020
F

A

0% 15%

A mB mC mD mE mF

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini
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Stejné vyvoj poctu jednotlivych skupin zbrojniho prikazu nevykazuje zadné
extrémni zmény a jak je patrné z grafu ¢islo 17, v letech 2011-2020 byl zajem o drzeni
jednotlivych skupin ZP ve stale stejném poradi. Urcitou stagnaci je mozno vypozorovat
u skupiny C (myslivost) a naopak narast zajmu o sbératelstvi, tj. skupinu A. Minimalné
zastoupena skupina F byla nahrazena muni¢nim prikazem pro pyrotechnicky prizkum

a dale se tedy tato skupina nevydava.

Graf 17 Zména podilu jednotlivych skupin ZP v letech 2011-2020

Vyvoj poctu ZP podle skupin

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

A B eooss( o] E £

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

S pocty zbrojnich prikazi samoziejmé souvisi celkovy pocet legalné drzenych
zbrani podléhajici registraci. V grafu Cislo 18 je patrné, jak je to ve skutecCnosti s tolik
kritizovanym nadmérnym ozbrojovanim. Je mozno konstatovat, ze skutecné v letech
2011-2020, doslo ke znatelnému nartstu poctu zbrani témet o 200.000 zbrani na vice nez
900.000, jak je patrné ze zluté kiivky grafu. Je tedy zde paradox, kdy s klesajicim pocCtem
zbrojnich prikazi roste poCet drzenych zbrani. Nelze vsak tvrdit, Ze se jedna o narast néjak
zvlast' strmy, a€ rozhodné€ neni nevyznamny. Z rostouciho poctu ZP skupiny A je mozno
konstatovat zvySeny zajem o sbératelskou Cinnost, tj. vétsi pocet zbrani u jednotlivého
drzitele ZP. Rovnéz se zde jistd odrazi i zvysujici se Zivotni Groveii v CR, kdy zkratka si

vice zbrani muze drzitel dovolit. Rovnéz je patrné, Ze zbrané kategorie B — tj. zbran€ na
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povoleni, rostou strméji, nez zbrané kategorie C — na ohlaSeni. Bude-li trend pokraCovat,
da se predpokladat, ze zbrané kategorie B budou tvofit vétSinu drzenych zbrani. Naproti
tomu kategorie zbrani A — zakazanych tvofi zanedbatelnou Cast drzenych zbrani a jsou

trvale zastoupeny nizsimi stovkami kusu.

Graf 18 Vyvoj poctu zbrani u drzitelu ZP v letech 2011-2020 podle jednotlivych kategorii

Pocty zbrani u drzitelt ZP

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

A « »B ecms( es(Celkem

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

S celkové narUstajicim poctem zbrani vyvstava otazka, zda dochazi rovnéz
k Cast€jSim pripadim ztraty a odcizeni zbrani, jelikoz je zfejme, Ze znacna Cast téchto
zbrani se dostane do sféry nelegalné drzenych zbrani. Je tedy predpoklad, ze vétsi pocet

zbrani by mél znamenat vice zbrani ztracenych a odcizenych.

Vyhodnocenim grafu ¢islo 19 vSak je dobfe patrné, ze naopak dochazi k ubytku
téchto pfipadd, a to jak celkového poctu pripadi ztrat a odcizeni (coz znazorfiuje modra
kiivka), tak do celkového pocCtu takto ztracenych zbrani. (Pfi jednotlivych piipadech muze
dojit ke ztraté nebo odcizeni vice zbrani, v grafu je znazornéno oranzovou kiivkou). Pokles
piipadu je velmi vyrazny. Tento jev je mozné piisoudit jednak vyssi urovni zabezpeceni
zbrani, kdy s vétSim pocCtem zbrani, si drzitelé ZP vice uvédomuji odpovédnost za tyto
zbrang, tak i poklesem kriminality. Zde nutno rovnéz zduraznit, ze opakovana ztrata zbrané

vede ke ztraté ZP.
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Graf 19 Vyvoj poctu ztracenych a odcizenych zbrani v letech 2011-2020

Vyvoj poctu ztracenych a odcizenych
zbrani

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Ptipad( celkem Zbrani celkem

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

Analogicky je se mozné zamyslet nad vyvojem umyslné trestné cinnosti
a prestupkového jednani drzitelt ZP. Tento jev je mozné vyhodnotit z grafu Cislo 20, ktery
udava pocet celkové odiatych ZP v letech 2011-2020. Nejvyznamnéjsi je zluta kiivka,
ktera znazomuje pocet odnatych ZP pro ztratu spolehlivosti, tj. té€ch drzitela ZP, ktefi byli
pravomocné odsouzeni za umyslny trestny ¢in. Dobfe patrna je trvale, takrka linearné

klesajici kiivka.

K poklesu trestné Cinnosti tedy doslo od roku 2011 o zhruba 50 %. Méné ziejmy je
pak pokles u prestupkového jednani, kde jsou patrné vykyvy v jednotlivych letech, ale
1 zde je mozné konstatovat spiSe klesajici trend. Pro uplnost jsou uvedeny i zbyvajici

divody odnéti ZP tj. ze zdravotnich divodu a pro omezeni svépravnosti.
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Graf 20 Vyvoj po¢tu odnatycb ZP v letech 2011-2020

Vyvoj poctu odnatych ZP
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Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

Neméné dulezitym faktorem je pak vlastni pouziti zbrané. V nasledujicich dvou
grafech €. 21 a 22 jsou uvedeny pocty pouziti zbrani v pfipadé nutné obrany a krajni nouze

a dale poCty sebevrazd drzitelt ZP.

Z grafu cislo 21 vyplyva, ze piipadl pouziti zbrané k obrané je velmi malo a jedna se
o jednotky piipadd ro¢né. Z grafu Cislo 22 je ziejmé, ze pokud drzitel ZP pouzije zbran,
pak je to vétsinou proti jeho vlastni osobé&. Potésitelné je, ze pocCet sebevrazd ma sestupnou

tendenci a drzi se v poslednich letech pod stovkou pfipadi za rok.
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Graf 21 Pocéty piipadi pouziti zbrani pii nutné obrané v letech 2011-2020

Pouziti zbrané pri obrané

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini

Graf 22 Vyvoj poétu sebevrazd drzitelu ZP v letech 2011-2020

Vyvoj poctu sebevrazd drzitelt ZP

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Zdroj: interni materiil PCR-vlastni zpracovini
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8 Vysledky a diskuse

Predchazejici kapitola uvadi jiz dostate€né mnozstvi dat, umoziuyjici stanovit miru
ovlivnéni bezpecnosti EU po pfijeti a implementaci zbraniové smérnice a stanovit, jak
pfispiva tato smérnice pro bezpeCnost CR a jakou mérou omezuje prava drzitel zbrani

v CR.
8.1 ZvySeni bezpecnosti v Evropské unii

Ke stanoveni, zda a do jaké miry doSlo implementaci smérnice ke zvySeni
bezpecnosti v EU je potieba si pfipomenout divody, které byly uvedeny v argumentaci pro
nutnost regulace drzeni legéalnich zbrani. Hlavnim argumentem byly teroristické utoky
v Pafizi vroce 2015 za pouziti legalné zakoupenych zbrani teroristy na Slovensku.
Konkrétné se tyto argumenty odvolavaly na utok proti redakci francouzského deniku
Charlie Hebdo. Na zakladé ¢lanku uvedeného v deniku Telegraph totiz vyslo najevo, ze
teroristé pouzili nedostate¢né znehodnocené samopaly Ceskoslovenské vyroby vz. 58. Tyto
znehodnocené samopaly mély byt zakoupeny na Slovensku a nasledné opét upraveny tak,
aby z nich bylo mozno opét strilet ostrym stielivem. Zvlast€ zavazné zjisténi pak bylo, ze

uvedeni téchto zbrani do stielbyschopného stavu, bylo velmi snadné. ©

Jisté tim vznikl padny a logicky argument, pro zpfisnéni drzeni zbrani. OvSem tato
argumentace ma dvé zasadni trhliny. Tou prvni je to, ze se zakladaji na 1zi a ta druha, ze
prave tento problém smeérnice vlastné nefesi. Co se tyCe prvniho, je nutné uvést, ze k utoku
v Charlie Hebdo nebyly pouzity upravené samopaly vz. 58, ale jugoslavské samopaly
Zastava M70 a dvé jugoslavské pistole M57. VSechny uvedené zbrané se do Francie
dostaly balkanskou cestou ze zemi byvalé Jugoslavie, kde je sehnat pochopitelné pro
zloCince neni problém. Kdyz tento omyl vySel najevo, v tichosti se preSel. Stejné tak se
presel i jeden dulezity fakt. Hlavni cil utoku, $éfredaktor Stephane Charbonnier, byl
sportovnim stfelcem, ale nemél opravnéni zbran nosit pro osobni ochranu. Vzhledem

k tomu, ze mu bylo opakované vyhrozovano smrti a byl napadan na ulici, pozadal

62 GAWRON, Tomas. Zbrané teroristii v Charlie Hebdo, pravni prostor [online]. [2021-10-10]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2018/08/18/fact-check-zbrane-teroristu-v-charlie-hebdo-pravni-prostor/
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o povoleni nosit zbraf pro osobni ochranu. Jeho zadost byla zamitnuta a tak , korektnost™

tifednika, ktery zadost odmitl, ho a jeho kolegy stala zivot. 6364

Zminované samopaly vz. 58 byly ve skuteCnosti pouzity v jediném pfipadé, a to
v supermarketu Hypercacher. Pfi tomto tGtoku se k teroristim dostaly zbran€ upravené na
Slovensku pro stielbu cvicnymi naboji pres belgického obchodnika. Ani v tomto ptipadé se
vSak nejednalo o legalné drzenou zbrar, protoze tyto zbran€ svoji upravou na ostrou
sttelbu se staly zbranémi nelegalné drzenymi. Problém v tomto pfipadé nutno shledavat
pravé v jednoduchosti upravy téchto expanznich zbrani. CR po zjisténi, Ze tyto zbrané ze
Slovenska je mozné snadno upravit pro ostrou stielbu prodavat na svém uzemi, zakéazala
a jiz prodané zbrané byly vyhledavany policii a zabavovany. Organy EU o tomto rovnéz
veédeély a jiz v roce 2008 doslo k technické novelizaci zbrariové smérnice EU z roku 1991,
kdy bylo znamo riziko z nedostatecné znehodnocenych zbrani. Evropské komisi tehdy
vznikla povinnost vydat pfisluSnou provadéci smérnici, kterd by jasné stanovila, jakym
zpusobem ma byt technické znehodnoceni zbrani provadéno. Evropska komise tento ukol
zcela ignorovala, a tak bylo umoznéno, aby nedostatecné znehodnocené zbrané se zacaly
prodavat bez jakékoliv kontroly. Teprve po zminéném utoku, doslo v prosinci 2015, bez
jakékoliv publicity, k piijeti provadéciho predpisu Evropskou komisi, ktery fesi jednotné

postupy pii znehodnocovani zbrani v EU. %

Veskera pozornost byla dale vénovana pouze zbraiové smérnici, ktera vSak tyto
druhy zbrani nefesi, stejn€ jako nefesi zbrang, které do zapadni Evropy proudi balkanskou
cestou, v podstaté bez moznosti kontroly. Vzhledem k tomu, jak bylo uvedeno jiz vyse, ze
smeérnice fesi pouze ty zbrané, které nebyly pouzity k zddnému spachanému teroristickému
utoku, ale pouze ty, které jsou fadné registrovany, lze tedy jednoznacné tvrdit, Ze samotna

zbranova smérnice v zadném pripadé€ nemiize zabranit dal§im teroristickym utokiim podle

6 GAWRON, Tomés. Piivod zbrani pouZitych teroristy v Evropské unii [online]. [2021-10-10]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2018/09/25/puvod-zbrani-pouzitych-teroristy-v-evropske-unii/

% BRUNN, Miloslav. Zbrariové zdkony: Francie [online]. [2021-10-10]. Dostupné z:
https://gunlex.cz/clanky/hlavni-clanky/3577-zbranove-zakony-francie

% GAWRON, Tomés. Zbrané teroristii v Charlie Hebdo, pravni prostor [online]. [2021-10-10]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2018/08/18/fact-check-zbrane-teroristu-v-charlie-hebdo-pravni-prostor/
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scénare, dle kterého se udaly teroristické utoky v letech 2015-2016.%¢ Tato smérnice dava
jednotlivym statim do ruky pouze ucinny nastroj, jak omezit drzeni zbrani mezi obyvateli

Clenskych stath EU a tém v podstaté znemoznit se adekvatné branit podobnym ttokim.

8.2 Dopad implementace smérnice na Ceskou republiku

Vlastni posouzeni dopadu smérnice v CR je nutno vidét ve dvou hlediscich, a to
jednak z hlediska vefejné bezpeCnosti a jednak z hlediska legitimnich drzitelG zbrani.
Jedno 1 druhé vSak spolu souvisi, nebot’ vybér osob, které jsou drziteli zbrani, mohou
bezpecnost statu jak naruSovat, tak i naopak v jeji prospéch puasobit. I kdyz cela fada zemi
EU razi teorii, ze civilni obyvatelstvo by v zadném ptipadé nemelo suplovat bezpecnostni
slozky, v CR je patrny odli§ny piistup s tim, Ze kazdy ma pravo na piiméfenou obranu
vlastnimi prostfedky. Je otazkou, zda by obCan mél snaset trpné jakkoliv intenzivni utok
a omezit svoji ¢innost na pfivolani pomoci, ktera v nejlepSim piipad€ dorazi v fadu minut,
nebo se aktivné branit a zachranit zivot sobé nebo druhému. Jako piiklad mize slouzit

nasledujici pfipadova studie.
8.2.1 Pouziti legialné drzené zbrané v obci Vochov

Dne 24. 3. 2021 doSlo vobci Vochov k pouziti legalné drzené pistole proti
utocnikovi, ktery se v noci vloupal do obydli star§iho paru. Majitel domu, 65lety muz se
probudil a setkal se lupi¢em, ktery podle majitele, byl ozbrojeny sekerou a na vyzvu, aby
stal, nereagoval a pohyboval se k majiteli domu. Muz proto jednou vystrelil a zasahl lupice
do hrudniku, nacez tento vyb&hl ven a zde upadl. Majitel se svoji manzelkou se nasledné
pokouSeli lupi€i poskytnout prvni pomoc, le¢ ten na misté¢ zemfel. VySlo najevo, ze
lupi¢em byl Cerstvé na svobodu propustény vrah, ktery brutalné zavrazdil 75.letého
dichodce, ktery jej pristihl pii kradezi.

Zde se zda zjevné, ze v pripadé, ze by majitel domu nebyl ozbrojen, pravdépodobné by se
stal obéti lupice a propusténého vraha. Vzhledem k tomu, ze kazdy obdobny ptipad musi

policejni organ proSetfit, byly zahajeny tkony pro podezieni ze spachani trestného Cinu

% GAWRON, Tomés. Piivod zbrani pouZitych teroristy v Evropské unii [online]. [2021-11-11]. Dostupné z:
https://zbrojnice.com/2018/09/25/puvod-zbrani-pouzitych-teroristy-v-evropske-unii/
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tézkého ublizeni na zdravi, ve kterém byl majitel domu v pozici svédka. ¢’ V listopadu
2021 vysetiovatel pfipad uzaviel jako nutnou obranu a piipad byl odlozen, jelikoz nedoslo

ke spachani trestného &inu ze strany stielce.%®
8.2.2 Dopad smérnice na bezpetnost v Ceské republice

Z hlediska bezpe¢nostnich problémi, které jsou feseny v CR, je mozné konstatovat,
e implementace smémice do legislativy CR ma minimalni dopad na zvyseni bezpe&nosti.
Jak jiz bylo uvedeno, smérnice jako takova nefeSi problematiku nelegalnich zbrani.
Problematika nedostateén& znehodnocenych zbrani ze Slovenska byla legislativné v CR
vyfedena jiz diive a tyto zbran& byly na uzemi CR zakazany. Rovnéz tak piipadu $ileného
sttelce v Uherském Brodé¢, by aplikace smérnice néjak nemohla zabranit ani omezit

nasledky. ¢

Naopak byl identifikovan jiny problém, a sice zdravotni prohlidky uchazeca
a drziteld ZP, které ne vzdy jsou vedeny dostateCné vazné a samotni drzitelé ZP ji
v dotazniku vnimali jako formalni. Na misté je pak zvazeni psychologického vySetieni,
které by bylo mozno vyzadovat alesponn u vybrané skupiny osob, napiiklad u osob

mladS$ich 21 let, u kterych 1ze predpokladat urcitou nevyzralost.

Da se konstatovat, ze opatfeni priijaté po tragédii v Uherském Brodé byly rozhodné
adekvatné&jsi, nez ¢innost Evropské komise. Policejni organy dostaly moznost predbézné
odejmout zbran€, pokud dojde k pochybnostem o zdravotni zptsobilosti jesté diive, nez

dojde k pfezkumu zdravotniho stavu. To mé opravdu kli¢ovy vyznam pro zamezeni

7 CNN Prima NEWS. Majitel domu promluvil o stielbé na zlodéje [online]. [2021-10-15]. Dostupné z:
https://cnn.iprima.cz/zastrelil-lupice-ve-svem-dome-kdyz-pred-nim-stal-se-sekyrou-muzi-hrozi-soud-23549
68 BISKUP, Patrik. Zastrelil zlodéje, ktery se mu vioupal do domku. Slo o nutnou obranu, uzaviela policie.
[online]. [2021-11-22]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/krimi/clanek/zastrelil-zlodeje-ktery-se-mu-
vloupal-do-domku-slo-o-nutnou-obranu-40378682

% GAWRON, Tomas. Nelegdini zbrané III — nedostatecné konverze [online]. [2021-10-10]. Dostupné z:

https://zbrojnice.com/2018/05/08/nelegalni-zbrane-iii-nedostatecne-konverze/j
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podobnych excest, nebot kdyby tuto moznost méla policie diive, k tragédii nemuselo
dojit. 7

Statisticky bylo vyvraceno tvrzeni, Ze z hlediska neustalého nartstu drziteld ZP
a poctu zbrani, dochazi ke snizovani bezpecnosti. Ve vSech kli¢ovych otazkach se ukazuje,
ze, a¢ doslo k navySeni pocCtu drzenych zbrani, nebyly zaznamenany zvysujici se pocty
trestnych ¢ind u drziteld ZP, kterych ovSem oproti vSeobecné tradovanému nazoru mirng
ubyva. Konkrétné mezi léty 2011 — 2020 doslo k poklesu. Naopak se ukazuje, ze trestna
¢innost drziteld ZP béhem deseti let poklesla o polovinu a tito tedy nepfedstavuji zvySené

bezpecnostni riziko. Vzhledem k t€émto ukazatelim se jevi, Ze zbranova legislativa a dalsi

predpisy, jako piisluiné technické normy, jsou v CR nastaveny na vysoké Girovni.

Rovneéz tak sebevrazednost drzitelli zbrojniho prikazu ma klesajici tendenci, pfiCemz
se jedna o nejCast€jsi piipad pouziti legalné drzené zbrané€ proti zivotu a zdravi. V kazdém
pfipadé pouziti zbran€ k sebevrazd€ neni tak spoleCensky nebezpecné a tento druh

sebevrazdy ma minimalni zastoupeni mezi ostatnimi druhy sebevrazd. !

Jako nejvyssi pfinos z hlediska bezpecnosti je nutno povazovat zavedeni kategorie
zbrani C1, do které byly pfesunuty jedno a dvou rané zbran€ s perkusnim nebo
kiesadlovym zamkem. Je pravda, ze nekontrolovany prodej téchto modernich obrannych
pistoli urcité riziko predstavuje, a zavedeni jejich registraci umoziuje kontrolu nad tim,
kdo touto zbrani disponuje, pfipadné mu muze byt odebrana podle § 56 zakona cCislo

119/2002 Sb. 72
8.2.3 Dopad zbraiiové smérnice na drzitelé zbrani v Ceské republice

Dalsi otazkou, kterou prace zkouma, je mira zasahu smérnice do prav drziteld zbrani.

Oproti puvodnimu navrhu, kdy by doSlo v podstaté k zabavovani zbrani, pfipadné

;e e

70 Zakon 119/2002 Sb., § 56, odst. 2, pism. a), In: Sbirka zdkonii, Ceska republika. 2002, Castka 52.
7 Sebevrazdy. Cesky statisticky iFad [online]. [2021-10-22]. Dostupné z: https://www.czso.
cz/csu/czso/sebevrazdy_zaj

72 74kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, astka 52.
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uréité miry respektuje piipominky n&kterych &lenskych statd EU v &ele s CR, které byly
proti smérnici od samého pocatku. Avsak diky velmi rozumnému pfistupu zakonodarného
sboru CR, ktery projevil vzacnou shodu napii¢ politickym spektrem, byla tato smémice
implementovana velice citlivé vac¢i souCasnym majitelim zbrani. Diky tomu, ze navrh
implementace pfipravovali skute¢ni odbornici, podafilo se najit velmi vtipny zpusob, jak

smérnici implementovat a zaroven zachovat ptivodni stav.

Vznikly narokové vyjimky, které tedy umoziiuji ziskat zbran kategorie A1l kazdému,
kdo je bezuhonny a spolehlivy, tj. de facto kazdému, kdo ma ZP, jelikoz v opacném
ptipadé by ZP nemohl vlastnit podle § 22 a § 23 zakona 119/2002 Sb. Obdobné je to
u nadlimitnich zasobnikd, ¢imz byla naplnéna litera smérnice a zaroven se prakticky nic
nezménilo. Lze tedy konstatovat, ze implementace smérnice vyrazné nezasahla do prav
soucasnych majiteld zbrani. OvSem je tfeba pocitat s tim, Ze smérnice umoziuje statim
ulozit tvrd§i opatfeni, nez je ve smérnici uvedeno a je tedy ziejmé, ze jen na politické

reprezentaci, jakym smérem se vyda. 7>
8.2.4 Zkousky odborné zpusobilosti

Co se tyCe samotné zkousky odborné zpusobilosti, vyzkum jednoznacné prokazal,
ze vlastni zkouSka rozhodné neni formalni zalezitost a Ize tedy odmitnout tvrzeni, ze
zkousku udgla kazdy. Uspésnost zkousky se pohybuje okolo padesati procent a mnoho

uchazecu ji nezvladne vibec.

Z hlediska pfipravenosti drziteld ZP by bylo vhodné dalsiho zdokonalovani.
V tomto ohledu je nutno jako velmi pfinosné vnimat ptipravu vzniku akreditovanych
brannych spolkd, které by tuto Cinnost zajistovaly pod zastitou Ministerstva obrany, tak
jak je uvadéno ve zminéném vladnim navrhu novelizace zakona cislo 222/1999 Sb.,
o obrand CR.7* Pomérné asto se predeviim mezi laickou vefejnosti vyskytuji nazory, ze

drzitel zbrojniho prikazu by mél se pravidelné povinné Gcastnit stieleb ze zbrané, piipadné

73 Z&kon &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, astka 52.

74 KARASEK, David. Nova zbrariova legislativa. Stieleckad revue. 2019, €. 11, s. 8 - 9. ISSN 0322-7650.
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pravidelného piezkouSeni. Rovnéz tak 1 stfelecké cviCeni, které uchazeCi plni pfi
zkouskach odborné zpusobilosti, byva nékdy povazovano za nedostate¢né. Je potieba vSak

jesté jednou zduaraznit, ze tyto pfipominky jsou predevs§im ze strany laik.

Pokud se nad timto nadzorem zamyslime, pak je potfeba pfiznat, Ze tento nazor ma
svoji logiku. Pokud drzitel zbrané s ni pravidelné necvi¢i, pak je opravdu jeji piipadné
pouziti v sebeobrané problematické a muize byt paradoxné spiSe nebezpecCim pro obrance,
ktery nebude schopen ve stresové situaci zbrari ovladat, a nakonec bude utocnikem
odzbrojen. Tento problém byl znam jiz od nepaméti, zvlasté ve vztahu k pouziti manualni
pojistky zbrani, kterou nepfipraveny uzivatel ve stresu opomenul, odjistil a nebyl schopen
nasledné vystielit. Z tohoto divodu rovnéz vznikly obranné pistole snovym typem
spoustového mechanismu bez manualni pojistky s jednoduchym a bezpeénym ovladanim,
jako byla napiiklad ¢eskoslovenska piedvalecna pistole vz. 36.7° Stejné tak i schopnost
bezpecné zasadhnout cil, pokud mozno prvni a jedinou ranou a jesté tak, aby byl Setfen
zivot uto¢nika, vyzaduje dobrou stfeleckou pfipravu. Pochopitelné je pfi feSeni realné
obranné situace obrance v silném rozruSeni, které se az na naprosté vyjimky musi na

piesnosti stielby zakonité projevit. 7°

Je potreba se nad problematikou zamyslet do vétsi hloubky. Jak jiz bylo uvedeno ve
druhé kapitole, v zadném z drivéjSich obdobi nebyly na uchazece o zbrojni prikaz kladeny
pozadavky na jakékoliv prokazovani znalosti legislativy a prokazovani praktickych
dovednosti v ovladani zbrani. Z tohoto pohledu aktualni legislativa udélala zna¢ny pokrok
bezpochyby spravnym smeérem. Jisté nikdy nebude mozno vyloucit vznik nehod ve
spojitosti s drziteli zbrani, je vSak pro spolecnost zadouci, aby téchto nehod bylo co
nejméné a jejich pri¢ina vyrazn€ nevybocovala zjinych druhd nehod se obdobnymi

nasledky, jako jsou naptiklad nehody v doprave.

Vezmeme-li stav v roce 2020, pak v tomto roce bylo v CR celkem 307.372 drziteld

zbrojnich prikazt, ktefi vlastnili celkem néco malo pfes 900.000 zbrani podléhajici

7S SKRAMOUSSKY, Jan, PAZDERA, David. Ceskoslovenské pistole 1918 - 1950. Praha: Mlada fronta,
2006. ISBN 80-204-1550-5.
76 CERNY Petr. Manudl obranné stielby. Praha: Grada, 2016. ISBN 978-80-247-4427-8.
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registraci, coz odpovida asi 16. zbranim na sto tisic obyvatel. Ve stejném roce bylo v CR
néco malo pres 6 miliont fidi¢skych prikazi, jejichz drzitelé vlastnili celkem 6,13 miliona
automobildl, coZz odpovida 57 300 vozidel na sto tisic obyvatel.”” Pokud se jedna
0 pocty usmrcenych ¢i zranénych osob, rocné pomoci stfelné zbrané, pak v pripade zbrani
se jedna o desitky pfipadi za rok, a to i v pfipadé zapocCteni trestné Cinnosti spojené
s nelegalné drzenymi zbranémi.”® V piipadé dopravnich nehod se jedna v poslednich letech
o zhruba 500 mrtvych, okolo dvou tisic tézce zranénych a zhruba desetkrat tolik lehce
zranénych. Z tohoto poméru je dobfe patrné, Ze je mnohem pravdépodobngéjsi, ze se ¢lovek
stane obéti dopravni nehody, nez nehody (Ci spiSe nasilného trestného ¢inu) ve spojitosti se

stielnou zbrani. 7

Pres vySe uvedené, neni spolecnosti vniméana potfeba o Upravu podminek ziskani
fidi¢ského opravnéni, a€ je to zjevna podobnost. Drzitele jak zbrojniho, tak fidi¢ského
prukazu, mohou byt potencionalni zdroje ohrozeni pro ostatni, pficemz v dopravé je toto
ohrozeni zjevné zavaznéj§i. Pfesto neni vyzadovano psychologické vySetieni zadatele
(s vyjimkou profesionalil), pravidelny vycvik v jizd€ s vozidlem, naro¢néjsi zkousky apod.
Je obecné znamo, Ze Cerstvy absolvent autoskoly rovnéz neni plnohodnotné piipraven pro
samostatny provoz na vetejnych komunikacich a je Cisté na ném, jakym zpisobem se bude

zdokonalovat, zda si ihned pofidi vlastni vozidlo, nebo fidi¢skych prikaz zalozi bez uzitku.

Tento postoj zfejme vyplyva z psychologie, kdy zbrain vnimame automaticky jako
nastroj specialné k zabijeni a jeho zneuziti je v podstaté¢ mozné jen k tomuto ucelu, kdezto
dopravni prostiedek je ze své podstaty uziteCny stroj urceny ku prospéchu spolecnosti, bez
ohledu na to, Ze ve srovnani se zbranémi je mnohem cast&jSim zdrojem zkédzy v bézném

Zivote.

77 Ministerstvo dopravy CR: Pocet Fidicskych prikazii [online]. [2021-09-20]. Dostupné z:
https://www.mdcr.cz/Ministerstvo/Zadost-o-poskytnuti-informace-(1)/Poskytnute-informace/Pocet-
ridicskych-prukazu

8 KARASEK, David. Myty a fakta o zbranich [online]. [2021-10-10]. Dostupné z: https://gunlex.cz/zbrane-
a-legislativa/myty-a-fakta/14-myty-a-fakta-o-zbranich

7 Statistika PCR
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Zpravy o dopravnich nehodach, majicich za nésledek zranéni ¢i usmrceni osob ve
spoleCnosti nevyvolavaji tak negativni reakce, pfesto, ze se s nimi setkdvame kazdodenné.
Na druhou stranu ojedinélé piipady obéti stfelnych zbrani vyvolavaji Casto hysterické
reakce, Casto doprovazené naslednymi prohlasenimi politikii ohledné nutnosti piisnéjsi
regulaci drzeni zbrani. Zd4 se tedy, ze obéti dopravnich nehod povazujeme téméf jako

osoby pfirozené zemfelé, ovSem u zbrani se s takovym pfistupem spolecnost smifit nechce.

Pokud se vSak zamyslime nad timto problémem logicky a bez emoci, pak musime
zakonité dojit k zavéru, ze by bylo na misté se spiSe zabyvat zpfisiovanim podminek
ziskani fidi¢ského prukazu. To prokazuje i fakt, Ze vozidlo mize byt a byva pouzito i jako
ucinna zbran k pachani teroristickych utokt, jak tomu i realné dochazelo i dochazi
v zapadni Evropé€. Ukazuje se, ze takové teroristické utoky, dokazi byt vrazednéj$i nez ty,

ke kterym je pouzita stielna zbraii nebo nastrazny vybusny systém.%°

Pro ziskani relevantni pfedstavy o narocnosti zkousky z odborné zpusobilosti pro
ziskani zbrojniho opravnéni, je mozné vychazet z tidaje tykajici se uspé€snosti uchazecu
u zkousky. Statisticky dosahuje uspésnost zadatele pii prvnim pokusu okolo 55 %.
Z tohoto je zfejmé, ze se rozhodné nejednd o jednoduchou zkousku, kterou vlastné splni
kazdy. Celkem bézné jsou i pripady, kdyz netspé$ny uchaze¢ se vzda dalSich pokusu

0 opravu a jiz se o zbrojni prukaz dale neuchazi.
8.3 Navrhy a opatreni do budoucna

Pro eliminaci zjisténych nedostatkll je mozno navrhnout nasledujici feseni:
8.3.1 Zdokonaleni zdravotni prohlidky uchazecu

Jako klicové se jevi nastaveni systému psychologického vySetfeni uchazecu.
Zavedeni povinnych plosnych psychotestd u vybranych skupin uchazect, u kterych lze

predpokladat nedostateCnou vyzralost osobnosti, nebo snizené mentéalni a psychomotorické

80 VERESOVA, Véra. Mimorddné udalosti ve spojitosti s ndstraznym vybusnym systémem a munici. Ceské
Bud¢jovice, 2017. Bakalatska prace. Vysoka skola evropskych regionalnich studit, z. 0. katedra pravnich
obori a bezpe&nostnich studii. Vedouci prace: plk. Mgr. Stépan Kavan, Ph.D.
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schopnosti drzitele zbrojniho opravnéni. Prvni navrhovana skupina by byla zamétfena na
mladistvé a osoby vékem blizkym mladistvym, tj. ve véku asi 15 — 21 let, u kterych se da
predpokladat zvySeny pocet nevyzralych osob, pro které by mohlo drzeni zbrani znamenat
nepiijatelné riziko. Druha skupina by byla tvorena osobami starSich asi 75. let. Tyto osoby
by se podrobovaly psychomotorickému a psychologickému vySetfeni s cilem zjistit, zda

mentalni a psychomotorické schopnosti drzitele zbrani jsou stale na dostatecné urovni.

Tato psychologicka vySetfeni by se opakovala v pravidelnych cyklech. Uvedeny vek
u obou skupin je pochopitelné pouze orientacni a museli by jej navrhovat odbornici.
Pochopitelné by nezménéna ziistala moznost odeslat na psychologické vySetfeni kazdého

uchazece, u kterého to uzna za vhodné posuzujici 1ékar.

Pro zvySeni samotné urovné zdravotnich prohlidek by bylo vhodné zavést systém
protokolarniho posouzeni, kdy posuzujici 1ékat by vyplnil pozadované tudaje
o jednotlivych posuzovanych oblastech zdravotniho stavu uchazeCe a ze kterého by
nasledné bylo patrno, ze uchazeC netrpi zadnou chorobou nebo jinym omezenim, které
vylucuje jeho zdravotni zptisobilost. Tento protokol s konecnym rezultatem by se nasledné

prikladal k prihlasce o odborné zpusobilosti drzitele ZP a spolecné s ni by byl archivovan.
8.3.2 Zkousky odborné zpusobilosti

U zkousek odborné zpusobilosti je zasadni stanoveni jednotné, zavazné metodiky
provadéni praktické casti zkousky odborné zpusobilosti, ¢imz by se jednoznac¢né vyloucily
sporné pripady nevyhovujiciho hodnoceni uchazece. V idealnim ptipad€, by cely proces
zkousky byl realizovan piislusnymi pracovisti PCR. Tj. Zkusebni komisaii by rovnéz byli
ptislugniky PCR a soudasna odména pro komisafe ve vysi 600,- K& by se zménila na
spravni poplatek. Tim by bylo zamezeno stfetu zajmu a byla by zajisténa vétsi spravedinost
zkousky, jelikoz zkuSebni komisaf by nebyl motivovan vétsim ziskem z opakovanych

zkousek.
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Zavér

Shrnutim vyse uvedenych zjisténi, je mozné konstatovat, ze se v praci podatilo najit
odpovédi na kliové otazky prace v souvislosti s regulaci drzeni zbrani v CR. Je mozné
konstatovat, e zbratiova legislativa v CR je dobfe nastavena, je piiméfené vstiicna,
nediskrimina¢ni a jasné definuje pozadavky, které musi drzitel ZP splilovat, aby
nepredstavoval bezpeCnostni riziko pro spoleCnost. Vzajemna duvéra statu a obCana je
projevem svobody. Staty nesvobodné vzdy striktné obCany odzbrojovaly a jisté by nebylo
dobré se k témto statim pridavat. Na druhou stranu je potieba, aby o legalné drzenych

zbranich byl fadny piehled, coZ systém v CR jednozna&né spliiuje.

Prace se rovnéz intenzivné zaobirala procesem ziskani ZP, pfedev§im samotnou
zkouskou z odborné zpusobilosti, kde na zaklad€ statistickych dat se prokazala naro¢nost
zkousky. Stejné se 1 prokazalo, ze drzitelé ZP nepifedstavuji rizikovou skupinu a ve vSech

bezpecnostné vyznamnych ohledech se tato skupina v Case dale zlepsuje.

Samotny proces implementace zbrafiové smérnice do legislativy CR byl proveden
v nejnutnéj$i mife a navic takovym zpusobem, ze prava soucasnych i budoucich drziteld
ZP zustala prakticky beze zmén, ¢i spiSe byla implementovana v jejich prospéch. Urcita
nervozita z celého procesu mezi odbornou vetejnosti vSak nadale preziva, jelikoz nikdo
nevi, jak se zméni politické prostiedi v CR a je§té vice pochybnosti pfinasi pravidelné
pétileté revize smérnice, u nichz se predpoklada, ze jsou ureny k dal§imu zpfisfiovani
regulace drzeni zbrani. Smérnice samotna vsak nijak nezvysila bezpecnost stati EU vuci
teroristickym Utokim obdobnym tém, které v zapadni Evropé probéhly v letech
2015-2016, jelikoz ty byly provedeny jinymi zbranémi nez ty, kterymi se smérnice zabyva.

Z tohoto pohledu tedy nic pfinosného nepfinesla.

Ve vyhledu do budoucna je zavérem treba uvést, ze legislativni proces ohledné
regulace zbrani v CR se v sou¢asné dobé& nachazi pied dal§imi zménami, jelikoz souGasny
stav je povazovan jen za jakési provizorium, kdy na puvodni zakon byla naroubovana
smérnice ve znaéném spéchu. V pfipravé je uplné novy zakon o zbranich, ktery ma
smérnici implementovat 1épe, ale v podobném duchu, tj. bez zbyte¢ného omezovani prav

drzitell ZP. Pochopiteln€ vsak bude zalezet i na tom, zda ohledné samotné smérnice dojde
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k n¢jaké vyznamné zmeéné na zaklad€ pravidelné revize, ktera by mohla cely proces
zkomplikovat.

V ramci vyzkumu byly zjistény urcité nedostatky, jejiz mozna feSeni jsou v praci
navrzena. Jedna se predev§im o zavedeni povinnych psychologickych vySetfeni pro urcité
okruhy uchaze¢i o ZP, zdokonaleni provadéni zdravotnich prohlidek, vypracovani
jednotné metodiky praktické Casti zkousSky a preneseni funkce zkuSebniho komisafe na

PCR.
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Prilohy
Ptiloha ¢. 1: Dotaznikoveé Setfeni

Zkouska odborné zplsobilosti pro ziskani zbrojniho priikazu

Dobry den,

vénujte prosim nékolik minut svého Casu vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Dotaznik je soucasti vyzkumu pro moji diplomovou praci. Veskeré
odpovédi jsou zcela anonymni.

1 Jste zena nebo muz

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

D Zena D muz

2 Kolik je Vam let?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpoved/

[ ] do2otitet [ ] do3otitet [ ] dod0tilet [ | dosOtitet [ ] dosOtilet [ ] do70tilet
[ ] nad70et

3 Za jakym ucelem jste se rozhodl /a/ ziskat zbrojni prikaz?

4 Jak byste hodnotil/a/ narocnost zkousky? 1 nejlehdi, 5 nejtézsi.

hokakesidll I A

5 Kolik asu jste vénoval /a/ pfipravé na zkousku?

O do dvou tydn(i O dva tydny az mésic O vice neZ jeden mésic

6 Musel /a/ jste zkousku opakovat?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O ne
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Zkouska odborné zpiisobilosti pro ziskani zbrojniho prikazu

7 Kterou Cast zkousky povazujete za nejtézsi?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O tearetickou €ast - test O praktickou ¢ast - manipulaci se zbrani a stielivem O praktickou ¢ast - stielbu na pevny cil

8 Povazujete provereni Vasi zdravotni zpasobilosti oSetrujicim Lékarem za dostacujici?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O byla velmi podrobna O omezila se na nahled do zdravotni dokumentace O prohlidka byla ¢isté formalni

9 Musel /a/ jste v ramci zdravotni prohlidky absolvovat psychotest?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O ne

10 Jaké mate vzdélani?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O zakladni O stfedni odborné - vyucen /a/ O stiedoskolské O vysokoskolskeé

11 Mate v amyslu si po ziskani zbrojniho prikazu pofidit svou zbran?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O ne O nevim

12 Hodlate po ziskani zbrojniho prikazu pravidelné navstévovat stfelnici za ucelem tréninku
strelby?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O ne O nevim

13 Uvazujete v budoucnu o Clenstvi v branném spolku?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O ano O ne O nevim
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