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Prizkum verejného minéni o budovani hlubinného ulozisté v lokalité

Jistebnice
Abstrakt

Diplomova prace je zaméfena na problematiku vystavby a provozu hlubinného ulozisté
a zjistovani postoje dotcenych obyvatel a méstského zastupitelstva k této problematice.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti, na teoretickou ¢ast a praktickou ¢ast.

Teoretickd ¢ast prace se zabyva platnou legislativou vztahujici se k jaderné bezpecnosti
a bezpecnosti hlubinného lozisté radioaktivniho odpadu a zakladnimi pojmy,
které pomohou pochopit danou problematiku. Dale je v této casti popsano, co je
to radioaktivni odpad a jak se zacleniuje do kategorii. V teoretické ¢asti je uveden vyvoj
hlubinnych wlozist ve svété, druhy tlozist v Ceské republice a zpusob ukladani
radioaktivnich odpadti v Ceské republice. V neposledni fadé jsou uvedeny navrhované
ekonomické a socialni benefity pro dany region, kde by se m¢lo hlubinné ulozisté
radioaktivniho odpadu budovat. Soucasti této prace je 1 krizovd komunikace,
ktera k tomuto tématu neodmysliteln¢ patii a s tim souvisejici aktudlni trendy v krizové
komunikaci. Na to navazuje zpusob komunikace s vefejnosti pii jaderné havarii

a publikované zkuSenosti z komunikace rizik ve FukuSimé po jaderné havarii v r. 2011.

V praktické c¢asti byl proveden prizkum, pii kterém je vyuzita metoda dotazniku,
jehoz cilem bylo zjistit postoje obyvatel Jistebnice k vystavbé a ndslednému provozu
hlubinného ulozisté¢ radioaktivniho odpadu. Podobnym zplisobem byla zjisStovana
1 stanoviska Cleni zastupitelstva mésta Jistebnice. Dotaznikové Setfeni slouzi jako zdroj

informaci, které byly zpracovany do grafii, interpretovany a nasledné diskutovany.

Kli¢ova slova

hlubinné uloZzisté; radioaktivita; radioaktivni odpad; Sprava Ulozist radioaktivnich

odpadii; ptipovrchova ulozisté; komunikace rizik;



Survey of public opinion about the building of deep geological

depository in Jistebnice location
Abstract

The diploma thesis is focused on the issue of construction and operation of a deep
repository and finding out the attitide of the affected inhabitants and the city council

to this issue. The work is divided into two parts a theoretical part and a practical part.

The theoretical part of the thesis deals with the current legislation relating to nuclear
safety and safety of deep repository for radioactive waste and the basic concepts that will
help to understand the issue. This section further describes what radioactive waste is
and how 1 tis classified into categories. The theoretical part presents the development
of deep repositories in the world, in the Czech Republic. Last but not least, the proposed
economic and social benefits for the region, where a deep repository for radioactive waste
should be built, are presented. Part of this work 1 salso crisis communication, which is
an integral part of this topic and related current trends, in crisis communication. This is
followed by communication with the population dring the nuclear accident and published

experience in risk communication in Fukushima after the nuclear accident in 2011.

In the practical part, a survey was conducted, which uses the method of a questionnaire,
the aim of which was to determine the attitudes of the inhabitants of Jitebnice
to the construction and subsequent operation of a deep repository for radioactive wase.
The opinions of the members of the Jistebnice City Council were ascertained in a similar
way. The questionnaire survey serves as a source of information, which was processed

into graphs, interpreted and then discussed.
Key words

deep geological depository; radioactivity; Radioactive waste; Management of radioactive

waste repositories; subsurface repositories; risk communication
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Uvod

Hlubinné tlozisté radioaktivniho odpadu je v poslednich letech ¢asto zminované téma.
Historie hlubinné¢ho ulozist¢ saha do 50. let minulého stoleti, kdy se v tehdejSim
Ceskoslovensku zaGala feSit kone¢na likvidace vzniklého radioaktivniho odpadu
z jadernych elektraren. Roku 1975 doslo k rozhodnuti o vystavbé jaderné elektrarny
Dukovany, kterd byla uvedena do provozu roku 1985. (Statni ufad pro jadernou
bezpecnost, 2021) Dva roky poté byla zahajena vystavba jaderné elektrarny Temelin
a jeji uvedeni do provozu probéhlo v letech 2002-2003. (Skupina CEZ, 2021) Pouzité
jaderné palivo se po vyjmuti z jaderného reaktoru uklada do bazént, které jsou umistény
vedle reaktort, kde dochazi kjeho dochlazovani nasledujicich 5-10 let.
Poté jsou uskladnény v meziskladech vyhoielého jaderného paliva, které je vybudovano
jako nadzemni ulozi§t€¢ v arealu jadernych elektraren. Uskladnéni v meziskladech je
na dobu 50-60 let, poté je potieba vyhotel¢ jaderné palivo definitivné ulozit
do hlubinného ulozisté, kde bude izolovano od Zivotniho prostfedi. Jaderna elektrarna
Dukovany ma jiz mezisklad zaplnény, vyhotelé jaderné palivo bude ulozeno do doby,
nez bude vystavéno hlubinné uloziste, aby mohlo byt pievezeno a trvale ulozeno. (Statni

ufad pro jadernou bezpecnost, 2020)

V soucasné dobé byly vladou Ceské republiky schvalené étyfi doporucené lokality uréené
k vybudovani hlubinného ulozisté, ve kterych budou probihat geologické prazkumy
vedouci k vybéru jedné lokality dle kritérii vyhovujicich podminek pro jeho vystavbu.
V soucasnosti se hlubinné ulozisté jevi jako nejbezpecnéjsi varianta izolace vyhotelého
jaderného paliva a vysoce radioaktivnich odpadii od okolniho Zzivotniho prostiedi.
V soucasné¢ dobé se tato varianta jevi i po celém svété jako jediny mozny zpusob,
jak bezpecné nalozit s vyhotfelym jadernym palivem a vysoce radioaktivnim odpadem.
Moznost bezodpadového nakladdni s vyhofelym jadernym palivem neexistuje,
protoze i po piepracovani vyhotelého jaderné¢ho paliva vznikd vysoce aktivni odpad,
ktery je nutno bezpeéné ulozit. Koneéna lokalita v CR by mé&la byt vybrana v roce 2025,
vystavba hlubinného ulozisté je predpokladdna od roku 2050. Uvedeni hlubinného

uloziste do provozu by mélo nastat v roce 2065.

Cilem prace je zjistit, jaky postoj k vystavbé a provozu hlubinného ulozisté

maji obyvatelé Zijici v lokalité Jistebnice, odkud pochdzim a mam zde pracovni i osobni



vztahy, a jaka stanoviska, resp. pozadavky ma zastupitelstvo mésta Jistebnice. Otazkou
je, zda maji dotazovani ob¢ané i zastupitelstvo dostatek divéryhodnych informaci k dané
problematice, na zaklad¢, kterych je relevantni se rozhodovat, a ktera zdivodiuji
jejich ndzory, nebo zda jde pouze o principialni odmiténi s prvky strachu z nevédomosti
nebo se sklony k fobii z ionizujicitho zéfeni obecné. V této praci bude zjiStovano,
zda maji obyvatelé duvéru v klicové instituce jako je Sprava ulozist' radioaktivnich
odpadt, Statni Gfad pro jadernou bezpeénost, CEZ a.s., vladni rozhodnuti v této oblasti
a v neposledni fad¢ zastupitelstvo mésta Jistebnice. Dale bude zjiStovano, jakd pozitiva
a negativa spojena s vystavbou a provozem hlubinn¢ho ulozisté obyvatelé ocekavaji
a jaky postoj k vystavbé zaujimaji. Nedilnou soucésti Setieni jsou i1 zplisoby komunikace,
jakymi probihalo informovani obyvatel jak ze strany mésta, tak ze strany Spravy ulozist
radioaktivnich odpadii. Zda a v jakém rozsahu takovato jednani vibec probihala

a jaky méla pro obyvatele piinos.



1 Teoreticka cCast

Teoreticka ¢ast se zabyva vysvétlenim zakladnich pojmil, zakladni legislativou, fekneme
si néco o radioaktivnich odpadech a jejich ¢lenéni do kategorii. V dalsi kapitole
o hlubinném 1lozisti se dozvime, k ¢emu ma hlubinné uloziste slouzit, a kde by mohlo
vzniknout prvni hlubinné ulozist¢ ve svété. Nasledujici kapitola je o povrchovych
a ptipovrchovych ulozistich a zptsobu ukladani radioaktivniho odpadu v Ceské
republice. Dal$i soucasti prace je krizova komunikace a jeji aktudlni trendy, krizova

komunikace pi1 jaderné havarii a zkuSenosti z komunikace rizik. Nakonec teoretické ¢asti

néco o benefitech spojenych s vystavbou a provozem hlubinného tloziste.
1.1 Zakladni pojmy

Radioaktivita je schopnost atomil se samovolné pfeméiovat na jiné atomy. Pfemeéna
je doprovazena vyzafenim radioaktivniho zafeni, S$tépnych produktd, protonli
nebo zachycenim elektronu z elektronového obalu. Radioaktivni pfeménou dochazi
ke stabilizaci atomu. Radioaktivitu délime na pfirodni a umélou radioaktivitu. (Statni

ustav radia¢ni ochrany, v.v.i., 2021)

Ptirodni radioaktivita je samovolnd pieména atomu, které maji nestabilni téz§i jadra

a samovoln¢ se pfeménuji na jadra jinych leh¢ich prvki za vzniku ionizujiciho zareni.

(Havrankova, 2018)

Uméld radioaktivita se ftidi stejnymi pravidly jako radioaktivita piirodni,

ovSem nestabilita atomového jadra je vyvolana uméle jadernou reakci. (Havrankova,

2018)

Radia¢ni ochrana je v Ceské republice regulovana zdkonem &. 263/2016 Sb., atomovy

zakon a jeho provadécimi predpisy. Radiacni ochranou se rozumi systém technickych
a organizacnich opatfeni k omezeni ozateni fyzické osoby a k ochrané€ Zivotniho prosttedi
pfed ucinky ionizujiciho zafeni. Cilem radia¢ni ochrany je zabezpecit, aby kazdé ozareni
bylo tak nizké, jak je rozumné dosazitelné, aby byly vylouc¢eny deterministické u¢inky
a pravdépodobnost vzniku stochastickych ucinkd byla omezena na minimum. (zékon

¢. 263/2016 Sb., 2016)

Dévkova optimaliza¢ni mez pro obyvatele je horni mez ptedpoklddanych osobnich davek

stanovenad pro ucely optimalizace radiacni ochrany pro pfislusny zdroj ionizujiciho zafeni
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v planované expozi¢ni situaci. Davkova optimalizacni mez pro obyvatele je stanovena
v § 82 odst. 1 zdkona €. 263/2016 Sb., atomovy zakon a je rovna 0,25 mSv/rok. (zakon
¢. 263/2016 Sb., 2016). Toto ustanoveni miizeme interpretovat tak, ze kazdy, kdo pouziva
zdroj ionizujiciho zatfeni, by nemél zvysit radiacni zatéz dotéené skupiny obyvatel vice
nez o 0,25 mSv/rok, aby mohla byt radia¢ni ochrana povazovana za optimalizovanou.
To se dotykd jak pracovist’ s ,menSimi“ zdroji ionizujictho zafeni, tak jadernych

elektraren a ulozisté radioaktivniho odpadu.

Uvolnovaci urovennt je hodnota hmotnostni aktivity nebo celkova aktivita,

pi1 jejichZ nepiekroceni mohou byt radioaktivni odpady, radioaktivni latky a predméty
nebo zatfizeni obsahujici radionuklidy nebo jimi kontaminované uvadény do zivotniho
prostiedi bez povoleni Statniho Gfadu pro jadernou bezpe€nost. (Terminologicky slovnik,

2016; zakon €. 263/2016 Sb., 2016).

Zprostovaci uroven se vztahuje na celkové mnoZstvi radioaktivnich latek pouzivanych

osobou vramci urité radiaéni Cinnosti. Latky, které maji aktivitu nizsi,
nez je zprostovaci uroven, lze zprostit regulace radiacni ochrany. Zprostovaci
urovné aktivity pro radionuklidy stanovi ptiloha ¢. 7 k vyhlasce ¢. 422/2016 Sb.
o radiacni ochran¢ a zabezpeceni radionuklidového zdroje. (vyhlaska ¢. 422/2016 Sb.,

2016)

Instituciondlni odpad je odpad kontaminovany radionuklidy, ktery pochézi z aplikaci

radionuklidd v rGznych oblastech lidské cinnosti. Naptiklad odpady vznikajici
ve vyzkumnych zafizenich, ve vyzkumnych jadernych stiediscich, pfi vyrobé
radionuklidu pro I¢€katské aplikace, pti vyuzivani radionuklidi v primyslu, zeméd¢lstvi

atd. (Skupina CEZ, 2021)

Radioaktivni odpad je véc, ktera je radioaktivni latkou nebo pfedmétem nebo zatizenim

ji obsahujicim nebo ji kontaminovanym, pro kterou se neptedpokladd dal§i vyuziti
a kterd nespliiuje podminky stanovené zdkonem ¢. 263/2016 Sb. pro uvoliovani

radioaktivni latky z pracovisté do zivotniho prostiedi.

Aby mohla né&jaka latka, materidl ¢i pfedmét byt prohlasen za radioaktivni odpad musi

byt splnény tfi podminky:

11



1. Dané latky musi obsahovat radionuklidy, a to vtakovém mnozstvi, ze dojde
k ptekroceni zprostovaci tirovné.
2. Latky, materidly ¢i pfedméty jsou naddle nevyuzitelné.

3. Vlastnik je musi prohlésit za odpad. (zdkon ¢. 263/2016 Sb., 2016)

Vyhotelé jaderné palivo je ozafené jaderné palivo, které bylo trvale vyjmuto z aktivni

z6ny jaderného reaktoru (zédkon €. 263/2016 Sb., 2016)

Radia¢ni mimotadnd udalost je udalost, ktera vede nebo muze vést k piekroceni limitt

ozafeni, a kterd vyzaduje opatieni, jez by zabranila jejich piekrofeni nebo zhorSovani

situace z pohledu zajisténi radia¢ni ochrany. (zdkon ¢. 263/2016 Sb., 2016)
Rozlisujeme tii stupn¢ radiaéni mimotadné udalosti:

1. Radia¢ni mimotadnou udélosti prvniho stupné je radiacni mimotfadnd udélost
zvladnutelna silami a prosttedky obsluhy nebo pracovnikii vykonavajicich praci
v aktudlni sméné osoby, pii jejichZ Cinnosti radiacni mimotfadna udalost vznikla.
2. Radia¢ni nehodou je radiacni mimoifadnd udalost nezvlddnutelnd silami
a prostfedky obsluhy nebo pracovnikii vykonavajicich praci v aktudlni sméné
osoby, pfi jejiz Cinnosti radiaéni mimofadnd udalost vznikla, nebo vznikla
v disledku  ndlezu, zneuziti nebo ztraty radionuklidového zdroje,
ktera nevyzaduje zavedeni neodkladnych ochrannych opatteni pro obyvatelstvo.
3. Radia¢ni havérii je radiani mimofadna wudalost nezvladnutelna silami
a prostfedky obsluhy nebo pracovniki vykonavajicich praci v aktudlni sméné
osoby, pfi jejiz Cinnosti radia¢ni mimoiadnd udalost vznikla, nebo vznikla
v disledku nélezu, zneuZziti nebo ztraty radionuklidového zdroje, kterd vyzaduje
zavedeni neodkladnych ochrannych opatfeni pro obyvatelstvo. Témi je iodova

profylaxe, ukryti a evakuace. (zdkon ¢. 263/2016 Sb., 2016)
1.2. Legislativa souvisejici s radioaktivnim odpadem
Zakon €. 263/2016 Sb., atomovy zakon (dale jen “ziakon*)

Podle § 1, odstavce 1 tento zdkon

12



zpracovava prislusné predpisy Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (dale jen
Euratom) a Evropské unie, zarovenn navazuje na piimo pouzitelné ptredpisy Euratomu

a Evropské unie a upravuje:

a) Podminky mirového vyuzivani jaderné energie,

b) Podminky vykondvani c¢innosti v ramci expozicnich situacich,

¢) Nakladani s radioaktivnim odpadem a vyhorelym jadernym palivem,

d) Schvalovani typu nékterych vyrobkii v oblasti mirového vyuzivani jaderné energie
a ionizujictho zareni a podminky prepravy radioaktivni nebo Stépné latky,
radioaktivniho odpadu nebo vyhorelého jaderného paliva,

e) Monitorovani radiacni situace,

1) Zvladani radiacni mimoradné uddlosti,

g) Podminky zabezpeceni jaderného zarizeni, jaderného materialu a zdroje
ionizujictho zareni,

h) Pozadavky k zajisteni nesireni jadernych zbrani a

i) Vykon statni spravy v oblasti mirového vyuzivani jaderné energie a ionizujicitho

zareni.

Podle § 7 tohoto zakona je zakazan

(3) Dovoz radioaktivniho odpadu nebo vyhorelého jaderného paliva na tizemi Ceské

republiky nebo jeho transfer z clenskéeho statu Euratomu, nejedna-li se o

a) zpétny dovoz radioaktivniho odpadu vzniklého pri zpracovani materialu
vyvezeného z Ceské republiky nebo jeho zpétny transfer z clenského statu Euratomu

povoleny podle tohoto zdkona, nebo
b) dovoz nebo transfer z clenského statu Euratomu podle odstavce 4.

(4) Dovoz radioaktivniho odpadu nebo jeho transfer z clenského statu Euratomu
pro ucely jeho zpracovini nebo opétovného vyuziti na tizemi Ceské republiky
je povolen, pouze pokud je zajisten neprodleny vyvoz nebo transfer zpracovaného
radioaktivniho odpadu a radioaktivniho odpadu, ktery vzmnikl pri zpracovani

dovezeného nebo transferovaného radioaktivniho odpadu, do zemé piivodu.

(5) Je zakazano prepravovat radioaktivni odpad do
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a) mista urceni nachazejiciho se jizné od 60. stupné jizni Sirky,

b) statu, ktery je signatarem Dohody o partnerstvi mezi cleny skupiny africkych,
karibskych a tichomorskych statii na jedné strané a Evropskym spolecenstvim
a jeho clenskymi staty na strané druhé a ktery neni clenskym statem Euratomu, pokud
nejde o vyvoz pouzitého zdroje ionizujictho zareni vyrobeného v tomto staté
nebo radioaktivni odpad vznikly z materialu vyvezeného z tohoto stdatu za ucelem

jeho zpracovani anebo prepracovani v Ceské republice, nebo

c) statu, ktery nema podle stanoviska prislusného organu stdatu puvodu
radioaktivniho odpadu pravnim predpisem upraveno bezpecné nakladani
s radioaktivnim odpadem nebo nema zajisteno bezpecné nakladani s radioaktivnim

odpadem.

Podle § 8 tohoto zakona

Je zakazana cinnost, ktera by po uzavrieni ulozisté radioaktivnich odpadit mohla vést
k naruseni izolacnich bariér uloZnych prostor ulozZisté radioaktivniho odpadu
a ke kontaminaci fyzické osoby anebo slozky Zivotniho prostredi radioaktivni latkou

nebo jejich vystaveni ionizujicimu zdreni.

Podle § 82 tohoto zakona je

Optimalizace radia¢ni ochrany obyvatel zajisténa takto

Kazdy, kdo vykonava radiacni cinnost, je povinen zajistit, aby v diisledku
této cinnosti, a to i v pripadé nahromadeni radioaktivni latky uvolnované
z pracoviste, byla pri optimalizaci radiacni ochrany pouzita davkova
optimalizacni mez pro reprezentativni osobu 0,25 mSv za rok a v pripadé
energetického jaderného zarizeni soucasné 0,2 mSv pro vypusti do ovzdusi a 0,05

mSv pro vypusti do povrchovych vod.

Podle § 106. odstavce 1 tohoto zdkona je definovano

v oblasti nakladani s radioaktivnim odpadem a vyhorelym jadernym palivem
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a)

b)

d)

skladovani radioaktivniho odpadu jako predem casoveé omezené umisténi
radioaktivniho odpadu do prostoru, objektu nebo zarizeni s umyslem jej znovu
vyjmout,

ukladani radioaktivniho odpadu jako trvalé umisténi radioaktivniho odpadu
do prostoru, objektu nebo zarizeni bez umyslu jej vyjmout,

prepracovani vyhorelého jaderného paliva jako ¢innost vykonavana s cilem ziskat
z vyhorelého jaderného paliva materidl pro dalsi pouZiti,

institucionalni kontrola jako soubor cinnosti, kterymi je zajistovana udrzba
a sledovani uzemi a vlastniho uloziste radioaktivniho odpadu po uzavieni ulozisté
radioaktivniho odpadu, a to po dobu stanovenou v dokumentaci pro povolovanou
cinnost,

nakladani s vyhorelym jadernym palivem jako vSechny cinnosti, které souvisi
se shromazdovanim, skladovanim, prepracovanim nebo uloZenim vyhorelého
jaderného paliva, s vyjimkou prepravy mimo prostor zarizeni, ve kterém jsou

tyto cinnosti vykonavany.

Podle § 107 tohoto zdkona jsou stanovena

Zakladni pravidla nakladani s radioaktivhim odpadem a vyhorelym jadernym

palivem:

1)

2)

3)

Pokud je radioaktivni odpad zasilan z Ceské republiky do jiného clenského statu
Euratomu nebo do statu, ktery neni clenskym statem Euratomu, ke zpracovani
nebo prepracovani, je Ceskd republika naddle povinna zajistit bezpecné
a zodpovedné ulozZeni tohoto odpadu, vcéetné odpadu vzniklého jako vedlejsi
produkt zpracovani nebo prepracovani.
Radioaktivni odpad vznikly v Ceské republice lze ukladat v jiném clenském staté
Euratomu nebo ve staté, ktery neni clenskym statem Euratomu, je-li uzaviena
dohoda mezi Ceskou republikou a timto statem o vyuZivani jeho iloZisté
radioaktivniho odpadu. Pred uskutecnénim prepravy do stdatu, ktery neni clenskym
statem Euratomu, SUJB informuje Evropskou komisi o obsahu dohody.
Dohodu podle odstavce 2 mezi Ceskou republikou a statem, ktery neni clenskym
statem Euratomu, Ize uzavrit, pokud tento stdt

a) uzavrel dohodu s Euratomem tykajici se nakladani s vyhorelym jadernym

palivem a radioaktivnim odpadem nebo je jednou ze stran Spolecné
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umluvy o bezpecnosti pri nakladani s vyhorelym jadernym palivem
a o bezpecnosti pri nakladani s radioaktivnim odpadem a
b) ma program pro nakladani s radioaktivnim odpadem a jeho ukladani,
jehoz cil predstavuje vysokou uroven bezpecného nakladani
a je rovnocenny cili stanovenému predpisem Euratomu, a uloZisté
radioaktivniho odpadu je
1. schvadlenym zarizenim pro radioaktivni odpad,
2. v provozu jiz pred uskutecnénim prepravy radioaktivniho odpadu
do néj
3. Fizeno v souladu s poZadavky stanovenymi programem
tohoto statu  pro  nakladani s  radioaktivnim  odpadem
a jeho ukladani.
4) Ceska republika je povinna zajistit nakladani s vyhorelym jadernym palivem
a radioaktivnim odpadem vzniklymi na jejim uzemi, neni-li zajistéeno podle § 106
az 117, a to vcéetné monitorovani radiacni situace okoli uloziste radioaktivniho

odpadu a institucionalni kontroly po uzavieni uloZisté radioaktivniho odpadu.

Podle § 108 tohoto zdkona

Koncepci nakladani s radioaktivhim odpadem a vyhorelym jadernym palivem:

1) Zpracovava Ministerstvo prumyslu a obchodu, pravidelné ji vyhodnocuje,
nejméné jednou za 10 let, a v pripadé potreby ji aktualizuje. O koncepci nakladani
s radioaktivnim odpadem a vyhorelym jadernym palivem, jejim vyhodnoceni
a aktualizaci informuje Ministerstvo primyslu a obchodu Evropskou komisi.

2) S radioaktivnim odpadem a vyhorelym jadernym palivem lze nakladat pouze tak,
aby soucasnym i budoucim generacim nebyla zpiisobena neprimérena technicka,

ekonomicka a spolecenska zatez.

Podle § 109 tohoto zékona jsou

Podminky nakladani s radioaktivhim odpadem:

1) Na nakladani se zbytky po tézbé nerostu, ktery obsahuje prirodni radionuklid,
a na odpad obsahujici prirodni radionuklid, ktery nepochdzi z radiacni ¢innosti,

se pozadavky na nakladani s radioaktivnim odpadem nevztahuji.
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2) Pri nakladani s radioaktivnim odpadem musi byt brany v uvahu vsechny

jeho fyzikalni, chemické a biologicke vlastnosti, které by mohly bezpecné

nakladani s nim ovlivnit.

Podle § 110 tohoto zékona jsou

Podminky nakladani s vyhorelym jadernym palivem:

1) Do doby, nez vyhorelé jaderné palivo jeho puvodce oznaci zdznamem

do privodniho listu radioaktivniho odpadu za radioaktivni odpad nebo nez SUJB

rozhodne, zZe vyhorelé jaderné palivo je radioaktivnim odpadem, se na nakladani

s nim, kromé pozadavkii vyplyvajicich z jinych ustanoveni tohoto zdkona, vztahuji

take pozadavky na radioaktivni odpad.

2) Puvodce vyhorelého jaderného paliva je povinen nakladat s nim tak, aby nebyla

ztizena moznost jeho dalsi prepravy a dalsiho nakladani s nim.

Podle § 111 tohoto zdkona jsou

Povinnosti puvodce radioaktivniho odpadu a drZitele povoleni k nakladani

s radioaktivnim odpadem:

1) Drzitel povoleni k nakladani s radioaktivnim odpadem nebo puvodce

radioaktivniho odpadu, nebyl-li radioaktivni odpad predan drziteli povoleni

k nakladani s radioaktivnim odpadem, je povinen

a)

b)

d)

vypracovat strategii nakladani s radioaktivnim odpadem, ktera zohledni
principy obsazené v koncepci nakladani s radioaktivnim odpadem
a vyhorelym jadernym palivem,

omezit mnozstvi vznikajiciho radioaktivniho odpadu technickymi
a organizacnimi opatienimi,

neést veskeré ndklady spojené s nakladanim s radioaktivnim odpadem
od jeho vzniku az po uloZeni; smlouva o prevodu prava nakladat
s radioaktivnim  odpadem nebo o prevodu vlastnického prava
k radioaktivnimu odpadu vyZaduje pisemnou formu,

neést veskeré ndklady spojené s nakladanim s radioaktivnim odpadem
po jeho uloZeni, vcetné monitorovani ulozisté radioaktivniho odpadu

po uzavreni ulozisté radioaktivniho odpadu a s potrebnymi vyzkumnymi
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2)

a vyvojovymi pracemi; tyto ndklady jsou hrazeny formou poplatki
na jaderny vicet, ktery je veden u Ceské narodni banky (ddle jen ,, jaderny
ucet*”),

e) zohlednit v dostatecné mire vzdajemnou souvislost jednotlivych kroku
pri nakladani s radioaktivnim odpadem od jeho vzniku az po uloZeni a

f) vypracovat a vést pritvodni list radioaktivniho odpadu.

Drzitel povoleni k nakladani s radioaktivnim odpadem je povinen

a) nakladat s radioaktivnim odpadem tak, aby mnoZstvi a aktivita
radioaktivniho odpadu byly udrzovany na co nejnizsi urovni pri uvazeni
vSech bezpecnostnich, hospodarskych a spolecenskych hledisek,

b) nakladat s radioaktivnim odpadem pouze na pracovisti, které spliuje
technické pozadavky pro bezpecné nakladani s radioaktivnim odpadem,

¢) dodriovat postupy pro bezpecné shromazdovani, trideni, zpracovani,
upravu, skladovani a ukladani radioaktivnich odpadut a

d) vést evidenci radioaktivnich odpadu podle druhu odpadu a predavat udaje
z evidence SURAu.

Vyhlaska ¢. 377/2016 Sb. Vyhlaska o poZadavcich na bezpefné nakladani

s radioaktivnim odpadem a o vyrazovani zprovozu jaderného zarizeni

nebo pracovisté II1. nebo IV. kategorie

Podle § 1, odstavce 1 tato vyhlaska upravuje:

a)

b)

d)

technické pozadavky na zarizeni pro pracoviste, kde se naklada s radioaktivnim
odpadem,

postup pro shromazdovani, tridéni, zpracovani, upravu, skladovani a ukladani
radioaktivniho odpadu,

zpusob provadeni uzavieni uloziste radioaktivniho odpadu,

pozadavky na obsah dokumentace pro povoleni nakladani s radioaktivnim
odpadem a jednotlivych etap vyrazovani z provozu jaderného zarizeni
nebo pracovisté I11. kategorie nebo pracovisté IV. kategorie,

rozsah a zpiisob vedeni evidence radioaktivniho odpadu a priivodniho listu
radioaktivniho odpadu,

rozsah a zpusob vyrazovani z provozu a ukonceni vyrazovani z provozu jaderného
zarizeni,
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g) rozsah a zpiisob vyrazovani z provozu pracoviste I1l. kategorie nebo pracoviste
1V. kategorie a
h) rozsah a zpusob ukonceni vyrazovani z provozu pracovisté IIl. kategorie

nebo pracovisté 1V. kategorie.
Koncepce nakladani s radioaktivnimi odpady a vyhorelym jadernym palivem
Koncepce byla schvalena usnesenim vlady ¢. 487/2020.

»lato koncepce je vychozim dokumentem a formuluje zasady, postupy a cile statu do roku
2030 s vyhledem na dalsi obdobi. Koncepce je pravidelné vyhodnocovina
a aktualizovana, doporucuje ucelné reseni, které zajisti likvidaci odpadu v souladu
s pozadavky na ochranu zdravi clovéka a Zivotniho prostredi, aniz by doslo k prenaseni

aktualnich dusledku vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zareni na budouci generace.
Clem koncepce je:

e stanovovat a upresnovat strategicky opodstatnéné, védecky, technologicky,
financné a spolecensky prijatelné zasady a cile pro nakladani s radioaktivnim
odpadem a vyhorelym jadernym palivem v Ceské republice

e udrZovat systéemovy ramec pro rozhodovani organii a organizaci odpovédnych
za nakladani s radioaktivnim odpadem a vyhorelym jadernym palivem v Ceské
republice

e srozumitelnym zpiisobem sdelovat informace o dlouhodobém reseni zpiisobu
nakladani s radioaktivnim odpadem a vyhorelym jadernym palivem vsem
dotéenym subjektiim i Sirsi verejnosti a zaroven umoznovat dotcené verejnosti
ucinné participovat na napliovani cilit koncepce

e witvdret ramec pro hodnoceni pokroku v oblasti nakladani s radioaktivnim
odpadem a vyhorelym jadernym palivem a pro zpracovani prislusnych zprav
v ramci Spolecné umluvy o bezpecnosti pri nakladani s vyhorelym jadernym
palivem a o bezpecnosti pri nakladani s radioaktivnim odpadem a v ramci
smérnice Rady 2011/70/Euratom, kterou se stanovi ramec spolecenstvi

¢

pro odpovedné a bezpecné nakladani s vyhorelym jadernym palivem. *
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1.3 Instituce zainteresované do procesu ukladani radioaktivniho odpadu

Statni ifad pro jadernou bezpeé¢nost (SUJB)

Je ustfednim organem statni spravy Ceské republiky, ziizen 1.1.1993 zikonem 21/1993

Sb., zakon Ceské narodni rady, kterym se méni a doplituje zakon Ceské narodni rady

& 2/1969 Sb. o zizeni ministerstev a jinych ustfednich organd statni spravy Ceské

socialistické republiky, ve znémi pozdéjSich predpisti, a kterymi se provadéji dalsi

opatieni v soustavé ustiednich organi statni spravy Ceské republiky. Mezi hlavni ukoly

Statniho ufadu pro jadernou bezpecnost patii ¢innosti:

vykon statni spravy, kontrola a schvalovani dokumentace v oblasti zajistovani
jaderné bezpecnosti, radiacni ochrany, monitorovani radiacni situace a zvladani
radiacni mimoradné uddalosti, zabezpeceni a nesifeni zbrani v prostorach
Jjaderného zarizeni nebo pracovisté se zdroji ionizujiciho zareni, schvaluje limity
a podminky provozu jadernych zarizeni, havarijnich radu k prepravam jadernych
materialit a vybranych radionuklidovych zdroji, vnitrnich plani jadernych
zarizeni a pracovist se zdroji ionizujicitho zareni

povoluje vykon cinnosti podle atomového zdakona ¢ 263/2016 Sb., napriklad
umistovani a provoz jaderného zarizeni a pracovisté s vyznamnymi zdroji
ionizujictho zareni, nakladani se zdroji ionizujiciho zareni a radioaktivnim
odpadem, preprave jadernych materialu a radionuklidovych zdrojii

stanovuje podminky a pozZadavky radiacni ochrany obyvatel a pracovnikii
se zdroji ionizujiciho zareni, zonu havarijniho planovani a pozadavky na zvladani
radiacni mimoradné uddalosti

sleduje stav a vede evidenci ozareni obyvatelstva a obyvatel pracujicich se zdroji
ionizujiciho zareni

koordinuje cinnost radiacni monitorovaci sité a zajistuje mezinarodni vymeénu dat
o radiacni situaci na izemi Ceské republiky

vede stdtni systém evidence a kontroly jadernych materialii, drzitelii povoleni,
dovazenych a vyvazenych polozek, zdrojii ionizujiciho zareni

spolupracuje na odborné urovni s Mezinarodni agenturou pro atomovou energii
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o poskytuje udaje o hospodareni s radioaktivnimi odpady obcim, okresnim uradiim
na jejich uzemi a poskytuje informace o vysledcich cinnosti uradu, verejnosti
a viladé Ceské republiky

o poskytuje udaje o mereni a hodnoceni ucinkii radioaktivnich, chemickych
a biologickych latek na clovéka a zZivotni prostiedi vietné stupné hodnoceni
stupné ochrany individualnich a kolektivnich prostredkii ochrany clovéka
pred uvedenymi latkami

o koordinuje a zabezpecuje cinnosti pii plnéni tikolii vyplyvajicich z Umluvy
o zakazu a vyvoje, vyroby, hromadeéni zasob a pouZiti chemickych zbrani a jejich
niceni vyplyvajici ze zdkona ¢. 19/1997 Sb., a Umluvy o zékazu bakteriologickych
(biologickych) a toxinovych zbrani ve smyslu zakona ¢. 281/2002 Sb.

e vykon pusobnosti narodnich uradii podle Smlouvy o vSeobecném zdkazu zkousek
Jjadernych zbrani, Umluvy o zdkazu bakteriologickych (biologickych) a toxinovych
zbrani a Umluvy o zdkazu vyvoje, vyroby, hromadéni zdsob a pouziti chemickych

zbrani a jejich niceni
Organizacni ¢lenéni uradu v zavislosti s vécnym zameérenim.

o sekce jaderné bezpecnosti
e sekce radiacni ochrany

e sekce rizeni a technicke podpory (Statni Ufad pro jadernou bezpecnost, 2021)
Sprava loZi§t radioaktivniho odpadu (SURAO)

Je organizacni slozkou statu, fidi se pravnimi ptedpisy, mezinarodnimi smlouvami
z oblasti vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zafeni ptijatymi Ceskou republikou,
ustanovenimi atomového zdkona a ostatnimi Ceskymi zdkony. KliCovymi funkcemi
je koordinovani ¢innosti tykajici se od pfiprav ptes vystavbu aZz po uzavieni hlubinného
uloziste¢ vysokoaktivniho odpadu, monitorovani jiz stavajicich ulozist’ stfedné a nizko
aktivnich odpadi a jejich vliv na okoli, kontrola institucionalnich ulozi$t’ radioaktivnich
odpadl, uprava vyhotelého jaderného paliva do formy bezpecné pro uloZeni
a jeho prohlaSeni za radioaktivni odpad, veSkeré nakladani s radioaktivnimi odpady
na tizemi Ceské republiky véetné dovezenych ze zahrani¢i a jejich evidenci. Zajistuje
bezpecné nakladéani s jadernym materidlem a jinymi zdroji ionizujiciho zareni, které byly
zachyceny ¢i nalezeny a jsou majetkem Ceské republiky. Zajistuje bezpeénou &innost
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s jadernym materidlem nebo zdrojem ionizujiciho zafeni, které jsou majetkem Ceské
republiky. Resi financni sluzby tykajici se radioaktivnich odpadi at’ uz formou ptispévki
obcim nebo formou dotaci na likvidaci ¢i vyfazovéani z provozu. (Nase poslani, historie

a naSe nejdulezité¢jsi ukoly soucasnosti, 2021)
1.4 Radioaktivni odpad

Radioaktivni odpady vznikaji pfi vyuzivani radioaktivnich latek. Jedna se o latky,
materialy a predméty s vy$sim obsahem radionuklidt, pro které se neptedpoklada dalsi
aplikace. Kazdoroéné vznikne v Ceské republice piiblizné 80-100 tun radioaktivniho
odpadu. Nejvétsi skupinu radioaktivniho odpadu tvofi odpady z jaderné energetiky.

(Zpravodaj Spravy ulozist' radioaktivnich odpadii, 2020; Dlouhy, 2009).

Radioaktivni latky jako je 2?°Ra se pouzivali jiz v mezivale¢ném obdobi ve formé& ampuli
s 2?Ra k vyzkumnym a medicinskym t&eltim. Dalsi zdroje ionizujictho zafeni se zacaly
objevovat po druhé svétové valce ve spojitosti s jadernymi zbranémi a vyvojem jaderné
energetiky. V malém mnozstvi vznikaly ve vyzkumnych reaktorech a urychlovacich
slouzicich k diagnostickym a léebnym ucelim pfevazné¢ ve zdravotnictvi,
ale také ve vyzkumu, v zemédélstvi, primyslu a dalSich oborech jako je geologie,
stavebnictvi, ochrana uméleckych pamatek a dal$i. Rtizné druhy radioaktivnich odpadi
vznikaji ve vyzkumnych jadernych stiediscich, jakymi je napiiklad Ustav jaderného
vyzkumu ReZ, a.s., jenz je nejvét§im pivodcem a zpracovatelem odpadi v Ceské
republice. V Ustavu jaderného vyzkumu ReZ se provadi vyzkum v separaci radionuklidi,
vyvoj pyrochemickych a pyrometalurgickych metod ptepracovani vyhotelého paliva,
vyvoj novych technologii v oblasti zpevnéni odpadi. Ustav pro zpracovani
radioaktivnich odpadi slouzi od roku 1959 doposud. V poslednich letech byla stanice
modernizovadna a rozSifena o dekontamina¢ni a fragmentacni stiedisko pro zpracovani

pevnych odpadl (Dlouhy, 2009).
1.5 Klasifikace radioaktivnich odpadi

Je mnoho zpiisobt, jak radioaktivni odpady klasifikovat. Clenéni radioaktivnich odpadi
lze podle fyzikdlnich vlastnosti Clenit na pevné, plynné a kapalné nebo lisovatelné,
nelisovatelné a dale na spalitelné a nespalitelné. DalSim zplsobem c¢lenéni
je dle chemickych vlastnosti na odpady anorganické, organické, korozivni a nekorozivni

nebo pfipadné na kyselé a neutrdlni. Dal$i zpisob clenéni je zavisly na tom,
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kde radioaktivni odpad vznikl a v tomto ptipad¢ jde o odpady institucionalni. Jednim
mistem vzniku jsou odpady, které vznikly ve vyzkumnych sttediscich, pti prumyslovych
a medicinskych procesech, 1é¢b¢ nemocnych osob a diagnostickych vysettenich. Druhym
mistem vzniku radioaktivniho odpadu je jaderny palivovy cyklus. Tento odpad tvori
az devadesat procent =z celkového mnozstvi radioaktivniho odpadu v zemich,

kde tyto odpady vznikaji. (Classification of Radioactive Waste, 2009)

V koncepci nakladani s radioaktivnimi odpady je nutné ovéfit, je-li mozno pouzit
stavajici strategii nakladani s odpady, zajistit zptsob, jak odhadnout nebo zméfit objem
riznych odpadi a jejich parametri. Daéle ptipravit prostiedky pro odbér vzorkl
a pro kategorizaci odpadi posoudit, zda je mozné odpady zpracovat uvnitf
nebo na postizeném uzemi. Hledat vhodna mista pro ukladani velkého mnozstvi odpadii
s malymi nebo velmi malymi aktivitami. Pfipravit ¢asovy harmonogram pro ukladéani
odpadu dle jejich diilezitosti, dale rozmyslet trvalé ulozeni odpada, ¢i jejich docasné
skladovani s ohledem na polocas rozpadu radioizotopt. Zajistit moznost redukce objemu
odpadu nebo jeho piipadnou recyklaci. Ptipravit koncepci, jak nakladat s odpady z CiSténi
jadernych elektraren a jejich okoli a zvaZzovat moznou recyklaci a znovu pouziti.
Zabezpecit takové podminky, aby na sklddkach odpadt nedochéazelo ke znehodnoceni
oballi a bylo umoznéno odpady pozd¢€ji premistit do mista trvalého uloZeni. Zabezpecit
skladky pred neopravnénym vstupem ¢i sabotazi. Pii nakladani s radioaktivnimi odpady
je nutné zvazit dopad kontaminovanych odpadii na obyvatelstvo, osob nakladajicich

s odpady, charakter Zivotniho prostiedi a zpiisob naklddani s pevnymi a kapalnymi

odpady, viz. obr. 1. (Feik, 2015)
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Obr. 1 Prehled zpusobu nakladani s pevnymi a kapalnymi radioaktivnimi odpady,

zdroj: Feik, 2015

Mezinarodni agentura pro atomovou energii vydala v roce 2009 doporuceny zptsob

klasifikace radioaktivniho odpadu, ktery je rozdélen do nasledujicich Sesti kategorii:

1.

Odpady s radioaktivitou niz§i, nez jsou uvolfiovaci Grovné (OUU) - s témito

odpady lze zachazet bez omezeni, z diivodu nizké Urovné aktivity. Takové

odpady lze nazyvat jako neradioaktivni a je mozno je uvadét do zivotniho

prostiedi, tyto odpady nesmi piesahovat hodnotu efektivni davky 0,01 mSv/rok.

Piechodné (velmi kratkodobé) odpady (PRO) - jde pievazné o odpady

institucionalni a mohou byt skladovany nékolik let a nasledné¢ uvedeny

do Zivotniho prostiedi. Tyto odpady musi mit polo€as rozpadu do 100 dni.

Velmi nizko aktivni odpady (VNAO) - tyto odpady pochézeji z t€Zby hlusin

nebo jsou to materidly slabé kontaminované, jako je betonové zdivo objektii

z vyfazovani jadernych zatizeni. VNAO se skladuji na kontrolovanych skladkéch,
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protoze neni zapotiebi intenzivni kontroly a také z finan¢nich davodu.
Tato kategorie neni v Ceské republice legislativné oSetiena.

4. Nizko aktivni odpady (NAO) - maji nejvyssi ptipustnou hodnotu efektivni davky

2 mSv/h. Tyto odpady je nutno kontrolovat a monitorovat po dobu nékolika
stovek let, obsahuji radionuklidy o vysokych aktivitich, coz vyzaduje nutnost
stinéni a ulozeni do ptipovrchovych tlozist’ s inzenyrskymi bariérami.

5. Stiedné aktivni odpady (SAO) - tyto odpady obsahuji dlouhodobé radionuklidy

a vyzaduji vys$i stupent kontroly a izolaci od Zivotniho prosttedi. SAO je nutno
skladovat v podzemnich ulozistich, které jsou v hloubkéch az stovky metr.

6. Vysoce aktivni odpady (VAO) - do této skupiny odpada patii jaderné palivo

a vysoce aktivni odpady z jeho pfepracovani. VAO se ukladaji do hlubinnych
ulozist, které jsou stovky metrii pod zemskym povrchem. (Classification

of Radioactive Waste, 2009)
1.6 Hlubinna tlozisté ve svété

Hlubinné ulozisté radioaktivnich odpada je technologické zatizeni, které bude slouzit
k trvalému uloZeni vSech radioaktivnich odpadii. Nejedna se pouze o odpady z jadernych
elektraren, ale také o radioaktivni odpady z vyzkumu nebo zdravotnictvi. Hlubinné
ulozisté je nejbezpecnéjsi feSeni, jak vysokoaktivni odpady izolovat od zivotniho
prostiedi. V hlubinném tloZisti budou uloZzeny odpady pochézejici pouze z Ceské
republiky. Hlubinné ulozisté¢ bude slouzit bezpecnému uloZeni vSech radioaktivnich
odpadt, které neni mozné ulozit do povrchovych a ptipovrchovych ulozist. Funguje
na zaklad¢ systémii geologickych a inzenyrskych bariér, které se navzajem dopliuji.
Nejvyznamnéjsi bariéra je 500 metrt stabilni horniny. Dale tvoii inZenyrské bariéry
ukladaci kontejnery a vyplné ze specidlni jilové smési takzvaného bentonitu (Sprava

ulozist radioaktivnich odpadu).

Podzemni ulozisté vznikala v disledku téZby surovin a po ukonceni tézby byly prostory
zménény v prostory ulozné. Nékterd podzemni dila vznikala pfimo se zamérem
vybudovani tloZznych prostorti pro ulozeni radioaktivnich odpadii. VytéZena podzemni
dila maji jisté nevyhody, protoZe byla budovana pro jiné ticely a metodami, kterymi byla
podzemni dila budovéna, mohly zplsobit naruseni horniny. V budoucnosti miize nastat
problém naruseni ulozného systému z diivodu opétovného otevirani podzemnich prostora

k vytéZeni ptirodnich materiali. Budovani takovychto uloZist' predchazelo provedeni
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uprav dalnich prostort, které byly zamétené na stabilizaci porusenych stén a stropi,
vybudovani podpér dale odvod srazkovych vod drenaznim systémem a vybudovanim
monitorovaciho systému, kterym byla sledovana stabilita stavby a chovani ulozenych
odpadii. Takova ulozisté se budovala v soli v krystalickych horninach a jilovych
¢ijilovcovych vrstvach. Tato podzemni dila, kterd byla zménéna v ilozné prostory,
se nachazi v hloubkach 500 a vice metrt, ale byla pouzivana pro nizko a stiedn¢ aktivni

odpady kratkodobé i dlouhodobé. (Dlouhy. 2009)

Tento typ ulozisté vznikl v Némecku v Asse nebo Morsleben. UloZisté byla vybudovéana
vsolnych utvarech a v ném bylo uloZeno nékolik set tisic metrli krychlovych
radioaktivniho odpadu. Po zavezeni odpadu byly volné prostory v dutinach zasypéany soli.

(Enviweb, 2010)

Ve Finsku bylo vybudovano ucelové podzemni ulozisté ve stfednich hloubkach
v oblastech Olkiluoto a Loviisa v podzemnich dutinach krystalickych hornin. Vystavba
ulozisté Olkiluoto probihala v letech 1988 - 1992, kdy v roce 1992 byl ud€len souhlas
s provozem ulozisté. Ulozisté Olkiluot je vybudovano v rulové horniné v hloubce
60 - 100 metra, pojme 40 000 sudi o objemu 200 litrti. Provoz tohoto tlozisté je planovan

do roku 2032. (Dlouhy, 2009)

Finsko buduje pobliz jaderné elektrarny Olkiluoto prvni hlubinné ulozisté, kde se pocita
s kruhovymi jimkami vertikalnimi ¢i horizontdlnimi, které jsou vyhloubeny v tlozné
¢asti pristupovych chodeb. Do hlubinného ulozisté se bude ukladdat vyhotelé palivo,
které se bude uzavirat do kontejnerti v zapouzdifovacim zatizeni a do ulozisté se bude
spoustét zdvizi. Po wulozeni do jimek dojde k prekryti kontejner vrstvou
montmarillonitického jilu, ktery po kontaktu svodou nabobtnd a tim dojde

k vodotésnému uzavieni celého ulozného systému. (SKB, 2/2021)

UloZeni prvniho radioaktivniho odpadu by se Finsko mélo dockat jiz v roce 2021.
Podzemni aredl hlubinného uloZisté by mél mit rozlohu 2x2 kilometry s hloubkou okolo

450 metrii. (Sprava ulozist’ radioaktivnich odpad, 2021)

Svédské ulozisté ve Forsmarku bylo vybudovano pod moiskym dnem, kde tlozné
prostory oddé€luje vrstva horniny 100 metrit od motské vody. Ptistup do ulozisté je tvofen

chodbou Ustici na pobtezi. (Atom info.cz, 2021)
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Hlubinné ulozisté ve Svédsku by mélo byt umisténo v zulové formaci v lokalitach
Oesthammar nebo Oskarshamm, kde se provadi terénni prizkumy lokalit. Konstrukéni
feSeni by mélo byt obdobné jako ve Finsku ve tvaru kruhovych jimek, do nichz by
se ukladaly kontejnery s vyhotelym palivem. Zamérem je ulozeni 200 - 400 kontejner.
(Dlouhy, 2009) Piedpokladany termin dokonceni je datovan k roku 2030. (Zpravodaj
spravy ulozist' radioaktivnich odpadu, 1éto 2019)

Ulozité nizko a stitednéaktivnich odpadt bylo vybudovéano v Norsku v Himdalenu 40 km
od hlavniho mésta Oslo, v zulové dutiné, do provozu bylo uvedeno v roce 2000. Norsko
je zemi bez jadernych elektraren, a proto norské tlozist€¢ slouzi k ukladéani

institucionalnich odpadi. (Radioaktivita a ionizujici zafeni)

V USA pobliz Nového Mexika bylo v roce 1999 uvedeno do provozu hlubinné ulozisté
WIPP (Waste Isolation Pilot Plant), které bylo urcené pro stfedn¢ aktivni odpady.
Tyto odpady pochéazely z vojenskych programii USA a mély vyznamny obsah
dlouhodobych radionuklidi. Hlubinné ulozisté bylo vybudovdno ve 150 miliona let
starém solném loZisku. Celkova kapacita ulozisté ¢inni 175 600 m* a aktivita ulozeného

odpadu mize byt az 200 000 TBq. (Dlouhy, 2009)

V USA by mohlo v nejblizS§ich 10 - 15 letech uvést do provozu hlubinné ulozisté
v americké Yucca Mountain v Nevad¢ lezici asi 160 kilometri na sever od Las Vegas.
Hornina, ve které¢ bude tlozist¢ vybudovano, je 11 - 14 miliont let stary tuf, Glozisté
ma byt v hloubce 200 - 500 metrii, kde budou ulozné prostory ve dvou aredlech podél
hlavni chodby dlouhé 9 kilometrti. U tohoto ilozisté se pocita se zajisténim vyjmutelnosti
uloZenych materialit po dobu 300 let (tj, 10 polocast rozpadu 137Cs). K definitivnimu
uzavieni tlozisté by mélo dojit po uplynuti této doby. Do doby, nez uplyne 300let4 lhita,
by méla probihat udrzba a pribézné monitorovani uloznych prostori. V tomto ulozisti
by mélo byt ulozeno 80 000 tun vyhotelého paliva spole¢né s vysoce aktivnimi materidly

pochdazejicimi z vyroby jadernych zbrani. (Dlouhy, 2009)
1.7 P¥ipovrchova uloZisté v CR a ukladani radioaktivniho odpadu v CR

V Ceské republice mame Ctyfi piipovrchovd ulozisté radioaktivnich odpada.
Ptipovrchové ulozist¢ radioaktivnich odpadii v Dukovanech, ulozisté Bratrstvi
v Jachymové, ulozist¢ Hostim u Berouna a podzemni uloZisté radioaktivniho odpadu

Richard II. u Litométic. (Sprava ulozist radioaktivnich odpadi, 2021)
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Ulozisté Hostim u Berouna bylo prvnim typem uloZisté v Ceské republice,
kterého se vyuzivalo k ukladani nizko a stfedné aktivniho odpadu z Ustavu jaderného
vyzkumu v ReZi, a z Ustavu pro vyzkum, vyvoj a vyuziti radioizotopu v letech
1959 - 1964.  Ulozisté¢ je vybudovano ve vapencovém lomu, kde byly vyuZity
a zprovoznény dvé vytézené Stoly o celkové kapacité 1 690 m’. V dne$ni dobé je
toto uloziste jiz uzaviené, k jeho uzavieni doslo v roce 1964 a je pravidelné monitorovano
dle pozadavku Statniho tfadu pro jadernou bezpe&nost (SUJIB) a vysledky monitorovani
jsou SUJB hlageny. Ulozisté bylo uzavieno mnohonasobnym zazdénim vstupti betonovou
smési, aby nedoslo k vniknuti nepovolanych osob do wvnittnich prostori ulozisté.
Toto uzavieni se ukazalo v prubéhu osmdesatych let nedostatecné proti nasilnému

vniknuti, a proto jeho kone¢né uzavieni bylo provedeno v roce 1997. (Dlouhy, 2009)

Podzemni ulozisté radioaktivnich odpada Richard u Litométic bylo uvedeno do provozu
v roce 1964 a do dnesni doby slouzi k ukladani institucionalnich odpadii. Ulozisté bylo

vybudovano v diilnim komplexu Richard II., kde byl od druhé poloviny 19. stoleti té€Zen

vapenec. Celkova kapacita ulozi§té je 17 000 m*. UloZisté je stale v provozu.

Obr. 2 Ulozisté Richard II. U LitoméFic, zdroj: Centrum experimentdlni geotechniky,
2014

Ulozisté Bratrstvi v Jachymové je umisténo v byvalém uranovém dole, ze kterého bylo
vyuzito k ulozeni odpadu pét komor pfiléhajicich k TéZni Stole. Celkova vyuZitelna
kapacita ilozisté je 900 m®. Ukladané odpady v tomto tiloZisti obsahuji prevazng **Ra
dale Ra-Be neutronové zdroje, odpad pochazejici z laboratofi s pfirodnimi radionuklidy,

ochuzeny uran, ptirodni thorium ve formé oxidu ¢i dusi¢nanu.
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Ptipovrchové ulozisté radioaktivniho odpadu v Dukovanech slouzi k ukladani
nizkoaktivnich odpadd, které vznikaji v diisledku provozu jadernych elektraren. UloZisté
se nachazi v aredlu jaderné elektrarny Dukovany. Ptipovrchové ulozisté se sklada
z zelezobetonovych jimek vybudovanych ve dvou fadach. Zelezobetonové jimky jsou
postaveny na zpevnéné plose povrchu zemé a izolované asfaltopolypropylénovym
mikrobetonem. Pod kazdou jimkou je zdvojeny drendzni systém, ktery odvadi ptipadné
uniky z jimek, jakymi jsou naptiklad srdzkovd voda prosakujici do nadrzi a odtud
se po kontrole vypousti nebo pfi piipadné kontaminaci jsou odesilany ke zpracovani
jako druhotné radioaktivni odpady. Po zaplnéni jimky se zakryvaji zelezobetonovymi
panely, které jsou dimenzovany tak, aby pii konecném ptikryvani mohlo byt pouzito
tézkych stroju. Celkova kapacita ulozist€¢ pii dokonalém vyuziti vnitfnich prostort
je 55 000 m®. (Dlouhy, 2009) Kapacita je dostate¢na pro uloZeni viech nizkoaktivnich
odpadt vznikajicich provozem elektrarny, a to i1 v ptipadé, ze dojde k prodlouzeni

zivotnosti elektrarny o 10 let. Do roku 2011 toto ulozisté slouzilo 1 pro ukladani

radioaktivniho odpadu zjaderné elektrarny Temelin. (Centrum experimentalni

geotechniky, 2014)

Obr. 3 Pripovrchové ulozistée Dukovany, zdroj: Centrum experimentalni geotechniky,

2014

Ukladani radioaktivniho odpadu je zavislé na konkrétnim typu odpadu.

Ukladani nizko a stifedné aktivnich odpadii nepiedstavuje vyznamné riziko, jde hlavné
o instituciondlni odpady. V Ceské republice je odhadovano az 500 ptvodct
institucionalnich odpadti. Pomérnou ¢ast téchto odpadll je mozno redukovat formou

spalovani, lisovanim a dalSimi zplsoby, takto zredukovany odpad je nutno uzaviit
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do specialnich obald. Déle dochazi k ndsledné fixaci takzvanym zacementovanim do 500
litrovych sudd. Takto zabezpeceny odpad se uklada do povrchovych a podpovrchovych
ulozist’, které se musi chranit pied prirodnimi a technologickymi vlivy, jakymi jsou
naptiklad koroze, tepelné pnuti a dal$i nezadouci vlivy. Z divodu relativné kratkodobé
aktivity téchto odpadi se po naplnéni ulozisté uzavirou a po dobu desitek let se monitoruji.
Po uplynuti této doby neni ptedpokladu, ze by mél naddle ohrozovat zivotni prostredi.

(Stavajici tloziste, 2021)

Zpracovani odpadu provadi firmy, které se specializuji na préci s radioaktivnimi odpady.
Provozni odpady vznikaji v provozu jadernych elektraren, jde o servisni materidly,
kterymi jsou povlaky paliva, konstrukéni materidly palivovych soubori. Provozni
materidly jsou stejné jako instituciondlni odpady spaleny, lisovany, pokud je to mozné,
a dale fixovany tak, aby nedochéazelo ke kontaminaci Zivotniho prosttedi. Takto upravené
odpady se ukladaji ve 200 litrovych pozinkovanych sudech a prostory mezi sudy

jsou vyplnovany maltovou smési. (Centrum experimentalni geotechniky, 2014)

Ukladani vysoce aktivnich odpadii vyzaduje finalni uloZeni do hlubinného ulozisté

jako jedinou realizovatelnou a bezpe¢nou moznost. Vysoce aktivni odpady jsou odpady
z jadernych elektraren, jako tteba vyhoielé jaderné palivo nebo dlouhodobé ozarované
konstrukéni prvky. Po vyjmuti vyhotelého jaderného paliva zaCind proces bezpecné
izolace jaderného odpadu. V dusledku ptirozeného radioaktivniho rozpadu jsou palivové
soubory po vyjmuti zdrojem radioaktivity a tepla. Pfemistuji se pod vodou z reaktoru
do chladicich nadrzi, tam jsou uloZzeny 5 - 10 let a jejich radioaktivita a mnozstvi
produkovaného tepla postupem let klesaji. Poté se vyhotelé jaderné palivo vyjme
z chladicich nadrzi, prekladd se a wuzavirda do specialnich kovovych obali,
ve kterych se piepravuji do meziskladu. V meziskladu zstdva za stalého chlazeni
a monitorovani dalSich 50 let, kde prozatim konc¢i. V budoucnosti bude odpad pielozen
do jinych kontejnert a ndsledné ulozen do hlubinného tlozisté. (Centrum experimentalni

geotechniky, 2014; Strategie ukladani jaderného odpadu, 2021)
1.8 Krizova komunikace

Krizova komunikace je komunikace v obdobi krize, pfi mimotadné udalosti v krizovém
fizeni nebo komunikace rizik. Krizovd komunikace je tok informaci obéma sméry

mezi odpovédnymi osobami, organizacemi, médii, ale také mezi jednotlivymi lidmi
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¢i skupinami lidi v obdobi pfed mimotaddnou udélosti, v prilbéhu mimotadné udalosti
i po jejim skonceni. Hlavnim tthlem pohledu krizové komunikace je obsah, forma, mozna
uskali, budovéani divéry a otdzka vnimdni rizika. Dulezitym faktorem pro praxi je,
zda vnimani obyvatel odpovida redlnému stavu a jaka je schopnost asimilovat informace
v obdobi ohrozeni. Vysledkem krizové komunikace je proaktivni Sifeni spravnych,
presnych a vhodnych informaci, na jejichz zakladé mohou vSechny subjekty zvolit

alternativy respektujici jejich vlastni kritéria akceptovatelnosti rizik. (Vymétal, 2009)

Krizovd komunikace se vyvijela odnepaméti postupy v komunikaci ve spojeni
s mimotadnou udalosti. Nékteré praktiky se osvédcCily a daly vzniku k tvorbé praktickych
voditek k rozvoji teorie. Rozvoji krizové komunikace predchazel rozvoj analyzy rizik,

ktery zahrnuje ti1 procesy pusobici ve vzdjemnych vztazich: (Vymétal, 2009)

- Hodnoceni rizika - ur€ujici stupen dan¢ho rizika
- Rizeni rizika - zabezpecuje, kterd opatieni jsou vhodna ke sniZzeni daného rizika
- Krizovd komunikace - zabezpecuje, Ze vSechny dotené subjekty jsou zahrnuty

do ¢innosti snizujicich dané riziko

Vyse uvedené procesy nemaji vymezené hranice, vzajemné se piekryvaji.

Hodnoceni rizika: Rizeni rizika:

e Identifikace nebezpeci ‘ e Hodnoceni rizika

e Popis nebezpeci — e Hodnoceni moznosti

e Hodnoceni expozice e MozZnosti pro

e Popis rizika implementaci

e Monitorovani a piehled

\\ Krizova komunikace //

(komunikace rizika)

Obr. 4 Vztahy mezi hodnocenim, Fizenim a komunikaci rizika, zdroj: Vymeétal, 2009
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V 80. letech vyzkum metod komunikovani o rizicich ukazal, Ze je potieba zatadit oblast
hodnotovych systémi pfijemct komunikace. Védeci se shodli, ze pftijatelnost rizika
je vnimana na zaklad¢ toho, jaké riziko ptedstavuje pro bézné socialni aktivity a socialni
vztahy. Po praktickych zkuSenostech zjistili, ze Sirokd vefejnost vénuje pouze malou
pozornost pravdépodobnostni strance rizika. V jeji reakci jsou ptevladajici prevazné

emociondlni faktory, které dlouhou dobu odborna vetejnost zcela prehlizela.

Na prelomu 80. a 90. let 20. stoleti se za¢inaji zohledniovat pti vyzkumu a analyze rizik
kvalitativni kritéria jako jsou dobrovolnost vystaveni riziku, jestli mize mit jednotlivec
riziko pod kontrolou, ¢i moznost redukovat riziko. Zprvu byly odbornici krizového fizeni
presvédceni, ze hlavni je odbornd analyza rizika, kterou stejné¢ vefejnost nepochopi
nebose o ni nebude zajimat. Tim padem krizovy managment nemél Umysl
cokoliv sd€élovat, misto toho se zaméftili na fizeni vlastnich postupid. Managment
informoval pouze o exkluzivit¢ vlastnich kompetenci, protoze piijimal vice
odpovédnosti, neZ mohl unést. To vefejnost pochopila jako zakryvani problémil
a vysledkem byla nedtivéra veiejnosti viici védecké spole¢nosti a managmentu v pisobici
oblasti. Dalsi faze méla za ukol sd€lit vefejnosti ziskané informace, ale to zaviselo na tom,
jak informace pochopily odpovédné osoby od analytikd. Udaje byly sdélovany
jednosmérné formou celkovych zprav, tiskovych zprav. Komunikace analytiki byly
chudé, nedavaly smysl, nebyly jasné a byly az matouci. Nepochopeni informaci vedlo
k narGistu nejistoty, predsudkiim, nartstu podeziivavosti ze strany veiejnosti,
ale 1 faleSnému hodnoceni rizika. Vzhledem k tomu, Ze hodnocenim rizik nebyly
zjistovany etické hodnoty, byl pohled védci omezeny nebo odlisny od pohledu
vetejnosti. Bylo zjisténo, Ze vysvétleni v ramci krizové komunikace mé zahrnovat
iopozi€ni nazory, posilovat spravné piesvédCeni, opravovat chyby a ovéfovat,
zda sdéleni bylo pfijemci spravné pochopeno. V dal§im obdobi se komunikace
zaméfovala na porovnani nezndmych rizik s riziky, které uz byly zndmé a lidé se
s nimi setkali. Prosazovanim urCitych opatfeni se ukézalo, Ze lidé potiebuji znat
jak rizika, tak pfinosy ke svému rozhodnuti. Z toho vyplivd, ze dileZitym sdélenim je

vzajemné porovnani rizik a piinosu.

DalSim dilezitym bodem se stal vybér rdmce prosazovanych opatieni a respektovani
piijemce informaci. Lidé maji potfebu vnimat, Ze jsou respektovani a nejsou ohroZena

jejich obcCanskd prava. Pokud se odbornici krizového fizeni chovaji povySené
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nebo zaujimaji blahosklonné postoje, povazuji vetejnost za nekompetentni ¢i pouzivaji
slozity nebo technicky jazyk pii vyjadfovani, vetfejnost toto chovani odradi a vyvola
v nich nedivéru. Dulezitym se stalo u odbornych pracovnikd zahrnovat do vycviku
kvalitni prezencni schopnosti komunikatora. Efektivita krizového fizeni spociva
v kvalitativni a kvantitativni analyze, pro ni jsou dilezita fakta o riziku a ptinosech,
ale také znalost socialnich hodnot cilové skupiny, jenz se kriziku vztahuji.
Mimo perfektni znalosti rizik a cilovych skupin jsou dulezité k uspéchu krizové
komunikace kvalitni komunikaéni schopnosti a dovednosti nositeld sdéleni. (Vymétal,
2009)

1.8.1 Aktualni trendy a nové vyzvy v krizové komunikaci

Nyngjs$i prostor pro krizovou komunikaci je urovan globalizaci a jejimi Sirokymi
souvislostmi ekonomickymi, politickymi, kulturnimi, ekologickymi, zdravotnimi

a bezpecnostnimi. (Vymétal, 2009)
Faktory jako jsou: (Vymétal, 2009)

neduvera obcéanii viici institucim,

- zavislost na vyspéelych technologiich,

- vzdjemna celosvétovda propojenost aktivit a jejich dusledku, narist vyuzivani
slozZitosti technologii v bézném dennim Zivote,

- pochopeni lidského podilu na vzniku rizik,

- neduvera v hodnoceni rizik

z4sadné ovliviluji vefejné postoje na pocatku 21. stoleti a také povahu krizové
komunikace. Cilem novodobé krizové komunikace je zapojit vetejnost do ptipravy,
vyhodnoceni i1 realizace krizovych opatteni. Jde o to, aby vefejnost porozuméla
souvislostem a podilela se na feSeni problému a na kontrole. Diky efektivni komunikaci
rizik lze dosdhnout toho, Ze vetejnost si uvédomuje riziko a chovad se odpovidajicim
zpusobem a dliivéiuje danym opatfenim ke kontrole a redukei rizik. Krizova komunikace
je obousmérny proces, ktery ma pfispivat tomu, Ze odpovédné autority porozumi
vefejnosti a pochopi co je pro né piijatelné riziko. Tim dochazi k Sifeni spravnych,
pfesnych a vhodnych informaci na jejichz zakladé¢ mohou vSechny zucastnéné subjekty
zvolit moznosti respektujici jejich vlastni kritéria ptijimanych rizik. Zavérem je mozZno

fict, Ze vyvoj novych technologii, elektronické komunikace, zvySovani zranitelnosti
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kritické infrastruktury a mnoha dalsich vybizeji krizovou komunikaci k dal§imu rozvoji.

(Vymétal, 2009)
1.8.2 Komunikace s verejnosti p¥i jaderné havarii

Minulé jaderné havarie zdiraziuji komunikaci jako jednu z nejdilezitéjSich vyzev
v krizovém fizeni. V rané fazi komunikace zvySuje povédomi a porozuméni ochrannym
opatfenim a zlepSuje reakci obyvatelstva. Ve stfednédobém a dlouhodobém horizontu
muze komunikace o riziku usnadnit sanafni proces a ndvrat k normalnimu Zivotu.
Masmédia hraji Gstfedni roli v komunikaci o rizicich. Neddvna jaderna havarie
v Japonsku, jak se ocekavalo, vyvolala masivni medialni pokryti. Média byla zaméstnana
ke komunikaci s vetejnosti béhem faze kontaminace a budou hrat stejnou diilezitou ulohu
ve fazi obnovy. Média vSak musi také naplnit ekonomické aspekty publikovani
nebo vysilani sloganem "Spatné zpravy jsou dobré zpravy", ktery je v Zurnalistice

znamym fenoménem. (Clarivate Analytics, 2019)

Krizova komunikace béhem a po havarii ve FukuSimé¢ byla konfrontovana s n¢kolika

vyzvami:

7w

selhani fizeni nouzovych situaci skupinami pro nouzové fizeni

e sd¢leni ochrannych opatfeni vefejnosti béhem havarie ve FukuSimé (evakuace,
pouziti jodidu drasliku)

e sdéleni nejistot souvisejicich s probihajici nouzovou situaci (nedostatecné
informace tykajici se radioaktivniho uvoliovani)

e neschopnost odbornikil pfiznat nejistoty tykajici se ucinkti zafeni na zdravi osob
a vypofadat se s vefejnymi obavami (napi: jak kontaminace pti nehod¢ ovlivni
zdravi déti, abnormality S$titné zlazy)

e nedostatek zapojeni zicCastnénych stran do rozhodovani v pozd¢jsi fazi (napf.

rozhodnuti tykajici se navratu do evakuovanych vesnic)

Vysledkem byla nespravna reakce verejnosti a potize ptizotaveni z havérie ve FukuSimé.

Selhani komunikace ptispélo k tzkosti a nediivéie obcanl v fizeni krizovych situaci.

Je potieba fesit mezery v komunikaci mezi odborniky a Sirokou vetejnosti. V Japonsku
se rychlost informaci pfi evakuaci a v ukrytovych oblastech vyrazné liSila, obyvatelé

neobdrzeli zadné dalsi vysvétleni situace, pokynti k evakuaci nebo nedokazali porozumét
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sdélenym zpravam o pouziti ochrannych opatienich. Proto je diilezité, aby tyto informace
byly sdélovany vzdy jasné, pfesné, srozumitelné, a piesto ne piili§ sofistikované.
Jako ptiklad mlizeme uvést slovo ,,ukryt“. Lze ho vysvétlit takto: jdéte do nejblizsi
budovy, okna a dvefe uzaviete, vypnéte ventilatni systémy a sledujte komunikacni
kanaly, véetné hromadnych sd€lovacich prostfedkii. Studie prokazaly ,,zamrznuti*
komunikace o radiacnich rizicich mezi odborniky a Sirokou vefejnosti v Japonsku
1 Portugalsku a celosvétove predstavovaly obrovskou mezeru ve vzajemném porozumeni.
Naptiklad vyzkum Tomkiv et al. (2016) a Perko, Tomkiv et. Al. (2015) potvrdil,
ze pouzitim riznych veli¢in a jednotek radiacni ochrany a technickych terminti ve vetejné
komunikaci o FukuSimé pfispél k nedorozuméni a zmatkim po celém svété.
Z tohoto divodu se objevila ve vefejné komunikaci fada chyb a zkresleni.
Kromé této komunikacni mezery identifikoval Perko (2014) také mezeru ve vnimani
rizika mezi zaméstnanci jadernych zafizeni a laickou vefejnosti. V soucasné dobg,
po jaderné havarii ve FukuSim¢ je riziko, tzv. ,risk perceiption” vnimané laickou
vetejnosti znaéné vysSi nez riziko realné. V praxi to znamend, Ze i pies racionalni
vysvétlovani a informace podavané vefejnosti o snizeni a minimalizaci radia¢niho rizika
napft. dislednou dekontaminaci obyvatelnych lokalit, lest, park a o kontrole intenzivnim
monitorovani davkovych ptikont, je stale psychologicky dopad havarie a vnimani rizik
obyvateli vyssi nez realnd radiacni rizika v oblastech, které jsou piipraveny k navratu

puvodnich obyvatel. (Perko, 2016)

Vnimani havarie ve Fuku$im¢ bylo mimo jiné ovlivnéno 1 hromadnymi sdélovacimi
prostiedky. Vyzkum z roku 2016 Vyncke et. Al. potvrdil, ze nékteré medialni kanaly maji
vyznamny vliv na vnimani rizik. Televize i interpersonalni komunikace souvisely
s vnimanim vysSich radiacnich rizik pochdzejicich z FukuSimy, zatimco rtizné méné
vyuzivané zdroje (napt. YouTube) souvisely s mirn¢jSim vnimanim dasledkd havérie,

coz poukazuje na vyznam typu a zpiisobu veiejné komunikace. (Perko, 2016)

Komunikace hromadnymi sdélovacimi prostfedky je pfilezitosti a vyzvou. Efektivni
medialni komunikace miize podporovat provadéni ochrannych opatieni ke sniZzeni obav
vefejnosti a tim minimalizovat pravdépodobnost negativnich psychologickych u¢inkd,
dale poméaha udrZovat divéru vefejnosti v organizace, které jsou odpovédné za fizeni
krizovych situaci. Objevuji se a vyviji komunikacni technologie, jako jsou socidlni média

a nabizi moznost zlepSeni komunikace, protoZe technologie maji potencidl pro zvySeni
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informacni  kapacity, spolehlivosti a interaktivity. Informace byly Sifeny
Casto nekoordinovanym zptisobem, rychlym tempem. Informace pochazejici z riznych
zdroji znesnadnily lidem rozliSit, které informace jsou pravdivé a spravné,
které zvelicené ¢ipodcenéné. Socidlni média zpusobila dalsi casovy tlak a dalsi
personalni zatizeni mluvéich nouzového fizeni na schopnost uplatnit komunikacni
dovednosti. ZkuSenost
ve FukuSimé prokézala, Ze komunikace se socidlnimi partnery je zaméfena na obc¢ana.
Medialni sjednoceni je nutné pro komunikaci o radiaCnich rizicich a radiacnich
mimotadnych udélostech. Ptikladem je masivni vyuziti Facebooku pro vetejnost.
Tato komunikace byla po omezenou dobu z diivodu vysokého komunikaéniho pfetizeni
jedina. Tradi¢ni média a novinafi se stali jednim ze zdroji informacnich kanalt a lidé

ocekavali, Ze poskytnou informace prostiednictvim alternativnich kanali. (Perko, 2016)

Jak jiz bylo fe€eno, je potieba rozvoje nového zpliisobu komunikace, kterd bude zamétena
cilen¢ na ob¢ana. Nizka nebo Zadna angazovanost postizenych ob¢anti hlavné v pozdéjsi
fazi, byla uznéna jako jedna z nejvétSich nastrah komunikace. Zapojeni zacastnénych
stran bylo ¢asto vnimano jako monolog od oficidlnich odbornikti k ob¢antim. Neexistoval
zadny jiny zplsob definovani rizik nez ten, ktery je odborné stanoven a rozpracovan
uiady. V dnes$ni dobé by se méla rozvijet a piipravovat komunikace tykajici se radia¢nich
mimotadnych udalosti ve spolupraci se vSemi zucastnénymi stranami, tj. i laickou
vetejnosti, které se budou opatfeni tykat. Komunikace zaméiena na obcany o radiacnich
rizicich by se méla zabyvat socio-politickymi a etickymi otdzkami a strategii krizové

komunikace spole¢né se ziicastnénymi stranami. (Perko, 2016)

Nouzova komunikace by méla byt pfedem piipravend, aspekty komunikacnich
dovednosti by mély byt piedem Skoleny a procvi€ovany. Z hlediska komunikace japonské
ufady, ufady jaderné bezpecCnosti na celém svéte, tradicni média a vefejnost nebyly
pfipraveny na jadernou havarii takového rozsahu, jaka se stala ve Fuku$imé. Jak japonsti
narodni, tak mezinarodni mluv¢i poskytovali jasné a oteviené informace relativné pomalu
a se zpozdénim, nebot’ nebyli na takovy druh komunikace Skoleni a cviceni.
Komunikatofi nebyli pfipraveni podavat a §ifit informace vetejnosti jasnym, v€asnym
a srozumitelnym zpiisobem. Jaderni manaZeti v riznych zemich, v€etn€ Japonska, nebyli
ptipraveni komunikovat v rtiznych jazycich, neméli Sablony pro komunikace o radia¢nim

riziku pfipravené k pouZiti a nebyli aktivnimi uc€astniky v oblasti socialnich médii béhem
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havarie. Role a odpovédnost za interni komunikaci byly ¢asto nejasné a odbornici
na radia¢ni ochranu nebyli vyskoleni pro média ani vetejnou komunikaci. Materialy
a Skoleni by mély byt predem ptipraveny odpovédnymi orgdny a mély by byt snadno
zpracovatelné a dostupné vetejnosti a médiim. Pouceni z FukuSimy by se mélo pouzit
jako zaklad pro vyvoj komunika¢nich dovednosti, ktery by mél byt vyzkousen
do budoucna pfi jadernych havarijnich cvicenich, nejlépe s fadou riiznych zucastnénych
stran, vCetné médii. Také muze slouzit k informovani, Skoleni odborniki v oblasti

vetejného projevu a zdiivodnéni investic do komunikace v socidlnich médiich. (Perko,

2016)

Ucinnd vefejnd komunikace v krizovych situacich zavisi na tGrovni pfipravenosti
zuCastnéné organizace. Nejde jen o planovani, Skoleni a cviCeni pro vefejnost,
komunikace v nouzové reakci zalezi na ucinnosti programu celkové komunikace

a kultufe transparentnosti. (Perko, 2016)

Z nasledné analyzy dopadi komunikace o riziku ve FukuSimé (jako provadél napt. Perko
nebo Lyamzina) si Ize vzit praktické ponauceni zejména pro budoucnost v souvislosti
s radiaCnimi riziky a pro prevenci v souvislosti se Skolenim a ptipravou mluvcich,
odbornikt a ,,stakeholdri. Ti by méli byt schopni vefejnosti piedat rychle, vécné,
srozumiteln€ a s jistou psychologickou empatii aktudlni a relevantni informace o radia¢ni

situaci, pfijimanych opatienich a rizicich s tim spojenych. (Lyamzina, 2016)

Studie medialni komunikace ukazuji, Ze novinafti a vetejnost pouzivali rizné vypravéné
piibéhy propojujici soucasné a minulé udalosti. V pribéhu a po jaderné havarii
ve Fukusimé se prokazalo, Ze vzpominka na jadernou havarii v Cernobylu ve spojeni
s FukuSimskou se objevila ve vice nez kazdém ttetim ¢lanku ve svété. Média poukazuji
na to, ze FukuSimska havarie se stane odstrasujicim ptikladem v komunikaci o rizicich
ve spojeni s jadernou havarii. V disledku této zkuSenosti je vyvijen tlak na to, aby byli
soucasni mluvei perfektné informovani o vSech zdvaznych jadernych havariich ve svéte,
aby byli schopni v budoucnosti porovnat a relevantné vyhodnotit situaci, pokud by doslo
k dalSim jadernym nehoddm a havériim. Vyskolenost piislusnych osob pro komunikaci
rizik s laickou vetejnosti je nezbytnou soucasti havarijni pfipravenosti a pfipravenosti

k odezvé na radiacni mimotadnou udalost (Perko, 2016; Lyamzina, 2016)
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1.9 ZkuSenosti z komunikace rizik ve FukuS$imé vs. komunikace rizik s obéany o

tloZisti radioaktivniho odpadu v CR

Jak jiz bylo vyse feceno, zjaderné havarie ve FukuSimé se stadle mizeme poucovat,
a to jak analyzou pochybeni na urovni bezpe¢nosti, tak komunikaéni. Cim vice p¥ijmeme
a pochopime chyby, ke kterym doslo, tim zvySujeme pravdépodobnost
jejich neopakovani a ptipravenosti na situace, které mohou v budoucnu v oblasti jaderné

bezpecnosti jesté nastat.

Podcenéni bezpe€nostnich opatteni spolec¢nosti TEPCO, na které byly upozornény
ze strany Utadu pro jadernou bezpe¢nost, doslo k selhani techniky zabezpelujici
bezpeény provoz jaderné elektrarny v disledku ptirodnich jevi. To je jiz mnohokrat
zanalyzovana pfiina, kterou neni relevantni detailné popisovat v kontextu
této diplomové prace. Tématu diplomové prace a komunikace rizik se dotyka zkuSenost
s nedostate¢nou informovanosti obfanii o vzniklém nebezpeci a moznych dopadech
na jejich zdravi. Komunikace mezi ufedniky fukuSimské prefektury, ktefi nebyli vzdélani
v oblasti jaderné bezpecnosti a radia¢ni ochrany a laickou vefejnosti byla nejasna,
nesrozumitelnad a Casto se ménici. Obyvatelé nechapali rozsah rizik, divod nafizenych
opatteni, rozsah evakuacni zony se neustdle menil nemluvé o tom, Ze ani preventivné
v ramci havarijni pfipravenosti nebyli na takovou situaci ani minimalné pfipraveni
jak po strance psychické, tak materialistické. Moznost vzniku jaderné havéarie byla

v Japonsku naprosto popirana, resp. vylu¢ovana a obyvatel¢ vladnim Cinitelim absolutné

davétovali s absenci vlastnich znalosti o radia¢ni ochrané a o moznostirizik. (Fukushima

Daiichi Accident, 2018; The health effects of Fukushima, 2018)

Obecné je komunikace véda prolinajici se sociologii, psychologii, pfipravou
a procvicovanim komunika¢nich dovednosti. Efektivita krizové komunikace je zaloZena
na predvidavosti, pfipravé a ndcviku. VétSina otazek poloZena laickou vetejnosti
by neméla krizové managery a mluvéi zaskocit, nebot’ krizova komunikace by méla byt
z 95 % realizovana jesté pred vznikem krizové situace. Nepostradatelné je dlouhodobé
budovani a upevilovani davéry v klicové mluvéi a v podévané informace. To znamena
utvafeni takového systému, kdy budou pfedem s obyvateli diskutovany a vysvétlovany
zasady radiacni ochrany, podminky a postupy neodkladnych ochrannych opatieni,
kdy bude pfedem stanovend provazanost mezi odborniky na jadernou bezpecnost

aradiacni ochranu, ufednimi Ciniteli, ktefi vydavaji rozhodnuti, a mluvcimi,
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ktefi dokdzou tyto informace srozumitelné, bez odkladu, a navic empaticky podat
vefejnosti, které se situace dotyka. Zde se nesmi podcenit riziko vnimané, které je
zpravidla pro laika v psychickém i fyzickém stresu mnohem vyssi, nez miize byt riziko
realné. Nevédomost, panika, stres a domnénky mohou v laikovi zanechat nasledky stejné
rizikové pro jeho zdravi jako samotnd radiacni zatéz. (International Espres’Meeting
on Radiation Protection after the Fukushima Daiichi Nuclear Power Plant Accident,

2014; Lyamzina, 2016)

Diivéra mezi obCany a ufady je zapotiebi budovat a utuzovat v obdobi, kdy nehrozi
bezprostfedni riziko mimofadné udalosti, protoZe obyvatelé, ktefi jsou ohroZeni
na zivotech, zdravi nebo jim hrozi majetkova Ujma, vnimaji nebezpeci zcela jinak.
Pti havarijnich situacich je velice tézké budovat davéru, jakakoliv chyba ufadu snizuje

daveéryhodnost u obCana.

Vnimani rizika u obanii ma dva aspekty objektivni a subjektivni. Objektivni vnimani
obyvatelstva je raciondlni uvazovéni, lidé si dokdzou zdivodnit miru nebezpeci
¢iposkozeni zdravi. Objektivni vnimani pouzivaji odbornici, ktefi si dokazi
pravdépodobnostné stanovit naptiklad miru nasledka na zdravi, nebo rozsah majetkovych
Skod. Subjektivni vnimani je mnohem komplikovang;j$i, obyvatel¢ vnimaji désivost
situace a nebezpeCi s tim spojené, toto vnimani je také ovlivnéno postojem lidi
a jejich zkusenostmi z minulosti a naslednym oc¢ekavanim ,,Budou uiady mluvit pravdu,
zvelicovat udalost, nebo popirat, mizeme jim véfit nebo mit svlij nazor a véfit
sami sobé?” To vSe vytvaii subjektivné vnimanou realitu, podle které lidé urcuji
své jednani v dob¢ realného ohrozeni. Mimo ohrozeni se lidé nezabyvaji ,,coby kdyby”,
mozné ohrozeni vnimaji a snizuji ho na nepravdépodobné at’ uz védomeé nebo podvédome
a obavy z moZného ohroZeni potlacuji. Subjektivni vnimani pouziva Siroka vetejnost

a z toho diivodu dochézi k rozepiim mezi odborniky a vefejnosti. (Petrova, 2014)

V ptipad¢ jaderné havarie, a plati to i obecné pro katastroficky scénaf, je diilezité v prvni
fazi byt tzv. ,prvni, pfesny a presvédCivy“. Nezbytny je soucit s obCany, piesvédcovat
a udrzovat je v nadgji. Uvédomit si, ze nejdilezitéjsi informace je prvni a posledni,
a sdéleni informaci musi byt kratké a jednoduché. Pii krizovych situacich cCasto
neodpovida chovani a jednani lidi jejich vzdélani, vSichni se obavaji o sebe a Zivoty
svych blizkych.  (International =~ Espres’Meeting on  Radiation  Protection

after the Fukushima Daiichi Nuclear Power Plant Accident, 2014)
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Pii krizové komunikaci se vyplati usili a trpelivost, snaha o uklidnéni vefejnosti,
co nejlépe a nejsrozumitelnéji vysvétlit to, na co se vefejnost pta, predejit Sifeni mylnych
informaci, coz je velice tézké. Je také zapotiebi se ptfipravit na to, ze komunikace nastane
nejen s davem, ale i s jedinci, ktefi nejsou zcela psychicky vyrovnani, jsou agresivni

a muze dojit k vyhrozovani, ¢i vydirani. (Center for risk communication, 2014)

Z mého pohledu a Casto diskutovano i mezi odborniky, je vhodné se zabyvat otazkou
zavedeni tématu radiacni ochrany a havarijni pfipravenosti do Skol, stejn¢ jako diive
byvala napft. ,,brannid vychova.” Téma radiacni ochrana a jaderna bezpe€nost se stava
v soucasném sveté natolik aktudlni, Ze by 1 déti mély byt informované a pfiméfené
dusevné a racionalné ptipravené na potencialni radiacni mimotadnou udélost, nebot’ neni
jenom otazkou narodni bezpec€nosti, jaka zde nastane radiacni situace, ale radiacni
mimotadna udalost mize nastat 1 v disledku neplanované expozicni situace jiné¢ho statu.
Alespoil zékladni informovanost ze Skol by pfispéla ke zvySeni gramotnosti obyvatel

v této problematice.

Z vyse uvedeného lze dovodit dilezitost stejn¢ho druhu komunikace s obyvateli,
kterych se mohou radiac¢ni rizika dotykat v budoucnu, tj. 1 komunikace o tom, co ma,
resp. teprve musi vzniknout. Takovou problematikou je nevyhnutelna vystavba
hlubinného tloZisté pro radioaktivni odpad na tzemi CR. Jde o zasadni zasah
jak do zivotniho prostfedi, tak do zivota obyvatel. Lidé musi byt nejdiive informovani
o nepostradatelnosti takového ulozisté¢ jaderného odpadu, o stavu, ktery vzhledem
k provozu dvou ¢eskych jadernych elektraren neumoznuje jiné feSeni, nez ho na vlastnim
uzemi dlouhodob¢ a bezpecné ulozit. Dale by méli znat podminky, dle kterych se vybiraji
lokality, zejména kritérium stabilnitho podlozi, m¢li by byt sezndmeni s tim, jak se
tato situace fesi ve svété a pochopit, ze odmitdnim takové stavby nevyieSime jiz stadvajici
existenci jaderného odpadu. V nasledné fazi je zapottebi obyvatelim srozumitelné
objasnit principy radiacni ochrany, rtizné aspekty jeji optimalizace, bezpecnosti a ptijeti
mezinarodni zasady ,,nepiekroceni davkové optimaliza¢ni meze pro obyvatele* i do nasi
narodni legislativy (viz kapitola 1.1 Pojmy a kapitola 1.2 Legislativa souvisejici
s radioaktivnim odpadem a zainteresované instituce Samoziejmée dotcené vetrejnosti musi
byt vysvétleno, co tento termin znamend, jaké davky jsou ,moc* a jaké dostate¢né
,»malo*, jaké jsou stupné rizika z hlediska poSkozeni zdravi pro jednotlivé piijaté davky

za rok, resp. jaké jsou limity ozafeni, limity pro havarijni ozafeni a jaky je vyklad
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a zdravotni disledek téchto davek. V neposledni fad¢ je nutné zodpovedét dotazy tykajici
se civilni ochrany, napt. kdo mi fekne, co mam délat, kdyz....kde je ukryt, kde obdrzim
ochranné prostiedky, co jsou neodkladnd ochrannd opatfeni na ochranu obyvatelstva

a jak se realizuji.

vy

Dulezita je i priitbézna relevantni informovanost médii, napt. aby nesitila poplasné zpravy,
nevzbuzovala zbytecné paniku a protesty, které nebudou mit sva redlna opodstatnéni
anebudou konstruktivni ve vyfeSeni problematiky. Nutno pocitat stim, Zze lidé
si informace piectou ¢i poslechnou z rtiznych médii a budou porovnavat, kdo co tekl,

¢1 napsal, resp. vytvaret vlastni nesofistikované domnénky.

Pro G¢inné a objektivni rozhodovani o vystavbé hlubinného uloZisté bez zavazného
odporu obyvatel je nezbytné, aby bylo obyvatelstvo kromé rizik informovano dostate¢né
a vécne o pozitivnich ptinosech pro vyty¢enou oblast, o vyhodéch a satisfakcich v podobé

ekonomickych, socialnich a komfortnich benefitd.

1.10 Benefity spojené s vystavbou hlubinného uloZiité v CR pro dotéené obce a
jejich obyvatele
Vystavba hlubinného ulozisté piinasi jisté benefity pro obCany Zijici v dané lokalité,

ale také pro dotCena mésta, obce a vesnice.

Hlavni pfinosy souvisejici s vystavbou hlubinného ulozisté a jeho naslednym provozem:

(Zpravodaj spravy ulozist’ radioaktivnich odpadua, 1éto 2020)

e podpora zaméstnanosti v dané lokalité
e zlepSeni dopravni infrastruktury a obsluznosti
e zkvalitnéni sluzeb

e pfinosy pro obecni rozpocet
1.10.1 Zkvalitnéni sluZeb

Pro osoby, které budou pracovat na vystavb& hlubinného ulozisté, a osoby nadéle
provozujici hlubinné ulozist€¢ bude zapotiebi zajistit zkvalitnéni sluzeb. Dojde
tak k rozsifeni jiZ stavajicich sluZeb, jakymi jsou naptiklad Skolstvi, zajisténi a rozSifeni
dopravni obsluznosti, rozsiteni zdravotnickych sluzeb a dalSich. Déle by se méla zvysit

bezpednost v regionech, a to vlivem posileni ptitomnosti Policie Ceské republiky,
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posilenim Integrovaného zachranného systému a také vznikem nového Hasi¢ského

zachranného sboru. (Zpravodaj spravy ulozist’ radioaktivnich odpadu, léto 2020)
1.10.2 Podpora zaméstnanosti v dané lokalité

Samotna piiprava a vystavba ulozisté ptinesou do dané lokality poptavku po pracovnich
mistech a pfisp&ji tak k vyraznému snizeni nezaméstnanosti, a to minimalné nékolik
desitek let. Nutnost pracovnich sil se bude odvijet od zivotniho cyklu hlubinného uloziste.
Je mozno do budoucna pocitat se zvySovanim poctu pracovnich sil od prizkumné faze
pies vystavbu podzemni laboratofe, az do plného provozu hlubinného tloZisté. Zpocatku
je pocitano s vyuzitim asi 20 % z celkového poctu zaméstnanct, ale po spusténi provozu
to mize byt az 80 %. V dané lokalité by v pribéhu vystavby mohlo ulozisté nabidnout
az 200 pracovnich mist pro mistni obyvatele a pfi spusténi plného provozu ulozisté az 300
pracovnich mist. Mimo hlavni ¢innosti na hlubinném tlozisti jako jsou hornické ¢innost,
obsluha a udrzba zatfizeni, technické a administrativni ¢innosti, ostraha objektu dojde
k podpoie vedlejsi Cinnosti, jakou je napiiklad oblast stravovani, ubytovaci sluzby

nebo vystavba novych bytl. (Zpravodaj spravy ulozist radioaktivnich odpadi, Iéto 2020)
1.10.3 Infrastruktura

Spole¢né s vystavbou hlubinného ulozisté¢ dojde k obnoveé, vystavbé a modernizaci
pristupovych dopravnich cest, chodnikli nebo moznych obchvatli okolo obci a vystavbou
vefejného osvétleni. Tim bude zajisténo zkvalitnéni dopravni obsluznosti. V potaz
je brana také moznost napojeni na zelezni¢ni dopravu, protoze do arealu hlubinného

ulozisté bude zavedena zelezni¢ni vleCka. (Sprava ulozist’ radioaktivnich odpadu, 2020)

Neptedpoklada se, Ze by vystavba a provoz hlubinného wlozisté mélo neptiznivy vliv
na cenu nemovitosti nebo st¢hovani obyvatel z dané lokality. Pravé naopak vzhledem
k moznostem pracovnich nabidek a ptidruzenych sluzeb je mozno ocekavat, ze bude
zajem o ubytovaci kapacity. Podobna je situace ve Finsku, kde se v blizkosti vznikajiciho
hlubinného uloZist€ nachazi zhruba desetitisicové mésto Eurajoki. (Sprava wloZist

radioaktivnich odpadi, 2020)
1.10.4 Piinosy pro obecni rogpocet

Dana lokalita mé& narok na finan¢ni pfispévek na jeho katastru je stanoveno takzvané

prizkumné Gzemi nebo chrdnéné tizemi. Pro prizkumné tzemi je stanoven zédkonem
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finanéni ptispévek pro kazdou dotéenou obec, fadove se jedna o jednotky milionti korun
pro kazdou dot¢enou obec. Pro chranéné uzemi jsou dany dva druhy ptispévku a to prvni
jednorazove ve vysi 50 miliont korun a druhy ptispévek ve vysi 600 000 K¢ kazdy druhy
a nasledujici rok do doby zahéjeni provozu hlubinného tloziste, coz je po dobu asi 40 let.
Dale obce budou dostavat prispévek 0,60 K¢ na kazdy ¢tverecni metr katastralniho uzemi,
na jehoz Gizemi je stanoveno chranéné uzemi, ve vysi 600 000 K¢ ro¢né a dalsi ve vysi
0,40 K¢ ro¢né za kazdy ctverecni metr katastralniho izemi obce na jehoz uzemi obce
je stanoveno prizkumné tizemi. (Sprava ulozist radioaktivnich odpadt, 2020). To miize
znamenat pro kazdou dotéenou obec finanéni ptispévky az n€kolik stovek milioni
na sviij rozvoj. Po spusténi provozu hlubinného uloZisté bude obcim 1 nadale poskytovan
finan¢ni piispévek z jaderného uctu, ktery se vypocitava z objemu uloZeného vyhotelého
jaderného paliva a vysokoaktivnich radioaktivnich odpadii. Financni ptispévek
z jaderného uctu momentéalné ¢inni 4 000 000 K¢ ro¢né a dalS§im piispévkem je 10 000
K¢ za kazdy uloZeny kubik radioaktivniho odpadu v daném kalendarnim roce. (Sprava

ulozist’ radioaktivnich odpadi, 2020)
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2 (il prace a vyzkumna otdzka
2.1 Cil prace

1. Vytvofeni dotazniku, ktery bude zjiStovat postoje obyvatel mésta Jistebnice

k vybudovani hlubinného ulozisté v této lokalité a jejich povédomi o celé problematice.
2. Distribuce dotazniku a vyhodnoceni odpovédi.

3. Komunikace se zastupitelstvem Jistebnice za ucelem zjisténi podkladi a divoda

k aktualnimu stanovisku tykajiciho se vystavby uloziste.

4. Vytvofeni letdku pro obyvatele, jako prostiedku tzv. ,risk communication® a jeho

ptipadna distribuce se souhlasem zastupitelstva mésta.
2.2 Vyzkumna otazka

Maji obyvatele relevantni informace o kladech a zaporech spojenych s vystavbou

a provozem hlubinného uloziste?

Jaky postoj maji obfané¢ meésta k vybudovani hlubinného ulozisté, resp. jakych rizik

se obavaji?

Jaky postoj ma zastupitelstvo mésta k vybudovani hlubinného tlozisté?
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3 Metodika

Ke zjisténi postoje obyvatel k vybudovani hlubinného tlozisté a jejich povédomi o celé
problematice jsem pouzila dotaznikovou metodu. Chtéla jsem zjistit, zda obyvatelé¢ maji
dostate¢né védomosti a informace o vybudovani a provozu hlubinného ulozisté, védomi
o druhu ukladaného radioaktivniho odpadu, o institucich, které tuto problematiku fesi,
ajaka je obecné uroven duveéry vici organizacim a uUradim, resp. zda se zajimaji
oradiacni havarie, které jiz vznikly v minulosti. Nebo zda je zapotitebi obyvatele
o této problematice dale podrobnéji informovat a upeviovat jejich divéru k organizacim

a uradam.

Dotaznik obsahuje 30 otazek tykajicich se vySe uvedené problematiky vcetné zjisStovani
dalSich moZnosti edukace obyvatel a formy vzdélavani, kterou by uvitali a povaZzovali
za nejpiijatelngjsi. Otazky v dotazniku byly voleny jako uzaviené, n€které s moznosti
volné odpovédi prevazné v piipade, kde bylo zapotiebi zjistit detailn€j$i informace
individualné formulované. Dotaznik jsem vytvofila v elektronické podobé pomoci
aplikace survio.cz a rozeslala respondentiim pfes socialni komunika¢ni sit¢ messenger,
whatsapp a e-mail. Dotaznik byl piedlozen pouze obyvateliim z lokality Jistebnice,
jichz se vystavba hlubinného ulozist¢ Magdaléna piimo dotykd. Dotaznikové Setieni
probihalo v obdobi 22. inora do 20. biezna 2021. Kone¢ny pocet dotazovanych obyvatel
byl ve vysledném poctu 100. Vyhodnoceni odpovédi v dotazniku bylo soucasti aplikace
survio.cz. Vyhodnocena data souboru respondentti poslouzila jako pomocna data

pro interpretaci a jejich naslednou diskusi.

Dalsim tkolem bylo zjistit postoje a stanoviska zastupitelstva mésta Jistebnice. Pivodné
jsem méla provést strukturované rozhovory, ovSem soucasnd situace a opatfeni spojena
s pandemii Covid-19 mi neumoznila piima setkdni a osobni kontakt. Misto
strukturovanych rozhovort jsem tedy pouzila dotaznikové Setieni, které jsem vytvoftila
pomoci aplikace Word a nasledné ho rozeslala v elektronické podob¢ prostfednictvim
e-mailu zastupitelim mésta Jistebnice. Dotaznik obsahuje 8 otdzek souvisejicich
s vystavbou hlubinného ulozisté. Otazky byly voleny jako oteviené s moZnosti volné
odpovédi, aby mohly obsahovat tak detailni informace k danému tématu, jak bylo

v moznostech zastupitelstva podat. Dotaznikové Setteni probihalo v obdobi od 15. bfezna
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do 31. bfezna 2021. Zodpoveézeny dotaznik poslouzil jako pomocné data pro interpretaci

a jejich naslednou diskusi.
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4 Vysledky
4.1 Vyhodnoceni dotaznikového Setieni u verejnosti

Odpovédi na otazky vytvotfené v dotazniku a rozeslané obcCaniim jsou uvedeny

v nasledujicim textu. Vysledky vyzkumného Setieni bylo zpracovano do grafi.

Otazka 1. Jakého jste pohlavi?

m Zena

= Muz

Graf 1: Pohlavi respondentii

Na dotaznik odpovédélo celkem 100 dotazovanych obyvatel (100 %),

kterych se tato problematika dotyka. Z toho se zucastnilo 59 % Zen a 41 % muZzi.
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Otézka 2. Jaky je vas rodinny stav?

= Zenaty/ Vdana
= Svobodny/a
= Vdovec/Vdova

Rozvedeny/a

Graf 2: Rodinny stav respondenti

Nejvice dotazovanych bylo Zenatych/vdanych coz €inilo 53 %, dale 37 % svobodnych, 6
% vdovcl/vdov a 4 % rozvedenych. Tato otdzka pfimo s problematikou nesouvisi,
nicméné¢ napovida o ,Zivotnim statutu® dotazovanych, ktery muize (ale nemusi)
ovlivitiovat jejich postoje. Napi. lze predpokladat, Ze Zenaty/vdana budou vice

zainteresovani v budouci bezpecnosti svych déti atd.
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Otézka 3. Kolik vam je let?

= 30-50 let
= 50-70 let
= 10-30 let

70 a vice

Graf 3: Vek respondentu

Nejvice dotazovanych respondenti bylo mezi 30-50 lety, druha nejobséhlejsi skupina
respondentli byla mezi 50-70 lety tfeti skupina dotazovanych byla ve vékovém rozmezi

10-30 let a posledni ¢tvrtou skupinou byla skupina 70 let a vyse.
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Otazka 4. Jaké je vaSe nejvyssi ukoncené vzdélani?

m Stfedoskolské s maturitou
= vyucen bez maturity
= vysokoskolské

= zakladni

A

Graf 4: Vzdélani respondentii

Nejvice dotazovanych dosédhlo stfedoskolského vzdélani s maturitou coz ¢inni 37 %.
Druha nejobsahlejsi skupina dotazovanych byla vyucena bez maturity, celkem 31 %.
Tteti skupina, kterd dosahla vysokoskolského vzdélani, tvotila 26 % a ctvrta skupiny

v zastoupeni 6 % dosahla zakladniho vzdélani.
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Otéazka 5. Pokud by se ve vasi obci hlasovalo o provedeni geologického prizkumu,
kterym by bylo zjisténo, zda je mozno v tomto misté vybudovat hlubinné ulozisté,

jak byste hlasoval/a.

= Proti
= Pro

= Nevim

Graf 5: Hlasovani o provedeni geologického priizkumu
Pokud by vdané lokalit¢ doslo k hlasovani o provedeni geologického prizkumu,
kterym by doslo ke zjiSténi moZnosti vybudovat hlubinné tloZzisté, 39 % dotazovanych
respondentli by hlasovalo proti, 37 % by bylo pro a 24 % dotazovanych obyvatel nevi,

jako by hlasovalo.
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Otazka 6. Zajimate se o problematiku spojenou s vybudovanim hlubinného ulozisté

radioaktivniho odpadu?

= Ano

= Ne

Graf 6: Zajem o problematiku hlubinného ulozisté

O problematiku hlubinného uloZisté se zajiméa 63 % dotazovanych respondentii a 37 %

respondentl o tuto problematiku zajem nejevi.
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Otéazka 7. Pokud byste shanél/a informace o hlubinném ulozisti, z jakych zdroji byste

Cerpal/a?

= |Internet

= Osobni rozhovor s kompetentni
osobou

= Tisténé materialy (noviny, letaky,
zpravodaj)

Graf 7: Informovanost o hlubinném uloZisti

Internet by pouZilo k ziskani informaci 55 % dotazovanych, 29 % dotazovanych
by uvitalo osobni rozhovor s kompetentni osobou a pouze 16 % dotazovanych

by ziskavalo informace v tisténé podobé z novin, letdki, zpravodaje apod.
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Otéazka 8. Miize nebo nemize hlubinné ulozisté ptinést n¢jaka pozitiva?

= Ano
= Ne

= Nevim

Graf 8: Dotaz na pozitiva vystavby hlubinného uloziste
53 % dotazanych obyvatel si mysli, Ze miZze hlubinné tloZisté pifinést pozitiva, druhd
skupina dotdzanych obyvatel fikd4, Ze hlubinné ulozist¢ nemtze pfinést zadna pozitiva
a posledni skupinu tvoii 10 % dot4dzanych a ti nevi, zda mize hlubinné uloZisté piinést

pozitiva ¢i nemuze.
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Otazka 9. Obavate se, ze vystavba a provoz hlubinného ulozisté bude mit negativni

dopad?

= Ano
= Ne

= Nevim

Graf 9: Dotaz na negativni dopady vystavby hlubinného uloZisté

Negativniho dopadu pii vystavbé€ a ndsledném provozu se obava 49 %, 37 %
dotazovanych respondentli nemé obavy z vystavby a provozu a posledni skupinu tvofi

14 % dotazovanych a ti nevi, zda se maji nebo nemaji obavat negativniho dopadu.
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Otazka 10. Ceho se nejvice obavéte, 7e¢ by mohlo nastat pii vystavbé a provozu

hlubinného uloziste?

m Negativni dopady na zdravi
obyvatel

® Ruch béhem vystavby

= Nebezpeci radiacni havarie at uz pfi
provozu hlubinného ulozisté nebo
pfi pfepravé a manipulaci
radioaktivniho odpadu

Graf 10: Dotaz na obavy obyvatelstva

V této otdzce na obavy z negativniho dopadu na zdravi nebo obavy z ruchu béhem
vystavby tvori odpoveédi na kazdou otazku shodné 41 %. Dalsi obavy maji dotazovani
z nebezpeci radiacni havarie at’ uz pii provozu hlubinného ulozisté nebo pii piepraveé

a manipulaci radioaktivniho odpadu. Do této skupiny patii 18 % dotazovanych obyvatel.
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Otéazka 11. Myslite si, ze 1ze vybudovat hlubinné ilozisté tak, aby bylo naprosto bezpecné

pro obyvatele a zivotni prostiedi?

= Ano
= Ne

= Nevim

Graf 11: Dotaz na bezpecnost hlubinného uloziste
O bezpecném vybudovani hlubinného uloZisté je presvédceno 43 % dotazanych, 22 %
dotazanych nevéri, Ze hlubinné tlozisté 1ze vybudovat bezpecné pro obyvatele a zivotni
prostiedi a posledni skupinu, ktera tvoti 35 % dotdzanych, nevi, zda je moZzné hlubinné

ulozisté vybudovat bezpecné.
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Otazka 12. Cinnost spojenou s vystavbou hlubinného tloZi§té zajistuje Sprava Glozist

radioaktivnich odpadi (SURAO). Znate tuto organizaci?

= Ano

= Ne

Graf 12: Vedomi o Spravé uloZist radioaktivnich odpadit
Spréavu tlozist’ radioaktivnich odpadl zna 47 % dotdzanych obyvatel a 53 % dotazanych

obyvatel tuto organizaci nezna.
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Otéazka 13. Myslite si, ze Sprava ulozist' radioaktivnich odpadd dostate¢né informuje

obyvatele o dané problematice?

= Ano

= Ne

Graf 13: Informovanost obyvatelstva Spravou ulozZist radioaktivnich odpadii
VEtsi podil dotazanych, ktery ¢inni 61 %, na tuto otazku odpovedé€l, Ze si mysli, Ze Sprava
ulozist’ radioaktivnich odpadii nepodava dostatecné informace k dané problematice.
Druhé skupina dot4dzanych tvofila 39 % a mysli si, Ze Sprava ulozist' radioaktivnich

odpadt dostate¢né informace k dané problematice podava.
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Otéazka 14. Divétujete organizacim zabyvajicim se planovanim a vystavbou hlubinného

uloziste, které poskytuji informace vetejnosti?

= Ano

= Ne

Graf 14: Duvéra v organizace zainteresované do vystavby

Vétsina, tj. 72 % dotazovanych divéfuje organizacim, které poskytuji informace
vetejnosti, 28 % dotazovanych nediivéfuje organizacim poskytujici informace tykajici

se planovani a vystavby hlubinného tlozisté.
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Otéazka 15. Vite o benefitech, které by byly poskytnuty dotéenym obcim a obyvatelim?

= Ano vim

= Ne nevim

Graf 15: Znalost benefitit pro obec plynoucich z vystavby

O poskytnuti benefitii obyvatelim a obcim vi 53 % dotazovanych obyvatel, 47 %

dotazovanych obyvatel toto nevi.
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Otéazka 16. Vite, jaky druh radioaktivniho odpadu by se ukladal do hlubinného ulozisté?

= Ano

= Ne

Graf 16: Znalost ukladaného druhu radioaktivniho odpadu

Prvni skupina respondentt, ktera ¢ini 49 %, zn4 druh ukladaného radioaktivniho odpadu,
druhou skupinu tvoti 51 % dotazovanych, kteti neznaji druh ukladaného radioaktivniho

odpadu
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Otéazka 17. Souhlasite s vystavbou hlubinného uloziste?

= Ano
= Ne

= Je mito jedno

Graf 17: Souhlas s vystavbou hlubinného ulozZisteé

Nejvice dotazovanych s vystavbou hlubinného uloZisté nesouhlasi, coz ¢ini 53 %
obyvatel. Druhéd obsahla skupina respondentti souhlasi s vystavbou hlubinného tlozisté
a takovych respondentli bylo 41 %. Tteti skupin€ je jedno, zda bude hlubinné tlozisté

vystavéno nebo ne a ta byla zastoupena 6 % respondentt.
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Otéazka 18. Mate dostaCujici informace spojené s vystavbou, provozem a uklddanym

druhem radioaktivniho odpadu?

= Ano
= Ne

= Nevim chtél/a bych se dozvédét
vice

Graf 18: Dotaz na dostatecnost informaci spojenych s vystavbou

Nejvetsi skupina zastoupena ze 64 % ma dostacujici informace o vystavbé, provozu
hlubinného ulozisté a ukladanym druhem radioaktivniho odpadu. Druha mensi skupina
zastoupena z 25 % nema dostacujici informace spojené s danou problematikou a posledni

skupina zastoupena z 11 % dotazanych nevi, zda m4 dostate¢né informace a chtéla by

se dozveédét vice.
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Otazka 19. Napiste, jakou formou by pro vas byly informace spojené s objasnénim

hlubinného ulozisté nejptijatelnéjsi (seminate, rozhovory, tiskoviny apod.)?

= Rozhovory
= Tiskoviny
= Seminare

Ostatni

Graf 19: Dotaz na vhodny zpiisob informovani respondentu

Nejcastéjsi odpoveédi zastoupenou z 43 %, byla volba rozhovord, druhou nej€astéjsi
odpovédi zastoupenou z 22 % byla volba tiskovin a 13 % dotazovanych odpovédélo,
7e za nejprijatelnéj$i formu k objasnéni informaci spojenych s hlubinnym ulozZistém

by povazovali seminate. Dalsi odpovédi v zastoupeni 13 % dotazovanych byly:

e Emailovou postou,

e Seminafe s nestrannymi odborniky s moZnosti diskuse, dale moznost exkurze
do jiz existujiciho uloZiste,

e Vefejna diskuse,

e Internet,

e Komunikace s obCany.
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Otazka 20. Informace, které vam byly sdéleny at' uz ze strany Spravy ulozist
radioaktivnich odpadti, méstského zastupitelstva nebo formou informacnich letakl

¢i zpravodaje, byly pro vas...

= Srozumitelné, jasné
= PFili§ odborné a politicky zamérené
= Nesrozumitelné, nejasné

Ni¢emu jsem neporozumél/a

Graf 20: Dotaz na srozumitelnost informaci

Sdélené informace ze strany Spravy ulozist radioaktivnich odpadi, méstského
zastupitelstva nebo informace z letaka byly srozumitelné a jasné pro 55 % dotazovanych
respondenttl, pfili§ odborné a politicky zaméfené byly pro 24 % respondentii, pro dalsi
skupinu, kterd je tvotena 16 %, byly informace nesrozumitelné, nejasné a posledni

skupina zastoupena z 6 % nicemu neporozuméla.
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Otéazka 21. Jaky je va$ osobni ndzor na vystavbu hlubinného tlozisté?

= Souhlasim

= Nesouhlasim

= V této lokalité ne
Pracovni prilezitosti

= Ostatni

Graf 21: Dotaz na osobni nazor

Tato otazka byla oteviend, s vystavbou hlubinného uloZisté souhlasi 16 % dotazovanych
obyvatel, svlij nesouhlas vyslovilo 24 % dotazovanych obyvatel, 14 % dotazovanych
obyvatel nesouhlasi s touto konkrétni lokalitou a 10 % vidi ve vystavbé hlubinného
ulozist€¢ pracovni prilezitosti. Zbylych 36 % dotazovanych vyjadfilo svij nazor

nasledovné:

e Pokrok nezastavis,

e Neni to Spatny népad,

e V dnesni dobé, je bezpecnost vystavby na vysoké urovni,

e Mam obavy z niceni silnic a velkého ruchu a praSnosti pii vystavbé. Také mam
obavy z velkého ovlivnéni rdzu okolni krajiny. Ostatni diivody jsou pfinosem
pro obec, ale otdzkou je, zda za to stoji,

e Vybudovat v zahrani¢i, mimo obydlené uzemi naptiklad v pousti,

¢ Pfijde mi nedostatecné zabezpeceny, malé benefity pro obec,

e Bude mit dobry vliv na obyvatele,

e Nevhodné misto,

e Obec by z toho méla vice vyhod,

e Elektfinu chceme vsichni a nékde se vyhotelé palivo uskladnit musi,
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e Neni vhodné stavét hlubinné ulozisté tak blizko obyvatelstvu,

o I kdyz z toho mtize byt radioaktivni vybuch, tak si myslim, Ze je to uzite¢né
pro obyvatele,

e Osobné nemam s vystavbou hlubinného ulozisté problém, presto bych uvital dalsi
informace, které by pomohly k utvofeni objektivnéjsiho pohledu na danou
problematiku. Aktualné vidim v moznosti vystavby ulozisté védecky potencidl,
dale pak mozny ekonomicky piinos. Dopadii na krajinu ¢i zdravi obyvatel
se neobavam, prestoze si myslim, Ze dopady na krajinu budou nemalé,

e Nesouhlasim, pokud by mélo byt v neprimyslové oblasti s rekreacnim
potencidlem a ptirodou zatim nenaruSenou tovarnami a velkymi dopravnimi uzly.
Ty zbyvajici kousky zelené v Ceské republice bychom méli chrénit, a ne je zalévat

betonem.

Otazka 22. Koho byste chtéli ochranit tim, Ze nebudete souhlasit s vystavbou?

® Budouci generace
= Zivotni prostredi

= Sebe

Graf 22: Dotaz na to, koho by chtéli respondenti ochranit pred nebezpecim hlubinného
uloziste

Nejvice zastoupenou skupinou tvorici 59 % dotazovanych respondentdi, by chtélo

vyjadienim svého nesouhlasu s vystavbou ochranit budouci generace. Druhd nejvice

zastoupena skupina z 37 % by chtéla ochranit Zivotni prostfedi a posledni tteti skupina

chce ochranit sama sebe a je zastoupena 4 % dotazovanych obyvatel.
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Otéazka 23. Kdyby doslo k vystavbé hlubinného uloziste, co byste délali?

m Smifili se nebo souhlasili
= Protestovali

= Nefesili to

Graf 23: Dotaz na reakci pri vystavbe hlubinného uloZisteé

Pokud by doslo k vystavbé hlubinného ulozist¢ 39 % dotazovanych respondentti
by protestovalo a stejné procento dotazovanych lidi by se sdanou situaci smifilo

nebo souhlasilo Ostatnich 22 % dotazovanych by tuto situaci nijak nefesili.

69



Otéazka 24. Mluvil s vami nékdo kompetentni o tom, co by bylo motivaci pro vés,

abyste svolil/a s vystavbou hlubinného ulozisté?

= Ano

= Ne

Graf 24: Dotaz na kondni motivacnich rozhovorii s respondenty

78 % dotazovanych uvadi, ze nemluvili s nikym kompetentnim o tom, co by pro né¢ bylo
motivaci, aby svolili k vystavbé¢ hlubinného ulozisté. Zbylych 22 % obyvatel
komunikovalo s kompetentni osobou o motivaci k souhlasu s vystavbou hlubinného

uloziste.
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Otéazka 25. Duvétujete tradu mésta a mestskému zastupitelstvu v podavani pravdivych

informaci, nebo si myslite, Ze jejich informace nejsou pravdivé?

= Ano dlveéruji
» Castecné davéruji

= Ne nedUvéruji

Graf 25: Ditvera respondentit v zastupitelstvo

Prvni skupina zastoupena 43 % dotazovanych respondentli vyjadiilo svlij souhlas
a daveéru v afad mésta, mestského zastupitelstva a pravdivost podavanych informaci.
Druha skupina zastoupena z35 % ma casteCnou divéru v Ufad mésta, méstské
zastupitelstvo a Castecné diveétuje pravdivosti podavanych informaci. Tteti, tedy posledni
skupina, zastoupena 22 % nedlivéfuje ufadu mésta, méstskému zastupitelstvu

a informacim jimi podanych.

Otazka 26. Jaky druh komfortu byste povazovali za satisfakci pti vystavbé hlubinného

uloziste, co by vdim mélo byt nabidnuto?
Tato otdzka byla oteviena a odpovédi na otazku byly riiznorodé, a proto je uvadim nize:

e Energie zdarma,

e Nic,

e Nevim,

e Oprava komunikaci,
e Levné energie,

e Zajisténi bezpec€nosti,
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Osobni schiizka,

Radg¢ji zadné ulozisté a bez satisfakei,

Myslim, ze tlozist¢ by pfineslo své benefity samo o sobé,

Benefity,

Néjaké zajimavé vyziti ve méste,

Nevyménila bych sviij komfort za toto,

Odstéhovani, vystavba domu jinde,

Nic nenabizet, nekSeftovat,

Finan¢ni podpora mésta,

Informace,

Oprava mistnich komunikaci, vystavba sportovniho arealu,

Dotace obci, vybudovani sportovist’, rozvoj turistiky v regionu,
Nejde vyjadrit,

Miliarda,

Je jich vice,

Zajisténi bezpecnosti pii vystavbeé a provozu,

Osvobozeni od dan€ z nemovitosti,

Sleva na bydleni (levnéjsi elektiinu, vodu),

Nepotiebuji kompenzace, jde o smysluplny projekt,

Aby se ulozisté postavilo tam, kde budou nejvice vyuzivat elektiinu,
Nesouhlasim se stavbou hlubinného ulozisté, proto pro mé neexistuje v tomto
smeéru zadna adekvatni satisfakce,

Dotace do infrastruktury,

Nic zvlastniho,

Nic m¢ nepfesvédci, abych v okoli svého bydlist¢ souhlasila s hlubinnym
ulozistém,

Rozvoj oblasti, trvaly pfisun penéz oblasti,

Pracovni podminky, vybudovani lepsi infrastruktury.
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Otazka 27. Co povazujete ze socialniho hlediska za diskomfortni pfi vystavbé hlubinného

uloziste?

Tato otdzka byla oteviena a méla z ukol zjistit detailnéj$i informace od dotazovanych

a jejich odpovédi jsou:

e Nevim,

e Nic,

e Hluk,

e Vsechno,
e Strach,

e ZvySeny provoz v oblasti, ten neni ptfizplisoben na soucasné podminky,

e Nejsem si jista,

e Beton, dopravni uzly, ruch, hluk, odrazeni turistii, velké mnozstvi lidi pti vystavbe
a provozu, zni¢eni krasné oblasti v Ceské republice,

e ZvySeny dopravni provoz v prubéhu vystavby,

e Zmeéna skladby obyvatelstva ... farmaf za pendlujiciho d€lnika,

e Stavebni ruch, rozdéleni obyvatel,

e Neklid mezi obfany obce,

e Ze socialniho hlediska nic,

e Zidny piinos,

e Snizeni ceny nemovitosti,

e NarusSeni a zniceni zivotniho prostiedi v této oblasti,

e Odpor nekompetentnich lidi,

e Vse, co je s tim spojené,

e Moznd zména krajiny a pfitomnost cizi pracovni sily v nemalé mire,

e Vystavba samotna,

e Stavebni ruch,

e Naruseni svého okoli,

e Zasah do krajiny,

e OhroZzeni zivota, znehodnoceni nemovitosti,

e ZvysSena kamionova doprava, prasnost.
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Otéazka 28. V roce 2011 doslo v Japonsku ve FukuSimé k jaderné havarii. Sledovali

jste déni spojené s touto havarii a zajimali se o disledky pro Ceskou republiku?

= Ano

= Ne, nezajimal/a jsem se nebo
nerozumél/a

= Bylo mi to jedno co se déje, je to
dostate¢né daleko od Ceské
republiky

Graf 26: Zajem o Fukusimskou jadernou havarii

Jadernou havarii ve FukuSimé sledovalo a zajimalo se o ni 55 % dotazovanych obyvatel.
O déni spojené s jadernou havarii se nezajimalo nebo nerozumélo 31 % dotazovanych
obyvatel. Co se d¢je ve svéte bylo jedno 14 % dotdzanych obyvatel a jednim z divodd,
pro€ se o tuto havarii nezajimali, bylo to, Ze se jaderna havarie odehravala dostatecné

daleko od Ceské republiky.

Otazka 29. Jestlize jste v piedchozi otdzce odpovédé€li ano, uved'te, kde jste ziskavali

informace o této havarii.

Tato otazka byla oteviena a pomohla mi ziskat detailnéjsi informace o tom, kde obyvatelé

zajimajici se o jadernou havarii z roku 2011 vyhledavali informace.

e Internet,

e Média,

e Odborné clanky,
e UZ si nepamatuji,
e Televize,

e Tiskoviny.
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Otazka 30. Ptfi vzniku néjaké mimotaddné udalosti sledujete média a nechate

se jimi ovlivnit?

= Ano sleduji, ale mam svdj vlastni
nazor

= Ne nesleduji

= Ano sleduji a necham se ovlivnit
médii

Graf 27: Sledovanost médii respondenty pri mimoradné udalosti

Pti vzniku mimotéadné udalosti sleduje média 88 % dotazovanych obyvatel, které mayji
vlastni ndzor na danou situaci, dalsi 4 % také sleduji média, ale nechaji se jimi ovlivnit

a posledni skupina, ve které je 8 % dotazovanych obyvatel média nesleduje.
4.2 Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni u zastupitelstva mésta Jistebnice

Otazky poloZené zastupitelstvu mésta Jistebnice byly oteviené z diivodu detailniho

zjisténi jejich stanovisek a sdéleni informaci.
Otazka €. 1. Jakeé je vaSe stanovisko k vybudovani hlubinného uloZisté?

e Byla jsem proti ulozisti z mnoha divodi. Nesouhlasim s jadernou energetikou
jako takovou — nevyuzivame dostatecné jadro, zbytkové teplo jde do vzduchu,
nebezpecné z hlediska havérie (i kdyz nepravdépodobné), nehledame uspory,
stavime velké zdroje likvidujici krajinu kolem.

e Nechci tento venkovsky vzhled krajiny zménit na primyslovy, tato mega stavba
by zatiZila zivot mistnich, starost o odpad po tisice let.

e Jsem proti vybudovani HU v nasi obci.
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Moje stanovisko je zaporné, v zadném piipadé nesouhlasim s vybudovanim
uloziste.

Jsem proti vybudovani hlubinného ulozisté obecné bez ohledu na lokalitu.
Nesouhlasim.

Nerozumim do hloubky danému tématu, a proto bych se k nému stavél
spiSe konzervativné a pravdépodobné¢ bych tento navrh nepodpofil.
Moje stanovisko by zménil pouze souhrn padnych argumenti hrajicich pro mistni
obcany a rozvoj regionu.

Mg¢ stanovisko je negativni.

Otazka ¢. 2 Jaké by byly klady a zapory k vybudovani hlubinného tloZisté?

Klady

Tato stavba by zatizila Zivot mistnich, starost o odpad po tisice let.

Pouze zapory a negativni ptfinos pro obec, mnoho nesplnény slibli a ukazka
arogantni moci statnich urednikt, pti které zodpovédné organy nezajimaly nazory
obCant z lokality.

Trvald zména, ohrozeni Zivotniho prostredi-zvlasté vystavbou, odklon turismu.
Pouze zapory: zvySeni zatéZze na danou lokalitu ohledné dopravy, zneciSténi
ovzdusi pti stavbé, znehodnoceni lokality a cen nemovitosti, ohrozeni spodnich
vod. (znecisténi, naruseni pramenti...)

Jako zapor zhorSeni Zivotniho prostiedi.

Ekologicka zatéz, zvyseni dopravni naroCnosti v regionu, nepodlozena fakta
o bezpecnosti, zména charakteru regionu atd.

Vybudovéni hlubinného ulozist€¢ by negativné ovlivnilo 14z krajiny
na Jistebnicku. Ovlivnilo by to vyrazné cestovni ruch a cenu pozemki
a nemovitosti. NaSim potomkiim by vzniklo do budoucna obrovské zatiZeni

v podobé feseni problému s tlozistém do dalSich desetileti.

MozZné zamé&stnanost, i kdyz i to je diskutabilni.
Prezentované klady by byly draze vykoupeny na tkor Gjmu obyvatell a ptirody.

Obecné bylo za klady prezentovan piisun penéz do rozpoctu obce.
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e Mozna zaméstnanost, kratkodobé vylepseni obecniho rozpoctu.
e Pracovni ptilezitosti, finan¢ni injekce do rozpoctu.

e Kladem by mohla byt nabidka pracovnich mist

Otazka ¢. 3 Byly méstu a dotéenym obcim nabidnuty néjaké konkrétni benefity

v pripadé vybudovani hlubinného uloZi§té?

e Benefity byly davany za geologicky prizkum, do budoucna o zddnych nevim,
u jednani jsem nebyla.

e Na zaklad¢ atomového zdkona nalezela obci ur¢end kompenzace. Po celou dobu
vyhledavani lokality pro HU, obce chtély pravni zakotveni procesu vybéru,
vystavby a provozu hlubinného ulozisté, které by fesilo problematiku, ale bohuzel
doposud v této otazce nedoSlo k zddnému posunu. Tento piipad je jeden z mnoha
slibli, které nebyly ze strany statu splnény.

e V historii bylo obci poskytnuto néjaké plnéni, ale pfesné podminky nevim.
V poslednim piil roce byla obdrzena ¢astka cca 1mil. za ,,prazkumy*.

e Nevim.

e Ano, benefity byly nabidnuty a ¢astec¢né 1 vyplaceny (za prizkumné prace).

e Nejsem o tom informovan.

e Benefity byly finanéni. Zadny finanéni benefit nemiZe nahradit ztratu

piirozeného prostiedi v krajing.

Otazka ¢. 4. Proc jste hlasovali jako zastupitelstvo proti a co bylo pro vas

rozhodujici?

e Za mého pusobeni se nehlasovalo.

e Divody popsané v piedchozich bodech. Negativni dopad na rozvoj Jistebnicka.

e Nevzpomindm si, ze bychom za soucasné¢ho volebniho obdobi piijali usneseni
tykajici se hlubinné¢ho uloziste.

e VéEtSinovy nesouhlas obcand.

e Rozhodujici bylo jednak referendum obyvatelstva i vlastni nazor.

e Nehlasoval jsem.

e NaruSeni pfirozeného prostiedi v krajiné.

e ZatiZeni pro dal$i generace
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e Zvyseni automobilového ruchu.

e Ztréta atraktivity z hlediska volnocasovych aktivit.
Otazka ¢. 5. Je néco, co by tento nazor zménilo?

e Zabyvam se otazkou jaderné bezpecnosti, geopolitické bezpecnosti
a ekologi¢nosti dan¢ho uz dlouho. Mdm uz dlouhodobé promysleno, ze mozné
klady by neptevazily zapory.

e Nevidim za sou¢asné¢ho stavu nic, co by zménilo miij nazor.

e Miuj nazor k této véci se s pravdépodobnosti hraniCici s jistotou nezméni.

e Ne.

e Ano.

Otazka ¢. 6. Pokud i pres vaSe nesouhlasné stanovisko by bylo rozhodnuto

o vybudovani hlubinného ulozisté, jaké budete mit pozadavky?

e Nevim, nemam k tomu zadna data.

e [Lokalita byla vyfazena, pokud by nebyla, pokracoval bych v aktivitich
k zastaveni procesu a dosazeni nastaveni jasnych pravidel vybéru.

e 74dné pozadavky mé nenapadaji. Projekty takového rozsahu by nejspis nemély
byt pfedmétem handlii a stat by mél zatéz kompenzovat automaticky napiiklad
prispévkem rozpoctu obce ve vysi, kterd by se odvijela napt. od sumy rozpoctu
obce.

e Ne.

e Doufam, ze k tomuto rozhodnuti jiz nikdy nedojde - nastésti byla nase lokalita
vyjmuta z vybranych lokalit, v ptipadé vybéru jsou ndsledné kompenzace z mého
hlediska bezptfedmétné.

e Zasadni pro rozvoj obce a zachovani strategie regionu a ekologické pozadavky.

e Zajisténi bezpecnosti provozu.

e Financ¢ni benefity.

e Minimalni naruseni vzhledu krajiny.

e Zpevnéni vozovek a Uprava mistni infrastruktury.
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Otazka ¢. 7. Jakym zpiisobem byla FeSena pripadna vystavba hlubinného ulozZisté

s ob¢any?

e V danych lokalitach vysvétlovali odbornici ze SURAO, ¢eho a jak by se to tykalo.
Samo mésto zadné diskuse s obcany nevedlo, protoze to bylo potad v hypotetické
roving. A nyni jsme uz definitivné vylouceni ze hry.

e Informace od SURAO byly piedaviny vomezené miife a pouze narazové
a nekompletni.

e Jako obCan dostavdm do schranky platek sndzvem ,Zpravy ze spravy*,
ktery pravidelné¢ roztrhdm uZ pii cest¢ od schranky ke dvefim bytu.
Vzdy si postesknu, Ze to, co jsem pravé roztrhal jsem zaplatil ze svych dani.
Platim si, abych byl pfesvéd€en o né€em, o ¢em mé presvédcit nejde.

e Myslim, Ze se toto netesilo.

e Pokud vim, tak 2x nic nefikajici setkani s ob&any, kdy zastupci SURAO
predkladali pokazdé jiné navrhy v€etné zmény mista vystavby v nasi lokalité.

e Informacni kampan byla podle mé nedostatecna a ptilis stroha.

e Konzultace s odborniky pied obCany.

Otazka ¢. 8. Jakymi prostiredky a zpisobem a zda vibec jste o tom diskutovali

s obyvateli?

e Diskuse, besedy s odborniky, Facebook, oteviené zdroje pro obcany zajimajici se.

e Nazory od ob¢anti jsem sbiral z mnoha diskusi a setkavani s nimi.

e Jestli probéhlo né¢jaké diskutovani na toto téma, si nejsem védom, a pokud
bylo nékdy v historii, tak jsem se ho neucastnil.

e Vetejné debaty i s odborniky a pfi osobni U€asti na obCanskych akcich konanych
proti ulozisti.

e Kazdoroc¢ni akce proti vystavbe tlozisté s pochodem a doprovodnym programem
(Makov, Padatov, kaple sv. Magdalény)

e Nediskutovali. Informovanost ob¢ant je dle mého ndzoru v naSem regionu velmi
neprofesiondlni a strohd a ¢asto 1 zavadégjici.

e Setkavani s obcany.

e Navitéva SURAO v obci.

e Letaky s ptiklady vystaveb v zahranici.
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5 Diskuse

Hlubinné ulozisté je v poslednich letech aktudlni téma. Jde o prostory, které maji slouzit
k bezpe¢nému uloZeni viech vysoce radioaktivnich odpadii z Ceské republiky (déle jen
CR), které v minulosti jiz vznikly nebo budou nové vznikat zejména v jadernych
elektrarnach. Neni mozné tyto odpady ulozit do povrchovych a ptipovrchovych ulozist,
neni mozné je vyvést do zahrani¢i nebo jinym zpusobem zneSkodnit. Vypotadani
se s timto problémem je nezbytné a neodkladné pro kazdou zemi, ktera jadernou
energetiku provozuje. A to pocinaje soucasnosti, protoze dokonceni vystavby hlubinné¢ho
ulozisté musi byt synchronizovano s kapacitou meziskladi vyhotelého paliva v obou

jadernych elektrarnach v CR.
5.1 Dotazy a odpovédi obyvatel

Z davodu obav z vystavby a provozu hlubinného lozisté by bylo vhodné s obfany vice
komunikovat, jak ze strany zastupitelstva, tak ze strany Spravy ulozist' radioaktivnich
odpadii (dale jen SURAO) a Statniho ufadu pro jadernou bezpeénost (dile jen SUIB).
Jako vhodnou komunikaci vidim vefejné setkani s obyvateli, kde by se obyvatelé mohli
zeptat detailn€¢ na vSe, co je zajimd a tfeba by 1 dal§i Cast obyvatel souhlasila
s vybudovanim hlubinného ulozisté. Vim, Ze v dnesni uspéchané dobé neni ¢asu nazbyt,
ale meeting s obyvateli by mohl byt uzite¢ny pro obé strany. Obyvatelé mésta jsou
srozuméni s pfinosy a pozitivy, které jsou spojené s vystavbou a provozem hlubinného
ulozisté, ale zaroven se obavaji o svlij komfort, bezpecnost a budouci generace. Obavaji
se ruchu pii vystavbé a moznosti radiani havarie pfiipiepravé, manipulaci
s radioaktivnim odpadem a provozem hlubinného uloZiste.
Tti Ctvrtiny dotdzanych nemély moznost mluvit s nékym kompetentnim o vyhodéch,
které by byly motivaci pro vetejnost. Mohla by to byt moZnost, jak vetejnost nasmerovat
k souhlasnému postoji k vystavbé i k pochopeni diivodii, pro¢ je nutné hlubinné tlozisté
vybudovat. Vzhledem ktomu, Ze bezpecnost ukladani radioaktivniho odpadu
je regulovana narodni 1 evropskou legislativou, bylo by na misté, aby si i ob¢ané
jeji existenci uvédomovali a nevnimali tento problém jen jako problém profitujici
spoleénosti CEZ, a.s. Mohou to byt i obané, ktefi z vystavby budou profitovat a obecné
je asi pfipustné akceptovat vtomto piipadé vyvazeni ujmy obyvatel ekonomickymi

a socialnimi benefity. Obecné se vSak casto lidé obavaji, zda urady a organizace budou
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mluvit pravdu v pripadé n¢jaké nehody ¢i havarie, protoze jiz poznaly vyvoj situace
ve Fuku§imé, kde informace byly nejasné a nesrozumitelné, resp. v Cernobylu,
kde informace sméfujici k lidem nebyly témét zadné. Tyto udalosti zanechaly
v podvédomi obyvatel opravnéné obavy, protoze jak vime, ve FukuSim¢ doslo prave
k jiz zminovanym komunika¢nim problémim ze strany Gfednikti fukuSimské prefektury.
Proto je dulezité vetejnosti podavat vCas jasné a srozumitelné informace. Je zapotiebi
ujisStovat vefejnost o tom, ze organizace zodpovédné za vystavbu a provoz hlubinného
Glozisté udélaji vSe pro to, aby tlozisté bylo bezpedné. Radioaktivni odpad v CR
Jiz vznikl a je nutné ho ulozit a kam jinam neZ do hlubinného lozisté. Je to v soucasné
dob¢ jedind mozna realizovatelnd varianta bezpecného uloZeni radioaktivnich odpadu.
Odborniky je to povazovano za bezpecné feSeni jak pro Zzivoty a zdravi obyvatel,

tak pro Zivotni prostiedi.

Pies polovina dotazovanych nezna SURAO, resp. vidi komunikaci ze strany SURAO
jako nedostatecnou. Do mésta Jistebnice a jeho okoli chodi pravideln€ ctvrtletnik
snazvem ,Zpravy ze spravy“ s informacemi tykajicimi se hlubinného tlozisté.
Ve Ctvrtletniku ,,Zpravy ze spravy* se doctete o provedeni geologickych prizkumi,
zabezpeceni hlubinného uloZisté, zajisténi bezpecnosti zivotniho prostiedi v blizkosti
hlubinného tloziste, bezpecnosti obyvatel a také o poskytovanych benefitech, viz ptiloha
¢. 3. Otazkou je, zda obcané tento Ctvrtletnik ¢tou ¢i zda véfi uvedenym informacim.
Od jednoho clena zastupitelstva jsem se dozvédéla, Ze tento Ctvrtletnik vyhodi diive,
nez dojde od postovni schranky domi. Nelze asi nijak ovlivnit, aby si ob¢ané a ¢lenové
zastupitelstva tyto informace viibec precetli. Na jedné strané pies polovina obyvatel
nezni SURAO, na druhé strané tii &tvrtiny dotazovanych odpovidd, Ze duvéiuji
organizacim, které se zabyvaji pldnovanim hlubinného ulozisté. Toto je k zamysleni,
obyvatel¢ v otazkdch 12 a 14 si dle mého nazoru protife¢i. Z toho lze usoudit,
7e obyvatelé nevénuji pfiliSnou vahu tomu, co se kolem nich ohledné ulozisté déje,
neuvazuji v souvislostech a nemaji pravdépodobné uceleny nazor na to, co vlastné chtéji.
Dovoluji si odvodit, Ze mnoho obyvatel je manipulovatelnych ¢i smyslejicich
pouze v uzkém obzoru svych znalosti, resp. obav, nebo ani nejsou ochotni pfemyslet

o této problematice hloubé&ji v §ir§im kontextu, tak, aby neodporovali sami sobg&.

Lid¢é maji rizné nazory na hlubinné ulozisté, nékteti jednoznacné s vystavbou souhlasi,

néktefi nesouhlasi. Jini lidé maji nazory, které jsou zajimavé, jako treba ,,pokrok
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nezastavis®, n€komu piipadd vystavba hlubinného tulozist¢ jako dobry ndpad s tim,
ze bude mit dobry vliv na obyvatele. Nékteti se obavaji z velkého ruchu pfi vystavbe
a naruSeni dopravni infrastruktury. OvSem nazor, ktery zastdvam i ja je, ze elektfinu
potiebujeme vsichni a nékde se vyhoielé palivo uskladnit musi. Uskladnéni vyhotelého
paliva je sice v jistém sméru riziko, ale dokud nebude hlubinné ulozisté¢ vybudovano
a provozovano, nezjistime, jaké konkrétni neptfedvidatelné odchylky od bezpecného
provozu mohou nastat. Mlizeme pouze s jistotou konstatovat, co nenastane, a to je ulozeni
vyhotelého paliva. Nutno uvazovat tim smérem, Ze vSechny ¢innosti v naSem pokroc¢ilém
technickém svété piinasi néjaké riziko, absolutni bezpefnost ziejmeé neexistuje.
Tato rizika vSak bézné ve svém vyvoji pfijimame za GCelem primarné vétSiho ptinosu,
ktery spoCiva od jizdy autem a v€asné dopravy az po vystavbu jadernych elektraren
a pokryti spotieby energie bez tézby fosilnich paliv a zamotfovani zivotniho prostiedi
oxidem uhelnatym. V kazdé lidské ¢innosti, kterd vedla k technickému pokroku, byla
vzdy rizika pfijimdna a dfive ¢i pozdéji si na né civilizace zvykla. Benefit,
ktery tim ziskala, uz zpravidla zlstal béZnou soucasti zivota a rizika jsou regulovana
pokroc¢ilym ,,risk managementem®. Tim se Ize dostat jiz do filozofické roviny této otazky,
avSak faktem je, Ze 1 analyza rizik se neustdle rozviji s naroCnosti pouzivanych
technologii a co neumime predikovat v souvislosti s bezpecnosti hlubinného ulozisté

dnes, mize byt za nékolik desitek let béznou fizenou praxi.

Kazdy c¢lovék ma rad rizné druhy komfortu. Jako zadostiu€inéni by obyvatelé dané
lokality povazovali napiiklad elektfinu zdarma, opravu komunikaci, finan¢ni podporu
meésta, vystavbu sportovist, zajimavé vyziti ve mest€¢ a mnoho dalSich. Mnohé
z téchto satisfakci by bylo redlné, vSe se vétSinou tyka penéz, které by v danou chvili
mésto obdrzelo. Tudiz by byla moznost naptiklad vystavba sportovist, oprava mistnich
komunikaci. Nehledé na to, Ze zajimavé by mohlo byt pro turisty, ale i pro mistni
obyvatele samotné uloZisté, stejné tak, jako je dnes napt. Cernobylsky skanzen, nebo jina
atraktivni technickd mista. Naopak za dis-komfortni lidé povazuji hluk, zvySeny dopravni
provoz, ktery by byl zpiisoben pii vystavbe, protoze obyvatelé v tomto mésté bydli
z divodu jeho klidného prostiedi. To je vtomto piipadé naprosto pochopitelné.
Také se obavaji rozdéleni obyvatel na dva tdbory: na ty, co souhlasi s vystavbou
anatyco svystavbou nesouhlasi. Momentalné toto rozdéleni jiz existuje, ale neni
»fyzicky vidét“. Tato situace by se stala viditelnou az pii feSeni konkrétnich skute¢nosti
tykajicich se budovani hlubinného uloZiste.
82



Vétsina obyvatel pii vzniku mimotddné uddlosti prahne po informacich. ZjiSténi,
co se stalo, co mize hrozit, zda je v ohroZeni zdravi obyvatel nebo je ohrozeno zivotni
prostiedi, sleduji v médiich. Ptes tii ¢tvrté obyvatel uvadi, ze ma sviij vlastni ndzor
a nenecha se médii ovlivnit. Otazkou je, zda je tento ndzor argumentacné ,relevantni*
z pohledu odborného, nebo zda si obyvatel jenom mysli, Ze je to jeho nazor, a pfitom
je jiz podprahové ovlivnén a manipulovan, nebo zda jeho nédzor skuteéné vychazi
ze systému jeho hodnot a je o ném piesvédcen. Zde bychom se mohli dostat pro zménu

do roviny psychologické.

VétSina dotazovanych obyvatel si mysli, ze hlubinné uloZzisté 1ze vybudovat bezpecné,
takze ¢eho se obavaji? Jaka jsou rizika, kterd vnimaji? Toto subjektivni vnimani mtize
byt ovlivnéno jiz tragickymi udalostmi, které¢ ve svété nastaly v minulosti. Obyvatelé
vnimaji situace, které¢ se jiz staly a mohly by nastat znovu a tady. Sleduji média,
vyhledavaji informace na internetu, porovnavaji, délaji si své vlastni usudky. Nutno
vSak fict, Ze v této problematice vystavby bohuzel nemaji zatim co porovnavat. Hlubinné
ulozisté neni zatim nikde ve svété uvedeno do provozu. Proc se lidé spiSe neobavaji toho,
co bude s vyhotelym palivem, pokud by zistalo na povrchu, jak se da zneuzit
a jaké katastrofy by mohly nastat, pokud by se ho zmocnila teroristicka nebo jina
,hemirova“ organizace? NicCeni zivotniho prostfedi a lidskych zivotti by mohlo byt
v piipadé kumulace radioaktivniho odpadu na povrchu zemékoule mnohem rozsahlejsi

a rizikovéjsi, nez ztrata komfortu a klidu pii vystavbé hlubinného uloziste.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze lidé vnimaji rizika objektivné nebo subjektivné. Objektivni
vnimani dokéze uplatnit informovany ¢lovek, edukovana osoba, mél by i vefejny Cinitel
— zastupitel. Proto je zapotitebi plsobeni odborniki mezi laickou vetejnosti.
Z psychologického pohledu je vSak nutno subjektivni pocity obyvatel akceptovat, nelze
se k nim stavét jako ke ,,Spatnému nazoru®. Emoce lidi jsou jejich neoddélitelnou soucasti
a je nutno s nimi pracovat, vnimat je, projevovat empatie. Tedy i odbornik mluvici
k laikliim v této problematice musi umét podavat informace srozumitelné, vécné,
jednoduse a snutnou davkou empatie k pocitim a obavam lidi. Tuto schopnost
je tieba se ucit zejména prakticky a v terénu. Vefejnost pak mize pojmout objektivni
nahled na problémy spojené s vystavbou a provozem hlubinného uloZisté, lidé mohou
védet, ze jejich subjektivni obavy jsou ptijimany a jejich pohled se Setrnou komunikaci
muze stat racionaln¢jsi a vice logicky zaméteny. Za vhodné spatiuji poradani vefejnych
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meetingl, ale 1 mensich komunikacnich schizek s diskusemi v uz§im okruhu lidi,
kde si jednotlivec bude moci ujasnit svilj ndzor a postoj bez vlivu masy lidi, kde ¢asto
pusobi davova psychoza a jedinec snadno podlehne negativnim postojiim ostatnich.
Vyhodou mensich opakovanych seminaiti je moznost jednotlivce polozit piipadné
individualni dotazy, na které dostane cilenou odpovéd’, diskutovat subjektivni vyhody
inevyhody a pocity z nich. V masovych meetingach se jednotlivci zpravidla za¢nou
chovat anonymn¢, nechtéji vystoupit se svym dotazem, pokud nejsou vidc¢imi typy
a zdatnymi ,.speakry,” boji se vystoupit, a tak zlstanou soucasti davu a nevyfesi
tak své subjektivni obavy. Pfizpiisobi se davu, ktery zpravidla ale ovlada jen nékolik
zdatnych ,,i¢inkujicich®. Na velkém meetingu Ize na obecné 1 konkrétni tirovni diskutovat
fakta — napf. moznost budoucnosti kompenzaci prospéSnych k vetejnému komfortu,
bezpecnosti prvky a budoucnost ukladani radioaktivnich odpada atd. Takové meetingy
mohou dobie feSit raciondlni Groven osvéty obyvatel. Domnivam se, ze pro feSeni
subjektivné vnimanych rizik jsou pfiznivéj8i mensi semindfe, napf. v opakujicich

se terminech.
5.2 Dotazy a odpovédi zastupiteli mésta

Polovina dotazovanych divétuje zastupitelstvu mésta Jistebnice. Zde si polozme otazku,
zda zastupitelstvo mésta davéiuje SURAO. Na zakladé odpovédi ¢lent zastupitelstva
usuzuji, ze sami piilisnou diivéru ve SURAO nemaji, resp. se o ni ani nepokouseji.
Nekteré odpovédi vyznivaly ponckud lhostejné, neodborn€, nezainteresovang.
Podle zastupitelstva mésta Sprava ulozist’ radioaktivnich odpadt podava nedostatecné
a neuplné informace. Dle odpovédi zastupitelstvo slySelo mnoho slibli, které nebyly
ze strany statu naplnény. Polozme si ale otazku, zda by SURAO opravdu piistupovalo
k problematice objektivné nediivéryhodné, pokud by zastupitelstvo intenzivné stélo
o informace, edukaci, pfenos mezi obyvatele a plnéni slibli, pokud byly smluvné oSetfeny.
Dle mého nazoru, na G¢innou komunikaci musi byt vzdy dv¢ strany, racionalné a vécné

pfemyslejici a majici snahu vytvofit konsenzus.

Zastupitelstvo mésta Jistebnice se shoduje na jednotném stanovisku "hlubinné uloZisté
nechceme". Jejich nejvetsi obavy se tykaji obyvatel Zijicich v dané lokalité a Zivotniho
prostiedi. Nelibi se jim ptedstava, Ze by se obyvatelé museli né¢kolik tisic let potykat
s ulozenym radioaktivnim odpadem a byly ohroZeny piipadnou radiaéni havarii.

Tato obava je dle mého nazoru brana piiliS osobné a patii mezi zminéné
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nevyargumentované subjektivni strachy. Obyvatel by se pravdépodobné ,nepotykal
s ulozenym radioaktivnim odpadem, nebot s touto problematikou se objektivné potykaji
odbornici, SURAO, Ministerstvo pramyslu a obchodu a kontrolni tfad SUJB. Domnivam
se, ze dalsi generace v blizkych letech i dalSich tisiciletich uz by stavbu piijaly
za existujici a ,,pod kontrolou®, stejn¢ tak jako obyvatel¢ Temelina nebo Dukovan ptijali
existujici stavbu jadernych elektraren a sklady vyhoielého paliva na povrchu. Stale je

vvvvv

oproti jeho uloZeni do hlubin.

Na druhé strané jsou velmi pochopitelné obavy zastupitelstva tykajici se zatizeni
zivotniho prostfedi a jeho poSkozeni a stim spojeny odklon ¢i pokles turismu,
ktery je v této lokalité na vysoké trovni. Jako pozitiva spojené s vystavbou hlubinné¢ho
ulozisté vidi finan¢ni ptispévek do mestského rozpoctu a moznost nabizenych pracovnich
mist pro obyvatele, ¢imz by se po ekonomické strdnce mohl kompenzovat odklon
turismu. Tato problematika je vSak do budoucna feSitelnad rekultivaci a obnovenim
atraktivity mésta, a mozna pravé i pohled na prvni tlozisté tohoto typu v CR mize byt

tim, co ur¢ity druh turist ptilaka.

Meéstu byly poskytnuty jako benefity financni pfispévky za jiz provedené prizkumy,
adalsi nabizené benefity by se realizovaly v souladu satomovym zikonem.
Jiné moZnosti kompenzace nabidnuty nebyly. Hlasovani zastupitelstva bylo zaporné
z divodu negativniho dopadu na rozvoj mésta a negativniho postoje Casti obyvatel.
Sviij nazor na vystavbu hlubinného ulozisté zastupitelstvo nezméni, protoze zapory
dle ného stale pievysuji klady a za soucasného stavu neni nic, co by jejich nazor zménilo.
Pokud by doslo krozhodnuti o wvystavbé hlubinného ulozist¢ i1 pies nesouhlas
zastupitelstva mésta, zastupitelstvo by podnikalo dalsi kroky vedouci k zastaveni procesu
a k nastaveni jasnych pravidel tykajicich se vybéru lokality k vystavbé hlubinného
ulozisteé. Zde bych rada znovu zminila, ze takto vyhranény ptistup a postoj neni zalozen
na racionalnich a vstiicnych diskusich se SURAO, SUJB a dalsimi odborniky a vyzniva
spiSe jako protest, nebo alibisticky postoj. Mésto samotné zadné diskuse s obCany
nevedlo, protoZe tato problematika byla Cisté hypotetickd. Samo mésto tdajné ziskavalo
informace ze SURAO pouze v omezené mite, nekompletni a dle odpovédi informace
neptihazely pravidelné. Otazkou je, kde je pravda, dle mého nazoru, kdyby zastupitelstvo

vytézovalo dostateéné SURAO, zajisté by potfebné informace ziskalo. Jak uz jsem
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zminila pro vécnou a ucinnost diskusi je vzdy zapotiebi zajem obou stran. Zastupitelstvo
mluvilo s obCany neoficialné, kde preddvalo a sbiralo informace a nazory obcani
na obCanskych akcich konanych proti wlozisti. Samoziejmé uz ndzev akce konané
proti ulozisti ndm napovi, Ze se zucastni pouze odpurci hlubinného ulozisté. Kde jsou
tedy nazory obyvatel souhlasicich s jeho vystavbou? Zastupitelstvo mésta tento problém
dle mého nazoru odsouvalo z divodu, ze neSlo o vytipovanou konec¢nou lokalitu
pro hlubinné ulozisté. Coz se potvrdilo na jate roku 2020, kdy byla lokalita Magdaléna
vyfazena ze seznamu doporucenych lokalit. Odpirciim hlubinného ulozisté a mistnimu
zastupitelstvu se znac¢né ulevilo. Prestoze lokalita Magdalena byla vyfazena ze seznamu
doporucenych lokalit, je mozno tento pruzkum pouzit ve ¢Etyfech doporucenych
lokalitach, které v prosinci roku 2020 schvalila Vlada Ceské republiky. Témito ¢tyfmi

doporucenymi lokalitami jsou Biezovy potok, Horka, Janoch a Hradek.

v v

radioaktivniho odpadu zbavit z povrchu, je nutné hlubinné ulozist¢ vybudovat,
a to v ramci celého svéta. Zadna zemé je nesmi dovazet — tj. p¥ijmout jejich export z CR
(viz kap. 1.2. Legistativa), tudiz je tieba tuto problematiku pochopit a wvyfesit
zde na izemi CR. Dokud nebudou nalezeny jiné technologie, piepracovani, umisténi
ve vesmiru nebo zatim jiné pro nas ,scifi ptistupy, radioaktivni odpady u nas v CR
budou a jejich uloZzeni bude muset byt vyieSeno. Tento problém musi pochopit
afeSit raciondlné¢ a objektivné, jak zastupitelé dotéené vytypované obce ¢i mésta,
tak jejich obyvatelé. Stavba je nevyhnutelna a cesta k pozitivnimu pfistupu spociva
v disledné a systematické ,risk komunikaci® poéinaje odborniky, zastupci SURAO
i SUJB pies zastupitele mésta a kone u obyvatel, kterych se bude vystavba dotykat.
Protesty jsou sice vyjadienim svobody projevu, ale v tomto ptipad¢ stdvajici situaci
nevyfesi, pouze mozna piesunou odpovédnost a ,biimé*“ o kus dale. Nicméné poiad
na obyvatele CR, pofad na nasem tzemi a pofad to bude o lidech a jejich piistupu.

Odborné koncepce jsou ziejmé a jiz uchopené.
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6 Zaver

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky postoj zaujimd obyvatelstvo viic€i vystavbé
a provozu hlubinného ulozisté, resp. jakych rizik se obyvatelé obavaji. Dale,
jak se k vystavbé hlubinného ulozisté stavi zastupitelstvo mésta Jistebnice, a jaka jsou
jeho stanoviska. Ukolem bylo zjistit, zda dotazovani disponuji relevantnimi informacemi

o vystavbeé a provozu hlubinného ulozisté a druhu ukladaného radioaktivniho odpadu.

Na zdklad€ mého priizkumu provedeného dotaznikovym Setfenim lze konstatovat néktera
klicova zjisténi a to, ze ptes polovinu dotazovanych obyvatel nesouhlasi s vystavbou
hlubinného ulozisté. Kdyby k vystavbé hlubinného tlozisté doslo, polovina obyvatel by
souhlasila a druhia polovina by proti tomu protestovala. Lidé se zajimaji o danou
problematiku a nejcastéji vyhledavaji informace na internetovych strankach, ovsem dali
by ptednost rozhovorim s kompetentnimi osobami. Stanovisko ¢lenli zastupitelstva

je jednoznacné negativni a neptipousti zménu nazoru.

1. Pro splnéni cile této prace byl vytvoien dotaznik, ktery zjisStoval postoje obyvatel
mésta  Jistebnice  k vybudovdni  hlubinného  ulozist¢ v této  lokalité
a jejich informovanost a povédomi o celé problematice. Prvni Ctyii otdzky byly
polozeny pouze pro obecnou piedstavu, jaké skupiny respondenti na dotaznik
odpovidaly.

2. Byl vytvoien dotaznik s otdzkami pro zastupitelstvo mésta Jistebnice. Z ditvodu
natfizenych opatfeni v souvislosti s pandemii Covid-19 nebylo mozno drzet
se puvodniho zdméru, a to osobniho kontaktu a rozhovoru.

3. Byla provedena distribuce dotazniku mezi obCany a zastupitelstvo mésta Jistebnice.

4. Navrhla jsem letdk pro obyvatele jako jednoduchy a vécny prostiedek k osloveni
ob&anti za i¢elem pochopeni nutnosti vystavby hlubinného tlozisté v CR a zajisténi
jeho bezpec€nosti. Predpokladam mozZnost jeho uplatnéni v jakékoliv findln€ zvolené

lokalité pro vybudovéani hlubinného uloziste.
Z odpovédi ziskanych prostiednictvim vySe uvedenych dotaznikl detailnéji vyplyva:

1. Obyvatelé mésta z vétsi casti nesouhlasi s vystavbou hlubinného ulozisté v oblasti
Jistebnice. Toto stanovisko vyjadiilo také zastupitelstvo mésta Jistebnice.

Obyvatelé a zastupitelstvo mésta, jako pozitivni pfinos vidi moZnost nabidky
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prace, finan¢ni dotace pro mésto. Stale vsak z jejich pohledu prevazuji negativa,
kterych se obavaji. Mezi né patfi napt. obavy o budouci generace, vliv
na jejich zdravi, dale obavy z ruchu pii vystavbé, poskozeni dopravni
infrastruktury, naruSeni krajiny mésta a mnoha dalSich negativnich dopadu
na zivotni  prostfedi. Obyvatelé se zajimaji o danou problematiku
a jejich povédomi o problematice hlubinné¢ho ulozisté¢ je pomérné uspokojivé.
Nejcasteji vyhledavaji informace na internetu. VétSina obyvatel se v roce 2011
zajimala o jadernou havarii ve FukuSim¢ prostiednictvim internetovych zdroju,
coz je a bylo vroce 2011 nejdostupnéjsi zpisob pro vétsSinu; dalSimi béznymi

zdroji byla média a tiskoviny.

. Pokud by doSlo k rozhodnuti o vystavbé hlubinného ulozisté, obyvatelstvo
by se rozdélilo na dvé poloviny a 39 % by protestovalo. DalSich 39 % by
se s vystavbou hlubinného wloZzisté smifilo. Zastupitelstvo mésta by podnikalo

kroky vedouci k zastaveni vystavby tlozisté.

. Tti ¢tvrtiny dotazovanych obyvatel diivétuje zastupitelstvu mésta a Sprave ulozist’
radioaktivnich odpadii, a to paradoxné ptesto, Ze organizaci neznd 53 %
dotazanych obyvatel. Informace ze Spravy ulozist radioaktivnich odpadi
povazuji jak obyvatelgé, tak zastupitelstvo za nedostatecné. Obyvatelé maji zajem

o verfejné setkani a diskuse za ti¢elem zjisténi vice informaci.

.V priibéhu psani diplomové prace bylo v ¢ervnu roku 2020 rozhodnuto o vyiazeni

lokality Magdalena ze seznamu adeptti na vystavbu hlubinného uloziste.

. Komunikace ze strany zastupitelstva s obyvateli prob¢hla pouze na akcich
vedenych proti hlubinnému uloZisti. Komunikace ze strany Spravy ulozist
radioaktivnich odpadii probihala prostiednictvim facebooku a informacnich

letaki, coz bylo povaZzovano za nedostacujici.
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Piiloha ¢. 1 Dotaznikové Setieni u verejnosti

V Ceské republice probiha proces vybéru vhodné lokality pro vystavbu
hlubinného ulozisté radioaktivnich odpadi. Do ¢ervna roku 2020 byla jednou

z vytipovanych lokalit také lokalita Magdaléna, do které spada vasSe obec.

1. JAKEHO JSTE POHLAVI?
a. Muz
b. Zena
2. JAKY JE VAS RODINNY STAV?
a. Svobodny/a
b. Zenaty/ vdana
c. Rozvedeny/a
d. Vdovec/ vdova
3. KOLIK VAM JE LET?
a. 10-30 let
b. 30-50 let
c. 50-70 let
d. 70 avice
4. JAKE JE VASE NEJVYSSI UKONCENE VZDELANI?
a. Zakladni
b. Vyucen/a bez maturity
c. Vyucen/a s maturitou
d. Stfedoskolské s maturitou
e. Vysokoskolské
5. POKUD BY SE VE VASI OBCI HLASOVALO O PROVEDENI
GEOLOGICKEHO PRUZKUMU, KTERYM BY BYLO ZJISTENO,
ZDA JE MOZNO V TOMTO MISTE VYBUDOVAT HLUBINNE
ULOZISTE, JAK BYSTE HLASOVAL/A?
a. Pro
b. Proti
c. Nevim
d. Je mito jedno
6. ZAJIMATE SE O PROBLEMATIKU SPOJENOU S VYBUDOVANIM
HLUBINNEHO ULOZISTE RADIOAKTIVNIHO ODPADU?
a. Ano
b. Ne
7. POKUD BYSTE SHANEL/A INFORMACE O HLUBINNEM ULOZISTI,
Z JAKYCH ZDROJU BYSTE CERPAL/A?
a. TiSténé materialy (noviny, letaky, zpravoda;)
b. Internet
c. Osobni rozhovor s kompetentni osobou

97



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

MUZE NEBO NEMUZE HLUBINNE ULOZISTE PRINEST NEJAKA
POZITIVA?

a. Ano

b. Ne

c. Nevim
OBAVATE SE, ZE VYSTAVBA A PROVOZ HLUBINNEHO ULOZISTE
BUDE MIT NEGATIVNI DOPAD?

a. Ano

b. Ne

c. Nevim
CEHO SE NEJVICE OBAVATE, ZE BY MOHLO NASTAT
PRI VYSTAVBE A PROVOZU HLUBINNEHO ULOZISTE?

a. Negativni dopady na zdravi obyvatel

b. Ruch béhem vystavby

c. Nebezpeci radiacni havarie at’ uz pti provozu hlubinného uloZisté nebo

pfi piepravé a manipulaci radioaktivniho odpadu

MYSLITE SI, ZE LZE VYBUDOVAT HLUBINNE ULOZISTE TAK,
ABY BYLO NAPROSTO BEZPECNE PRO OBYVATELE A ZIVOTNIi
PROSTREDI?

a. Ano

b. Ne

c. Nevim
CINNOST SPOJENOU S VYSTAVBOU HLUBINNEHO ULOZISTE
ZAJISTUJE SPRAVA ULOZIST RADIOAKTIVNICH ODPADU
(SURAO). ZNATE TUTO ORGANIZACI?

a. Ano

b. Ne
MYSLITE SI, ZE SPRAVA ULOZIST RADIOAKTIVNICH ODPADU
DOSTATECNE INFORMUJE OBYVATELE O DANE
PROBLEMATICE?

a. Ano

b. Ne
DUVERUJETE ORGANIZACIM ZABYVAJICIM SE PLANOVANIM
A VYSTAVBOU HLUBINNEHO ULOZISTE, KTERE POSKYTUJI
INFORMACE VEREJNOSTI?

a. Ano

b. Ne
VITE O BENEFITECH, KTERE BY BYLY POSKYTNUTY DOTCENYM
OBCiM A OBYVATELUM?

a. Ano vim

b. Ne nevim
VITE, JAKY DRUH RADIOAKTIVNIHO ODPADU BY SE UKLADAL
DO HLUBINNEHO ULOZISTE?

a. Ano

b. Ne
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17. SOUHLASITE S VYSTAVBOU HLUBINNEHO ULOZISTE?
a. Ano
b. Ne
c. Je mito jedno
18. MATE DOSTACUJICI INFORMACE SPOJENE S VYSTAVBOU,
PROVOZEM A UKLADANYM DRUHEM RADIOAKTIVNIHO
ODPADU?
a. Ano
b. Ne
c. Nevim chtél/a bych se dozveédét vice.
19. NAPISTE, JAKOU FORMOU BY PRO VAS BYLY INFORMACE
SPOJENE S OBJASNENIM HLUBINNEHO ULOZISTE
NEPRIJATELNEJSI (SEMINARE, ROZHOVORY, TISKOVINY APOD.)

20. INFORMACE, KTERE VAM BYLY SDELENY AT UZ ZE STRANY
SURAO, MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA NEBO FORMOU
INFORMACNICH LETAKU CI ZPRAVODAJE, BYLY PRO VAS...

a. Srozumitelné, jasné

b. Nesrozumitelné, nejasné

c. Prili§ odborné a politicky zaméiené
d. Nicemu jsem neporozumeél/a

21. JAKY JE VAS OSOBNi NAZOR NA VYSTAVBU HLUBINNEHO
ULOZISTE? UVEDTE:

22. KOHO BYSTE CHTELI OCHRANIT TiM, ZE NEBUDETE SOUHLASIT
S VYSTAVBOU?
a. Sebe
b. Budouci generace
c. Zivotni prostedi
23. KDYBY DOSLO K VYSTAVBE HLUBINNEHO ULOZISTE, CO BYSTE
DELALI?
a. Protestovali
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24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

b. Smifili se nebo souhlasili

c. Neresili to
MLUVIL S VAMI NEKDO KOMPETENTNI O TOM, CO BY BYLO
MOTIVACI PRO VAS, ABYSTE SVOLIL/A S VYSTAVBOU
HLUBINNEHO ULOZISTE?

a. Ano

b. Ne
DUVERUJETE URADU MESTA A MESTSKEMU ZASTUPITELSTVU
V PODAVANI PRAVDIVYCH INFORMACI, NEBO SI MYSLITE,
ZE JEJICH INFORMACE NEJSOU PRAVDIVE?

a. Ano divéfuji

b. Ne nedavéiuji

c. Castednd duvéiuji
JAKY DRUH KOMFORTU BYSTE POVAZOVALI ZA SATISFAKCI
PRI VYSTAVBE HLUBINNEHO ULOZISTE, CO BY VAM MELO BYT
NABIDNUTO? UVEDTE:

CO POVAZUJETE ZE SOCIALNIHO HLEDISKA ZA DISKOMFORTNI
PRI VYSTAVBE HLUBINNEHO ULOZISTE? UVEDTE:

V ROCE 2011 DOSLO V JAPONSKU VE FUKUSIME K JADERNE
HAVARIL SLEDOVALI JSTE DEN{ SPOJENE STOUTO HAVARIi
A ZAJIMALI SE O DUSLEDKY PRO CESKOU REPUBLIKU?

a. Ano

b. Ne, nezajimal jsem se nebo nerozum¢l

c. Bylo mi to jedno co se d&je, je to dostatedné daleko od Ceské republiky
JESTLIZE JSTE V PREDCHOZi OTAZCE ODPOVEDELI ANO, UVEDTE,
KDE JSTE ZiSKAVALI INFORMACE O TETO HAVARII?

PRI VZNIKU NEJAKE MIMORADNE UDALOSTI SLEDUJETE MEDIA
A NECHATE SE JIMI OVLIVNIT?

a. Ano sleduji a necham se ovlivnit médii

b. Ano sleduji, ale madm sviij vlastni nazor

c. Ne nesleduji

100



Piiloha ¢. 2 Dotaznikové Setieni u zastupitelstva

Z divodu psani diplomové prace, na téma ,,Prizkum vefejného minéni o budovani
hlubinného ulozist¢ v lokalit¢ Jistebnice®, bych Vas chtéla poprosit o zodpovézeni
nékolika otazek tykajicich se tohoto tématu. Zajimd mé Vas ndzor a Vase stanoviska
k vystavbé hlubinného ulozisté. Tento dotaznik je anonymni a nikde nebudou zvetejnéna

Vase jména, pouze odpovédi na otazky.

1. Jaké je vaSe stanovisko k vybudovani hlubinného tloZisté?

2. Jaké by byly klady a zapory k vybudovani hlubinného uloZiste?

3. Byly méstu a dot¢enym obcim nabidnuty néjaké konkrétni benefity v ptipade
vybudovani hlubinného tlozisté?

4. Proc jste hlasovali jako zastupitelstvo proti a co bylo pro vas rozhodujici?

5. Je néco, co by tento nazor zménilo?

6. Pokud i pies vase nesouhlasné stanovisko by bylo rozhodnuto o vybudovani
hlubinného tloziste, jaké budete mit pozadavky?

7. Jakym zptsobem byla feSena ptipadnd vystavba hlubinného loZisté s ob¢any?

8. Jakymi prostfedky a zptisobem a zda viibec jste o tom diskutovali s obyvateli?
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Piiloha ¢. 3 Zpravy ze spravy

ZE SPRAVY

Voda a hlubinne
uloziste
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10 Seznam zkratek
CR Ceska republika

SUJB Statni urad pro jadernou bezpecnost

SURAO Spréava ulozist’ radioaktivnich odpadi

117



	Úvod
	1 Teoretická část
	1.1 Základní pojmy
	1.2. Legislativa související s radioaktivním odpadem
	1.3 Instituce zainteresované do procesu ukládání radioaktivního odpadu
	1.4 Radioaktivní odpad
	1.5 Klasifikace radioaktivních odpadů
	1.6 Hlubinná úložiště ve světě
	1.7 Přípovrchová úložiště v ČR a ukládání radioaktivního odpadu v ČR
	1.8 Krizová komunikace
	1.8.1 Aktuální trendy a nové výzvy v krizové komunikaci
	1.8.2 Komunikace s veřejností při jaderné havárii

	1.9 Zkušenosti z komunikace rizik ve Fukušimě vs. komunikace rizik s občany o úložišti radioaktivního odpadu v ČR
	1.10 Benefity spojené s výstavbou hlubinného úložiště v ČR pro dotčené obce a jejich obyvatele
	1.10.1 Zkvalitnění služeb
	1.10.2 Podpora zaměstnanosti v dané lokalitě
	1.10.3 Infrastruktura
	1.10.4 Přínosy pro obecní rozpočet


	2 Cíl práce a výzkumná otázka
	2.1 Cíl práce
	2.2 Výzkumná otázka

	3 Metodika
	4 Výsledky
	4.1 Vyhodnocení dotazníkového šetření u veřejnosti
	4.2 Vyhodnocení dotazníkového šetření u zastupitelstva města Jistebnice

	5 Diskuse
	5.1 Dotazy a odpovědi obyvatel
	5.2 Dotazy a odpovědi zastupitelů města

	6 Závěr
	7 Seznam použité literatury
	8 Seznam obrázků
	9 Seznam grafů
	Příloha č. 1 Dotazníkové šetření u veřejnosti
	Příloha č. 2 Dotazníkové šetření u zastupitelstva
	Příloha č. 3 Zprávy ze správy
	10 Seznam zkratek

