Ceska zemeédélska univerzita v Praze

Fakulta lesnicka a drevarska

Katedra péstovani lesu

Péstovani modrinu opadavého ve
smiSenych porostech na izemi

Krivoklatska

Diplomova prace
Bc. Vojtéch Hladik

Studijni obor: Lesni inzenyrstvi

Vedouci prace: prof. Ing. Jifi Remes, Ph.D.

Praha 2022



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Fakulta lesnicka a drevarska

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Bc. Vojtéch Hladik

Lesni inZenyrstvi
Lesni inZenyrstvi

Nazev prace

Péstovani modfinu opadavého ve smiSenych porostech na tzemi Kfivoklatska

Nézev anglicky

Silviculture of European Larch in Mixed Forests in the Krivoklat Area

Cile prace
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Abstrakt:

Diplomova prace se zabyva péstovanim modiinu opadavého (Larix decidua Mill.) ve
smiSenych porostech na uzemi Kfivoklatska. V ramci literarni reSerSe bylo popsano
roziifeni na uzemi Ceské republiky se zamé&fenim na historii vyskytu v oblasti
Kftivoklatska. Do vyzkumné ¢asti bylo vybrano 11 kruhovych zkusnych ploch, kazda
o vymeéfe 0,1 ha. U vSech dfevin byly zméfeny zakladni dendrometrické veli¢iny. Pro
modfin opadavy byly hodnoceny i parametry koruny. V ramci vysledkt prace bylo
provedeno zhodnoceni objemové produkce v zavislosti na charakteru smiSeného
porostu. Bylo zjisténo, ze modiin opadavy lze povazovat za velice kvalitni drevinu

v zastoupeni 30-50 %.
Kli¢ova slova:

Larix decidua Mill., smiSené porosty Kiivoklatska, objemova produkce, historie

modfinu opadavého, zastoupeni dievin

Abstract:

This diploma thesis deals with cultivation of European larch (Larix Decidua Mill.) in
mixed stands in the Kiivoklat region. Within the literature review was described
the distribution of European larch in the Czech Republic, with a focus on the history
of occurrence in the Krivoklat region. Eleven circular sample plots were opted for
the research part, each circular sample plot with an area of 0,1 ha. Mensurational
variables were measured for all tree species. In addition, the parameters of the crown
were evaluated for European larch. Within the results of this thesis, the evaluation of
volume yield was performed, depending on the character of the mixed stand. It was
founded that larch can be considered a very high quality tree with a representation

of 30-50 %.
Key words:

Larix decidua Mill., mixed stands of Kfivoklat, volume yield, history of European

larch, species composition
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1 Uvod

Diplomova prace se zabyva uspésnou introdukci modiinu opadavého (Larix
decidua, Mill.) do pfirodnich podminek Lesniho hospodaiského celku (LHC)
Kiivoklat. Kromé rozboru problematiky o puvodu zdejsiho modiini opadavého je
pozornost vénovana postupnym zméndm v jeho zastoupeni v druhové skladbé. Prace
ma za ukol popsat jeho objemovou a kvalitativni dominanci ve smiSenych porostech.

Modfin opadavy se na Krivoklatsko historicky dostaval ze dvou zakladnich
oblasti provenience alpské a sudetské. Zatimco modiin alpského pavodu
v podminkach Kfivoklatska, ale i celé Ceské republiky, z produkénich a zdravotnich
divodu zklamal, sudetsky modfin, téZ oznacovany také jako jesenicky ¢i slezsky dal
naopak zaklad k vytvoreni vysoce kvalitnich porostt, tzv. kiivoklatského kulturniho
chlumniho ekotypu modiinu (SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY, 2006). Pavodng
autochtonni modrin ze severni Moravy, resp. Slezska, byl tak introdukovan na nové
uzemi, kde se na pomérné velké plose piizpusobil mistnim pfirodnim pomérim.

Kiivoklatsky modfin se vyznacuje velmi dobrym zdravotnim stavem, statickou
stabilitou a vysokou produkci kvalitniho dfeva s vyraznym tmavocervené zbarvenym
jadrem a velmi tizkou béli (ZAKOPAL, 1961). Podil cennych sortimentd u kvalitnich
porostu kiivoklatského modfinu Casto prevysuje 50 % (PECHA, 1996).
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2 Cile prace

Hlavnim cilem prace je vyhodnotit péstovani modfinu opadavého na LHC
Kfivoklat, a to s ohledem na objemovou a kvalitativni produkci v zavislosti na
charakteru smiSeného porostu. Prace se dale vénuje idealnimu zastoupeni modfinu
opadavého v porostni smesi z hlediska jeho objemové produkce, morfologickych

znakd a kvality kmene.
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3 Rozbor problematiky modrinu opadavého

Modiin opadavy (Larix decidua, Mill.) je velmi vzristavy strom. Jeho vyska
dosahuje az 50 m, tloustka 1 m. Tvar kmene je pifevazné primy, nékdy na oddenku
Savlovité prohnuty. (SVOBODA, 1953). Klika (1953) uvadi, ze ve své pfirozené
oblasti modfin dosahuje ve vycetni tloustce az 1,6 m. Spodni partie kmene dobre Cisti
vychovné listnaté dieviny, poté dochazi k tvorbé prubézného, hladkého kmene.
(SVOBODA, 1953). Kmen je kryt hrubou, uvnitt ¢ervenou Supinovitou borkou, ktera
v dospélosti tvoti v bazalni ¢asti kmene 10-20 % jeho praméru. Tato adaptace slouzi
k ochrané pred pozarem (MUSIL,2001). Koruna byva zpravidla vysoko nasazena,
kuzelovita. Hlavni vétve nejsou nasazeny v preslenech, nybrz nepravidelné kolmo
odstavaji (SVOBODA, 1953).

V pudé dobfe zakotveny kofenovy systém je v mladi kulovity, pozdéji se vétvi,
v optimalnich podminkach do srdcitého tvaru. (MUSIL, 2001). Jen na suchych
pisCitych pudach kotfeni povrchové (SVOBODA, 1953). V srdCité rozvétveném
kofenovém systému byva vyvinuta endotrofni mykorhiza. Typickému vytvoreni
kofenového systému mohou nékdy branit mechanické piekazky (MEYER, 1937).
Modiin opadavy nepodléha vyvratim a povazujeme ho za vyznamny zpeviiujici
porostni prvek (MUSIL, 2001). Tato vlastnost méa veliky vyznam pii péstovani
modfinu ve smiSenych porostech, pokud je ve smési s povrchové kofenicimi
dfevinami, napt. smrkem ztepilym (KLIKA, 1953).

Letorosty maji na vystupujicich sbihavych polstarcich jednotlivé jehlice ve
spirale. Nepravidelné a v nestejném poctu se v jejich uzlabi zakladaji pupeny, které
v piistim roce vytvoii svazek jehlic a pfejdou do tvaru zkracenych vétévek,
brachyblasti (KLIKA, 1953). Zkracené vétévky vytvareji kvétni Sistice, které jsou jen
kratkodobé, po odkvétu a uzrani odumiraji. Vegetativni zkracené pryty si podrzuji
schopnost vyvoje spicich pupend, skrytych na starém dieveé v kiife. Modiin opadavy
tedy muze vytvaret obnovovaci pryty a tenké vyhony na kmenech, zvlasté po
vyvétveni vystavkd. Modfin opadavy rasi Casné, podobné jako biiza, jehlice ma mekké
a hebké 1,5 cm dlouhé, svétle zelené. Jsou nahloucené ve svazeccich po 20-40 (65)
kusech, velmi vydatné transpiruji, na podzim zezloutnou a opadaji (SVOBODA,
1953).

Modriin opadavy je jednodomy, dospiva nejrychleji z nasich jehli¢nanu,

v zapoji mezi 20-30 rokem, v horach pozdé&ji. Zacina kvést v pomémé mladém véku,
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jiz v deseti letech, kdy jesté neplodi kli¢ivé semeno (KLIKA, 1953). Kvete bohaté
a Casto, takze semenna léta se opakuji v niz§ich polohach po 3-5 letech, v horach po
6-10 letech (SVOBODA, 1953). Doba kveteni se fidi podle polohy stanoviste,
v nizSich polohéach kvete jiz koncem brezna (KLIKA, 1953). Samci kvéty jsou zlutavé,
kulovité Sistice, dolt sehnuté, obalené naspodu Supinami. Pylova zra bez vzdusnych
vaku jsou prenasena vétrem, v rasSeliné se neukladaji. Samici Sisticky jsou Cervené
nebo zelené az bilé, sestavené na spodni stran¢ tenkych pievislych vétévek, rozkvétaji
soucasné s rozvijenim svazecku jehlic jiz v bfeznu (SVOBODA, 1953).

Sisky dozravaji prvnim rokem, z po&atku jsou zelené nebo Eervené, po uzrani
svétle hnédé, nerozpadavé a jsou tvofeny 45-75 Supinami v 6-8 fadach. VyliSujeme
3 zékladni velikosti SiSek, f. microcarpa o velikosti 20 (14-26) mm, f. macrocarpa
velikost 27 (21-39) mm, f. vulgaris stfedni velikost 24 (18-30) mm. V obdobi pfistiho
jara se oteviraji neuplné, semeno vypadava postupné a Casto az v nasledujicim roce.
Sisky poté vytrvavaji 3-10 let na stromé& (SVOBODA, 1953). Musil (2001) uvadi
pouze 3-4 roky. Semeno o velikosti 3-4 mm je svétle hnédé, trojhranné vejcité s pevne
ptirostlym kfidélkem dlouhym 6-8 mm (MUSIL, 2001). Na 1 kg pfipada asi 125-
170 tis. ks semene, vaha 1000 semen 5-8 g (SVOBODA, 1953). Kli¢ivost je vétSinou
mala 30-40 %, nékdy 60 % a trva 2-4 roky. Jiz tiileté semeno kli¢i Spatné a zdlouhaveé
(KLIKA, 1953). Pri¢inou velkého podilu hluchych semen je Spatné opyleni. Proto
semeno sbirané ve stejnorodych porostech ma lepsi kli¢ivost nez semeno ze smiSenych
porosti s malym podilem modfinu (TYSZKIEWICZ, 1931).

Semenacek hned v prvnim roce dosahuje vysky pres 10 az 15 cm
(KLIKA, 1953). Poté nasazuje bocni pupeny, které se ve druhém roce rozvinou ve
zkracené pryty, a jeden koneCny pupen, pod kterym se jehlicky pfes zimu udrzi
(SVOBODA, 1953). Prvnim rokem vytvafi semenacek az 27 cm dlouhy kulovity
kofinek (KLIKA, 1953).

Rychly rist v mladi netrva dlouho, jiz ve 20 letech ho dostihuje smrk, pozdéji
jedle, ale borovice roste podobné. Vyskovy pfirast vrcholi v 60 let, po 100 letech
slabne. Tloustkovy pfirdst trva skoro neomezen¢, takze na vhodnych stanovistich
modfin opadavy dosahuje neobycCejnych rozmérd. Doziva se az 500 (900) let.
(SVOBODA, 1953)

Modfin opadavy trpi na Skody zvéfi jen v mladi (MUSIL, 2001), pouze

v oborach nebo v honitbach se zvySenymi stavy zvéfe dochazi ke skodam 1
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v modfinovych tyCovinach a kmenovinach, poSkozeni kmene se Spatné zaceluje.

(HLADIK, 2018).

X L
l o AR
P e N
AW \
= 2 2
- 5 h W,
e L5
e A I
= 4 \
X
R
3
— . —:\A‘_
= = P Ay S Gy
. F N N\
NS ira o o 1St
N:\f\ ~5 4
o - >
| >
S { -
{0~ A -
i/ R \ 5 Y
N ~ J
. o - \ G -
— 2 A s s ~ 4
P 2. »
N — \\ 24
7 X L
3= SN
—_
-
] L} ]

Obrazek 1. Puvodni areal modfinu opadavého (zdroj: http://www.euforgen.org/species/larix-
decidua/)

3.1 RozSireni a naroky

Modfin opadavy ma vyrazné disjunktivni areal (viz. obrazek 1). Jeho vyskyty se
soustied'uje jednak v oblasti Alp, tak v oblasti Karpat a jihopolské pahorkatiny
(MUSIL, 2001). Modfiny z téchto oblasti se predevsim 1isi morfologickymi znaky
a ekologickymi vlastnostmi (SVOBODA,1953).

Areédl modiinu opadavého obvykle ¢lenime na 4 klimatypy (viz. obrazek 1),
jedna se vesmés o izolované vyskyty, ale i pomérné souvislé oblasti vyskytu
(SVOBODA,1953). Alpsky klimatyp modfinu roste kolem horni hranice lesa,
v celém systému Alp od zapadnich Alp Piimotiskych az na vychod po Alpy Julské
(KLIKA, 1953). Karpatsky klimatyp modfinu je rozSifen v tzv. Karpatském
soustfedén do oblasti horni hranice lesa, ale sestupuje 1 do nizSich poloh. Polsky
klimatyp modfinu navazuje plynule ze severu na rozSifeni karpatského modfinu

600 m.n.m. (MUSIL, 2001). Na naSem uzemi je areal pfirozeného rozSifeni
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sudetského klimatypu modiinu vymezen v oblastech Nizkého Jeseniku a Oderskych
vrchu, Castecn€ i Drahanské vrchoviny. Vychazime-li z pfirodnich lesnich oblasti
(PLO), pak aredl zaujima castt PLO 27 — Hruby Jesenik (nizsi polohy ve vychodni
Casti), 28 — Predhoti Hrubého Jeseniku, 29 — Nizky Jesenik, 31 — Ceskomoravské
mezihofi a 32 — Slezska nizina (hlavné Osoblazsko, okoli Opavy). Prevaznou Cast
aredlu tvori tedy zvinéna plosina Nizkého Jeseniku a cast predhoti Hrubého Jeseniku
(SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY, 2006).

Modfin opadavy je vyslovené slunna drevina s fidkou korunou, zna¢né trpici
na zastinéni. Vedle svétla vyzaduje i proudici vzduch, nesnasi tak stagnujici ovzdusi
(URADNICEK a kolektiv,2009). M4 stiedni naroky na vlahu jak v padg, tak v ovzdusi.
Nevyhledava vysychavé pudy a vyhyba se oblastem s niz§imi srazkami. NejCastéji
roste na Cerstvych, hlubokych, zvétralych pudach, ale i na sutfovych svazich
s dostatkem vlahy. Prednost dostavaji zivné pudy. Spolu s borovici je avSak
pionyrskou dfevinou na skalnich vystupech a sutich, kde je pfirozena konkurence
zna¢né omezena (MUSIL,2001). Modfin opadavy dokaze vzdorovat drsnému klimatu
s velkymi teplotnimi vykyvy. Je stfedné citlivou dfevinou na zneci§téné ovzdusi, proto
modfin vyuzivame na imisnich holinach napt. v Krusnych horach, kde ve smiSenych
porostech vydrzi déle nez smrk ztepily. (URADNICEK a kolektiv,2009) Patii mezi
dreviny odolné vici drsnému klimatu, diky témto vlastnostem se dokaze vyporadati s
nizkym srazkovym uhrnem b&hem vegetacni doby. Sta¢i mu pouhych 20-30 % z
celkového ro¢niho uhrnu (SCHMIDT, 1976). Navzdory tomu jsou ale produkce a rast
modfinu zavisla na dostatku vlahy, zatim co zasobeni zivinami méa vyznam pouze
okrajovy (GOWER, RICHARDS 1990). Modfiny z nizSich poloh rostly castéji
v zapojengjSich smésich s jinymi dievinami, proto byvaji o néco vice tolerantnéjsi
k slabému zastinu. To plati pfedev§im o sudetském modiinu (MUSIL,2001).

Systematika geografického rozdéleni se u modiinu opadavého vétSinou opira
o tvar §isek. Zadna modiinova oblast nema jednotné stalé znaky, ale uréity pomér
forem. Pravé jen touto variacni Sitkou SiSek se daji charakterizovat rozdily mezi
jednotlivymi oblastmi (SVOBODA,1953). Na zakladé vysledkli proveniencniho
vyzkumu publikovanych v odborné literatufe (NERGL, NOVOTNY, 2011), i na
zaklade dalSich literarnich prament, by bylo mozné velmi kvalitni a hodnotnou
populaci kfivoklatského modiinu charakterizovat jako kulturni populaci sudetského
ekotypu modfinu opadavého. Tento predpoklad by mohl byt jesté potvrzen dalSimi

modernéjSimi metodami, jako jsou v soucasnosti napt. makromolekularni metody
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(SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY 2006). Nespornou vyhodou makromolekularnich
metod je, ze na rozdil od morfologickych znakt jsou plné dédicné a jejich hodnoty tak
nejsou zatizeny plastickou variabilitou v diisledku zmény podminek prostiedi (FER,

PRACH, SMYCKA, 2021).

3.2 Zastoupeni modiinu opadavého v CR

V prirozené druhové skladbé jinymi slovy druhové skladbé, ktera nastala
v danych pfirodnich podminkach za soucasného klimatu bez zasahu ¢lovéka, neni
modfin opadavy pro celou Ceskou republiku zastoupen. Jeho doporugené zastoupeni
je ovSem uvadéno na 4,5 % plochy. DoporuCena dievinna skladba predstavuje
ekonomicky, ekologicky a funkéné optimalizované zastoupeni dievin, ktera zarucuje
vyvazené plnéni produkénich a mimoprodukénich funkei lesa (OPRL, 2022-2041).

V soucasné dobé funguji v ramci Ceského lesnictvi dvé zakladni uplné sady
dat, které souhrnné mapuji lesni hospodarstvi v celé republice. Obé sady dat jsou
unikatni a jsou ziskavany odliSnym zpusobem, proto i vystupy se mohou urcitym
zpusobem lisit. Lesni hospodaiské plany (LHP) a lesni hospodaiské osnovy (LHO)
popisuji veskeré lesni porosty v CR z hlediska potieb hospodafeni. Naopak Narodni
inventarizace lesi (NIL) zachycuje porosty nejen na lesnich a nelesnich pozemcich,
ale i vyvoj sledovanych veli&in produk&nich i mimoprodukénich funkeci lesa v celé CR

(UHUL, 2021).

3.2.1 Plo$né zastoupeni z LHP a LHO

Modfin opadavy v roce 2015 zaujimal 100 283 ha, coz predstavuje 3,9 % z
celkové plochy porostni piidy v CR. Vyvoj zastoupeni se od roku 2000 prakticky
nemeéni. Mezi lety 2000 az 2010 miZzeme zaznamenat minimalni narist (viz.
Tabulka 1.) Na pocatku tohoto obdobi bylo v databazi 97 170 ha, coz ptedstavovalo
3,8 % z celkové porostni plochy v CR.

Tabulka 1. Zastoupeni modiinu v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)
2000 2010 2012 2013 2014 2015
ha % ha % ha % ha % ha % ha %
MD [97170] 3,8 | 100761 | 3,9 [100956] 3,9 |100917| 3,9 [100749| 3,9 |100283| 3,9

Obrazek 2. nam znazornuje plo§né zastoupeni modfinu opadavého na izemi CR v roce

vrchoviny, Kfivoklatské pahorkatiny, Brdské vrchoviny a Krusnych hor.
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% zastoupeni drevin v roce 2020
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Obrazek 2. Rozgifeni modiinu a jeho zastoupeni v ramci CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

S plosnym zastoupenim modfinu opadavého uzce koresponduje i1 stiedni
plo$ny vék. V tabulce 2. jsou udaje od roku 1950. Stfedni plosny vek se zvySuje u
vSech dfevin, nejen u modfinu opadavého. Za sledované obdobi se zvysil bezmala o

14 let.

Tabulka 2. Plosny vék modfinu opadavého v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

roky 1950 1970 1980 1990 2000 2010 2015
Plosny v&k| 49 45 49 52 55 60 63

Primérny vék modiinu na tzemi CR je prakticky rovnomérné plo§né rozlozeny
(viz. Obrazek 3.). Az na nékolik malo vyjimek, které budou souviset s vySSim
zastoupenim IL-IV. vékové tfidy v porostech. Jedna se o oblasti po imisnich a jinych
velkoplo$nych kalamitach napt. Kru§né hory, Jizerské hory, severni Morava a oblast

Brd.
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Pramérny vék drevin v roce 2020
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Obrazek 3. Primémy vék modiinu v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

3.2.2 Taxacni veli¢iny z LHP a LHO

V tabulce ¢. 3 mizeme porovnat taxacni veli¢iny u modfinu od roku 2004 az
do 2015. VSechny veli¢iny mirné stoupaji, nejvice je to patrné u zakladnich taxacnich
velicin, jako je stfedni vyska a tloustka. U vysky je narast za sledované obdobi 2,7 m

a u tloustky 3,93 cm. Obnovni t&Zba vrostla za sledované obdobi o 2,02 m*

Tabulka 3. Taxaéni veli¢éiny MD v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

rok vych. t&zba/ha| obn. t&7ba/ha | prum.vek | zakmenéni| bonita |vyska kmene| tloustka
2015 1,34 6,72 63,44 9,13 29,08 21,43 25,72
2014 1,32 6,57 62,78 9,14 28,96 21,15 25,34
2013 1,32 6,38 62,23 9,14 28,89 20,96 25,05
2012 1,32 6,17 61,61 9,14 28,81 20,75 24,72
2011 1,3 5,95 60,88 9,1 28,71 20,5 24,35
2010 1,28 5,77 60,21 9,09 28,61 20,25 23,97
2009 1,25 5,68 59,54 9,1 28,49 19,96 23,52
2008 1,23 5,49 58,81 9,09 28,37 19,69 23,14
2007 1,21 5,31 58,15 9,09 28,23 19,42 22,79
2006 1,2 52 57,67 9,09 28,13 19,22 22,51
2005 1,19 5,01 57,1 9,08 28,04 19 22,18
2004 1,16 4,7 56,41 8,47 26,03 18,73 21,79
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Zasoba (m3 b.k./ha drev.plochy) v roce 2020

Zasoba /ha
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Vytvofeno: 29.3.2022 15:04:51
Vybér za: MD
U vykazovaného tzemi neni na 5003.00 ha por.plochy uréena zasoba

Za deviny MD

Obrazek 4. Zasoba modiinu v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Zasoba modiinu opadavého v Ceské republice podle LHP a LHO pii piepoctu
na 1 ha ¢istého modiinu byla v roce 2015 314 m? (viz. Tabulka 4). Za sledované obdobi

je nartist v zasob& o 54 m*ha, primérny nartist za rok tak &inil 4,2 m*/ha.

Tabulka 4. Piirsty u modiinu opadavého v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

rok por.plocha zasoba zasoba/ha CBP | CBP/ha| CPP [ CPP/ha| PMP | PMP/ha

2015 100281,75 | 31521311 314,33 1012536 | 10,15 | 766434 | 7,68 | 494046 | 4,95

2014 100567,35 | 31063474 308,88 1005312 10 775185 [ 7,71 | 497626 | 4,95

2013 100915,16 | 30747356 304,69 1001433 | 9,92 | 781631 [ 7,75 | 499500 | 4,95

2012 100954,83 | 30337490 300,51 993729 | 9,84 | 785434 | 7,778 | 499436 | 4,95

2011 100815,22 | 29812140 295,71 979799 9,72 | 787546 | 7,81 | 498019 | 4,94

2010 100759,27 | 29266519 290,46 957944 | 9,51 | 788016 | 7,82 | 496325 | 4,93

2009 100851,34 | 28779819 285,37 935696 | 9,28 | 753420 | 7,47 |495603 | 4091

2008 100324,8 | 28199428 281,08 906207 | 9,03 | 782910 | 7.8 489603 | 4,88

2007 99990,62 | 27678569 276,81 888322 | 8,88 [ 775628 | 7,76 | 485674 | 4,86

2006 99885,11 | 27286808 273,18 873571 8,75 | 771405 | 7,72 | 483529 | 4,84

2005 99781,81 | 26819757 268,78 859560 | 8,61 |[767466 | 7,69 |481336| 4,82
2004 99706,06 | 26275033 263,52 837289 8,4 751305 [ 7,54 | 472699 | 4,74
2003 99283,99 | 25829570 260,16 826915 8,33 | 744094 | 749 | 468397 | 4,72

19


https://eagri.ez/public/app/uhul/SE./Default.cshtml

Z predeslych grafii si miizeme udélat obrazek o vyskytu modiinu opadavého
v CR. V jednotlivych krajich je situace podle databaze LHP nasledujici (viz. Tabulka
5.) Absolutni vyskova bonita je nejvyssi v krajich Moravy. Jinak lze potvrdit, ze

modiin opadavy je rovhomérné rozlozen do vsech spravnich celkd.

Tabulka 5. Data o modfinu opadavém v krajich CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Kraje porostni plocha zasoba AVB |stfedni vék
ha % tis. m3 %
Praha 247 5 70 8 26 70
StfedoCesky 16686 6 5212 7 28 67
JihoCesky 5888 2 1820 2 29 64
Plzensky 8043 3 2330 3 28 63
Karlovarsky 4407 3 1127 3 28 59
Ustecky 12089 8 2310 8 26 48
Liberecky 3719 3 1040 3 29 57
Kralovehradecky | 5694 4 1897 5 30 63
Pardubicky 5756 4 1898 5 30 62
VysoCina 6213 3 2143 3 30 63
Jihomoravsky 9493 5 3400 7 30 69
Olomoucky 9016 5 3453 7 31 71
Zlinsky 5318 3 2211 5 32 71
Moravskoslezsky | 7714 4 2611 5 31 68
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Roéni pfirdst/ha
0-2 m3 b.k.

3-4 m3 b.k.

5-6 m3 b.k.

7-8 m3 b.k.
9-10 m3 b.k.
11-12 m3 b.k.
nad 12 m3 b.k.

Celkovy bé&zny prirtst (CBP)/ ha v roce 2020
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por.plochy neni na 39062.19 ha por.plochy uréen pfirdst anebo druh  plocha drevin

Za deviny MD

Obrazek 5. Celkovy bézny piirast na 1 ha v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

3.2.3 Narodni inventarizace lesu v kontextu modrinu opadavého

Nejvétsi redukovana plocha modiinu opadavého je vazana na vyskyt ve 3. LVS
dubo-bukovém ve vyskovém rozmezi cca 400-550 m.n.m. s primérnou rocni teplotou
7,5 °C. Dale je vazana na vyskyt v ramci ekologické fady zivné, kterd sdruzuje
stanovisté stiedné az bohat€ zasobenych pud. Nejvétsi zasoba modiinu opadavého se
vyskytuje v ramci edafické kategorie svézi (S), kde prevazujicim pidnim typem je
kambizem modalni mezotrofni, humusova forma moder, pudy Cerstvé a vihké, drobivé

a stredné skeletovité. (MALCANKOVA, LUKASOVA, 2017)
Plos$né zastoupeni (ha/%)

V ramci inventarizace lest se rozliSuje zastoupeni na lesnich pozemcich
(PUPFL) a mimo né. Na lesnich pozemcich bylo zji§téno zastoupeni 3,5 % +0,5 %
a mimo lesni pozemky 0,8 % +0,4 %. Zastoupeni se tedy teoreticky nelisi od zjiS§téného
z databaze LHP a LHO, protoze je v intervalovém odhadu dané veliCiny. Zajimavé je

zastoupeni z hlediska nadmoftské vysky, kde do 400 m n. m. je modfin zastoupen
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2,5 % +0,7 %, v nadmotskych vyskach od 400 do 700 m n. m. je to 4,0 % + 0,7 % a
nad 700 m n. m. je opét pokles na 2 % +0,7 % (NIL,2015).

Zasoba (m3/ha)

Celkova zasoba modfinu byla zjisténa 42,2 £2,7 mil. m3 b. k., pfi¢emz toto
mnozstvi tvoti 4,5 % na celkové zasobé&. PiepocCitano na 1 hektar to predstavuje 14,8

+0,9 m3/ha b. k (NIL,2015).
Prirasty (m3 a m3/ha)

Prirtsty byly odhadovany z rozdili méfeni mezi dvéma inventarizacemi tj. NIL
1 vletech 2001-2004 a NIL 2 v letech 2011-2015. Zatimco celkovy pfirast bez ohledu
na rozliSeni dfeviny pfedstavoval 24,97 mil. m3 b. k. /rok , pak modfin se na tomto
prirastu podilel 4 % ato 1,00+0,07 m3 b. k./rok. Najednom hektaru to pak prestavuje
0,37 +0,025 m3 b. k. /ha/rok (NIL,2015).

Zastoupeni v obnové

Bez rozliseni ptivodu obnovy byl podil modiinu na obnové 0,9 +0,2 %, pficemz
vyS$$i zastoupeni bylo zjisténo v obnoveé umélé 1,0 +0,2 % oproti obnové prirozené 0,6
+0,3 %. Zastoupeni modfinu v obnové podle kategorii nadmoiské vysky z vysledku
NIL vypada nasledovné: pod 400 m n.m. 0,7 +0,3 %, od 400 do 700 m n.m. 1,1 +0,25
% anad 700 m n.m. 0,6 £0,4 % (NIL,2015).

Rozdily jsou patrné i v rozdéleni zjistovanych ploch podle druhu vlastnictvi,
nejvétsi podil na obnové 1,3 £0,5 % byl zjistén u statnich lest LCR, nejmensi pak 0,6
+0,3 % v lesich statnich mimo LCR. Obecni a méstské lesy spolu se soukromymi

a cirkevnimi lesy se pohybuji t€sné pod 1 % zastoupeni modiinu v obnove (NIL,2015).
Srovnani v ramci Evropy

Nasledujici obrazky ukazuji souhrn zjisténi z narodnich inventarizaci, kde bylo
zastoupeni druhu promitnuto na izemi km x km (viz. Obrazek 6.). Barva pfedstavuje
procento zastoupeni MD na konkrétnim ¢tvercovém uzemi. Pro srovnani je uveden
graf zastoupeni modfinu v Evropé sestaveny EFI, kde je vyrazné zastoupeni modiinu

v pasu Alp, pfekvapenim je rozsifeni modiinu ve Velké Britanii (viz. Obrazek 7.).
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Obrazek 6. Detail zastoupeni modfinu v evropském kontextu pro CR (zdroj: EFI)

Modfin opadavy (Larix decidua Mill.) predstavuje pozitivné vnimanou
dievinu. Jeho zastoupeni v CR mirné roste, ale zachovava si stabilni Groveti pod 4 %
(z LHP a LHO 3,9 % z NIL2 3,5 £0,5 %). Plosny vék se zvySuje na soucasnych 63.
Zatim co celkovy bézny pfirast (CBP) a primémy mytni pfirust (CPP) stale stoupa,
prumérni mytni prirast (PMP) od roku 2010 mirné klesa. Nejvétsi zastoupeni modiinu
podle krajo vykazuje kraj Ustecky, a to jak plo§nym zastoupenim, tak podilem na
zasobé. Je zde také nejmensi ploSny veék. NejvétSich bonit ale dosahuji porosty
v krajich na Moravée (NIL,2015).

Z druhého cyklu Narodni inventarizace lesa (2011-2015) vychazeji obdobné
vysledky, plo§né zastoupeni modtinu 3,5 % 0,5 %. V obnové zaujima modfin pouze
necelé jedno procento. Zajimavy je urCité vetsi podil v umélé obnovée nez v prirozené

a kolisani zastoupeni modiinu s nadmotskou vyskou, ve prospéch stfednich poloh.
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Obrazek 7. Zastoupeni modfinu v Evrop¢ z inventarizaci jednotlivych statii (zdroj: EFI)

3.3 LHC Kfrivoklat

LHC Kifivoklat se rozprostira v centralni ¢asti Chranéné krajinné oblasti
Kiivoklatsko, ktera je jedine¢na v ramci celé Ceské republiky predeviim svou
Clenitosti krajiny a zachovalymi smiSenymi lesy. Lesy zde zaujimaji velkou cast
plochy. Lesnatost tizemi je v ramci CR nadpriméma okolo 50 %. Zastoupeni
listnatych drevin je 49 %, jehli€natych 51 % (viz Graf. 1). O Dominantu krajiny
Krivoklatska tvori feka Berounka, ktera teCe v hluboce zafiznutém udoli. V druhové
rozmanitych lesich miizeme poznat velké mnozstvi rostlinnych a zivocisnych druhg,

z nichz je cela fada chranéna (LESYCR 2022).
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Zastoupeni dievin podle plochy LHC Krivoklat, 2015
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Graf 1. Zastoupeni dievin na LHC (LHP 2015-2024)

Lesni sprava Kiivoklat zajistuji hospodafeni na 13.870 ha statniho lesa,
odborna sprava soukromych a obecnich lest je vykonavana na 1.019 ha, katastralni
rozloha LHC je 29.496 ha. Organizacni rozdéleni na LHC Kirivoklat je nasledujici
reviry: Alzbéta, Mice, Velka Bukova, Slabce, Pusta se¢, Koutfimec, BuSohrad, Skryje
a Kolna. Ro¢ni tézba ¢inni priblizne€ 60 tis. az 100 tis. m3, zalesnéni 120 ha s prevahou
listnatych dfevin. Podil pfirozené obnovy na prvnim zalesnéni se pohybuje okolo 20
%. Um¢lé zalesnéni se po kurovcové kalamité v predeslych letech skokové zvysilo na
piibliznych 250 ha (LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024).

Na uzemi LHC Kfivoklat se nachazi dvé narodni piirodni rezervace. Jedna se
o Tyfov o vymeéte 420,56 ha a Velkou Ple§ o vymeéte 95,66 ha. Dale pak 10 ptirodnich
rezervaci a 2 pfirodni pamatky o celkové vymeétre 314,54 ha. Na reviru Alzbéta
nalezneme pfirodni rezervaci Brdatka o vyméte 33,89 ha a pfirodni rezervaci Na Babé
orozloze 23,95 ha. Byla zde také vyhlasena ptaci oblast Ktivoklatsko v ramci soustavy
celoevropsky chranénych uzemi Natura 2000, ktera je na izemi 1. a 2. zony CHKO. Z
divodu zachovani a zvySovani hodnot lesniho ekosystému a zachovani tradic
kiivoklatského lesnictvi byl v roce 2010 na lesni spravé Krivoklat spolecné s lesni
spravou Nizbor a lesni a rybniéni spravou Colloredo-Mansfeld zalozen Lesnicky park
Kftivoklatsko o vyméfe 16.994 ha (LESYCR, 2022).

LHC Kifivoklat sousedi s LHC Luzna. Jihozdpadni hranici tvoifi majetky
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Jeronyma Colloredo-Mannsfelda, lesni a rybni¢ni sprava Zbiroh. Vétsina uzemi 99,97
% spada do pusobnosti chranéné krajinné oblasti Kiivoklatsko se sidlem ve Zbecné.
Dalsimi organy statni spravy jsou obce s rozsifenou pusobnosti Rakovnik, Beroun,
Rokycany a Hotovice. Platnost LHP pro LHC Kfivoklatjeod 1.1. 2015 do31.12. 2024
(LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024).

Pro Kitivoklatsko jsou charakteristické znacné vyskové rozdily. Nejvyssi bod
LHC je Vlastec 612 m. n. m., naopak nejnizsi polohy nalezneme podél feky Berounky
223 m. n. m. Dominantnim geomorfologickym celkem je Kiivoklatska vrchovina,
ktera se sklada ze Zbirozské vrchoviny s reviry Busohrad, Kolna, Koufimec, Pusta se¢
a Skryje a Lanskou pahorkatinou s revirem Alzbéta a Mice (jeho severni Cast). Zapadni
tretinu LHC Kiivoklat tvori Kralovicka pahorkatina s reviry Velka Bukova, Slabce
ajizni Cast reviru Mice. Jizni ¢ast LHC je tvorena Hofovickou brazdou, jedna se

o drobné lesiky reviru Kolna (LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024).

3.3.1 Hydrologie oblasti

Na LHC Kiivoklat je z hlediska hydrologie oblasti nejvyraznéjsi teka
Berounka. Berounka je pro Kifivoklatsko hlavnim povrchovym tokem, ktery
odvodiiuje vétsinu podzemnich i povrchovych vod Gizemi. Délka pritoku uzemim lesni
spravy je 42,5 km, ptevySeni je 33 m. Dlouhodoby primérny pratok v profilu
Kiivoklat je 31,8 m3/s. Ro¢ni prumérna teplota vody je 10°C. I pfesto ze se jedna
0 nejvetsi vodni tok, vyznamné vodni rezim tohoto tizemi neovliviiyje. Daleko vice ho
ovliviiuji jeji pritoky, zleva Javornice, Rakovnicky, Tytersky a Klicavsky potok.
Zprava se do Berounky vléva Zbirozsky potok, Oupotsky potok s pfitoky Prostfednim
a Vlasteckym potokem, dale pak Zloukova a Kluéna. Z otevienych vodnich ploch je
nejvyznamnéjsi vodni nadrz Klicava, ktera zaujima plochu 72,5 ha. Voda v celé oblasti
netrpi acidifikaci kvili geologickému podlozi a listnatym porostim. (LHP-
KRIVOKLAT, 2015-2024)

Pritomnost feky na Kfivoklatsku ovliviiuje vyraznym zpisobem mezoklima,
které je oproti okolni krajin€ teplejsi, zvlasté pak v zimnich meésicich. Opakem jsou
hluboce zafizla tdoli pfitokd Berounky, ktera ve svych spodnich partiich vytvari
podminky pro celoro¢né€ velmi chladné mikroklima. Vrcholky svaht udoli jsou naproti
tomu velmi teplé kvili vystaveni slune¢nimu svitu. Tento pro Kiivoklatsko typicky
jev se nazyva zvrat teplotnich stupiiti neboli inverze. V oblasti rostlinné a zivocisné

fiSe inverzni charakter udoli znamena, ze druhy teplomilné nachazime ve vysSich
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nadmoftskych vys§kach nezli druhy podhorské ¢i horské. Piitomnost skaly rozdilnych
mikroklimatickych podminek vede k vysoké druhové rozmanitosti na pomérné malé

plose (CHKO, 2022).

3.3.2 Pedologické poméry

Z pedologickych poméra na LHC Kfivoklat ma nejvétsi zastoupeni pudni typ
kambizem typicka mezotrofni se zastoupenim 43 % na ploSe 5771 ha. Jedna se
o stfedné bohatou, pis€itohlinitou az hlinitopisCitou ptidu s humoznim Ao; horizontem
o mocnosti kolem 10 cm. Pudni profil je okrové nebo hnédé barvy se znacnou piimesi
Stérku. Geologickym podlozim jsou hlavné porfyry, spility a porfyrity, méné pak
algonkické biidlice. Zastoupené lesni typy jsou 282 a 3B3 (LHP-KRIVOKLAT, 2015-
2024).

Druhym pidnim typem zastoupenym na vyzkumnych plochach je hnédozem
typicka. Plosné zastoupeni na LHC Krivoklat je pouze 252 ha tedy 1,88 %. M4 svétly
az tmavy humusovy horizont H, Orh, OrH, eluvialni horizont s pozvolnym pfechodem
do iluvidlniho horizontu-be. Hnédozem vytvorena na proterozoickych bfidlicich je na
ploSinach a mirnych svazich velmi uléhava a $patné provzdusnéna. Hnédozem typicka
ve své nejvyrazn€j§i kulturni formé vyskytuje na sprasi, zc€asti na spraSovitych
pokryvech. Méné kulturni formy nalézame na spraSovitych pokryvech a svahovinach
okrajovych oblasti jejich rozsifeni. Zastoupeny lesni typ je 2H6 hlinita bukova
doubrava S§tavelova. Puvodnimi porosty byly teplomiln€jsi doubravy a smiSené
listnaté porosty (PAVLU, 2018).

Mezi dalsi pudni typy vyskytujici se na LHC Kiivoklat fadime kambizem
typickou oligotrofni se zastoupenim 10 % na ploSe 1396 ha. Charakteristicka
nepatrnym humoéznim Ao horizontem, mocnou §térkovou vrstvou piechodového Cd
horizontu a celkovym svétlym zbarvenim pudniho profilu. Geologickym podkladem
jsou nejcast€ji algonkické bridlice. Zastoupené soubory lesnich typu jsou 1K, 2K a 3K.
Kambizemé luvické a luvizemé se zastoupenim 5 % na ploSe 640 ha se vytvorily na
pleistocennich hlinach, eventuelné na jilovitych bfidlicich. Pti zhorSenych odtokovych
pomeérech vznikly kambizemé pseudoglejové, zastoupeny jsou 3 %. Nalezneme na
nich soubory lesnich typt 21, 31 (LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024).

Kambizem arenicka je vazana na podlozi tfetihornich Sterkopiskd je

zastoupena lesnim typem OK3. Kambizemé rankerové jsou pro toto uzemi typické
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a jsou tak druhym nejrozsifenéjSim pudnim typem. Nalezneme je na prudkych svazich
a silné¢ kamenitych hibetech. Zastoupeny jsou 13 % a vyskytuji se na nich soubory
lesnich typa 1A,1C, 2A, 2C, 2N, 2F, 3A a 3N. Sutové svahy, kamenna moie a
rozpadajici se skaliska jsou charakteristické pro rankery se zastoupenim 9 %. Popsany
jsou na nich soubory lesnich typt 1Z, 1J, 2Z, 3] a 3Y (LHP-KRIVOKLAT, 2015-
2024).

Kambizem eutricka se zastoupenim 6 % je pudni typ s nepatrnou vrstvou
pokryvného humusu v dusledku jeho rychlého zvétravani a promiseni s mineralni
zeminou. Horizont Al je mocny, silné humozni, tmavé zbarveny a plynule pfechazi do
horizontu Bv, ktery je opét znacné humozni. Kambizem eutrickou mizZeme najit na
podsvahovych deluviich a na stinnych svazich na podlozi porfyra, porfyrita a spilitd.
Typicky lesni typ na kambizemi eutrické je 3B2 bohatd dubova bucina matinkova.

Pudni typ pseudoglej se vytvoril vlivem stfidavého zamokieni a vysychani
ptdniho profilu s hlubokou jilovitohlinitou az hlinitojilovitou pidou na pleistocennich
hlinach s podkladem jilovitych bfidlic. Pseudoglej je zastoupeny 5 %, nalezneme zde
soubor lesnich typt 2P, 30, 3P, 40 a 4P. Na lokalitach se stagnujici spodni vodou se
vytvaril glej, drobné vodni toky doprovazi fluvizem. Typické soubory lesnich typu
jsou 2L, 3L a 3U (LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024).

Na skalni vychozy matecné horniny jak na svazich, tak i na buliznikovych
kamyecich, jednotlive roztouSenych, je vazana litozem. Tato stanovisté jsou zastoupena

lesnim typem 0Z1 reliktni bor (LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024).

3.3.3 Klimatické poméry

Vyrazny fi¢ni fenomén feky Berounky se na Kfivoklatsku projevuje na
mezoklimatu, které je zde teplejsi nez v okolni krajin€, zvlasté v zimnich mésicich.
Primérna roc¢ni teplota se zde pohybuje mezi 7,1 - 8.8 stupnu Celsia. Teplotni pramér
v letech 2015-2021 byl 9,7 stupiitt Celsia (CHMU, 2021). Navic se oblast nachazi na
okraji srazkového stinu Krusnych hor, takze primérmé ro¢ni srazky osciluji mezi 480-

617 mm, ve vegetacnim obdobi je to pouze 320-380 mm.
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Tabulka 6. Uzemni teploty, okres Rakovnik (zdroj: CHMU, 2021)

mesic prumér
roky L 1L . | IV. V. VL | VIL | VIIL. | IX. X. XI. | XII. | zarok
2015119 | 0,6 |49 | 85 [ 13,3 16,6209 222 13,7 | 84 | 6,6 5 10,2
2016 | -04 | 3,6 4 83 | 142 |1 17,8 193 1179|168 | 82 | 3,1 | 0,5 9,4
2017 | -5 1.8 167 | 77 | 14,5 | 188 | 19,2 | 19,2| 124 | 104 | 4,5 1,7 9,3
2018 29 | -2,6 | 1,5 133 | 16,9 | 18,2 | 20,8 | 21,5]| 153 | 10,5]| 4,6 | 2,4 10,4
2019 -05| 23 |165| 10 [ 114 [21,5]198 [ 195]| 14,1 | 98 | 58 | 2,7 10,2
2020 14 | 48 | 46| 10,1 | 11,7 17 [ 18,7 1 19,6 | 148 | 9,6 | 44 | 25 9,9
2021103 | -03]135] 6,1 [ 11,1 [ 195] 19 |[16,77]| 151 | 85 | 42 | 1,5 8,7

Nejvice srazek je v ervenci, okolo 80 mm, minimalni thrn srazek pfipada na
tnor, kolem 27 mm. Primé&my Ghrn srazek v letech 20152021 byl 544 mm (CHMU,
2021). Langtv destovy faktor je 62 (semiaridni). Casté jsou jarni piisusky. LHC
Ktivoklat spadda do mirn€ teplé a mirn€ suché oblasti, kterd je charakterizovana
dlouhym, teplym a suchym létem, kratkym pfechodnym obdobim s mirné teplym
jarem a podzimem, kratkou, mirn€ teplou a suchou zimou. Snéhova pokryvka se v
oblasti udrzi kolem 50 dnii s maximalni primérnou vyskou snéhu 20 cm. Tento fakt
siln€ ovliviiuje 1 vegetaci. Ve vEtsi Casti uzemi je znaCna prevaha mezofilnich prvku a
jejich spole¢enstev. Vegetaéni doba trva 156-160 dni. (LHP-KRIVOKLAT, 2015-
2024)

Tabulka 7. Uhm srazek, okres Rakovnik (zdroj: CHMU, 2021)

meésic uhrn za
roky | L II. o | IV. V. VI. | VII. | VIIL. | IX. X. XI. | XII. rok

2015| 34 5 40 | 26 41 60 28 70 20 54 | 64 17 459

2016 30 | 45 | 25 | 26 58 77 95 32 39 57 29 24 535

2017 | 26 19 | 40 | 72 36 83 82 76 37 76 37 29 615

2018 | 29 8 34 | 19 54 69 27 33 49 31 12 58 423

2019 44 | 28 | 37 | 25 72 47 52 72 46 36 40 18 519

2020 12 | 64 | 45 | 21 64 120 | 40 99 64 67 16 17 629

2021 | 49 37 124 | 23 102 96 107 | 84 16 19 37 34 627

3.3.4 Prirodnilesni oblast

Uzemi LHC Kfivoklat se nachazi v piirodni lesni oblasti Kiivoklatsko a Cesky
kras (PLO 8), podoblast 8a — Kiivoklatsko. Charakteristickd je geomorfologicka
mnohotvarnost pahorkatiny s hlubokymi udolimi Berounky a jejich pfitokd a
s prechodnymi vrchovinnymi polohami. Klimaticka riznorodost, ktera v kombinaci
s geologickou stavbou vytvari podminky neodpovidajici nadmotské vySce uzemi, a
také wvariabilita trofnosti pad se znaCnym podilem puad skeletovitych (LHP-

KRIVOKLAT, 2015-2024).
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3.3.5 Lesni vegetacni stupné

Pro LHC je charakteristicky 3. lesni vegetacni stupeni (dubobukovy), ktery se
vyskytuje v nadmotské vysce 400-550 m.n.m. Méné zastoupeny je 2. lesni vegetacni
stupenl (bukodubovy) s nadmotskou vySkou 350-400 m.n.m. Na reviru Alzbéta, kde
byly umistény vyzkumné plochy je zastoupen 3. lesni vegetacni stupeni na 64 % plochy
a 2. lesni vegetacni stupeni pouze 36 %. Tyto lesni vegetacni stupné maji t&zisté
vyskytu v zivné a kyselé stanovistni fadé. V obou pro LHC typickych lesnich
vegetacnich stupnich pfevazuji hospodarské soubory zivnych stanovist. Nalezneme
zde také slabé zastoupeni vodou ovlivnénych stanovist. (LHP-KRIVOKLAT, 2015-
2024)

LHC 1400 Kiivoklat, zastoupeni MD nad 80 let

Obrazek 8. Zastoupeni modfinu nad 80 let (zdroj: LHP 2015-2024)
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3.3.6 Modfin opadavy v kontextu LHP

Modiin se na Kifivoklatsku v pfirozené dievinné skladbé nevyskytoval.
V cilové skladbé navrzené na zakladé lesnické typologie predpokladal Prisa (2001)
v piirodni lesni podoblasti 8a — Ktivoklatska pahorkatina jeho zastoupeni 8,8 %. Na
LHC Kifivoklat byl v LHP 1985-1994 podil modiinu v cilové druhové skladbé
stanoven na 7,9 %. V LHP 1995-2004 byla tato hodnota predevs§im z davodu
pozadavku ochrany pfirody snizena na 1,4 %. Naopak v LHP 2005-2014 bylo cilové
zastoupeni modfinu navyseno na 3,4 % a obdobna situace pretrvavai v poslednim LHP
2015-2024, ktery pracuje s hodnotou 3,1 %. Vyvoj skute¢ného zastoupeni modiinu
k rokiim pocatkt platnosti LHP pro pfislusna decennia byl samoziejmé ponékud
odlisny: 1985-1994 (9,7 %), 1995-2004 (10,7 %), 2005-2014 (10,3 %), 2015-2024
(9,8 %) (LHP-KRIVOKLAT).

Z hlediska stanovistnich podminek je modfin nejvice zastoupen na zivnych
stanovistich cilovych hospodarskych soubort 25 — Zivna stanoviste nizSich poloh a 45

— zivna stanoviste stiednich poloh (viz. Graf 1.).

Zastoupeni MD dle CHS

21
exponovana
6%

m13

m15

m 2] exponovana
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m25 zivna

=29

=43 kysela

=45 zivna

47 oglejena

Graf 2. Zastoupeni MD dle CHS na LHC (zdroj: LHP 2015-2024)
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Z pohledu veékové struktury prevladaji vékové tiidy II a III, pficemz maxima
modrfin dosahuje s cca 250 ha v 6. vékovém stupni (viz. Graf. 2). Na pocatku platnosti
LHP 2015-2024 ¢inila zasoba modfinu 402 103 m3 na redukované plose cca 1 300 ha,
coz predstavuje hektarovou zasobu 307 m3.ha—1 (LHP-KRIVOKLAT).

Zastoupeni MD dle vékovych stupna na LHC (ha)
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Graf 3. Zastoupeni MD dle vékovych stupiiit na LHC (zdroj: LHP 2015-2024)
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Zastoupeni MD dle z6n CHKO

III. zéna 13%

m]1.zo6na
= 1I.zona

III.z6na

Graf 4. Zastoupeni MD dle zén CHKO (zdroj: LHP 2015-2024)

Na uzemi CHKO Kiivoklatsko se 31 % redukované porostni plochy modiinu
nachazi v I. zoné, 56 % ve II. zon€ a 13 % ve III. (viz. Graf 3.). V obdobi 2008-2016
bylo na LS Kfivoklat modiinem obnoveno celkem 14,92 ha, z toho 0,79 ha pfirozené.
Za stejné obdobi bylo vytézeno 56,8 tis. m3 vesSkerého modrinového dfivi, kdy ro¢ni

t&7ba kolisala v rozmezi cca 4 az 8 tis. m3 (LHP-KRIVOKLAT).

3.3.7 Modrin opadavy v kontextu ochrany prirody

Od roku 1992 je zamérné péstovani modfinu strategicky omezovano. Lesnické
vyuzivani této geograficky (regionalné€) neptvodni dfeviny je regulovano Zakonem
€. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, jeji pouziti podléha udéleni vyjimky
podle ustanovent ,,§ 43. Vyjimky ze zdkazii ve zvidsté chranénych nizemich podle § 16,
§ 16aodst. 1, § 16aodst. 2, § 17 odst. 2, § 26, § 29, § 34, § 35 odst. 2 a § 36 odst. 2
miiZe orgdn ochrany prirody povolit v pripade, kdy jiny verejny zdajem prevazuje nad
zdjmem ochrany prirody, nebo v zdjmu ochrany prirody anebo tehdy, pokud
povolovand cinnost vyznamné neovlivni zachovdani stavu predmétu ochrany zvldasté

chranéného iizemi* (Zakon 114/1992 Sb.)
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V planech péce o chranéna tizemi a nasledné pii obnové lesnich hospodarskych
plant (LHP) bylo pfistoupeno k diferencovanému managementu lesnich porosti podle
stupné pozivané ochrany. Cilem je pfizptusobit zptisoby péstovani modiinu opadavého
jeho ekologickym narokiim i potiebam ochrany biodiverzity lesnich ekosystému
a prispét tim k zachovani prosperity pivodnich druhti rostlin a zivocicht Kfivoklatska.
Modfin opadavy je na LHC péstovan vylucné ve smiSenych porostech (viz. Obrazek
9.). Péstovani modiinu opadavého na vhodnych stanoviStich formou piimési
k autochtonnim dfevinam je ve II. a III. (CHKO) upraveno nastavenim maximalnich
limita jeho podilu v konkrétnich hospodarskych souborech pii obnovach porosta. Tyto
limity sice &ini dle zavazného stanoviska MZP z roku 2000 k navrhu oblastniho planu
rozvoje lest pro piirodni lesni oblast 8 — Kfivoklatsko a Cesky kras od 3 do 13 %,
avsak dle doporudeni Agentury ochrany piirody a krajiny CR (METODICKE LISTY,
2015) maji dosahovat maximalne 5 % ve II. zon€ a 5-10 % ve III. zon€. V oblastech
se zvySenym zajmem ochrany piirody (napf. rezervace, plochy evropsky vyznamnych
lokalit vymezenych pro nékteré druhy a stanovisté, prvky uUzemniho systému
ekologické stability krajiny, izemi I. zon CHKO) neni modfin zadouci.

V cilové druhové skladbé ptirozené zmlazenych porosti modiinu opadavého
vyzaduje ochrana pfirody dodrzeni minimalniho podilu meliora¢nich a zpeviiujicich
dfevin stanoveného v pfiloze ¢. 3 vyhlasky ¢. 83/1996 Sb, ktera byla nahrazena
vyhlaskou 298/2018 Sb. Podil modfinu dale nesmi spolu s hlavni hospodatskou
jehli¢natou dievinou v cilové druhové skladbé prekrocit 70 %. Podle prilohy vyhlasky
298/2018 Sb. dle ramcového vymezeni druhové skladby porosti mizeme modiin
opadavy vyuzit jako dfevinu zakladni pfipravnou (DZP) nebo melioracni a zpeviiujici

(MZD).
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LHC 1400 Kfivoklat, zastoupeni MD 100%

Obrazek 9. Zastoupeni modtinu 100 % (zdroj: LHP 2015-2024)

3.4 Revir Alzbéta

Kyselé bukové doubravy 2M, 2K, 2N a 2I pifevazuji v nizSich polohach
v obvodu mineralné slabSich hornin. V bohatSich obvodech jsou pak na mélkych
a vysychavych padach jako prechod k zakrslym typim. Oproti kyselym doubravam
jsou pudy hlubsi, relativné vlh¢i a umoziuji jiz pfimés buku, pfipadné habru. Ve
fytocendze umoziuji ucast druhiim jako jsou Luzula luzuloides, Mycelis muralis,
Carex pitulifera, Vaccinium myrtilus a dalSich. Jednotlivé kategorie se 1i§i vlastnostmi
pud a stanovist. Kategorie zivné fady bukovych doubrav se nalézaji zpravidla na
zivn€j§im podlozim s pfimesi nebo prekryvem sprase. Letni presychani pad je oproti
1. lesnimu vegetacnimu stupni mirné&jsi a humusovy horizont poné¢kud mocnéjsi. Tyto
vlhkostné ptiznivéjsi podminky umoziuji vedle prevladajiciho vyskytu dubu zimniho

1 uplatnéni buku lesniho a také bohatsi synuzii bylinného patra, které nabyva prevazné
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travovitého vzhledu (VAVRICEK, 2017). Charakteristickym vlastnostem Zivné fady
odpovida bohata bukova doubrava 2B, na hnédozemich se vyskytuje hlinita bukova
doubrava 2H. Na exponovanych stanovistich pfichazi vysychava bukova doubrava
2C a na méng¢ bohatsich stanovistich svézi bukova doubrava 2S (OPRL, 2001-2021).

Zivné dubové budiny 3S, 3F, 3B a 3H tvofi na zivn&jsim podlozi piechod
mezi bukovymi doubravami a spolecenstvy bucin. Zasahuji z pahorkatin do nizsich
poloh vrchovin. Teplomilné druhy jiz chybi, siln€ jsou zastoupeny bucinné druhy.
V Gzlabinach a na bazich svahu se vyskytuje obohacena dubova bucina 3D. V bohaté
vegetaci se silnou ucasti nitrofilnich druht se vytvareji Cetné typy fytocenoz, vzajemné
se prolinajicich. (OPRL, 2001-2021))

Jedlobukova doubrava 20 se vyskytuje na plo§inach, na hlinitych ptekryvech
raznych hornin, nejcasteji vSak na pseudoglejovych kambizemich. Na typickych
pseudoglejich ploSin prichazi kysela jedlova doubrava 2P. V bylinném patie je
charakteristickd Luzula pilosa. Jedlova doubrava 3P je vyssi stupeni kyselé jedlové
doubravy na prechodu 4P (viz. Tabulka 8.) (OPRL, 2001-2021).

Jedlova bucina 30 je zastoupena na zvinénych ploSinach a na bazich svahu.
V pfirozené dievinné skladbé jsou rovnomérné zastoupeny buk lesni, dub zimni a jedle

bélokora. Piimé&s tvofi lipa velkolista a habr obecny. (OPRL, 2001-2021)
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Tabulka 8. Soubory lesnich typti na reviru (zdroj: LHP 2015-2024)

Soubory lesnich typu na reviru Alzbéta plocha v % z
oznaceni | nazev ha celkové

ekologicka fada EXTREMNI 160,39 9,06

17 Zakrsla doubrava 102,34 5,76
27 Zakrsla bukova doubrava 1,56 0,09
1J Habrova javofina 38,79 2,19
3] Lipova javorfina 18,00 1,02
ekologicka fada EXPONOVANA 261,61 | 14,77

2A Javorobukova doubrava 132,13 7,46
3A Lipodubova bucina 36,52 2,06
1C Sucha habrova doubrava 16,48 0,93
2C Vysychava bukova doubrava 44,45 2,51
2B9 Bohata bukova doubrava svahova 8,50 0,48
3B9 Bohata dubova bu¢ina svahova 23,53 1,33
ekologicka fada KYSELA 19,00 1,07

1K Kysela doubrava 1,53 0,09
2K Kysela bukova doubrava 17,47 0,99
ekologicka fada ZIVNA 984,02 | 55,57

2S Svézi bukova doubrava 195,01 11,01
3S Svézi dubova bucina 85,28 4,82
1B Bohata habrova doubrava 1,24 0,07
2B Bohata bukova doubrava 130,27 7,36
3B Bohata dubova bucina 279,83 15,80
2H Hlinita (sprasova) bukova doubrava 79,90 4,51
3H Hlinitd dubova bucina 201,92 11,40
2D Obohacena bukova doubrava 0,26 0,01
3D Obohacena dubova bucina 10,31 0,58
ekologicka fada OGLEJENA 341,90 | 1931

3V Vlhka dubova bucina 3,41 0,19
20 Jedlo (bukova) doubrava 4,57 0,26
30 Jedlo dubova bucina 268,96 15,19
3P Kysela jedlova doubrava - vyssi stupen 64,96 3,67
ekologicka rada PODMACENA 0,26 0,01

3G |P0dmééené jedlova doubrava - vyssi stuper] 0,26 0,01
ekologicka fada LUZNI 3,47 0,20

2L Potoc¢ni luh 1,93 0,11
3L Jasanova olSina 0,58 0,03
3U Javorova jasenina 0,96 0,05

3.4.1 Zastoupeni cilovych hospodarskych souboru

V tabulce mizeme vidét stanovistni rozdéleni dle cilovych hospodatskych
soubort na reviru Alzbéta. Stanovistni fada extrémni CHS 01 zaujima plochu 9 %,

stanovistni fada exponovand CHS 21, 41 méa plochu 15 %, stanovistni fada kysela CHS
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23 mé plochu 1 %, stanovistni fada zivna CHS 25, 45 ma plochu 56 %, stanovistni

fada oglejena CHS 27, 47 ma plochu 19 % a stanovistni fada ovlivnéna vodou CHS

19, 29, 59 zaujima plochu 0,2 % (viz. Tabulka 9.) (LHP 2015-2024)

Tabulka 9. Cilové hospodarské soubory na reviru (zdroj: LHP 2015-2024)

Cilové hospodarské soubory na reviru Alzbéta
o . Plocha
Cilovy HS Nazev ha Procenta
1 Mimotéadné nepiizniva stanoviste 160,39 | 9,10
19 Luzni stanovis$té 2,89 0,20
21 Exponovana stanovisté nizSich poloh 201,56 | 11,40
23 Kysela stanovi§té nizSich poloh 19,00 1,10
25  |Zivna stanovi§té niZ§ich poloh 411,25 | 2320
27 Oglejena chuda stanovisté nizSich a stfednich poloh 64,96 3,70
29 Olsova stanovi$té na podmacenych pidach 0,58 0,00
41 Exponovana stanovisté stfednich poloh 64,25 3,60
45 Zivna stanovi§té stiednich poloh 573,14 | 32,30
47 Oglejena stanovisté sttednich poloh 272,37 | 15,40
59 Podmacena stanovisté vyssich a stfednich poloh 0,26 0,00
Celkem: 1770,65 100

3.4.2 Vékova struktura

Z grafu v€kovych stupriti je na prvni pohled patrny piebytek ve 3., 7., 9 a dale

pak 14. a 15. vékovém stupni. V piipadé mladSich vékovych stupriti jde o pozistatek

vétrnych kalamit, v 9. v€kovém stupni se jednd o rozsahlou mniskovou kalamitu.

V prestarlych kmenovinach jde o ekologicky vyznamné lokality PR Brdatka, PR Na

Babg¢ a také ochranné a pudoochranné lesy na prudkych svazich. Mytni vékové stupné

10. a 11 jsou zastoupeny siln€¢ podnormalné, jedna se o jehliCnaté porosty, silné

obnovné rozpracované nebo kalamitn€ narusené (viz. Graf 5.) (LHP 2015-2024)
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Plosné rozlozeni vékovych stuprili na reviru Alzbéta, 2015
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Graf 5. Plos$né rozloZeni vékovych stupiiti na reviru (zdroj: LHP 2015-2024)

3.4.3 Druhova struktura, bonity a zasoby

Jehli¢nany jsou zastoupeny na reviru 51,89 %, listnace 48,11 % plosného
podilu. Hmotovy podil u jehlicnand je 62,99 % a u listnatych dievin 37,01 %.
Prevladajici dievinou je smrk ztepily 23,55 % plosného podilu, na dalSich potadich
jsou borovice lesni 15,33 % a modrin opadavy 11,57 %. Jedle bélokora a obrovska,
borovice Cernd, vejmutovka a douglaska tisolista se vyskytuji pouze jako vtrousené
dfeviny, celkem 1,44 %. Samotné zastoupeni modiinu ve vékovych stupnich je
ovlivnéno velkymi kalamitami na reviru. V€kovy stupen 3 a 7. jsou zastoupeny 42 ha

a 30 ha (viz. Graf 6) (LHP 2015-2024).
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Zastoupeni MD dle veékovych stupi na reviru Alzbéta (ha)

plocha (ha)
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Graf 6. Zastoupeni MD dle vékovych stupritl na reviru (zdroj: LHP 2015-2024)

Z listnatych dfevin prevlada dub zimni 19,70 %. Na dalSich mistech jsou buk
lesni 8,61 %, habr obecny 6,1 %, lipa srd¢ita 5,54 %, jasan ztepily 1,97 %, javor
klen 1,74 %, dub letni 1,42 % a bfiza bradavicnata 1,12 %. Ostatni listnaté dieviny
jsou zastoupeny pouze v nepatrnych podilech a pfevazné tvoii pouze piimes porostu.

Primérna absolutni bonita je u smrku 28,83. Modfin ma primérnou absolutni
bonitu 28,43, borovice lesni 24,58 buk lesni 26,43, dub zimni 22,56, biiza
bradavi¢nata 25,13, jasan ztepily 27,21, lipa srdcita 26,45, a habr obecny 16,65.

Primérné zakmenéni je 9,03. Vyssi je u mladych vékovych stupiit, ve starSich
je rozkolisané, spiSe s pifibyvajicim veékem klesd. Ojedinéle bylo v porostnich
skupinach zji§téno zakmenéni vyssi nez 10. Napiiklad se jednalo o dubové nepravé
kmenoviny. Celkova skute¢na zasoba porostil na reviru je 387 037 m? hr. b. k, coZ
odpovida priméru 218 m3/ha. Zasoba jehli¢natych dfevin je 243 752 m® b. k.
a listnatych dfevin 143 285 m®b. k (LHP 2015-2024).

Celkova zasoba porostd a stim souvisejici i primérna hektarova zasoba
porostt je ovlivnéna nerovnomérnym zastoupenim vékovych stupriti. Primérna zasoba
mytnich porostd je 277 m® b.k./ha. Procentualni zasoba podle jehli¢natych dievin je
nasledujici smrk ztepily 32,14 %, modtin opadavy 15,99 % a borovice lesni 13,57 %.

Procentualni zasoba dle listnatych dfevin je u dubu zimniho 16,13 %, lipa srdcita
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5,46 %, buk lesni 5,45 %, habr obecny 3,84 %, jasan ztepily 1,93 % a javor klen 1,83
% (viz. Graf. 7) (LHP 2015-2024)

Objemova zasoba dfevin na reviru Alzbéta, 2015

U P HF F &3 v ¢ F ¢
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Graf 7. Objemova zasoba drevin na reviru (zdroj: LHP 2015-2024)

3.44 Fenotypové hodnotné porosty a genové zakladny

Fenotypova klasifikace porost byla provadéna podle zakona ¢. 149/2003. Je to
jedna z forem selekce fyzicky zralych porosti, vychazi z predbézného navrhu pfi
tvorb€ lesniho hospodarského planu. Kritéria pro zafazeni difevin v porostech do

fenotypovych tiid jsou nasledovna:

- informace o puvodu
- objemova produkce
- morfologické znaky
- zdravotni stav a odolnostni potencial

- kvalita dreva (LHP 2015-2024)

Lesni sprava Kfivoklat pfedala zpracovateli lesniho hospodarského planu seznamy
geneticky hodnotnych porosti modiinu opadavého, vhodnych ke sklizni osiva. Na
zaklad€ zadosti vlastnika lesa, bylo provedeno uznéavaci fizeni pro porosty fenotypové
tfidy A — C. Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti vypracoval posudek
a krajsky ufad vydal rozhodnuti. V lesnim hospodaiském planu 2005-2014 byla
souhrnnd uznana plocha u modfinu opadavého 84, 4 ha na celé lesni spravé. Na reviru

Alzbéta to bylo ve fenotypové tfidé A 9,95 ha a ve fenotypové tiidé B 4,0 ha. V lesnim
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hospodarském planu 2015-2024 je za LHC uznana plocha u modfinu opadavého pouze
68,34. Na reviru Alzbéta je zastoupena jen fenotypova tifida B 6,14 ha (LHP 2015-
2024).

Genové zakladny se zfizuji k zachovani biologické riznorodosti a k zachrané
a reprodukci genofondu puvodnich regionalnich populaci lesnich dfevin. Jsou to
souvislé komplexy pievazné puvodnich populaci lesnich dfevin nebo komplexy
s vysokym podilem téchto populaci takové rozlohy, ktera postacuje k udrzeni
biologické raznorodosti populace a které jsou pifi vhodném zpusobu hospodafeni,
schopny autoreprodukce. Vymeéra zakladny nema byt mensi nez 100 ha (LHP 2015-
2024).

Zakladem pro zfizovani genovych zékladen jsou piirodni lesni oblasti jako
ramec regionalnich populaci lesnich dfevin, které jsou v lesnim hospodafstvi
vyuzivany. Zakladnim zpasobem reprodukce v genovych zakladnach je pfirozena
obnova. Je-li nutnd obnova umeéla, poziva se semeno pouze z téze genove zakladny
(LHP 2015-2024).

Genova zékladna Patfeziny na reviru Alzbéta, pro modfin opadavy ve 4. LVS,
ptvodné vyhlasena vyméra 132,52 ha. Pri revizi genové zakladny na lesni spravé dne
11.11. 2003 bylo navrzeno rozsifeni genové zakladny modiinu opadavého o 24,67 ha,
akceptovano a zahrnuto do nového navrhu kategorizace bylo rozsifeni o 18,38 ha.
V lesnim hospodarském planu 2005-2014 byla tedy vymeéra této genové zakladny
155,04 ha. Zahrnovala porosty 116E, 117 A-E, 118 E-G, 119 B. V pravé probihajicim
lesnim hospodatském planu 2015-2024 neni Genova zakladna Patfeziny dale uznana.
Lesni sprava nepozadala o jeji znovu uznani, vySe zminéné porosty zustanou lesem
zvlastniho urCeni subkat. 32f — pro zachovani biologické riznorodosti. Dle
kategorizace lest jsou do lest zvlastniho urCeni potiebnych pro zachovani biologické
raznorodosti navrzeny lesy na uzemi ptuvodni genové zakladny modfinu opadavého.
Na reviru zaujimaji rozlohu 156,15 ha (LHP 2015-2024)

Pro uchovani genofondu puvodnich populaci dievin na Kfivoklatsku byly
z nejhodnotnéjSich porosti zaloZzeny semenné porosty. V soucasné dobé kvalitni,
identifikované zalozené porosty budou i nadale vedeny v evidenci Vyzkumného
ustavu lesniho hospodaistvi a myslivosti. Celkova vyméra semennych porosti
s modiinem je 17,95 ha. VétSina byla zalozena v 80. letech 20. stoleti. Na lesni sprave
vznikl v roce 1990 semenny sad modfinu opadavého na reviru Pusta se¢ 634B3 o

rozloze 1,97 ha (LHP 2015-2024).
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3.5 Historie péstovani modrinu opadavého

Pouzivané lidové nazvy u Modrinu opadavého (Larix decidua Mill.) jsou napft.
bfem, bfim, bfin, holé dfevo, jerpan, lerpan, merfan, morfan, skfivanci dfivi, terpan
a verpan. Pivodni Cesky nazev modiinu byl dfin, jak je pojmenovan jiz v prvnim
Ceském vydani znamého herbafe Petra Ondieje Mathioliho z roku 1596 (KLIKA,
1953). Modfin opadavy je po dlouhou dobu péstovan mimo svoji ptivodni oblast
vyskytu, snahy o jeho rozsiteni jsou velmi staré. Ve Schwarzwaldu je péstovan od roku
1585, kolem roku 1700 se udavaji star$i modiiny u Norimberka. V Cechach se modiin
opadavy péstoval, na Treborisku od roku 1683, a i jinde byly staré modfiny pred
zaCatkem lesni kultury (Svoboda, 1953). Uz pfed rokem 1600 existovaly zpravy
o vyskytu modiinu u nés, konkrétné v roce 1523 z prvniho Ceského urbare oblasti
Krnovska (NOZICKA, 1962). Jeho pavodnost v Cechach vsak neni nikde
prokazatelné doloZena, pres Cetné pokusy podlozené nepiimymi dikazy (SVOBODA,
1953).

V 19. stoleti byl modiin velmi podporovan a jeho zavadéni do porostu
doporucoval i kralovsky patent z roku 1774 (POKORNY 1951). V této dobé se
prakticky rozsifil do vSech lest. V nékolika ptipadech dochazelo ke zklamani, uz po
roce 1823 se objevuji negativni nazory na jeho péstovani. Jinde se vSak velmi osvedcil.
Semenna surovina modrfinu byla ziskavana jednak z oblasti Slezska, tak 1 z oblasti Alp,
hlavné Tyrol.

Dodavky z Alpské oblasti nabyvaly stale vétSiho rozmachu. Tento dodavany
semenny material zplisobil pocCateCni netspéchy pii zavadéni modiinu do naSich
porosti (SVOBODA, 1953). Pocatecni neuspéch byl zpusoben, jak neptivodni
populaci modfinu tyrolského, tak i nevhodnou volbou stanovisté a nasledné vychovy

modfinu opadavého

3.5.1 Historicky puvod kfivoklatského modfinu

Historické domnénky o introdukci modrinu opadavého na Kiivoklatsko sahaji
az do 16. stoleti. V dobé, kdy hrad Ktivoklat spravoval arcivévoda Ferdinand II.
Tyrolsky, jsem teoreticky mohl byt dopraven reprodukéni material modfinu alpského
ptivodu v ramci dodavek zbozi z Tyrolska (NOZICKA 1962). Jina mozna varianta je,
ze zde byl modfin opadavy zavleCen az v pozdéjsi dobé, kdy Kitivoklat vlastnili

Schwarzenbergové, z historickych pramenti vime, Ze v letech 1682—1683 nechal knize
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Jan Adolf postupné vypravit 4 krabice s modfinovym osivem na Hlubokou (2%), do
Vic¢ic u Trutnova a do Trebon€. Lesnimu personalu nafidil, aby bylo vyseto na
kamenitém, ale ne suchém a pis¢itém podkladu. Vzhledem k tomu, ze pudy tohoto
charakteru jsou dostateCné zastoupeny i na Kfivoklatsku, nelze vyloucit, ze snaha o
zavedeni modiinu mohla sméfovat i na zdejsi panstvi (SVOBODA 1943).

Fenotyp alpského modiinu sice nelze charakterizovat jednotné, ale potomstva
z jeho zdroji z nejvyssich poloh obecné vykazuji v proveniencnich pokusech
pomalejsi rust, horsi tvarnost kmene, vétsi vétevnatost ¢i mensi zjadernéni dieva
(SIMAN, 1944). Konkrétné tyrolsky modiin miva kiivé & hadovité kmeny a sklon ke
kosovitému, Savlovitému ¢i vidlicovitému rastu. Proveniencni pokusy pak potvrdily,
Ze roste tim hiife, z ¢im vysSich poloh pochazi. Sorta z italskych jiznich Tyrol, ktera
se do stiedoevropskych kultur rovnéz dostala, ma vétsinou §iroce rozlozitou korunu,
tlusté vétve, znacny podil netvarnych kmenti a méné pruzné dievo. Odlisné 1ze pak
charakterizovat jesenicky modfin, ktery se casto vyznacuje rychlym a pfimym
vzrustem a odolnosti k rakoviné modiinu, pficemz si tyto vlastnosti zachovava i po

ptreneseni do jinych oblasti (SVOBODA 1953).
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Obrazek 10. Zastoupeni MD na panstvi Kfivoklat 1890-1910 (zdroj: SVOBODA, 1943)

Prvni podlozené pisemné zminky o vyskytu modifinu na Kiivoklatsku
pochézeji z roku 1771 z doby, kdy panstvi spravoval Karel Egon I. Firstenberg
(SVOBODA 1943, SIMAN 1944). Sirsi zavadéni modiinu pak zfejmé souviselo i s
tim, ze byl vychvalen a jeho zavadéni doporuceno kralovskym patentem z Cervna 1774
(POKORNY 1951). Podle tGdajt NECHLEBY (1928) a SNOBLA (1938) se
s modiinovym osivem na Kiivoklatsku pracovalo jiz v letech 17801835, v roce 1780
prokazatelné€ i s osivem mistniho ptivodu. Kolem roku 1780 byla napf. v lanském
parku zalozena modfinova alej, ktera vsak pfili§ neprospivala.

Tehdejsi nadlesni na Dievici byl velkym znalcem vSech dievin na svém useku
a hojné se zasazoval 1 o péstovani modfinu a zajiSténi prikladné péce o néj. V roce
1785 zalozil Skolku na péstovani sazenic modiinu a dozil se i doby, kdy vysazené

modfinové porosty zacaly plodit. Dalsi modfinova Skolka byla zalozena v roce 1790
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na Novém Domé. V roce 1792 byla ziizena vlastni lustirna, modiinové osivo muselo
byt nicméné 1 nadale predevsim nakupovano (SVOBODA 1943). V dané dobé¢ bylo
vSak nedostatkové a velmi drahé. Dodavky byly navic nejisté a Casto se musely
urgovat, aby do Cech toto zbozi viibec dorazilo (SIMAN 1944). Vysevy se vétsinou
provadély na svétlinky. Nékdy se pracovalo ve velkém spéchu, aby byla uspokojena
vrchnost, kterd tuto ¢innost ve snaze o zvySeni vyuzivani modfinu bedlivé sledovala —
napi. J. K. Spork, nejvyssi lovéi v letech 1781-1790 (NOZICKA 1962).

K roku 1811 je k dispozici informace o ziskani osiva alpského ptivodu
z Tyrolska prostfednictvim potulnych obchodnikd. V letech 1820-1835 bylo
nakupovano osivo modiinu od semennych handlifa, pficemz §lo o osivo slezského
pavodu, které bylo povazovano za nejkvalitngjsi. Urcity podil semen byl uz ziskavan
i z mistnich zdroja (SVOBODA 1943, SIMAN 1944). Z roku 1825 pochazi Gidaj o tom,
ze se na Kiivoklatsku vysazovalo 170 000 jedinci modiinG (NECHLEBA 1928).
Kolem roku 1830 byla produkce modiinového osiva na Kiivoklatsku i1 v Sir§im okoli
viceméné sobéstacna. Vice se zacalo uplatiovat 1 vyuzivani modiinové sadby, takze
se znaCn¢ rozvijela Skolkafska ¢innost. Modfin se pouzival 1 jako casteCna nahrada za
chfadnouci jedli b&lokorou, kterému vyhovovali stanoviitni naroky jedle (SIMAN
1944).

Pivod nakupovaného osiva v obdobi po roce 1840 neni znamy, pravdépodobneé
byl vSak rozmanity. Ve 2. poloviné 19. stoleti byly modfinové porosty diky nové
zeleznici opét zakladany z osiva puvodem z Tyrol (napf. 100 kg osiva dovezeného
v roce 1878 vzhledem k neurodé¢ predchoziho roku) a Dolnich Rakous, nebot’ nakup
se stal vyhodné&jsi nez sbér. Vyjimku pfedstavovaly predevSim porosty z piirozené
obnovy (SVOBODA 1943). Vlastni lustirna semen byla kolem roku 1880 zruSena.
Zdroje nakupovaného osiva v letech 1883-1927 byly predevsim alpské provenience,
i kdyz v nékterych letech je jeho pivod nejasny a mohl byt Castecné i slezsky.
V kazdém pripadé vSak byly predev§im v tomto obdobi kiivoklatské lesy zaplaveny
modiinem z Alp. Obdobné jako na jinych mistech v CR doslo tedy i na Kiivoklatsku
k proktizeni alpského a sudetského ekotypu, coz je zfejmé pfi¢inou zhorSené tvarnosti
bazalni &asti kmene u &asti modiind domnéle slezského pivodu (SINDELAR,
FRYDL, NOVOTNY, 2006). Reprodukéni material modiinu dovazeny z Alp se
neosvedcil do té miry, ze byl pozdéji vydan zakaz sbéru SiSek ze stromi s timto
puvodem. Nekteré roky vsSak nastavaly problémy s dostatecnou fruktifikaci modiinu

zpusobené vymrzanim jest€ nerozvinutych Sisticovych pupent béhem dubna. Pravé
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v takovych piipadech bylo osivo Casto opét nakupovano od semennych handlift
(SVOBODA 1943). Udaje o rozsahu siji a vysadeb modfinu na Kiivoklatsku v letech
1795-1869 a zptisobu jeho péstovani uvadi SNOBL (1938). SVOBODA (1943) podle
nejstarSich dochovanych porostnich map z let 1810-1816 graficky zpracoval tehdejsi
zastoupeni dfevin, véetné modiinu.

Ve 20. letech 20. stoleti byl modiin preferovan na rozsahlych kalamitnich
plochach vzniklych predevsim nasledkem zird pfemnozené bekyné mnisky. Konkrétné
k roku 1921 dosahoval na Kfivoklatsku podil plochy zalesnéné modiinem 3,3 % (893
ha). V porostech se udrzel i diky tomu, ze lépe vzdoruje klimatickym vykyvam, dobfe
odriista bufeni a je méné poskozovan zvefi, hlodavci i pozdnimi mrazy (NECHLEBA

1928, SVOBODA 1943).

3.5.2 Paméti a moudrosti — Josef Hula

V diplomové praci, kterd je zaméfena na pestovani modfinu opadavého ve
smiSenych porostech na Kfivoklatsku nelze nezminit lesnika, ktery se ve svém vice
nez 50. letém profesnim zivoté zaslouzil nemalou mérou o obnovu velkoplo$nych
kalamitnich holin vzniklych ve 20. az 40. letech 20. stoleti na reviru Alzbéta. Lesnika,
ktery se dokazal ponaucit ze Spatnych rozhodnuti predchozich generaci. Lesnika,
kterého nezlomila ani nastavena lesnicka politika, kterda smefovala od 70. letech ke
stejnorodym a stejnovékym smrkovym porostim. Lesnika, ktery svym smyslenim
a zapalem pro véc, dokazal kladn€ ovlivnit generace lesnikt, ve vztahu k dulezitosti
zakladani smiSenych porostd, které jsou pro Kiivoklatsko tak typické. Josef Hula
sepsal vSechny své praktické celozivotni poznatky z obnovy, vychovy a ochrany lesa
do svych Paméti a moudrosti, ze kterych je v diplomové praci Cerpano (H[OJLA, 1995).

Josef Hula patfi do kategorie provoznich lesnikd, na které by nemélo byt
zapomenuto. Zejména pro jeho poctivy, niterny vztah k lesu, a dale pro povahové
vlastnosti, které z n&j dé&laly tak vzacného &lovéka (HULA, 1995).

Narodil se 28. unora 1917 ve Velké Bukové a do vinku dostal poctivost a praci.
Jeho otec pracoval v zimé jako dfevar v okolnich lesich, v 1ét€ jako zednik a po praci
obhospodaroval kousek pole, které jim poskytovalo zivobyti. Byl to pravé jeho otec
a déda Topinka, ktefi ho zasvécovali do vSech praci spojenych s lesem 1 zeméd¢€lstvim
a vtiskli mu k obéma témto profesim lasku, ktera ho pak provazela celym jeho zivotem.
Dne 1. zafi 1936, tedy az po péti letech praxe na lesnim zavodé Kiivoklat byl ptijat na

hajenskou §kolu v Domazlicich. O rok pozdéji skolu uspésné dokoncil a nastoupil jako
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lesnik u lesniho zavodu HorSovsky Tyn. Dé&jinné udalosti v zafi roku 1938 znamenaly
konec sluzby v pohrani¢i, a tak se stal i nedobrovolnym tcastnikem smutného osudu
¢eskych rodin a lesnikt pti odsunu do ¢eského vnitrozemi. Od 1. fijna 1938 nastoupil
jako lesnik na polesi Pferov u lesniho zavodu Brandys nad Labem. Nebyl tam dlouho,
pouhé dva roky, po kterych se vratil do rodného kraje a lesnimu zavodu Kiivoklat
zustal vérny az do konce svého zZivota. Nejdiive nastoupil v roce 1940 jako lesni na
polesi Mala Bukova, v roce 1942 ve stejné pozici na lesni usek Brejl. V roce 1952
prevzal pozici vedouciho polesi Pareziny (dnesni revir Alzbéta), kde zlstal az do
odchodu do dichodu v roce 1980.  Jeho skutecnou zalibou bylo péstovani lesa, jeho
obnova, vychova 1 ochrana. Uz v roce 1931 se jako lesni praktikant podilel na
zalesfiovani holin po mniskové kalamité a této Cinnosti se pak s velikou laskou vénoval
po cely svij produktivni zivot. Byl vzdycky hrdy na to, ze dovedl ve svych Skolkach
vypéstovat statisice sazenic nejen pro potfebu vlastniho polesi, ale i pro polesi daleko
za jeho hranicemi. Jako lesnik ve svém zivoté zazil celou fadu kalamit: hmyzich,
vétrnych 1 snéhovych, které periodicky nicily kiivoklatské lesy, a on se s tim velice
tézko smifoval. Snazil se poucit z moudrosti starych lesnikd, kterym dovedl od mladi
naslouchat, porovnaval jejich zkuSenosti s vlastnimi a nepfestaval hledat cesty, jak
témto problémim v lesnictvi pfedchazet. Jako vedouci polesi byl za svoji praci
nékolikrat vyznamenan a mél proto u lesniho zavodu pevnou pozici. Nikdy se tim
nechlubil, ale dokazal ji vyuzivat pii prosazovani svych cild, i kdyz byly casto
v rozporu s praveé prosazovanou politikou. Miloval jedli v dobég, kdy celila mnoha
nepfiznivym faktorim a lesni provoz ji pomalu zatracoval. Dokazal prosazovat
zakladani a vychovu pestrych porostnich smeési, pracovat s etdzovymi porosty i
s hlubokym vertikalnim c¢lenénim porosti. A to v dob€, kdy se v souladu s
,prumyslovou revoluci v lesnim hospodarstvi razil smér prechodu od smiSenych
a listnatych porosti k jehlicnanim, zjednodusovani druhové skladby, schematické
zasahy a podobné. Dokazal vyuzit semenné roky dubu a zalozil pfi nich mnoho
dubovych porostt podsijemi pod borové porosty (HIOJLA, 1995).

Z paméti Josefa Huly je ziejmé, Ze modfin opadavy péstovany na Kfivoklatsku
povazoval za jeden z nejlepsich v Ceské republice. Uvadi, e modiin opadavy se musi
zalestiovat na ukor smrku. Ale jen za piredpokladu tvorby smisenych porostii. Porosty
modiinu ve smési s bukem, dubem, habrem a borovici, lze povazovat za jedny
z nejstabilngjSich a nekvalitnéjSich na Kfivoklatsku, jsou schopny pifeckat vSechny

kalamity. Stafi smiSenych porosti v mnoho pfipadech je vice nez 150 let. Krédem
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kazdého lesnika bylo, aby vypéstoval kvalitni sazenice pro obnovu lesa. Déale, aby na
Kftivoklatsku vypéestoval smisené porosty bez smrku. (HIOJLA, 1995)

Sbér modiinového semene probihal od konce prosince az do bfezna. Velka
uroda u modiinu opadavého byla v roce 1952. Lusténi v té dobé probihalo ve
sluneCnich su§arnach, které se vSak neosvéd¢ilo. Poté byly pokusy ve chmelové
susarné v Kolesovicich, kde vylustily modfin tak, ze teplota nemohla prekrocit 55 °C.
Modiin takto vylustény mél kligivost az 70 % (HULA, 1995).

Jen pro doplnéni polesi Pafeziny, nyni revir Alzbéta, mélo od roku 1952
celkovou vyméru 1937 ha. Bylo rozdé€leno na 4 lesnické useky, kde na kazdém useku
byly mensi lesni Skolky o rozloze do 0,20 ha. A v ramci polesi zde byly dalsi 3 velké
lesni §kolky. Celkova rozloha lesnich $kolek na polesi byla 6 ha (HULA, 1995).

Hlavnim divodem budovani lesnich Skolek byla mniskova kalamita v letech
1918-1922, ktera na polesi znicila 300 ha mytnich smrkovych porosti. Béhem péti let
trvajici mniskové kalamity bylo na polesi vytézeno 141 711 m3 kalamitniho dfivi.
(LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024) Modiiny byly napadeny mniskou pouze prvnim
rokem, tedy z jara 1920, kdy byly ozrany naholo, ale za né¢kolik ned¢l se opét
zazelenaly. Z listnacu trpély prvnim rokem dub, buk a habr, ale po Ziru se jesté v témze
roce zazelenaly, proto se u nich projevil nasledek ziru pouze v urcité ztraté na prirastu.
(Adolf Bohm) V oblasti dnes$ni lesni spravy Kiivoklat bylo v obdobi 1921-1924
zalesnéno celkem 541 ha pomniskovych holin. Déle zbylo po mniskovém ziru mnoho
profedénych porostd, malo odolnych proti vétru, a predev§im pak mnoho holin, které
rychle zabufenély. Nejvic jich bylo na reviru Alzbéta, kde tvorili velky souvisly
komplex. Aby se uSetiilo na zalesiiovani, mély byt souvislej§i mniskové holiny
pfeménény na pastviny, coz bylo lesnimi dohledacimi ufady zamitnuto. K jejich
zalesnéni se piikro¢ilo o nékolik let pozdgji. (LHP-KRIVOKLAT, 2015-2024)

Poté dalsi snéhové, vétrné, sousové a kirovcové kalamity. Napiiklad snéhova
kalamita z listopadu 1939. Ktera po sobé zanechala nékolik desitek hektaru holin,
nejvetsi u sv. Jana o vyméfe 35 ha. A nasledné tyto profedéné porosty vyvratila
vichfice v roce 1940. Poté dalsi zvétSovani téchto ploch 1 vznik novych holin a fedin
bylo zpusobeno kalamitou souSovou po roce 1947. Vyznamné vétrné kalamity
o rychlosti vétru 200 km/hod. probéhly v roce 1945, 1948, 1980 a 1989 (HULA, 1995).

Nejvetsi kiirovecova kalamita na polesi Pafeziny byla v roce 1948—1951. Jako
nasledek dlouho trvajiciho sucha z let minulych. Bylo zpracovéano témér 15 tis. m?

kirovcem napadeného dfivi. Duvod, prubéh i objem vytézeného kiirovcového diivi je
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srovnatelny s aktualni karovcovou kalamitou. V letech 1930-1960 se kulatinové
sortimenty loupaly a tim se podstatné omezilo rozsifeni kirovca. Protoze na polesi
Pateziny bylo zna¢né zastoupeni modfinu opadavého, bylo zde riziko gradace
lykozrouta modiinového, ktery se dovede nejrychleji rozmnozit, kdyz ponechame
neoloupanou modiinovou kulatinu v jarnich a letnich mésicich (HULA, 1995).

Lesnik, ktery za svij zivot zazije desitku riznych kalamit, které maji jedno
spolecné, a to smrkovou monokulturu, nemuaze zakladat jiné porosty nez druhoveé
smiSené. Jsou to porosty zastoupené puvodni dievinou skladbou kfivoklatskych lest
doplnénou o modfin opadavy, jakoz to zpevrujici, produkéni a esteticky prvek
smiSenych porostd (HULA, 1995).

Josef Hilla ve svych pamétech uvadi, Ze cely Zivot zalestioval kalamitni holiny,
kdyz chtél vypéstovat smiSené porosty, bylo nutno vynalozit velkého pracovniho usili.
Ve 30. letech 20. stoleti se pfevazné¢ uméle obnovovalo smrkem a intenzivné se
podporovala pfirozena obnova smrku. Jednim z divodu, proc se pro obnovu vyuzival
prevazné smrk byl 1 ten, ze jiné sazenice nebyly. Pokud to bylo jen trochu mozné
zalesiiovalo se listnatymi dfevinami a v predstihu se na holinu vnasel modiin
s borovici (HULA, 1995).

V roce 1935 na jare se zapocalo se zalesnovanim jedné z posledni pomniskové
holiny na Plazku, ktera méla 20 ha. Zalestiovalo se po 50 ks modifinu na 100 m od
sebe. Na této holin€ sekali mistni rolnici travu travnimi sekackami jesté v roce 1933.
Holina na Plazku byla v roce 1937 dozalesnéna pievazné listnaci. Modiinové skupiny
a listnace odolaly v§em kalamitam a v roce 2022 jsou to zdravé smisené porosty, které
tvoii kostru lesa (HULA, 1995).

Zasadou tehdejsich lesniki bylo, ze do kultur jehli¢natych pfi vylepSovani
pouzivali listna¢e a do listnatych kultur, které trpé€li okusem pozivali jehli¢nany,
hlavné modfin a tim se pokouseli zakladat smiSené porosty (HIOJLA, 1995).

K pfirozenému obnové modiinu dochézelo pod porostem. V semennych letech
se puda zranovala, bud’ ru¢nim kopanim, lesnimi pluhy, finskymi branami nebo
rotavatorem. Toto zmlazeni se mohlo délat tam, kde byly porosty mytni, aby se mohly
semenacky véas uvolnit. Casto se zmlazeni objevilo v nasecich nebo uzkych
holosecich, kde nalétlo z postrannich porostnich stén. Vzhledem k nizkym ro¢nim
desStovym srazkam 500 mm a mén€, dochazelo k vysoké mortalité pfirozeného
obnovy. Lesni pudy na polesi Pafeziny byly na Zzivnych tadach, proto dal§im

limitujicim faktorem byla bufen, hlavné rod Calamagrostis (HIOJLA, 1995).
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Nejnaro¢n€jsi byla vychova smisenych porosti, hlavné protfezavky. Byly to
smeési BO a MD s DB, BK a HB. Bftizu zachovavali v porostech jako plnohodnotnou
dievinu. Cisté biezové porosty, které se udrzely od mniskové kalamity z roku 1920,
preméiovali v BK a JD porosty. Biezové porosty mely ve 40 letech az 200 m3/ha.
Profezavky vyznaCovali tak, ze lesnik pracoval se skupinou dé€lnic a ukazoval jim,
které jedince a dfeviny maji vyfiznout. Pfi profezavkach nevyvétvovali, jen
u zadoucich dreviny ufizli dvojak. Habr nevyfezavali, snazili se jej zachovat
v poduarovni, jako hnojivou dfevinu. Dbali na to, aby do probiranych porosti nebylo
vidét. Jakmile byl v porostech, hlavné v mlazinach pravan, nemohly porosty dobie
rast. Dé€lnicim bylo vysvétleno, pro¢ jednotlivé stromy vyiezavaji, a hlavné pro€ je
dilezité mit smiSené porosty. Nejveétsi potize vznikaly, kdyz mély byt profezavky
délany v ukole. Profezavky planovali hlavné v prvnim a poslednim ctvrtleti, aby
veskera syrova hmota byla k dispozici zvéfi, tim se branili proti loupani a okusu.
Probirky navazovaly na profezavky. Bylo nutné, aby byly v€as vyznaceny. Pfi
probirkach se postupovalo tak, ze se vzdy zasahovalo do urovné. Ve smiSenych
porostech se prosazovaly hlavni dieviny. Ve svétlomilnych dfevinach se dbalo na
zachovani listnaté podurovné. Z podurovné se nevyfezaval habr, ktery v dubu
zabrafioval kmenové vymladnosti. Dale poduroveni ve smiSenych porostech
zabranovala, aby tam byl privan. Méli zasadu, ze kde roste trava, neroste dfevo. Proto
i do tficetiletych borovin a modiinovych porosta sazeli sazeCem habr, lipu a dub. Lipa
byla téz dobra hnojiva dievina. Timto postupem napodobovali pfirodu, ktera postupné
ve star§ich porostech zmlazovala HB, LP i DB (HULA,1995).

Vybéry v porostech starsich 80 let bylo potieba vcas realizovat. Mnohdy byly
tyto porosty v probirkovém véku zanedbany. Jednalo se hlavné o modfinové porosty,
které je nutno uvolnit, tak aby kazdy modfin mél volnou korunu a mohl nasadit
svétlostni prirast. Josef Hila, zmifiuje, Ze takovych porostt bylo na Kfivoklatsku velké
mnozstvi. Pfiroda na Kfivoklatsku v téchto porostech pfirozené zmlazuje HB, DB
a jiné listnaté dieviny. U modfinovych porosti ve smési s listnatymi dfevinami musi
byt posunuto obmyti, az do 150 let. Jedna se hlavné o porosty na vhodnych
stanovistich, kterych je na Kiivoklatsku zastoupeno velké mnozstvi. Kdyz jsou
vSechny podminky ve vychovach splnény, je vyuzit svétlostni pfirast modfinu, tak
v t&chto porostech nachazime velky podil cennych sortimentd (HULA, 1995).

Predlohou vytvofenou pro generace lesnikii jsou smiSené porosty se

zastoupenim kvalitntho modfinu zaklddanych mezi lety 1850 az 1870. Posledni
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porostni zbytky jsou k vidéni na reviru Alzbéta. V porostu jsou naduroviiové modfiny,
v urovni duby a v podurovni je zastoupen habr. Modfiny jsou az 40 m vysoké o objemu
3-5 m>. Vétsina téchto porostll byla uznana v minulém LHP 2005-2014 jako genova
zakladna modiinu opadavého. Nejsilnéj§i vytézeny modfin na Kfivoklatsku byl na

sousednim polesi Tii Stoly, ktery mé&l objem 11 m? (HULA,1995).

3.6 Charakteristika smiSenych porostu

Péstebni problematika smiSenych porosti je ve vSech aspektech velmi obtizna.
Predpoklada znalost biologickych vlastnosti a ekologickych naroka jednotlivych
dfevin za souCasného vlivu t€Zebnich zasahi. SmiSené porosty maji oproti
nesmisenym porostim nekolik vyhod, mohou 1épe vyuzivat stanovistnich podminek a
rastovy prostor, vice odolavaji nepiiznivym biotickym a abiotickym vlivim. Je zde
zvyseny esteticky a krajinotvorny uéinek porostu (SINDELAR, VINS 1973). Ve

smiSenych porostech nachazime lepsi ekologicka vychodiska péstovani lesu.

Pomér zastoupeni jehli¢natych a listnatych drevin v roce 2020

Smizeni lesd
jehl. dominantni
jehl. prevaZujici
smiiené lesy

list. pFevaZujici
list. dominantni

EOEOO

Vytvofeno: 18.6.2021 13:42:41

Dominantni vyskyt znamena 91% a v&Gi vyskyt piisl. typu dfevin, v&tSinovy pak vyskyt 76 - 90%

Na 5003.00 ha por.plochy neni urfena dfevina nebo jeji % zastoupeni v etdd

Obrazek 11. Smisené porosty v CR (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)
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Za smiSeny porost muzeme povazovat ten kde v jehoz skladbé nalezneme dve
nebo vice dievin u kterych dochazi ke smiseni v uritém poméru, pfi¢emz zadna ze
dfevin nedosahuje 90 %. Podle rozmisténi dfevin po ploSe rozdélujeme smiSeni
pravidelné, nahodné nebo shlukovit¢ (POLENO, VACEK 2007). Pfirozené jsou
dfeviny ve smeésich usporadany tak, ze vytvareji nejen vhodnou druhovou, ale
i vhodnou v€kovou a prostorovou skladbu lesa. Tim se vytvareji vhodné ekologické
poméry pro zajiiténi ekologické stability porosti (VACEK, VASINA, MARES,
1987).

Studium struktury a vyvoje smisenych porosti je proto jednim z nejprednéjSich
ukolt produkéné ekologického vyzkumu (LEIBUNDGUT, 1959). Nazory na jejich
vyhody a nevyhody v porovnani s porosty nesmiSenymi, a zvlasté jejich praktickou
pouzitelnost v modernim lesnim hospodaistvi se zna¢né razni (POLENO, VACEK
2007). Abychom mohli fundované odpovédeét na otazku opravnenosti existence
smiSenych lesnich porostt, k tomu je tfeba podrobit na konkrétnich stanovistich jak
smiSené, tak nesmisené porosty celé fadé komplexnich exaktnich méfeni a na jejich
podkladé se vyjadiit a zhodnotit pfedevsim rastovy proces a potencionalni produkei,
bezpecnost a trvalost produkce, vliv na mimoprodukéni funkce lesa, ekonomickou
efektivnost a nesmime zapominat na ekologickou stabilitu ekosystému (POLENO,
VACEK 2007). Vyssi pfirastavost ve smiSenych porostech, i kdyz ne ve vsech
ptipadech védecky podlozenou, se odvozuje z lep§iho vyuzivani nadzemni i podzemni
Casti porostu a z priznivého ovliviiovani pudy listnatymi dievinami a zlepseného
teplotniho rezimu (POLENO, VACEK 2007).

Ve smisenych porostech hraje vyznamnou roli rozdilnost narokd na svétlo
u jednotlivych dievin, ktera muaze pfispét k vyssi intenzit€ asimilacnich procest a k
vétsi produkci dfevni hmoty, tzv, aditivni pfirast. Dnes se vSak ukazuje, Ze mozné
zvySeni produkce neni pro lesni hospodarstvi rozhodujici. Nyni je kladen duraz spise
na hodnotovou produkci, druhovou diverzitu a zvySeni ochrannych
a mimoproduk¢nich funkci lesa Alometrické vztahy listové plochy k ostatnim
meéfitelnym charakteristikam stromd se v ruznych typech porosti lisi. Kromeé
jednotlivych rozmért stromu, jako je primér a plocha koruny, je listova plocha smrku
ztepilého vazana na hustotu porostu, zatimco listova plocha modfinu opadavého je
zavisla na pfimési smrku ztepilého v porostu. Na rozdil od modeld pro odhad

individualni listové plochy smrku ztepilého musi modely pro listovou plochu modtinu
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opadavého uvazovat pomeéry smési, aby bylo mozné spravné interpretovat rustovou
efektivitu smiSenych porosti (DIRNBERGER et. al., 2017)

Samoziejmé je, ze smes dievin musi byt realizovatelna z diivodt stanovistnich,
péstebnich a ekonomickych (MIKESKA, VACEK, 2006). Vyzkumy naznacuji lepsi
situaci ve vyzivé smiSeného porostu, humusova forma a acidita pidy jsou piiznivéjsi,
pficemz o kvantitativni Urovni zlepSeni se objevuji rozdilné nazory (POLENO,
VACEK, 2007).

Koexistence dievin s riznymi naroky na svétlo, vodu, ptdni ziviny, smiSeni
dfevin ruzné€ hluboko kofenicich a dorustajicich rizné vysky, umoznuji praveé
dokonalejsi vyuziti stanoviste (SVOBODA, 1952).

ZvySovanim biologické diverzity lesnich porosti souvisi uzce otazka vytvareni
vhodnych porostnich smési, které by 1épe umoznily vyuzivani ristovych podminek,
zvySovanim statické i ekologické stability porosti a zmensovani hospodaiskych rizik.
Z tohoto pohledu jsou vhodnéjsi pestré a jemné smesi, jednotlivé a hlouckovité,
predstavujici zaklad pro schopnost adaptace lesnich porostd. Nastane-li urcita zmeéna,
napt. klimatickd, mohou podminky lépe vyhovovat dfevin€ s timto perspektivnim
vyhledem do smési zapojené. Nedojde-li ke zméné, budou podminky Iépe vyhovovat
dosavadni zakladni cilové dieving€. Pfi jednotlivé smési maji obé dieviny stejnou
moznost stat se zakladni cilovou dfevinou. Jednotliva smés je vyhodna 1 pro optimalni
vyuzivani nadzemniho i podzemniho prostoru a pro pfiznivé ovliviiovani puady.
Nasledna vychova porostl umoziuje postupnou zménu pomeéru smiseni. Lze vyuzivat
i rozdilny pfirozeny rustovy rytmus a rozdilné doby kulminace pfirustd jednotlivych
dfevin. Prednosti jednotlivé smési lze vidét 1 v praktické moznosti pracovat
s vypliovymi dfevinami, tim se snizi ekonomické néaklady na umélou obnovu
nedostatkovych a drahych dievin (POLENO, 1996).

Kofenové systémy smiSenych porosti pronikaji pravidelné hloubgji nez
kofenové systémy stejnorodych porosti. Ve smiSeném porostu zaujima kazda drevina
mensi plochu vyzivy nez v porostu Cistém. Divodem hlubsiho pronikani kofenového
systému smisSenych porostl, je kofenova konkurence. Jde o snahu dieviny pfizpusobit
koreny k co nejvétsimu pohlcovani zivin. Svoboda (1952) uvadi, Ze na stanovisti borti
pronikaly kotfeny borovice lesni ve stejnorodych kulturach do hloubky 252 cm, ve
smiSenych se bfizou bélokorou do 380 cm. SmiSené porosty mélce a hluboce
korenicich dfevin mohou rovnomérmnéji vyuzivaji pudni profil k ziskavani zivin. Ve

smiSenych porostech se ¢astéji vytvaii pudni a mikroklimatické podminky pfiznive]si
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pro vznik pfirozené obnovy (SVOBODA, 1952).

Na tzemi Kfivoklatska byla v roce 1794 prevaha lesi pfirodnich, i kdyz
¢innosti ¢lovéka do zna¢né miry ovlivnénych. Piiblizn€ 65 % porosti tvorily listnace
a 35 % jehlicnany s absolutni pfevahou jedle. Pocatkem 20. stoleti predstavuje prevaha
jehli¢nant vice nez 70 % s prevahou smrku a borovice. Po obrovskych kalamitach v
1. poloving 20. stoleti byla urychlena snaha o obnoveni stabilnich smiSenych lesu.
Podle vymezenych hospodafskych soubori na uzemi lesni LHC Kfivoklat je
charakterizovano 36 % porostt jako smrciny, 30 % bory, 22 % doubravy, 11 % buciny
a 1 % tvofi porosty ostatnich listnacd. (MOUCHA, 1996)

LHC 1400 Kfivoklat, zastoupeni MD 10% +

Obrazek 12. Zastoupeni MD 10% + (zdroj: LHP 2015-2024)

3.6.1 Dub zimni (Quercus petraea)

Dub je stanovisté nejrozsifenéjsi drevinou Kiivoklatska. Dle modelu se
vyskytoval na 39 SLT a porostni plose 16 300 ha, to odpovida 42 % zastoupeni.
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(PRIojéA, 1986) Ale ani aktudlni zastoupeni 15,7 % na ploSe 5 600 ha neni
zanedbatelné. Na extrémnich stanovistich ochrannych lest, jejichz rozsah je na lesni
spravé asi 7 %, zustaly zakrslé doubravy a habrové doubravy vétSinou bez zasahu
¢lovéka, nebo jako pareziny (LHP 2015-2024). Hospodaiské porosty doubrav prosly
podobnym vyvojem jako bukové. Cast&ji viak byla obnova pafezinou, ktera vedla

postupné k ochuzeni ptid a vzniku borovych porosti (MOUCHA, 1996).

3.6.2 Buk lesni (Fagus sylvatica)

Modelové zastoupeni hlavnich drevin v lesnich porostech Kiivoklatska je
odvozeno z typologie podle Prasi 1986 a vztazeno k vymezenym soubort lesnich typu
podle Lesprojektu 1986—1994. Podle modelu je nejrozsifenési dievinou buk lesni.
Jeho zastoupeni v ptirozenych lesich se predpoklada az 43 %, cozje 16 379 ha porostni
pudy Krivoklatska. Jeho stanovistni vyskyt je typovan na 35 SLT. (PRI°J§A, 1986)
SkuteCné zastoupeni porostni plochy na lesni spravé Kiivoklat je 9 %. (LHP 2015-
2024) Ptirozené buciny se vyskytovaly vétSinou ve smésich s ostatnimi dfevinami,
predevsim s jedli, duby, javory, lipou, jasanem a habrem. Cisté stejnovéké buginy jsou
vyjimecné. Jiz v 16. stoleti se objevuji zpravy o rozsahlych mytich, ponechanych
pastvé a piirozené sukcesi. Na tyto plochy se buk obtizné vraci. Pokud je les
obnovovan patezinou, buk se z n¢j vytraci a je zastoupen dubem, habrem a pozdé&ji
borovici. Od 16. stoleti do pocatku 19. stoleti je v lese provadéna intenzivni pastva.
Tak velmi trpi pfirozend obnova a normalni vyvoj lesa. Od pocatku 19. stoleti klesa
z ekonomickych divodi zajem o buk, i kdyz do poloviny 19. stoleti probihaji pomérné

rozsahlé podsije buku do biezovych porostd. (SVOBODA, 1943)

3.6.3 Lipa srd¢ita (Tilia Cordata), javor klen (Acer pseudoplatanus)

Lipy a javory se vyskytuji téméf na celém uzemi roztrousené ve smeésich
ostatnich dfevin. Jejich ptivodni rozsifeni na Kfivoklatsku nedoznalo vyraznych zmén.
Zastoupeni javoru 1 % odpovida modelu. Lipa je zastoupena modelové i ve skute¢nosti

2 % (SVOBODA, 1943).

3.6.4 Jasan ztepily (Fraxinus excelsior)

Jasan ztepily je modelové uvazovan jen na 3 SLT v 0,2 % zastoupeni. Ve
skuteCnosti je rozSifen i mimo puvodni stanovisté. K jeho rozvoji prispéla pastva

a vysoké stavy zvére. (PRUSA, 1986) V soucasnosti postihla Jasan ztepily Chalara

56



fraxinea, dochazi k postupnému odumirani jedincd jasant i jednotlivé ve smésich

(MOUCHA, 1996).

3.6.5 Habr obecny (Carpinus betulus)

Habr obecny byl v minulosti dfevinou méné vyznamnou, vyhledavan na otop
a doprovodné byl spalovan dal§imi listnaci v milifich. Jeho modelové zastoupeni
pocita se 4 % na porostni ploSe 2 053 ha pouze ve 12 SLT. (PRI°J§A, 1986) Soucasné
zastoupeni je vyssi 5,7 %. (LHP 2015-2024) Pri¢emz musime uvazovat se Sirokym
roz§ifenim habru v podrostech prvni vékové tfidy a pfirozenym vznikem spodni etaze
ve star§ich modfinovych a dubovych porostech. Vyznam habru stoupa v posledni dobé
diky vlastnostem umoziujicim obsazovat stanovisté v Siroké ekologické amplitud¢,

odolavat prisuskim, mrazim i zveéti (MOUCHA, 1996).

3.6.6 Jilm horsky (Ulmus glabra)

Jilmy se vyskytovaly pouze jako pfimes porostu suti, javofin a stinnych strani.
Nikdy nebyl jilm ve velkém zajmu lesniho pésténi. Zasadni ubytek jilmu nastal az v ve

druhé poloving 20. stoleti vlivem grafiozy (MOUCHA, 1996).

3.6.7 Briza bradavi¢nata (Betula pendula)

Briza bradavi¢nata ma na Ktivoklatsku zvlastni vyznam. Az do 18. stoleti je to
dfevina opomijena. Vlivem rozsahlych tézeb a pastvy se bfiza rozsifila tak, ze na
prelomu 18. a 19. stoleti bylo popisovano vice nez 22 % jako breziny ve véku 30-50
let. V tomto obdobi se také zavadi podsevy jedle a buku pod bfizu. Béhem prvni
poloviny 19. stoleti se pak zamérna sije bfizy, jako pfipravné dieviny, znacné rozsifila.
I kdyz pozdéji, kdy prevlada uméla obnova smrku, borovice a modfinu, ztraci bfiza
svij vyznam. Po mniskovych kalamitach ve 30. letech 20. stoleti znovu roste vyznam
ptipravnych drevin, bfizy, osiky a olSe. (SVOBODA, 1943) V soucasné dobé je
v porostech 1,9 % bfizy oproti modelu 0,3 % a 1,1 % olSe oproti 0,4 % modelu.
(PRUSA, 1986)

3.6.8 Jedle bélokora

Jedle bélokora, pavodné nejrozsifen€]si jehlicnata dievina se zastoupenim az
30 %, byla od pocatku tézeb v ktivoklatskych lesich cenéna jako stavebni dfivi. Diky
schopnosti pretrvavat v zastinu jak pod listnatym, tak i pod jedlovym porostem.

Rozsitovala se jedle v pifihodnych podminkach na tkor bucin a doubrav. Jedle se
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podsivala do prosvétlenych porostt, napiiklad v deceniu 1813-1822 bylo vyseto 1 648
tun jedlového semene a v letech 1845-1851 1 338 tun osiva jedle (SVOBODA, 1943).
V 70. letech 19. stoleti zacina jedle na Kfivoklatsku chiadnout. Piisusky, korovnice,
lykozrout jedlovy, imise a pfechod na hospodaisky zptusob holose¢ny, bez ptipravnych
dfevin, spojeny se zavadénim smrku, vedly k omezovani péstovani jedle (MOUCHA,

1996).

3.6.9 Smrk ztepily (Picea abies)

Smrk ztepily je na Kfivoklatsku modelove zastoupen pouze minimalné. Alei v
pfirozenych lesich odpovidajicich podminkami kontinentalnimu klimatu se smrk
pravdépodobné vyskytoval. Do 18. stoleti se smrk vyskytoval na zanedbatelné
porostni ploSe. Zlom nastal ve 20. az 50. letech 19. stoleti. velkoplosnou preménou
pavodnich prestarlych porostu dubobucin. V pocatku zakladani smrkovych porosti
prevladala sije, pozd¢€ji se pouze vysazuje. Od poloviny 19. stoleti je kazdorocné
vysazeno 2 az 3,5 mil. sazenic smrku. V roce 1921 jiz zaujimal 36 % porostni plochy.
Dopady nevhodného péstovani smrkovych monokultur a zvlasté pak na nevhodnych
stanovistich se projevuji vice nez 100 let. Vétrné a snéhové polomy, prisusky, kirovci,
mniska a hniloby plni tézebni ztraty vice néz na 100 %. Po mniskové kalamité€ v letech
1918-1922 a vétrné kalamité 1939-1940, kdy jehlicnaté porosty prevazuji na 78 %
plochy, vznika snaha o znovu zavedeni listnaci (SVOBODA, 1943). Soucasna vymeéra

12 261 ha porostni plochy pfedstavuje 32 % zastoupeni (LHP 2015-2024).

3.6.10 Borovice lesni (Pinus sylvestris)

Borovice lesni méla v pfirozenych lesich velmi malé zastoupeni, vét§inou na
extrémnich stanovistich, napfiklad reliktnich bori. V soucasné dobé je druhou
nejrozsirené]§i drevinou po smrku. Na ploSe 7 700 ha predstavuje zastoupeni 20 %
porostni pudy Kiivoklatska. Modelové zastoupeni borovice je 0,3 %. Hlavnim
divodem jejiho zavadéni do porosti je schopnost ristu na chudych stanovistich, a to
pfi produkci pomérné kvalitniho dieva. Borovice od 15. stoleti postupné nahrazovala
listnace ohrozené na holinach piisusky, vymrzanim, pastvou a zvéfi. V 17. a 18. stoleti
se borovice §ifi predev§$im do porostl pafezin s degradovanou pudou. Velky zajem
o zavadéni borovice je v prvni poloving 19. stoleti. Jen v deceniu 1845-1854 bylo
vyseto 2,6 tuny osiva a vysazeno 2,269 mil. sazenic. Postupné ptevladl pii zakladani

porostt smrk, i kdyz borovice je dale péstovana ve znacném zastoupeni. V roce 1928
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jsou bory poskozeny zirem mnisky, bourovce borového a miry sosnokaze. V letech

1897 a 1918-1922 prob&hly hromadné ziry mni§ky (SVOBODA, 1943).
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4 Metodika

Vyzkumné plochy byly umistény ve smisenych porostech 4. vékové tidy. Vékové
rozmezi porostt bylo 75-85 let. Jednalo se o porosty 117E7, 118D8, 118E7, 118F7 a
118G7. Z typologického hlediska se vyzkumné plochy nachazi v bukodubovém (2.
LVS) lesnim vegetacnim stupni a dubobukovém (3. LVS) s nadmotskou vyskou od
390 m.n.m. do 450 m.n.m. Zastoupené cilové hospodarské soubory (CHS) v porostech
jsou hospodaistvi zivnych stanovi§t nizSich poloh (25) a hospodafstvi zivnych
stanovist stfednich poloh (45). Nejvice zastoupeny je soubor lesnich typtu hlinita
bukova DOUBRAVA (2H), dale pak svézi bukova DOUBRAVA (2S) a bohata
dubova BUCINA (3B) (LHP, 2015-2024).

4.1 Charakteristika porostia z LHP

4.1.1 Kruhova zkusna plocha ¢.1-¢.3

Kruhové zkusné plochy v porostu 118G7 se nachazi ve 2. lesnim vegetacnim
stupni v nadmoiské vysce 420 m.n.m. Cilovym hospodarskym souborem v porostu
jsou zivna stanovisté nizSich poloh, plo§iny a ploché hibety nékdy s piekryvy sprase
¢i sprasové hliny, typicka kambizem a pseudoglejova hnédozem, luvizem s porostnim
typem 8245 — dubové (smiS.) (sub-kat. 32f).

Charakteristika lesniho typu 2H6 hlinita bukova doubrava S$tavelova na
plosinach a velmi mirnych svazich. Absolutni vy$kova bonita u Dubu zimniho je 22—
26. Typickou fytocenozou stanovisté jsou Oxalis acetosella, Dactylis glomerata, Poa
nemoralis, Calamagrostis arundinacea, Brachypodium sylvaticum, Hypericum
perforatum, Gallium odoratum, Veronica chamaendrys, Stellaria holostea, Luzula
albida, Festuca heterophylla. Pedologickymi podminkami stanovi§t€é jsou pudni
vlhkost mirné vlhka, konzistence ulehla a humusova forma moder. Pudni typ je
hnédozem typicka.

Pfirozena druhova skladba DB 60-70 %, BK 10-20 %, HB 10 %, LP 0-20 %,
JV, BB, TR, JS. Cilova druhova skladba DB 50-60 %, BK(LP) 10-20 %, JV 0-10 %,
HB 0-10 %, MD 10 %, SM, BO, BRK, BB, TR. Funké&ni potencial produkéni je
prumérny az nadprimérny a ekologicka stabilita porostu nadprimérna az vysoka.

Maximalni zastoupeni introdukované dieviny modfin opadavy v porostu je 10 %.
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Skutecna plocha etaze je 11,62 ha, vék porostu z LHP je 78 let, zakmenéni
porostu 9, doba obmyti 160, doba obnovni 40, doba navratna 7 (10) let, jedna se o
nestejnovekou kmenovinu na mirném jiznim svahu.

Skutecna dievinna skladba porostu je LP 25 %, BO 20 %, MD 20 %, DBz 15
%, SM 10 %, BK 5 %, KL 3 %, JS 2 %. Objem stfedniho kmene LP 0,41 m?, BO 0,58
m?, MD 0,88 m®, DBz 0,52 m’, SM 0,4 m’, BK 0,31 m’, KL 0,53 m’, JS 0,52 m’.
Celkova zasoba porostu na 1 ha je 306 m? (LHP, 2015-2024).

4.1.2 Kruhova zkusna plocha ¢.4-¢.5

Kruhové zkusné plochy v porostu 118F7 se nachazi ve 2. lesnim vegetacnim
stupni v nadmoiské vysce 390 m.n.m. Cilovym hospodarskym souborem v porostu
jsou zivna stanovisté nizsich poloh s porostnim typem 8245 — dubové (smis.) (sub-kat.
32f).

Charakteristika lesniho typu 2H6 hlinitd bukova doubrava S$tavelova na
ploSinach a velmi mirnych svazich. Fytocenoza a pedologie stanovisté viz.
Charakteristika kruhovych zkusnych ploch €. 1-3 z LHP.

Skutecna plocha etaze je 16,49 ha, veék porostu z LHP je 75 let, zakmenéni
porostu 9, doba obmyti 160, doba obnovni 40, popis porostu nestejnovéka kmenovina
na roving.

Skutecna drevinna skladba porostu je LP 25 %, DBz 20 %, MD 20 %, SM 18
%, BO 10 %, JS 5 %, KL 2 %. Objem stfedniho kmene LP 0,39 m?, DBz 0,47 m*, MD
0,84 m*, SM 0,43 m?, BO 0,46 m?, JS 0,46 m*, KL 0,56 m>. Celkova zasoba porostu
na 1 ha je 295 m>.

4.1.3 Kruhova zkusna plocha ¢.6-¢.8

Kruhové zkusné plochy v porostu 117E7 se nachazi ve 2. lesnim vegetacnim
stupni v nadmoiské vysce 400 m.n.m. Cilovym hospodarskym souborem v porostu
jsou zivna stanovisté nizsich poloh s porostnim typem 8245 — dubové (smis.) (sub-kat.
32f).

Charakteristika lesniho typu 2H6 hlinitd bukova doubrava S$tavelova na
ploS§inach a velmi mirnych svazich. Fytocenoza a pedologie stanovisté viz.
Charakteristika kruhovych zkusnych ploch €. 1-3 z LHP.

Skutecna plocha etaze 6,81 ha, vék porostu 76 let, zakmenéni porostu 9, doba

obmyti 160, doba obnovni 40, popis porostu nestejnovéka kmenovina na roving.
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Skutecna dfevinna skladba porostu je DBz 40 %, LP 20 %, DB 10 %, SM 10
%, MD 10 %, BK 10 %. Objem stfedniho kmene DBz 0,43 m3, LP 0,39 m?, DB 0,43
m?, SM 0,7 m3, MD 0,8 m?, BK 0,53 m>. Celkova zasoba porostu na 1 ha je 254 m?
(LHP 2015-2024).

4.14 Kruhova zkusna plocha ¢.9

Kruhova zkusna plocha v porostu 118E7 se nachazi ve 2. lesnim vegetacnim
stupni v nadmoftské vysce 450 m.n.m. Cilovym hospodaiskym souborem jsou zivna
stanovisté nizSich poloh s porostnim typem 8423 — modfinové (sub-kat. 32 f).
Charakteristika lesniho typu 252 svézi bukova doubrava bikova s ostfici prstnatou na
mirnych svazich, expozice slunna. Absolutni vySkova bonita u Dubu zimniho 18-22 a
borovice lesni 20-22. Fytocenoza stanovisté je Luzula [uzuloides, Galium
rotundifolium, Mycelis muralis. Pedologickymi podminkami stanovisté jsou pudni
vlhkost mirn€ vlhka, stfedné hluboké pudy, konzistence kypra a humusova forma
moder. Pudni typ je kambizem typicka mezotrofni.

Pfirozena druhova skladba porostu je DB 50-70 %, BK 10-20 %, LP 10-20 %,
HB 10 %, JV, BB, TR. Cilovéa druhova skladba porostu MD 20 %, DB 40 %, BK 10
%, BO 20 %, LP, BRK, HB, TR, JV, JS, JL, ID, SM. Funk&ni potencial stanovisté je
prumérny a ekologicka stabilita pramérna.

Skutecna plocha etaze je 9,49 ha, vék porostu z LHP je 78 let, zakmenéni
porostu 9, doba obmyti 130, doba obnovni 30, doba navratna 10 (7) let, popis porostu
nestejnoveka kmenovina na mirném jiznim svahu.

Skutecna dievinna skladba porostu DBz 20 %, BO 20 %, SM 20 %, MD 10 %,
LP 10 %, BK 10 %, HB 10 %. Objem stfedniho kmene DBz 0,4 m3, BO 0,54 m3, SM
0,51 m*, MD 0,88 m?, LP 0,41 m?, BK 0,31 m?, HB 0,16 m*. Celkova z4soba porostu
na 1 ha je 294 m* (LHP 2015-2024).

4.1.5 Kruhova zkusna plocha ¢.10-¢.11

Kruhové zkusné plochy v porostu 118D8 se nachazi ve 3. lesnim vegetacnim
stupni v nadmotské vySce 440 m.n.m. Cilovym hospodaiskym souborem jsou zivna
stanovisté stiednich poloh, zvinéné ploSiny a ploché svahové uzlabiny na neutralnim
a bazickém podlozi a hlinitych prekryvech, kambizem s porostnim typem 451

smrkové.
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Charakteristika lesniho typu 3B3 bohata dubova bucina valeckova na mirnych
svazich, expozice slunna. Absolutni vyskova bonita u buku lesniho 22-26 a smrku
ztepilého 22-26. Fytocenoza stanovisté je Brachypodium sylvaticum, Melica nutans,
Oxalis acetosella, Viola sylvatica, Senecio ovatus. Pedologickymi podminkami
stanovisté jsou stfedné hluboka ptida, ptidni vihkost mirné vlhka az sucha, konzistence
kypra az drobiva, humusova forma mullovy moder. Pidni typ kambizem typicka
mezotrofni.

Pfirozena druhova skladba porostu BK 50-70 %, DB 30 %, JD 0-20 %, LP O-
20 %, HB 0-10 %, JV, JS, JL, TR. Cilova druhova skladba porostu je SM 60 %, BK
30 %, JD 10 %, MD, BO, DB, HB, JS, LP, JL, TR, DG, JDo, alternativy BO 60-70 %,
DB 20-30 %, MD 0-10 %, LP 0-10 %, SM, HB, OS, DG. Funk¢ni potencial stanovisté
je nadprimérny a ekologicka stabilita primérna.

Skutecna plocha etaze 6,92 ha, vék porostu z LHP je 84 let, zakmenéni porostu
10, doba obmyti 100, doba obnovni 40, doba navratna 10 (7) let, popis terénu rovina.

Skute¢na drevinna skladba porostu SM 50 %, DBz 15 %, MD 15 %, BK 13 %,
BO 4 %, LP 3 %. Objem stfedniho kmene SM 0,56 m?, DBz 0,45 m?, MD 0,64 m?,
BK 0,6 m?, BO 0,44 m®, LP 0,39 m*. Celkové zasoba porostu na 1 ha je 369 m* (LHP
2015-2024)

4.2 VytycCeni kruhovych zkusnych ploch

Vyzkum probihal na 11 kruhovych zkusnych plochach o vyméte jedné plochy
0,10 ha, s polomérem 17,8 m. Celkova vyméra vyzkumnych ploch je 1,1 ha. Parametry
vybéru zkusnych ploch byly nasledovné:

- Minimalni vékovy rozdil porosti
- Rozdilné zastoupeni modiinu ve smési
- Rozdilna druhova smés porostu

- Stejné typologické podminky HS, SLT

Vyty€eni kruhové zkusné plochy se provadélo pomoci pfistroje Vertex III,
transponderu T3 a vytyCovaci soupravy, jejichz soucasti je sttedovy monopod vcetné
vytyCovaciho adaptéru. Ktery zajisti odraz radiového signalu méficiho pfistroje od
odrazného zrcatka. Zapnuty transponder se umisti do stfedu vytyCované plochy na
monopod nastaveny na vysSku 130 cm. Vertexem opiSeme v porostu kruznici, pfi¢emz

pristroj mifi stale na stfed kruhové zkusné plochy. Krajni stromy kruznice oznacime.
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Jako stromy jesté zahrnutelné do kruhové zkusné plochy se povazuji stromy jejichz

osa kmene nachazi ve vzdalenosti 17,8 m od stfedu kruznice ozna¢ené mopodem

4.3 Vycetni tloust'’ka

Meéteni vycetnich tlousték probihalo elektronickou primérkou Digitech Professional.
Na plochéach byl zméten kazdy jedinec, ktery splfioval kritérium o vycetni vySce d=1,3
> 7 cm. Pro vétsi presnost méfeni tloustky bylo zvoleno meéfeni kiizem u kazdé

dfeviny od vycetni tloustky 10 cm.

4.4 Vyika

Vyska byla zméfena u vsech modfini pomoci vyskoméru TruPulse 200 B.
U modfinu bylo zméfeno i1 nasazeni zivotaschopné Casti koruny. U ostatnich dfevin
byl postup zvolen podle Valenty a Sesulky (2015). Poget vy$ek méfenych pro kazdou
dfevinu je udavan podle poc¢tu vSech zméfenych jedinct pro kazdou dievinu. Pfi poctu
stromt do 5 kusu je nutno zméfit v§echny vysky. Pii poctu stromt od 6 do 50 kust je
nutno zméfit minimalné 6 vysek u kazdé dreviny, pfi poctu od 51 do 100 stromu

musime minimaln& zmé&fit 16 vysek (VALENTA, SESULKA, 2015).

4.5 Objem

Objem stojicich stromt byl nasledné vypocitan v excelovych tabulkach, kde
byly pouzity postupné na kazdou dfevinu vzorce objemovych rovnic s kirou i bez
kiry. Vystupy z pramérky jsou uvedeny v piiloze diplomové prace.

Po zméfeni zékladnich dendrometrickych veli€in (d, h) byla data z digitalni
prumérky stazena do pocitace, kde v programu excel probihala jejich uprava a dalsi
zpracovani. Pomoci vycetni tloustky (d1,3) a vysky (h) byly vypocitany objemy
jednotlivych stromu a jednotlivych dievin. Pro vypocet objemu stojicich stromi byly

pouzity vzorce PetraSe a Pajtika (1991).

4.6 Vypocet zakmenéni

Vypocet zakmenéni se provedl na vSech zkusnych plochach, protoze vSechny
zkusné plochy byly prumeérkované naplno. K dispozici jsou skutecné udaje o vsech
potfebnych porostnich veli¢inach. Ve smiSenych porostech je tfeba zakmenéni

vypocitat samostatné pro kazdou dfevinu a vysledky nasledné secist. Vypocet byl
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zvolen pfes kruhovou zakladnu dreviny. Podilem kruhové zakladny dieviny (ha) a

kruhové zakladny tabulkové (ha) ziskdme hodnotu zakmenéni.

_ Gy (ha)
Gy

G

Obrazek 13. Taxacni tabulky MD

4.7 Vypocet zastoupeni

Vypocet zastoupeni dfevin se uvadi, pokud jsou dfeviny zastoupené v porostni
skupin€ nebo etazi na 1 % vyméry plochy. Zastoupeni dfevin vyjadiuje procenticky
podil jednotlivych dievin v porostu. V praci byl zvolen vypocet zastoupeni pres
kruhovou zakladnu. Vypocet zastoupeni vSeobecné se urcuje jako % podil, kterym se
dfevina svoji redukovanou plochou t.j. plochou odpovidajici plnému zakmenéni podili

na celkové redukované plose porostu.
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S Vysledky

5.1 Tloustkova struktura kruhovych zkusnych ploch
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Graf 8. Tloustka stfedniho kmene MD
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5.2 Vyskova struktura kruhovych zkusnych ploch
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Graf 9. Stfedni vyska MD

5.3 Objemova struktura kruhovych zkusnych ploch
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5.4 Parametry koruny modfinu
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Graf 11. Parametry koruny modfinu

5.5 Zastoupeni MD ve smési

Zastoupeni MD na vyzkumnych plochach
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Graf 12. Zastoupeni MD na vyzkumnych plochach
69




5.6 Vypocet zakmenéni a zastoupeni

Tabulka 10. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.1

Gsk (ha) | Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
MD 23 46 0,50 38
DBZ 1 27 0,04 3
BK 1 29 0,03 3
LP 23 31 0,74 57
1,31 100
Tabulka 11. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.2
Gsk (ha) | Gtt (ha) |Zakmenéni | Zastoupeni
BO 2 47 0,04 4
MD 22 47 0,47 40
DBZ 1 26 0,04 3
LP 18 31 0,58 50
OS 1 25 0,04 3
1,17 100
Tabulka 12. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.3
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmeneéni | Zastoupeni
BO 6 44 0,14 11
MD 14 47 0,3 24
BK 3 28 0,11 9
JS 5 27 0,19 15
BR 1 36 0,03 2
LP 15 31 0,48 39
1,24 100
Tabulka 13. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.4
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
SM 21 48 0,44 53
BO 1 47 0,02 3
MD 15 45 0,33 41
DBZ 1 32 0,03 4
0,82 100
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Tabulka 14. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.5

Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
BO 3 46 0,07 6
MD 18 46 0,38 34
DBZ 15 33 0,45 40
BK 1 28 0,04 4
HB 2 26 0,08 7
LP 3 31 0,1 9
1,12 100
Tabulka 15. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢€.6
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
MD 20 48 0,42 33
BK 9 29 0,31 24
KL 3 30 0,1 8
JS 5 29 0,17 13
LP 9 32 0,28 22
1,28 100
Tabulka 16. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.7
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmeneéni | Zastoupeni
MD 16 48 0,33 26
DBZ 1 31 0,03 3
BK 5 27 0,19 15
KL 3 31 0,10 8
JS 6 27 0,22 17
LP 13 32 0,41 32
1,28 100
Tabulka 17. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.8
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmeneéni | Zastoupeni
MD 11 47 0,23 21
BK 1 28 0,04 3
KL 6 31 0,19 18
LP 21 33 0,64 58
1,1 100
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Tabulka 18. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.9

Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
BO 2 44 0,05 3
MD 30 48 0,63 46
DBZ 1 29 0,03 3
BK 18 28 0,64 48
1,35 100
Tabulka 19. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.10
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
MD 22 44 0,5 46
DBZ 2 29 0,07 6
BK 6 31 0,19 18
LP 8 29 0,28 26
OL 1 25 0,04 4
1,08 100
Tabulka 20. Zakmenéni a zastoupeni na plose ¢.11
Gsk
(ha) Gtt (ha) | Zakmenéni | Zastoupeni
BO 3 45 0,07 6
MD 28 45 0,62 52
DBZ 1 27 0,04 3
BK 3 29 0,1 9
JL 1 28 0,04 3
LP 10 30 0,33 28
1,2 100
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6 Diskuze

Zakopal (1961) se zabyval vyzkumem vyznamu modfinové piimeési na zvySeni
produkce dubo-bukovych porosti a dynamikou pfirtstu pii podrostnim hospodarstvi.
Dokazal, ze ptimeés modiinu opadavého do 30 % zvySuje hmotovou i hodnotovou
produkci téchto porostu.

Modfin je v zajmové oblasti péstovan ve smiSenych porostech s fadou dalsich
dfevin. V mnohych ptipadech se uspésné pfirozene obnovuje, ¢asto spontanné, pouze
s malym pfispénim vhodnych péstebnich opatfeni. Jeho rist ukazuje, ze jde o dfevinu
velmi nad€jnou, kterd dava realné predpoklady k podstatnému zvySeni hodnoty
i produktivity nesmiSenych listnatych porosti Kiivoklatska.

Pokud jde o modfin jako vhodnou pifimés v listnatych porostech, je tfeba
vyzdvihnout zejména zakladni pozadavek na prostorové umisténi a vychovu, aby si
mohl vytvorit dobfe vyvinutou a dostateCné hlubokou korunu. Tim je dan reélny
predpoklad pro dosazeni vysokého pfirastového procenta a celkového zvySeni
hodnotové produkce listnatych porosta s jeho pfimési, jedna se o optimalniho sladéni
biologickych a ekonomickych pozadavki. Tento poznatek zminil jiz ZAKOPAL
(1961), ktery povazuje u modiinu za nejvyhodnéjsi jeho jednotlivou piimés. Prfi
dodrzZeni hlavni zasady vychovy smiSenych porostd s modiinem a tou jsou intenzivni

a vCasné zasahy z divodu vytvoreni dostate¢né velkych modfinovych korun.
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7 Zavér

Zadouci postup daliho lesnického vyuZivani modfinu opadavého na LHC
Kftivoklat 1ze shrnout do nékolika zakladnich doporuceni.

Maximalné vyuzivat potencial této dfeviny v souladu s platnym planem péce
pro CHKO Kitivoklatsko a nadale uznévat jeji kvalitni zdroje reproduk¢niho materialu.
Umeélou vysadbu provadét pouze v problémovych lokalitach, a to predev§im formou
vylepS$eni stavajicich kultur ve IL a III. zonach CHKO, jez byly v minulosti poskozeny
abiotickymi nebo biotickymi Ciniteli nebo jsou ohrozeny tpornou bufeni. V porostech,
kde dojde k prirozené obnové modiinu opadavého, intenzivné redukovat poCty jedinct
pii vychové s cilem dosdhnout jednotlivého pfimiSeni. Preferovat smés modiinu
s bukem a lipou, ktera je ekonomicky a ekologicky velmi vyhodna.

Modfin opadavy se v kiivoklatskych lesich stal v pribéhu historie tradi¢né
vyuzivanou dievinou, kterd se nechova invazivnég, je malo problematicka z pohledu
pusobeni biotickych skadct, pozornost je tfeba vénovat predevsim lykozroutu
modfinovému. Zaroven v mistnich podminkach prokéazala schopnost vysoké produkce
kvalitniho dfivi. Z ekologického hlediska je v lesnictvi mimofadné cenna a takika
nezastupitelna moznost vyuzivat biologické ristové vlastnosti modfinu pii péstebné-
vychovnych opatfenich. Ve vhodnych smésich a pfi vhodném poméru pfimiSeni navic
zastava roli zpevijici dieviny, zatimco jarnim a podzimnim zbarvenim jehlic, resp.
jejich zimni absenci zase nenapodobitelné napliiuje mimoproduk¢ni estetickou funkcei
lesa a spoluvytvaii krajinny raz. Z danych pohledu se tak jevi reprodukce modfinu na

Kiivoklatsku a jeho udrzeni v dalSich generacich zdejsich lest jako samoziejmé.
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Seznam symbolu a zkratek

Seznam symbolu a zkratek

Zkratka Vyznam

LHC lesni hospodarsky celek
LHP lesni hospodarsky plan
LHO lesni hospodarské osnovy
OPRL oblastni plan rozvoje lesu
PLO prirodni lesni oblast
UHUL Ustav hospodaiské tpravy lesa
CHKO Chranéna krajinna oblast
CBP celkovy bézny prirtst
CPP celkovy prumérny prirust
PMP prumérmy mytni prirtist
MD modrfin opadavy

mm milimetr

cm centimetr

m metr

m’ metr krychlovy

°C stupen Celsia

m.n.m metr nad mofem

ha hektar

km kilometr

m?/s metr krychlovy za sekundu
tis tisic
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Priloha

Tabulka 21. Pririisty pro MD na PLO 8a (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Piiristy pro MD na PLO 8a
vek.stupeni| por.plocha | zdsoba |zasoba/ha| CBP | CBP/ha | CPP | CPP/ha | PMP | PMP/ha
1 57,46 31 0,54 13 0,22 476 8,29 286 4,99
2 104,7 4582 43,76 1267 12,1 949 9,07 561 5,35
3 338,71 51204 | 151,17 | 5212 15,39 3170 9,36 1930 5,7
4 311,37 72106 | 231,58 | 4520 14,52 | 2877 9,24 1791 5,75
5 398,5 116821 | 293,15 | 5186 13,01 3362 8,44 2159 5,42
6 684,98 | 234662 | 342,58 | 8271 12,07 5447 7,95 3571 5,21
7 301,43 | 116523 | 386,57 | 3403 11,29 | 2187 7,26 1440 4,78
8 315,98 | 122886 | 3889 3038 9,62 2017 6,38 1383 4,38
9 300,68 | 120605 | 401,1 2591 8,02 1766 5,87 1243 4,13
10 167,18 64123 | 383,57 1226 7,33 821 4,91 602 3,6
11 169,46 63812 | 376,55 1080 6,37 729 4,3 547 3,23
12 177,11 65341 | 368,93 1008 5,69 694 3,92 528 2,98
13 166,02 60782 | 366,1 868 5,23 609 3,67 466 2,81
14 137,08 53144 | 387,69 699 5,1 526 3,84 398 291
15 98,64 41624 | 421,96 473 4,8 423 4,28 305 3,09
16 48,24 21959 | 455,17 223 4,63 198 4,11 138 2,87
17 47,71 20549 | 430,69 164 3,43 179 3,75 124 2,6

Tabulka 22. Taxac¢ni veliiny pro MD na PLO 8a (zdroj:

https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Taxacni veliCiny pro MD na PLO 8a

vek. por. prumeér. | prumér. | prumer.
stupen plocha | bonita | vySka |tloustka
1 57,46 27,78 2,38 0,11
2 104,7 28,97 7,11 5,42
3 338,71 29,41 12,69 13,87
4 311,37 | 29,87 17,01 18,27
5 398,5 29 20,09 | 22,13
6 684,98 | 29,19 | 22,69 | 25,27
7 301,43 | 29,57 | 25,21 28,5
8 31598 | 28,67 | 26,12 | 30,88
9 300,68 | 28,19 | 26,88 | 32,08
10 167,18 | 26,42 | 26,04 | 32,61
11 169,46 | 25,58 | 26,06 | 33,67
12 177,11 24,93 | 25,57 | 33,25
13 166,02 | 2497 | 26,24 33,8
14 137,08 | 24,84 | 26,31 34,34
15 98,64 26,58 | 28,25 | 36,12
16 48,24 27,776 | 29,84 | 38,63
17 47,71 27,99 | 30,22 | 41,62
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Tabulka 23. Prirusty pro MD na PLO 27 (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Piinisty pro MD na PLO 27

vek.stupeni | por.plocha | zdsoba (zdsoba/ha| CBP | CBP/ha| CPP ([ CPP/ha | PMP | PMP/ha
1 15,88 10 0,63 5 0,31 159 10,04 92 5,78
2 34,51 1353 39,21 355 10,3 328 9,51 192 5,55
3 88,73 12897 | 145,36 | 1338 15,08 823 9,27 495 5,58
4 30,45 6839 | 224,61 451 14,82 290 9,52 178 5,84
5 19,01 7399 | 389,13 306 16,08 184 9,66 115 6,02
6 126,71 54785 | 432,37 1793 14,15 1169 9,23 741 5,85
7 101,95 | 48265 | 473,43 | 1392 13,66 893 8,76 575 5,64
8 36,55 18359 | 502,32 435 11,89 292 8 188 5,15
9 78,82 40297 | 511,24 820 10,4 595 7,54 389 4,94
10 52,76 26801 | 507,93 478 9,06 359 6,8 240 4,56
11 57,97 28859 | 497,85 462 7,96 355 6,13 243 4,18
12 38,93 19731 | 506,79 284 7.3 232 5,96 160 4,1
13 14,77 7191 | 486,99 91 6,19 83 5,61 56 3,82
14 9,89 5203 | 526,08 60 6,11 58 5,87 39 3,95
15 1,41 671 476,12 7 5,28 7 4,93 5 3,37
16 0,36 177 497,61 2 4,66 2 5,77 1 3,94
17 3,64 1659 455,68 14 3,79 17 4,67 12 3,17

Tabulka 24. Taxacni veliciny pro MD na PLO 27 (zdroj:

https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Taxacni veliCiny pro MD na PLO 27
vek. por. | prumér. | primér. | pramer.
stupen plocha | bonita | vysSka |tloustka
1 15,88 | 30,08 1,53 0,1
2 34,51 | 29,04 6,52 5,5
3 88,73 28,7 11,99 | 14,46
4 30,45 | 29,19 | 16,04 | 19,14
5 19,01 | 33,38 | 24,05 | 28,54
6 126,71 | 32,95 | 26,37 | 31,24
7 101,95 | 33,61 | 28,52 | 33,84
8 36,55 | 32,63 | 29,79 | 36,46
9 78,82 | 32,03 | 30,44 | 38,89
10 52,76 | 30,75 | 30,46 | 40,14
11 57,97 | 30,14 | 30,68 | 42,12
12 38,93 | 29,58 | 30,67 | 42,19
13 14,77 | 29,92 | 31,44 43,8
14 9,89 30,06 | 31,97 | 44,72
15 1,41 29,13 | 31,09 | 42,29
16 0,36 29,81 | 31,56 | 53,29
17 3,64 29,23 | 31,53 | 45,61
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Tabulka 25. Pfiristy pro MD na PLO 30 (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Piirtsty pro MD na PLO 30
vek.stupen [por.plocha| zdsoba | zasoba/ha | CBP | CBP/ha | CPP | CPP/ha | PMP | PMP/ha
1 171,24 141 0,82 71 0,42 1698 9,92 1003 5,86
2 280,87 [ 15409 54,86 3777 13,45 | 2859 10,18 1706 6,08
3 46546 | 73042 156,92 7618 16,37 | 4832 10,38 2937 6,31
4 345,56 | 82017 | 237,35 5162 14,94 | 3411 9,87 2130 6,16
5 377,27 | 121023 | 320,78 5243 13,9 3505 9,29 2237 5,93
6 540,01 [202774 | 375,55 6944 12,86 | 4710 8,72 3046 5,64
7 439,61 | 188064 | 4278 5351 12,17 3589 8,16 2376 5,4
8 796,96 | 371172 | 465,73 8760 10,99 | 6186 7,76 4137 5,19
9 851,34 | 414579 | 486,97 8443 9,92 6164 7,24 4179 4,91
10 576,58 | 278267 | 482,62 5020 8,71 3798 6,59 2607 4,52
11 533,36 [ 250716 | 470,07 3973 7,45 3181 5,96 2195 4,12
12 349,97 | 162012 | 462,94 2277 6,51 1963 5,61 1356 3,87
13 272,9 | 122263 | 448,02 1556 5,7 1411 5,17 977 3,58
14 81,17 36953 | 455,25 434 5,35 439 541 303 3,73
15 26,74 11845 | 443,02 131 4,9 130 4,85 90 3,37
16 5,72 2289 400,26 23 3,97 29 5,02 20 3,57
17 15,05 7161 475,79 53 3,54 112 747 77 5,09

Tabulka 26. Taxacéni veliiny pro MD na PLO 30 (zdroj:

https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Taxacni veliCiny pro MD na PLO 30
vek. por. | prumér. | primér. | pramer.
stupen plocha | bonita | vysSka |tloustka
1 171,24 | 29,98 2,3 0,12
2 280,87 | 29,9 7,54 6,79
3 465,46 | 30,2 12,75 | 14,76
4 345,56 | 30,06 | 17,02 | 19,34
5 377,27 | 304 21,17 | 23,76
6 540,01 | 30,66 | 23,99 | 26,82
7 439,61 | 30,83 | 26,52 | 30,29
8 796,96 | 31,44 | 28,72 | 33,84
9 851,34 | 31,45 35,78
10 576,58 | 30,77 | 30,42 | 37,31
11 533,36 | 30,16 | 30,64 | 38,75
12 349,97 | 29,72 | 30,68 | 39,74
13 2729 | 2949 | 31,04 | 40,11
14 81,17 | 29,26 30,9 41,58
15 26,74 | 28,81 | 30,72 | 42,59
16 5,72 28 30,21 43,3
17 15,05 | 30,39 [ 33,03 | 47,86
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Tabulka 27. Pririisty pro MD na PLO 32 (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Piiristy pro MD na PLO 32

vek.stupeni | por.plocha | zdsoba | zasoba/ha | CBP | CBP/ha | CPP | CPP/ha | PMP | PMP/ha
1 5,34 1 0,19 1 0,1 61 11,33 36 6,7
2 13 558 42,92 119 9,14 138 10,61 85 6,56
3 61,23 10037 163,91 1062 17,34 587 9,58 349 5,7
4 24,61 6198 251,33 389 15,81 237 9,62 148 6,01
5 19,27 5905 306,43 260 13,51 165 8,55 107 5,54
6 51,25 19918 388,64 664 12,95 425 8,3 274 5,35
7 34,89 14556 417,18 417 11,95 270 7,75 176 5,03
8 20,26 8407 414,95 198 9,8 141 6,95 95 4,67
9 23,07 9232 400,21 192 8,3 138 6 97 4,2
10 15,86 6296 396,93 116 7,3 38 5,55 61 3,87
11 8,66 3338 385,37 55 6,37 61 7,02 44 5,05
12 13,66 5248 384,18 79 5,77 65 4,75 49 3,55
13 7,8 3093 396,76 42 5,42 38 4,9 29 3,72
14 6,2 2236 360,92 30 4,84 27 4,34 22 3,5
15 1,56 540 346,11 6 3,79 6 3,85 4 2,71
16 0,72 361 503,42 3 4,79 4 5,57 3 3,92
17 1,37 716 524,08 6 4,28 8 5,88 6 4,17

Tabulka 28. Taxacni veli¢iny pro MD na PLO 32 (zdroj:

https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Taxacni veliCiny pro MD na PLO 32
vek. por. | primér. | primeér. | prumeér.
stupen plocha | bonita | vySka |tloustka
1 5,34 29,77 1,88 0,03
2 13 28,95 7,42 4,96
3 61,23 | 31,41 13,62 | 14,93
4 24,61 | 32,34 | 18,54 | 21,16
5 19,27 | 31,83 | 21,94 | 25,68
6 51,25 32,5 25,72 | 30,66
7 34,89 | 31,74 | 27,28 | 33,13
8 20,26 | 30,81 | 28,14 | 35,21
9 23,07 | 29,97 | 28,52 | 37,87
10 15,86 | 29,38 | 28,97 | 38,03
11 8,66 28,38 | 28,85 | 39,97
12 13,66 | 27,13 28,2 41
13 7,8 27,28 | 28,51 | 41,97
14 6,2 24,76 | 25,87 38,8
15 1,56 29,03 | 31,17 | 46,71
16 0,72 28,86 | 31,08 | 50,38
17 1,37 29,38 | 32,05 | 53,45
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Tabulka 29. Pfiristy pro MD na PLO 38 (zdroj:
https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Piirtsty pro MD na PLO 38
vEk.stupen |por.plocha| zdsoba |zisoba/ha| CBP | CBP/ha| CPP | CPP/ha | PMP | PMP/ha
1 38,34 22 0,57 12 0,3 387 10,1 224 5,85
2 59,17 3075 51,97 808 13,66 617 10,43 364 6,15
3 141,65 | 24853 | 175,46 2469 17,43 1510 10,66 906 6,4
4 143,41 38621 269,3 2358 16,44 1491 10,4 915 6,38
5 24944 | 87393 | 350,36 3733 14,96 2455 9,84 1557 6,24
6 269 108000 | 401,48 3683 13,69 2492 9,26 1609 5,98
7 188,39 | 88411 | 469,29 2506 13,3 1656 8,79 1071 5,69
8 348,21 | 173845 | 499,25 4083 11,72 2855 8,2 1904 5,47
9 344,95 | 181946 | 527,46 3703 10,73 2636 7,64 1770 5,13
10 216,44 | 121256 | 560,23 2155 9,96 1594 7,36 1068 4,93
11 177,28 | 96533 | 544,53 1504 8,48 1257 7,09 839 4,73
12 117,95 | 65178 | 552,57 882 7,48 790 6,69 528 4,48
13 89,33 47587 | 532,71 594 6,65 557 6,24 373 4,18
14 42,58 23182 | 544,48 264 6,21 265 6,22 173 4,07
15 7,33 3715 506,7 40 5,43 55 7,44 37 5,05
16 3,32 1845 556,07 17 5,16 19 5,86 13 3,79
17 3,03 1992 657,82 16 5,28 25 8,13 16 5,34

Tabulka 30. Taxacéni veli¢iny pro MD na PLO 38 (zdroj:

https://eagri.cz/public/app/uhul/SIL/Default.cshtml)

Taxacni veliCiny pro MD na PLO 38
vek. por. | primér. | primeér. | prumeér.
stupen plocha | bonita | vySka |tloustka
1 38,34 | 31,15 2,07 0,1
2 59,17 30,5 7,56 6,31
3 141,65 | 30,93 | 13,64 | 15,03
4 143,41 | 31,54 | 18,31 | 20,07
5 249,44 | 31,47 | 22,15 | 24,86
6 269 31,33 | 24,47 | 27,57
7 188,39 | 32,06 | 27,52 | 31,36
8 348,21 | 31,78 29 34,82
9 344,95 | 32,06 | 30,54 | 37,34
10 216,44 | 32,39 | 32,01 | 40,69
11 177,28 | 31,68 | 32,11 41,3
12 117,95 | 31,32 | 32,58 | 42,62
13 89,33 | 30,51 | 32,06 | 44,05
14 42,58 | 31,98 | 33,81 | 46,08
15 7,33 30,11 | 32,06 | 45,94
16 3,32 31,81 | 34,58 | 49,26
17 3,03 3291 | 36,13 | 50,96
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Obrazek 15. Kruhova zkusna plocha ¢. 9
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