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Anotace
Zuzana Nevarilova

Zamek a Kkostel sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich za Harrachi

Diplomova prace se zabyva stavbami zdmku a kostela sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich, které nechal postavit v letech 1722 — 1729 Jan Jachym Harrach. V prvé
fad¢ je predstavena historie panstvi Vyklantice a zaroven stavebni déjiny obou objektu.
Popis soucasného stavu zamku a kostela je konfrontovan s fotografiemi ze 70. let 20.
stoleti. Posléze se prace zaméii na genealogii rodu Harrachu a dal$i panstvi, ktera
vlastnili Jan Jachym a jeho bratr Ferdinand Markvart Harrach. Jadro diplomové prace
spociva v nésledujicich kapitolach, ve kterych je feSena otdzka autorstvi vyklantickych
staveb. Nejprve je kriticky zhodnoceno dosavadni piipsani badateld, kteti barokni
objekty ptisuzuji K. I. Dientzenhoferovi nebo J. B. Santini-Aichlovi ¢i J. L. von
Hildebrandtovi. Prizkum ukazuje, Ze stavby ve Vyklanticich jsou pravdépodobné dilem
mistniho stavitele, nebot’ objekty nevykazuji kvalitu umélecké tvorby zminénych

architektu.
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Abstract
Zuzana Nevarilova

The Mannor House and the S. John of Nepomuk Church in Vyklantice in the Age
of Harrach

My thesis deals with the buildings of the castle and the church of Saint John of
Nepomuk in Vyklantice which was built between 1722 and 1729 by Jan Jachym
Harrach. Firstly, the work presents the history of the Vyklantice manor and the history
of both buildings. Description of the present state of the castle and the church is
confronted with photographs from the 1970s. Finally, the work focuses on the
genealogy of the Harrachs family and other estates owned by Jan Jachym and his
brother Ferdinand Markvart Harrach. The core of the thesis is in the following chapters
which deal with a question of authorship of the Vyklantice constructions. The first
criticism has been made on actual addition of researchers who attribute these objects to
K. I. Dientzenhofer or J. B. Santini-Aichl and J. L. von Hildebrandt. The survey shows
that the buildings in Vyklantice are probably the work of a local builder, as objects do

not show the quality of the artistic creation of the architects mentioned above.
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1. Uvod

Vyklantice, ,, Bohem zapomenuty kraj “, ktery v sobé ukryva barokni stavby, jenz
davaji malé obci specificky charakter a jsou jeji chloubou. Uchvatily nejenom
soucasn¢ho majitele, ale také vyznamné spisovatele, jakymi naptiklad byli Antonin
Sova a Jaroslav Vrchlicky. Mala obec Vyklantice, kterd se nachazi v kraji Vysocina,
v soucasné dob¢ sklada ze Sesti mistnich ¢asti (Nové Vyklantice, Stary Smrdov, Novy
Smrdov, Katefinky a Petrovsko), které byly béhem staleti postupné zakladany

a pfipojovany ke Starym Vyklanticim, kde stoji zdmek a kostel sv. Jana Nepomuckého.

V diplomové praci se nejprve veénuji stiedovéké historii Vyklantic, kde
predstavuji majitele zdejSiho panstvi a poté stavebni historii zdmku a kostela sv. Jana
Nepomuckého, jenz nechal postavit Jan Jachym z Harrachu. Vzhledem k neustéle se
ménicim majitelim byly zamek s kostelem piestavovany, respektive se zasahovalo do
puvodni podoby architektury. Béhem 70. az 90. let 20. stoleti se zamek dostal do
havarijniho stavu a hrozila mu az demolice. Dalsi kapitoly jsou zamétené na podrobny
popis soucasné¢ho stavu obou objektll, jak exteriéru, tak i interiéru, v piipad¢ kostela
neopomijim ani jeho stfidmé vybaveni, vCetné popisu namalovanych erbi majiteld
panstvi. Zaroven fasady zamku porovndvam s fotografiemi zachycujicimi objekt v 70.
letech 20. stoleti, kde nalezneme n&které odliSnosti. Na jizni strané¢ zamku se rozléha
zahrada, kterd v 19. stoleti méla mnohem vétsi rozlohu nez nyni. Béhem chétrani zdmku
upadala i1 zahrada, proto byl v roce 1997 vypracovan projekt na jeji regeneraci, jehoz

obsah nastifiuji v nasledujici ¢asti.

V dalsi kapitole se zabyvam Janem Jachymem Harrachem a rodem Harracht.
Hlavni pozornost je vénovana ptivodu rodu, ktery vzeSel z jihoCeské vesnice Horra,
a dale se délil na vétsi ¢1 mensi rodové vétve. Coz je pripad i Jana Jachyma, ktery byl
spolecné s bratrem Ferdinandem Markvartem, posledni ¢len rodové linie Hiebenati
z Hiebene. V zavéru této Casti predstavuji vyznamné piedstavitele rakouské vétve
Harrachii, kterd vlastnila nc€ktera panstvi na Ceském uzemi. Kapitola nesouci nazev
,, Panstvi Harrachii® seznamuje ctenafe s majetkem Jana Jachyma a jeho bratra
Ferdinanda Markvarta Harracha. Jan Jachym kromé Vyklantic vlastnil jest¢ Kaliste

u Humpolce a jeho bratr KySperk a Orlici (dnes Letohrad), kde nechal vystavét morovy



sloup se souso$im Panny Marie. U kazdého panstvi se ve stru¢nosti pozastavim nad

jeho historii a v pripadé KySperka i u vyznamnych staveb zde stojicich.

V nasledujicich kapitolach se zaméfim na autorstvi vyklantickych staveb. Riizni
badatelé ptipisuji tyto stavby bud’ Kilianu Ignaci Dientzenhoferovi nebo Janu Blazejovi
Santini-Aichlovi, nebo Johannu Lucasi von Hildebrandtovi. Jelikoz se k vyklantickym
objektim doposud nenalezl Zadny archivni pramen, ktery by potvrdil nebo spiSe
vyvratil tyto domnénky, mohli bychom vyuzit slohovou analyzu. Pted jeji aplikaci
nejdiive kazdého jmenovaného architekta predstavim, respektive jeho zivot a dilo.
V piipad¢ Kilidana Ignace Dientzenhofera se zaobirdm jeho pocatecni tvorbou,
vymezenou léty 1717 — 1724 s ptesahem do roku 1730, nebot’ zdmek s kostelem ve
Vyklanticich byly vybudovany nejpravdépodobnéji v letech 1722 — 1729. U Santiniho
se soustfedim predevSim na stavby, u kterych je pramenné dolozen. V Hildebrandtoveé
tvorbé se vénuji tém objektiim, které postavil v Cechach a jeho architektonické &innosti

pro Harrachy.

V posledni ¢asti zarazuji vyklantické stavby do kontextu c¢eské barokni
architektury vrozmezi let 1700 — 1730. Tehdy za¢aly do Cech proudit vlivy
z Rakouska, rovnéz také z Italie, které vyustily v architektuie radikalni skupiny kostelt.
Nasledujici generace architektd riizn€ kombinovala znaky obou styli — klasické a
dynamické, az uréité architektonické prvky v Cechach zdomacnély a byly

pravdépodobné vyuzity pii stavbé zamku a kostela ve Vyklanticich.



2. Zhodnoceni literatury a prament

K tématu mé diplomové prace, zamku a kostelu sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich za Harrachli, nejsou v literatufe v podstat¢ zadné plnohodnotné
a vérohodné informace. V knize Umélecké pamdtky Cech 4,' kterou editoval Emanuel
Poche, autor hesla, Ivo Kofan podava uceleny popis obou objektl, ktery doprovazi
fotografie, jenz jsou dokladem tehdejsiho stavu a vzhledu budov nejspis kolem poloviny
20. stoleti. Bohuzel u fotografii chybi pfesny ¢asovy udaj jejich potizeni. O stfedoveké
historii obci Vyklantice se doéteme v knize Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé
a ve Slezsku VI,* jejimz editorem byl Tomas Simek. Ale ve vy¢tu majiteli Vyklantic je
chybné uvedeno datum koupé panstvi Janem Jachymem Harrachem, a to rok 1704. Ve
skute€nosti panstvi nabyl vroce 1722. Bohuzel tento nespravny rok 1704 byl dile
piebiran. Objevil se v knihach Pavla VI&ka v Encyklopedii ceskych zamkii' i v jeji
rozsifené verzi llustrované encyklopedii ceskych zamkii.* Oproti ostatnim autorim ma
Pavel Vicek na problematiku otdzky o autorstvi staveb stiizlivy pohled, nebot’ nehleda
architekta vyklantickych staveb mezi pfednimi umélci, nybrz ptredpoklada, Ze jsou
dilem mistniho stavitele. V Soupisu pamatek historickych a uméleckych v politickém
okresu Pelhiimovském’ se autor Josef Soukup ve v&tsi mife vénuje kostelu sv. Jana
Nepomuckého. Popisuje architekturu objektu, téz vybaveni, které se v dobé vzniku
knihy jesté v kostele nachazelo. Ale zamku nevénoval pfili§ pozornosti, jeho popis
odbyl jednou vétou. Snad nejvice pravdépodobné zpravy o vyklantickych stavbach
podava Jaroslav Schaller ve své Topographie des Konigreiches Bohmen VI..° tento dil je
vénovan ¢aslavskému kraji. Jedna se o nejstarsi publikaci, ze které dale Cerpal Johann
Gottfried Sommer vedici Das Konigreich Bohmen, statistich-topographisch
dargestellt.” V jedenactém dile, zabyvajicim se také aslavskym krajem, nalezneme
vedle struéné historie o obci Vyklantice také informace spoleensko-zemédé€lského

charakteru.

" Ivo Kofén, heslo Vyklantice, in: Emanuel Poche (ed.), Umélecké pamdtky Cech 4, Praha 1982, s. 289 —
290.

? Tomas Simek (ed.), Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku VI, Vychodni Cechy,
Praha 1989, s. 542.

* Pavel Vi¢ek, Encyklopedie ceskych zamkii, Praha 1994, s. 255,

* Pavel Vigek, Illustrované encyklopedii ceskych zamkii, Praha 1999, s. 506.

> Josef Soukup, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém okresu PelhFimovském, Praha
1903, s. 292 —294.

6 Jaroslav Schaller, Topographie des Konigreiches Bohmen, VI. Czaslauer Kreis, Praha — Videt 1787, s.
195 —-197.

7 Johann Gottfried Sommer, Das Konigreich Bohmen, statistich-topographisch dargestellt, Theil XI.,
Prag 1843,s. 113 —116.
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K 600. vyrogi obce byla vydana knizka o Vyklanticich,® jejimz cilem bylo
zmapovat historii obce a jeji okoli vrozsahu popularné nau¢né literatury. Coz se
autortim vcelku podafilo, az na par odchylek opét v nékterych datacich. Zdrojem pro
sepsani historie jim byla u¢elova publikace Zavodniho klubu ROH Slechtitelské stanice
ve Vyklanticich,” vydana v roce 1965, ktera stejné jako vyro¢ni knizka &erpala z kronik
obce, ve kterych se bohuzel nalézaji nepravdivé idaje k historii Vyklantic, tudiz dané
nepfesnosti nebyly opraveny, ale déle sifeny. Podobny popularné¢ nau¢ny charakter ma
kniha Kalisté — Gustav Mahler,"® od Evy a Libora Prouzovych, ktefi tak vzdali hold
rodakovi Kalist u Humpolce, Gustavu Mahlerovi. V textu se vénuji nejenom zivotu
vyznamného skladatele, ale také historii obce, kterou kratce vlastnil i Jan Jachym
Harrach. BohuZzel i zde je uvedena nespravna datace. Autofi uvadeji rok 1698, kdy Jan
Jachym Harrach koupil Kalisté, pfitom se odkazuji na E. Pocheho, ale v jeho
Uméleckych pamdtek Cech 2'' neni k historii obce 74dna zminka. Obdobny piipad, ze
kterého ostatné predchozi kniha Cerpala, nalezneme i1 v dile FrantiSka Plevy, Toulky
vrchovinou, > jenz nese podtitul Struéna historie mést, obci a vyznamnych mist
vrchoviny. Tato kniha mapuje historii i soucasnost mést a obci v byvalém lede¢ském
okrese, mezi které¢ se fadi i Kalist¢ u Humpolce. V historii obce autor klade jeji
vlastnictvi Janem Jachymem Harrachem do let 1698 — 1707, avSak ve skutecnosti to
bylo pozdéji, tedy mezi léty 1705 — 1717. Nasledujici publikace, diky niZ jsem se
sezndmila s dal$im panstvim Jana Jachyma Harracha, nese nazev Sakrdlni stavby
a motivy v obcich farnosti Letohrad,” napsand Stanislavem Adamcem a Ivou
Markovou. V textu nalezneme jak zminky o historii danych objektd, tak umélecko-
historické popisy, to vSe doplnéné i citacemi nékterych listin. Coz knihu posouva

z populdrné naucné do odborné literatury.

Vice informaci o Janu Jachymovi Harrachovi, ktery patfil do linie Hiebenait
z Hiebene, jsem se dozvédéla z obsahlejSich lexik, kterd se zabyvala i pivodem rodu
Harrachii. Uceleny piehled byl podan v Ottové slovniku naucném,”* dale pak

v dvoudilné encyklopedii Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé

¥ Marie Vlachova et al., Vyklantice, Vyklantice 2010.

? FrantiSek Papez et al., Vyklantice, Vyklantice 1965.

' Eva Prouzova — Libor Prouza, Kali§té — Gustav Mahler, Beroun 2010.

" Tvo Kof4n, heslo Kalists, in: Emanuel Poche (ed.), Umélecké pamatky Cech 2, Praha 1978, s. 23.
' Frantiek Pleva, Toulky vrchovinou, Pelhtimov 2007.

13 Stanislav Adamec, Sakrdlni stavby a motivy v obcich farnosti Letohrad, Letohrad 1999.

" Ottiv slovnik naucny, dil X., Praha 1896, s. 904 —909.
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hory do soucasnosti”> od Petra Maska, ktery je autorem knihy Modrd krev'
s podtitulem Minulost 445 Slechtickych rodi v ¢eskych zemich. Pivodem a nejstarSimi
d¢jinami rodu Harrachii se v podrobné genealogické studii zabyval Johann Matthdus
Klimesch,'” kterou publikoval v Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutchen
in Bohmen. Z Ottova slovniku cCerpal a vice rozvinul informace o posledni linii
Hiebenaiit Roman Freiherr von Prochdzka v Genealigisches Handbuch erloschener
bohmischer Herrenstandsfamilien Ergdnzungsband.'® O roding Jana Jachyma, jeho
zen¢ a détech, jsem se docCetla v Genealogie Hoch-Adelicher Eltern und Kinder od
Johanna Seiferta.' Jini autofi ve svych publikacich pojednavali pouze o vyznamnéjsich
¢lenech rodu Harrachti, predevsim o téch, ktefi se usadili v Rakousku a posléze vlastnili
nektera panstvi na tzemi Cech a Moravy, naptiklad Jan Halada,20 Pavel Jufik,21 ze
star§ich Constant von Wurzbach® a edice Der bohmische Adel,” obsahujici vyobrazeni

erbu pfislusnych slechtickych rodu.

K rychlému sezndmeni se s vyznamnéjSimi ¢i pouze regiondlnimi architekty
poslouzila Encyklopedie architektii, stavitelu, zedniku a kameniki v C'echdch,24 kterou
editoval Pavel Vicek. Stavitelské rodiné Dientzenhoferti bylo vénovano mnoho knih, ale
pro téma diplomové prace byly pouZity tyto pulikace: Stavitelé paldcii a chrdmii® od
Milady Vilimkové, kterd Ctenafe seznamuje s tvorbou Krystofa a jeho syna, Kilidna
Ignace Dientzenhoferovych a vystavni katalog Kilian Ignac Dientzenhofer a umélci
jeho okruhu,”® jenz napsal kolektiv autord v Gele s Mojmirem Horynou. Milada
Vilimkova pfispéla svymi archivnimi reSerSemi k novému pohledu pravé na KryStofa
Dientzenhofera, ktery byl do té doby povazovan za uUplného analfabeta. Vystavni
katalog poslouZil pfedev§im svymi fotografiemi architektury postavené otcem a synem

Dientzenhoferovymi. Mojmir Horyna je autorem obsahlé monografie Jan Blazej Santini

15 Petr Masek, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti, dil L.,
Praha 2008. — Petr Masek, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do
soucasnosti, dil 11., Praha 2010.

' Petr Masek, Modrd krev, Praha 1992.

'7 Johann Matthius Klimesch, Die éltesten Sitze der Harracher, Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte
der Deutchen in Bohmen, ro¢. XXIX, Prag 1891, s. 158 — 182.

'8 Roman Freiherr von Prochazka, Genealigisches Handbuch erloschener bohmischer
Herrenstandsfamilien Ergdnzungsband, Miinchen 1990, s. 62 — 63.

' Johann Seifert, Genealogie Hoch-Adelicher Eltern und Kinder, Regensburg 1724, s. 181 — 182.

%% Jan Halada, Lexikon ceské slechty, Praha 1992.

! Pavel Jutik, Encyklopedie slechtickych rodii, Praha 2014,

2 Constant von Wurzbach, Biographisches Lexicon des Kaiserthums Osterreich, dil 7., Wien 1861.

» Rudolf Johann Graf Meraviglia-Crivelli, Der bohmische Adel, Niirnberg 1885.

2 pavel Vigek (ed.), Encyklopedie architektii, staviteli, zednikit a kamenikii v Cechdch, Praha 2004.

> Milada Vilimkova, Stavitelé paldcii a chramii: Krystof a Kilidn Igndc Dientzenhoferové, Praha 1986.
2 Mojmir Horyna et al., Kilian Igndc Dientzenhofer a umélci jeho okruhu (kat. vyst.), Praha 1989.
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— Aichel”” kde ptedstavuje jeho Zivot a dilo, zéroven charakterizuje jeho specifickou
architekturu a predevSim kniha obsahuje bohatou obrazovou pfilohu, tvofenou
z fotografii od Vladimira Uhra. Autor se v katalogu d€l vénuje jednotlivym stavbam,
u kterych vzdy shrne stavebni historii a nakonec popisuje jejich architekturu. Neopomiji
ale ani ty stavby, u kterych Santini neni pfimo doloZen archivnimi prameny. Podobnou
strukturu ma monografie Johann Lucas von Hildebrandt,”® kterou napsal Bruno
Grimschitz. Tyto publikace jsem doplnila informacemi z knihy Barokni architektura
V C’echdch,29 kterou editovali Petr Macek, Richard Biegel a Jakub Bachtik. Kolektiv
autorti v této knize pfinasi uceleny pohled na barokni stavitelstvi a zaroven shrnuje
vysledky dosavadniho badani. Autofi se zabyvaji nejenom Spickovymi architekty, ale
také vénuji pozornost regiondlnim tvircim a vyklad zasazuji do SirSiho kulturniho

kontextu.

Oproti kniznim publikacim mély pro téma diplomové prace mnohem vétsi
vyznam clanky v uméleckohistorickych casopisech. Predev§im c¢lanek Pavla
Zahradnika, Santini v Zelivé, ktery vysel v periodiku Prizkumy pamdtek,”® ve kterém
autor prinesl nové poznatky ziskané archivnim badanim. Jelikoz je Pavel Zahradnik
predevsim archivar, do hodnoceni architektury se v textu prili§ nepoustél. Pavel Vicek
ve svém clanku Kilian Ignac Dientzenhofer a Johann Lucas von Hildebrandt:
K problematice stiedoevropského guarinismu, ktery byl otistén v Gasopise Umeéni,’' se
zabyva pocatky tvorby K. I. Dientzenhofera a problematice jeho architektury. Dalsi
¢lanek, jehoz autorem je Daniel Kovar, pomohl osvétlit pocatky a ptivod rodu Harrachi.
Text byl publikovan v HRZ: Casopis regiondini historie.”> Diky témto &lankéim jsem se
dozvédéla presné datace tykajici se historie a objektl ve Vyklanticich, které byly
patfi¢n¢ ocitované. Tim byly dané informace snadno dohledatelné a zarovenn mohly byt

oveérené.

" Mojmir Horyna, Jan Blazej Santini — Aichel, Praha 1998.

% Bruno Grimschitz, Johann Lucas von Hildebrandt, Wien - Miinchen 1959.

* Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura v Cechdch, Praha 2015.

3% Pavel Zahradnik, Santini v Zelivé, Priizkumy pamdtek, roé. 1L, &. 2, 1995,s. 3 —21.

*! Pavel Vl¢ek, Kilian Ignac Dientzenhofer a Johann Lucas von Hildebrandt: K problematice
sttedoevropského guarinismu, Uméni LII, 2004, ¢. 4, s. 310 — 331.

32 Daniel Kovat, Jihoceské koteny rodu Harracht, HRZ: Casopis regiondlni historie, 1o€. 3, €. 2, 1994, s.
5-11.
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Nejvétsi prinos mél stavebné historicky prizkum zaméfeny na zamek ve
Vyklanticich®® vypracovany Frantiskem Kagickou, jakozto odpovédnym vedoucim
ukolu a LuboSem Lancingerem. Pficemz FrantiSek KasSicka zpracoval architektonicky
rozbor, stavebni historii, ptehled architektonickych detaild a zavad, doporuceni
k budouci opravé, analyzu plant a fotodokumentaci, Lubo§ Lancinger se zaméfil na
déjiny objektu, prameny, plany a edici pramenii a literatury. Z tohoto prizkum byly
velmi pfinosné informace z archivnich prament a samoziejm¢é velmi peclivy popis
architektury zamku, jak exteriéru, tak interiéru. Stavebné historicky prizkum je uloZeny
v archivu Nérodniho pamdatkového ustavu na uzemnim odborném pracovisti v Tel¢i,
kde se mimo jiné nachdzi Prizkum a navrh zachrannych restauratorskych praci
v kostele sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich,”* dale projekt na Stavebni rekonstrukci
zdmbku™ a na Obnovu fasid zamku Vyklantice,’® véetné planti. Tyto projekty pribliZily
jednak tehdejsi stav objektl a zaroven jsem se diky nim seznamila se stavebnimi

postupy pii zachrané chatrajiciho zamku.

V archivnich pramenech z 18. stoleti, které jsou uloZené v Narodnim archivu
v Praze, jsem nasla zpravy, které se tykaly pouze kostela sv. Jana Nepomuckého,
konkrétng ve sbirkach Archivu prazského arcibiskupstvi.’” Dale jsem prosla fond Stara
manipulace obsahujici zpravy k rodu Harrachtl, ale bohuZel k Vyklanticim zde nebyly
74dné informace. Pouze jen pozistalost po Ferdinandovi Markvartovi z Harrachu.*®
Z fondu Statni pamatkové spravy’ ulozeném téz v Narodnim archivu, jsem ziskala
zpravy, které mapovaly stavebni opravy obou objektd, zamku a kostela, od pocatku 20.
stoleti az do jeho poloviny. Dalsi archivni podklady k Vyklanticim jsou uloZeny ve
Statnim okresnim archivu v Pelhfimové, nachazeji se zde archivalie z 19. stoleti a také

z 2. poloviny 20. stoleti, které podavaji svédectvi dané doby, tedy vztah komunistické¢ho

33 Frantisek Kasicka, Vyklantice: zamek. Stavebné historicky priizkum a architektonické vyhodnoceni
objektu, Praha 1997. Ulozeno: NPU, UOP v Tel¢i.

3 Petr Hampl, Priizkum a ndvrh zachrannych restaurdtorskych praci: Kostel sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich, Vyklantice 2012. Ulozeno: NPU, UOP v Teléi.

3> Alan Hajek, Stavebni rekonstrukce zamku, Praha 1997. Ulozeno: NPU, UOP v Tel¢i.

3% Martina Cibikova — Richard Cibik, Souhrnnd zprdva: Obnova fasad zamku Vyklantice, Praha 2001.
Ulozeno: NPU, UOP v Tel&i.

37 Narodni archiv v Praze (dile NA Praha), Archiv prazského arcibiskupstvi (ddle APA), D 10, recepta
IV 1722, kart. 1112. — APA 1, D 14, recepta VI - VII 1727, kart. 1171. — APA L, inv. ¢. 500, sign. A
39/4. — APA 1., inv. €. 500, sign. A 39/5.

3 NA Praha, Stara manipulace (dale SM), H18, kart. 859.

% NA Praha, Statni pamatkova sprava (dale SPS), kart. 600, sign. 30, Pam. mista, Vieborsko - Vysoka
Lipa.
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rezimu k pamatkam. Vedle tdchto dokumentii jsou zde také ulozeny farni*” a obecni

kroniky.*!

Celkové bych literaturu k tématu diplomové prace hodnotila negativné. Texty
v knihach obsahovaly margindlni informace a také nespravné datace, které se v podstate
nedaly ani ovéfit, kvlili chybéjicim odkaztim. Mnohem vétsi ptinos, ostatné jak jiz bylo
feCeno, mely Clanky v uméleckohistorickych Casopisech, kde byly datace a fakta fadné
ocitovany. Zpravy ziskané z archivu dokreslily stavebni historii obou staveb spiSe az

z 20. stoleti.

%0 Statni okresni archiv v Pelhfimové (déle SOKA Pelhtimov) Farni Gfad (dale FU) Vyklantice, kniha ¢&. 1,
Pamétni kniha 1836 — 1955.

*1 SOKA Pelhiimov, Mistni narodni vybor (dale MNV) Vyklantice, kniha &. 1, Pamatni kniha obce
Vyklantice.
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3. Historie zamku a kostela sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich

Prvni zminka o vsi pochézi z roku 1408, kdy byly Vyklantice soucasti majetku
strahovského klastera®, jeho tehdejsi prestaveny, u kterého neni jasné jméno, snad se
jmenoval Weigland nebo Wigand, mél zaloZit tuto osadu Vyklantice.® V této dobg,
tedy na zacatku 15. stoleti, pattily Vyklantice k panstvi velko-chy$skému, které¢ v letech
1140 — 1148 daroval knize Vladislav II. strahovskému klasteru, za spasu duse svého
piibuzného Michaela. Cisat Zikmund Lucembursky odebral Strahovu Vyklantice
s dal§imi vesnicemi a dal je roku 1436 do zastavy pro dluh 300 kop grost Marsikovi
Tluksovi z Vokova. Pozd¢ji se Vyklantice staly soucasti pacovského panstvi. Jelikoz
zastava preSla na majitele Pacova, Malovce z Malovic. V roce 1530 kral Ferdinand I.
Habsbursky prodal Vyklantice, spolu s Velkou Chyskou a Bratficemi, panu Vaclavu
Robmhéapovi ze Suché. Asi kolem roku 1550 koupil pacovské panstvi Oldfich
Spanovsky z Lisova. Zanedlouho poté opét vesnice ménila svého majitele, Vyklantice
koupil v roce 1553 Viaclav Mazanec z Vesce. V letech 1562 az 1671 drzela Vyklantice
rodina KoSetickych. Prvni z ¢lenil této rodiny svobodnik Felix KoSeticky dostal v roce
1577 erb a zacal pouzivat ptidomku z Horek. Jeho syn Jifi zastdval v Praze pozici
ingrosatora deskového uradu, ale kvuli ucasti v odboji po Bilé hotfe byl pokutovany
konfiskaci. Vyklantice rodin€ nastésti zustaly, i kdyz jejich majetek byl déleny na mensi

dily. V souvislosti s timto rodem se ve Vyklanticich pfipominéa pouze dvir.

V nasledujicich letech se vystfidalo mnoho dalSich majiteli Vyklantic. Jak se
muzeme docist v kapitole D¢&jiny objektu ve Stavebné historickem prizkumu
vyklantického zadmku, kde autor zmifluje né€kolik majiteld (vlastnikil) statku ve
Vyklanticich.44 Kuptikladu Pavel FrantiSek VSeboisky, ktery byl novym pénem
Vyklantic po Jachymovi KoSetickém, prodal v roce 1682 dil statku s popluZznim dvorem

2 19. cervence 1408 opat Jan, prevor Mikes a konvent strahovského kldstera uzaviraji s Janem fecenym
Rubas smlouvu o rychtarstvi ve Velké Chysce (Wychsscze), podle niz ma Jan drzZet rychtarstvi dozZivotné a
po jeho smrti pripadne klasteru, ktery mda za to odvadet Janovi 6 kop grosii rocné ze vsi Vyklantic
(Wynclantyczych). Vedle toho prodava klaster Janovi za 11 kop grosit 2,5 kopy bez 2 grosii platu ve
Vyklanticich a ve Velké Chysce. Prezije-li Janova Zena Vanka svého muze, bude od klastera pobirat 4
kopy roc¢né. “ Véra Uhlitova - Berankova, Inventar fondu premonstrati Strahov, dil 1., listiny 1192—-1921,
Praha 1965, s. 13.

# Veskeré informace o stiedovékych Vyklanticich byly Eerpany z téchto zdroji: Frantisek Kagicka,
Vyklantice (pozn. 33), s. 1 —2. — Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 10 — 11. — Josef Emler, Deset urbarii
ceskych z doby pred valkami husitskymi, Praha 1881, s. 230. — Josef Zeman, Velka Chyska a okoli béhem
staleti, Z mého kraje: Pacovsky kulturni a informacni zpravodaj, ro¢. XXXX/4, 2015, s. 20-21. — Tomas
Simek (ed.), Hrady, zamky (pozn. 2), s. 542. — August Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze Krdalovstvi
Ceského, dil IV., Praha 1995, s. 207.

* Nasledujici informace jsou prevzaty ze Stavebng historického prizkumu: Frantisek Kasicka, Vyklantice
(pozn. 43).
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Anné¢ Maxmiliang Ri¢anové z Dobrohostina. Ta jiz po &tyfech letech prodala rytifi
Janovi Arnostovi Prechtshauserovi z Eckenprechtshausu “statek Vyklantice [...] totiz
sidlo a tvrz Vyklantice, tak jak se nyni vystaveny a ohrazeny nachdzi, s pivovarem
a panvi. “** K roku 1695 se v pramenech objevuje jméno rytife Jana Vaclava z Porubg,
kterému byly Vyklantice prodany. Rytiiské sidlo bychom dale mohli nalézt v soudnim
odhadu majetku zroku 1707, tehdejSiho vlastnika Jana Jititho svobodného pana
z Dewaldu. Docteme se zde, ze “sidlo a dvir Viklantice, kdez svetnice 2 s dvoumi
komorami, 1 kuchyné a siné, podle toho jinsi dva pokojicky bez kamen a oken a vedle
nich marstal pro koné se nachazi. Pri dvore pak ratejna.“ Dvar “spolu s tim na staveni
néco seslym sidlem* se oceniovaly jen na 450 kop miS. Jednalo se tedy o mensi objekt,
ktery za dvé desetileti od svého prvniho zaznamu dospé€l do zchatralého stavu. Béhem
dalSich patnacti let se vystfidalo mnoho majiteld, naptiklad Eva Salome Pipiusova
z Freyfeldu, roku 1713 je zminovan doktor prav Jan Jifi rytii von Wasmuth a roku 1714
rytit FrantiSek Karel Hartung z Hartenfelsu, ktery byl spolecné s bratrem Mathiasem

Franzem v roce 1710 &i 1712 povyien do Geského rytiiského stavu.*

Vroce 1722, piesnéji 16. ledna, se stal novym majitelem Vyklantic cisarsky
komornik Jan Jachym feceny hrabé z Harrachu. Jan Jachym vlastnil panstvi pouhych
deset let, jelikoz zemfel roku 1732. Ale i za pomérné kratkou dobu stacil vystavét
soubor organicky osové souvisejicich budov situovanych na mirném severnim svahu,
jenz se skladaly z barokniho zamku, velké samostatné kaple sv. Jana Nepomuckého, ze
které se poté stal farni kostel a barokni zahrady, pozdéjsiho parku. Opustil tehdy
existujici tvrz, mozna téZ zamecek, ktery byl pll stoleti stary, pokud nevyuzival jiné
star$i obytné budovy v diive zmifiovaném dvore.*” Bohuzel se ke stavbé nového zamku
nedochoval zadny pisemny pramen, nebot’ se jednalo o voluptuarni stavbu, kterou
stavebnik financoval ze svého osobniho pfijmu a nebyl ji povinen ani vyuctovat ani
konzultovat.*® Vechny dostupné zpravy o stavbé zamku a kaple (kostela) maji vice neZ

pulstolety odstup od svého vzniku.

* Autor Lubo§ Lancinger zde uvadi zdrojovy pramen Desky zemské vétsi, ulozené v Narodnim archivu
v Praze.

% Petr Masek, Slechtické rody v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti, dil 1.,
Praha 2008, s. 330.

*7 Frantisek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 2.

* Dle Stavebné historického prizkumu se z pozistalosti hrabéte Jana Jachyma z Harrachu nezachovala
v podstaté zadna pisemnd pozulstalost, dokonce ani v rodinném harrachovském archivnim fondu,
ulozeném ve videnském stdtnim archivu. Ibidem.
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Jaroslav Schaller v roce 1787 pise o ,,skvele zbudovaném zamku, ktery byl roku
1729 zaloZen od hr. Jachyma Harracha v podobé H [...] “* Zdrojem mu nejspi§ byla
zprava tehdejSiho vrchniho, ktery vystavbu nemohl pamatovat a sotva mé¢l o ni pisemné
zdznamy.”® Farni kronika, kterd pochdzi zroku 1836, tudiz je jest¢ mlad$i neZ
Schallerova Topografie, uvadi, ze ,,Jachym hrabé z Harrachu [...] dal postavit roku
1720 zamek, pansky dviir, pivovar, urednicky diim vedle zamku, prvni skolni budovu
[...] “°! Bohuzel vyklantické farni kronika nam nedava piesné udaje, jak mizeme vidét
v tomto piipadé, kdy koupi panstvi Janem Jachymem datuje k roku 1720, tedy dva roky
pfed skutecnym nabytim panstvi hrabétem z Harrachu. Pivodné zékladni dispozi¢ni
schéma zamku pocitalo v pfizemi s prosvétlenou trojlodni halou, sevienou dvéma
trakty, urcenymi k provoznim ucelim, v patie byly zbudoviny dva stfedni saly
s obytnymi prostory po obou bocich. Ojedinéld je tu provozni Cistota novostavby se
zkracenym stiednim traktem, kde severni a jizni priceli vytvari dynamicky dojem. Daéle
je neobvykly tutvar vysoké prolamované mansardové stfechy s kratkym podélnym

hiebenem, na ktery byla nasazena $tihla vézic¢ka se zdvojenou cibulovou sttiskou.

Na rozdil od zdmku ke stavbé kaple se nam dochovaly pisemné prameny. Thned
po nabyti panstvi zadal Jan Jachym hrabé z Harrachu dne 28. dubna 1722 prazskou
arcibiskupskou konzistof o povoleni ke stavbé kostela, respektive kaple sv. Jana
Nepomuckého.” K zadosti byl piilozeny plan [obr. 1], ktery se nam dochoval a na
jehoz zakladé muzeme piedpokladat, Zze stavba byla planovana nejpozdéji zjara roku
1722. K realizaci doslo az pozd¢ji nejspis pred rokem 1727, kdy uz musela byt kaple
pravdépodobné hotova. Dle Jaroslava Schallera a jeho Topografie méla byt kaple, autor
sice uvadi kostel, postavena v roce 1726.>* Nebot’ dne 14. Gervna 1727 hrab& Harrach
zéadal prazskou arcibiskupskou konzistot o povoleni konsekrace jiz dokoncené kaple se
specidlnim ptanim, aby k obfadu byl povolan litométicky biskup Jan Adam Vratislav

z Mitrovic, jak sam Zadatel uvadi, ,, miij hned od prvnich studentskych let bezmezné

* Jaroslav Schaller, Topographie (pozn. 6), s. 196.

%0 Frantisek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 2.

> Ibidem.

>2 , Capellam publicam honori Beati Ioannis Nepomunensi in Bono Wiclantitz*. Pavel Vlgek, Kilian

Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 319.

> Ptilozeny plan k Zadosti je rysovan perem sepiovym inkoustem a obtaZen 3tétcem opét sepii. Plan
o velikosti 24, 9 x 29, 8 cm nema vyznaceno mertitko, podepsan je pouze stavebnikem: Joachimus Com.
ab Harrach. Na prusvitce jsou zkiizené berly ve vykrajovaném Stitu, jeZ jsou korunovany mitrou. NA
Praha, dale APA 1., karton 1112, recepta 1722 IV.

> Jaroslav Schaller, Topographie (pozn. 6), s. 196.
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“* 7adané povoleni hrabé Harrach obdrzel az 14. listopadu 1727,

milovany dobry pritel.
kde se vsSak pravilo, ze vysvéceni kaple vykona ledecsky de¢kan Jan Alexandr
Kloffetius. K vysvéceni tehdy nedoslo, proto Jan Jachym Harrach v srpnu 1728 zadal
znovu o jeho povoleni, tentokrat mél tento ukon vykonat zelivsky opat, kterym byl
Daniel Antonin Schindler. Kaple byla ale vysvécena az 7. ledna 1729 prazskym
arcibiskupem Frantiskem Ferdinandem hrab&tem z Khiinburgu,*® ktery ve stejném roce
svatofecil Jana Nepomuckého.”” Z nasledujiciho roku se nam dochovala zprava, Ze dne
5. Cervna 1730 hrabé Jan Jachym z Harrachu posilal ndvrh na kaplana, ktery by m¢l
v kapli ve Vyklanticich slouzit.”® Dochovany plan kaple, ktery byl piilozeny k Zadosti,
se lisi od soucasného stavu kostela sv. Jana Nepomuckého, nebot’ se zpocatku jednalo
o vefejnou kapli. Na pidorysu mizeme jasn¢ vidét vyznacenou profilaci korunni fimsy
a konkavné vykrojend nérozi, kterd v zavéru prechdzi do konvexniho vyduti. Elipticky
stied kaple, na kterém jsou naznaceny pilastry, je zakon¢en pilkruhovym presbytafem.

w7 ow

Dalsi ¢asti kostela, jako jsou sakristie a snad i véz, byly pfistavény az pozdéji.

Diivodem vystavby téchto budov mohla byt potieba reprezentace a vyrovnani se
s vyznamn¢jsi linii rodu Harracht, ze kterého vzesel velky pobélohorsky arcibiskup
a kardinal Arnost Vojtéch Harrach. Tudiz ale timto pofinem se Jan Jachym Harrach

59 .
“totiz

dostal do dluhti. Proto zdmek roku 1734 vydraZil rytit Josef Collar von Metzger,
stary a novy zamek Vyklantice* az na inventarizovany mobiliaf, “s tamni kapli neb
kostelem sv. Jana Nepomuckého “, pivovar a dal$i hospodarské objekty, dale “tamtéz se
nachdzejici okrasnou, ovocnou a kuchynskou zahradou a chmelnici, pak oplocenou

“60 7ména daliiho

oboru* az na ‘“vlasské stromy ve kbelicich v okrasné zahrade.
vlastnika statku a zamku prob¢hla jiz po dvou letech, tedy roku 1736, kdy se novym

majitelem stal hrab& Adaukt Deym svobodny pan ze Sttiteze®' a vlastnil panstvi patnact

> NA Praha, APA I, karton 1171, recepta 1727 VL.

%0 SOKA Pelhtimov, FU Vyklantice, kniha &. 1, Pamétni kniha 1836-1955, s. 3.

" To zmifiuje i Schaller ve své Topografii, Ze ,, 7. ledna 1729 na svatoieceni slavnostné vysvécen. “
Jaroslav Schaller, Topographie (pozn. 6), s. 196.

% Comes Joachim ab Harrach mittit projectum Capellani fundandi im Capella Wiklantitz.“ NA Praha,
APA 1, sign. A 39/5.

% Rod Collar von Metzger pochazel z Nizozemi. Theodor Josef (1678 — 1739) byl v roce 1718 povysen
do $lechtického stavu a v roce 1731 do &eského rytifského stavu. Petr Masek, Slechtické rody (pozn. 46),
s. 145.

% Frantisek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 3.

%' Deymové byli ptivodné vladyky, rytiti a pozdgji ziskali dalsi tituly. Na pocatku 18. stoleti, piesnéji

v roce 1708, jim byl potvrzen stary cesky pansky stav a v roce 1730 byli povyseni do ¢eského hrabéciho
stavu. Od té doby rodina uzivala titulu hrabé Deym, svobodny pan ze Stiiteze. Rozdélila se do n¢kolika
veétvi — bavorské, Ceské a Cesko-pruské. V jejich erbu se nachézi stfibrna husa, obracena vpravo, na
cerveném podkladg, stojici na zeleném pahorku. Predikat ze StiiteZze maji po vsi Stiitezi u Milevska.
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let. Jaroslav Schaller ve své Topografii z roku 1787 nés informuje o tom, Zze Deym
zamek ,,dokoncil a opatril skvostnou kapli Panny Marie Pomocné a pekné zalozenou

v . 7«62
bazantnici. “

Ale tato kaple nebyla totozna sonou samostatné stojici Jana
Nepomuckého, ktera v té dobé uz méla statut kaple vefejné pod farni spravou, nybrz se

jednalo o soukromou kapli v prvnim patie zdmku v jizni ¢asti zdpadniho traktu.

Ale 1 Deym se dostal do dluhii a obchodniho upadku, proto vyklanticky zamek,
respektive statek, vydrazil v roce 1751 nobilitovany ufednik, komisat krajského uiadu
v Koufimi Jan Josef Jetdbek z Jefabiny, pozdéji svobodny pan von Beglerberg. Diky
nému se z kaple stal filidlni kostel patfici pod faru v Lukavci, které nélezel do 70. let 18.
stoleti. Poté se snazil povznést kostel na farni, proto vroce 1771 ptedlozil zadost
cisatskému dvoru. Nakonec dvorskym dekretem z 11. ¢ervna 1772 a gubernidlnim
nafizenim ze dne 16. srpna 1772 byl kostel povySen na administrovanou farnost, kterou
je dodnes.” S povysenim na farni kostel bylo nutné zidit faru. Prvni farni budova byla
od roku 1774 ve vrchnostenské zahradé, posléze byla pfestehovana do ptivodni §koly.64
Jan Josef Jefabek nechal v roce 1776 vystavét kapli sv. Anny v Petrovsku [obr. 2],
nedaleko Vyklantic, a zalozil zde mistni hibitov.> Vroce 1780 byl kostel zna¢né
rozsifen o sakristii a s nejvétsi pravdépodobnosti i véz, jak se doviddme z Topografie
Jaroslava Schallera, kde se také docteme, Ze , po starém zdmku, ktery obyvali pani

“66 \ tomto obdobi byly nejspi§ upravovany

Pipius a Hartung, jiz nejsou zadné stopy.
zdmecké interiéry. Podle kroniky obce by mél byt Jan Josef Jefabek z Jefabin
a Beglerbergu pochovan spolu se svou dcerou v kryptd vyklantického kostela.” Uvadi
se, ze by méla v krypté odpocivat ve vécném spanku i jeho manZelka, ktera se tam ale
nemiize nachdzet, jelikoz se podruhé vdala za francouzské Slechtice de Coury, a tim
podle zavéti ztratila narok na panstvi a nejspi§ odjela do Francie. Jan Josef Jefabek
z Jetabin a Beglerbergu napsal v roce 1787 zavét, diky niz zfidil nadacni fond pro

chudé déti, kterému odkézal vSechen sviij majetek. Spravce fondu, coz bylo ceské

Adaukt Deym (Cesky Pfibik Vilém Deym) se v roce 1741 pfidal na stranu Karla Albrechta Bavorského,
ktery se v Praze nechal vyhlasit ¢eskym kralem, ale zanedlouho musel Prahu opustit a s nim odesel i
hrabé Adaukt Deym. Jenz zalozil bavorskou vétev tohoto rodu. Vice informaci o rodu Deymi zde: Petr
Masek, Slechtické rody (pozn. 46), s. 177 — 178. — Ottirv slovnik naucny, dil VIL., Praha 1893, s. 444 —
446.

%2 Jaroslav Schaller, Topographie (pozn. 6), s. 196.

53 SOKA Pelhtimov, FU Vyklantice, kniha &. 1, Pamétni kniha 1836-1955, s. 5.

% Ibidem, s. 6.

% Ivo Kofan, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 290.

5 Jaroslav Schaller, Topographie (pozn. 6), s. 196.

7 SOKA Pelhiimov, MNV Vyklantice, kniha &.1, Pamatni kniha obce Vyklantice, s. 4.
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gubernium, prodal vjeho prospéch vyklanticky statek v drazbé roku 1789 Janu

Martinovi Seidlovi a jeho §vagrovi Janu Josefovi Streckerovi.

Vroce 1793 ziskal Vyklantice polni marsal Karel svobodny pan Mack von
Leiberich® darem od cisafe Frantiska za vojenské zasluhy v Italii a Nizozemi.”’ V této
dob¢ nalezelo k panstvi téz Petrovsko, které bylo pfipojeno uz za Jana Josefa Jerabka.
Zamek v tomto roce postihlo velké ne§tésti, vyhofel téméef az do zakladi.”’ Bohuzel
nevime presné, do jaké miry byl poSkozen a zda byl vzapéti opraven. V roce 1797 byly
vystaveny ostatni osady Nové Vyklantice, Novy Smrdov a Katefinky. Tato osada byla
pojmenovana podle Mackovy manzelky Katefiny. V roce 1800 byl k panstvi pfipojen
bufenicky dvir.”' Ale pro angaZovanost v napoleonskych valkach sotva statil Mack
zémek a panstvi uzivat.”> Jiz v roce 1805 prodal statek Vyklantice svému zeti Janu
svobodnému panu von Puteanimu. Tento rok 1805 se stal polnimu marsalovi Mackovi
osudnym, byl tehdy velitelem pevnosti v Ulmu, kterou proti Napoleonovi neubranil
a kapituloval 1 se svymi muzi, a tim Francouziim otevfel cestu na Viden a ke

Slavkovu.”? Samoziejmé byl za tuto kapitulaci souzen, soud mu ud&lil trest smrti.

% Diistojnik Karel Mack (1752—1828) byl v roce 1786 povysen do §lechtického stavu a v roce 1791 do
stavu svobodnych panti s predikatem ,,z Leiberichu®. V roce 1801 ziskal ¢esky inkolat. Petr Masek,
Slechtické rody (pozn. 46), s. 591.

% Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 12.

7 Ernst Rainer Gramm, Der ungliickliche Mack: Aufstiege und Fall des Karl Mack von Leiberich
(disertacni prace), Wien Universitét 2008, s. 158.

" SOKA Pelhfimov, MNV Vyklantice, kniha ¢.1, Pamatni kniha obce Vyklantice, s. 5.

72 Polniho margala Macka von Leiberich suzovalo nemoc, proto se na kratkou dobu v roce 1794 objevil
opét na svém statku ve Vyklanticich, aby si usporadal své zalezitosti. Opét zde travil ¢as do poloviny
roku 1796, kdy ptekonaval nemoc. V roce 1800, kdy piemohl naimahu svého utéku z Francie, se shledal
se svou Zenou na statku ve Vyklanticich, kde pozdé&ji zistal v ustrani. Ernst Rainer Gramm, Der
ungliickliche Mack (pozn. 70), s. 160, 176, 282.

7 Za kapitulaci generala Macka stoji intriky a manipulace. Nebot’ uZ tehdy zasahla $pionazni a
vyzvédacéska sluzba Napoleona Bonaparta, prostfednictvim vyzvédace idajného Schulmeistera. Ten
vyuzil situace, kdy se francouzské vojsko vydalo na pochod k Dunaji, na bavorsko-rakouskych hranicich
a tim samym smérem se chystalo vyrazit i rakouské vojsko. Proto Schulmeister piijel do Vidné, kde se
vydaval za uherského S$lechtice, kterého vypovedéli z Francie za Spionaz proti Napoleonovi. Jelikoz byl
velmi dobie informovan o francouzské armadé, nabidl své sluzby generalu Mackovi. Schulmeister si
hned ziskal davéru, nebot’ vyzradil fadu pravdivych zprav, které ale Napoleonovi nikterak neublizily.
Kdyz armada generala Macka ptekrocila Dunaj a postoupila k Ulmu, najednou piislo zjisténi, ze maji
francouzskou armadu pfimo za zady. Nabizela se jedind moznost na Unik, a to rychle vyvést vojska

z hroziciho obkliceni. Ale to se samoziejmé nelibilo Napoleonovi ani jemu dtivérnikovi Schulmeisterovi.
Ten hned zacal Macka pfesvédcovat, aby v Ulmu vyckal dalsiho vyvoje. Namluvil mu, Ze po celé Francii
se chysta proti Napoleonovi povstani. Aby pusobil divéryhodnéji, opatfil diikaz v podobé vytisku
zvlastniho cisla parizskych novin, které informovaly o tidajném povstani. General Mack uvéfil a rozhodl
se zustat v obkli¢eném Ulmu. Nez zjistil, Ze to byla lécka, bylo na zachranu pozd¢. Proto general Mack
v Cele svého vojska kapituloval, a tim byla Napoleonova valka prakticky rozhodnuta. Tento stru¢ny
historicky sled udalosti byl prevzat z i¢elové publikace Zavodniho klubu ROH Slechtitelska stanice ve
Vyklanticich. Viz FrantiSek Papez (pozn. 9), s. 9 — 10.
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Rozsudek vSak byl zménén na dozivotni vézeni, ze kterého byl nakonec propustén a Zzil

do roku 1810 u svého zet& na zamku ve Vyklanticich.

Jan svobodny pan von Puteani vlastnil statek do poloviny 19. stoleti. Byl
potomkem severoitalského §lechtického rodu, ktery se usadil v Cechach v dobé
tficetileté valky. Zasadil se o zvelebovani panstvi, pfestavél bufenicky dvir, postavil
novou faru, jejiz stavba byla zahdjena vroce 1818 a dokon&ena roku 1827, dale
stodoly s prostornymi sklepy a obytné chalupy pro panskou celed’. Téz zalozil zamecky
park s besidkou.”® Zakladal ovocné sady, jimiZ se zdej$i panstvi proslavilo. Jan Puteani
dal také vSechny pozemky ohradit zivymi ploty, v Novych Vyklanticich byla zfizena
sttelnice a rovnéZ byly zaloZzeny parky u BaZantnice a Bufenického lesa, oba
zkréSlovaly besidky.77 Na zaklad¢ toho muzeme predpokladat, ze také opravil
poskozeny zamek. Nasvédcuji tomu i mnohé detaily, napiiklad pasy vystouplé rustiky,
pfimé nadokenni fimsy, téz klenby v pfizemi lze datovat do doby kolem roku 1800.
V tomto obdobi bylo rovnéz zpracovéano katastralni zméfeni pochazejici z roku 1838,
tedy v dob¢, kdy jesté jizni zahrada byla mnohem vétsi a Clenitéj$i se symetricky
komponovanou okrasnou ¢asti a kasnou. Na mapce z roku 1838 [obr. 3] lze spatiit
zajimavy detail, a to protazeni stiedniho dilu, ktery vystupuje z hlavniho severniho
praceli ptres prilehlou cestu. Proto se mizeme domnivat, Ze zde mohlo existovat
pfemosténi se schody smérem ke kostelu, nebo tu mohla byt rozmérna pergola s hornim
balkonem. Jan Puteani stoji za klasicistni upravou zamku, piedev§im empirovou malbou
v prvnim patie, kterd se bohuzel nedochovala, ale byla jesté spatfena autorem hesla
v Uméleckych pamatkach Cech, kterou ramcové charakterizoval a datoval do let 1830 —
1840.” Puteaniho dilem bylo oviem asi i osazeni vngjsich okennich kiidel, pro néz
musely byt odsekany ozuby v zZulovych osténich s vlnicimi se nadokennimi pieklady.
Za ného byla snad zapocata 1 degradace monumentalni vstupni haly v pfizemi zamku,
kde postupné byly zazdény mezilodni arkddy s druhotnym pouzitim oliStovanych

v ’ o7 v 79 . r o v ’
zulovych dvetnich osténi.”” Ani kostel sv. Jana Nepomuckého nezistal bez povSimnuti,

™ Podle jinych pramenti mé&l vyklanticky zamek prodat az v tomto roce, tedy 1810, Janu svobodnému
panu von Puteanimu. Petr Masek, Slechtické rody (pozn. 46), s. 591. — Petr Masek, Slechtické rody v
Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti II, Praha 2010, s. 123. — Ottirv slovnik
naucny, dil XX., Praha 1903, s. 1023.

7 Ivo Kofan, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 290.

76 0 niz se traduje, e v ni Jaroslav Vrchlicky napsal jednu ze svych veseloher, a proto se ji dlouho
tfikavalo Vrchlického besidka. Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 13.

7 Ibidem, s. 14.

78 Ivo Kof4n, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 290.

7 Frantidek Kagicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 22.
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nebot’ prvni zndmé oprava probéhla v roce 1847, kdy jiz hrozilo jeho uzavieni kvuli
nebezpeci, ze by se mohla zfitit kupole. Po dokonceni téchto uprav bylo v roce 1853

ptikrogeno k opravé interiéru kostela.™

Vroce 1855 po smrti Jana Puteaniho zd&dil Vyklantice jeho syn Arnost
svobodny pan von Puteani.®' Jeho manzelstvi s Annou z Valdstejnu se pfili§ nevydatilo,
jelikoz mu Zena utekla s milencem.* Ani on sam nebyl zcela bez hfichu, nebot
s Teklou Hamernikovou mél nemanzelského syna Benna Puteanyho, ze které¢ho se stal
dastojnik a vroce 1894 byl povySen do Slechtického stavu s predikatem ,, slechtic
z Drauhainu “® Traduje se je$té jedna historka, Ze po rozpadu manzelstvi se dal Arnost
Puteani na piti a karban, a dokonce v roce 1858 prohral cely statek v kartach.* Proto
bylo celé panstvi Vyklantice s Petrovskem a Bufenicemi dne 29. kvétna 1858 prodano
ve vetejné drazbé Janu Hamernikovi a Maurici Sternschussovi. Panstvi si oba rozd¢lili
tak, ze Vyklantice a Petrovsko ptipadlo Maurici Sternschussovi a butenicky dvir si vzal
Jan Hamernik. Ten pochéazel z mydlarské rodiny Zijici v Pacové€, jeho otec Josef
Hamernik byl profesorem na prazské univerzité a v roce 1848 byl dokonce zvolen do
fisského snému ve Vidni a roku 1861 ho zvolili i do &eského snému.® Mauric
Sternschuss zalozil na zamku lihovar, *® tim ale velmi poskodil architekturu budovy.
V roce 1872 prodal vyklanticky statek s Petrovskem Spole¢nosti ¢eskych pand, v jejich
¢ele byl baron Drahotin Karel Villany. V nésledujicim roce byly Vyklantice a Petrovsko
prodany Janu Hamernikovi, a tak celé panstvi bylo opét spojeno.®” Rodina Hamerniki
drzela statek po tfi generace az do roku 1919, jejich pozistalost byla na zdmku uloZena
do roku 1947, po kterém se bohuzel ztratila.*® V tomto obdobi doglo ziejmé& k tipravé

hlavniho vchodu severniho priiceli zdmku. Vstup byl po bocich obohacen romantickymi

% SOKA Pelhtimov, FU Vyklantice, kniha &. 1, Pamétni kniha 1836-1955, s. 25.

8! Frantigek Kagicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 4. Jiné prameny jmenuji jeho syna jako Eduarda (1812—
1858). Petr Masek, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti II,
Praha 2010, s. 123. — Ottiiv slovnik naucny, dil XX., Praha 1896, s. 1023.

82 Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 15.

8 Petr Masek, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti II, Praha
2010, s. 123.

¥ Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 15.

% Josef David, Komundlni elity v Pacové v letech 1848-1918 (diplomova prace), Historicky tstav FF JU,
Ceské Budgjovice 2012, s. 87.

% Lihovar se v zamku po nabyti panstvi Janem Hamernikem pfestal vyuzivat a veikera vyroba lihu
probihala pouze v Bufenicich. SOkA Pelhifimov, MNV Vyklantice, kniha ¢.1, Pamatni kniha obce
Vyklantice, s. 14.

*" Ibidem, s. 13 — 14.

% Frantisek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 4.
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polopilifi z reznych cihel a nad portdlem byla zfizena pavlac. Pozlstatky téchto Gprav

muzeme vidét dodnes, nebot” zlstaly v mensi mife zachované.

Po Janovi Hamernikovi zdédil statek jeho syn Josef Hamernik, ktery ale
., v mladém veku 31 let“ podlehl tuberkuldze. Dalsi syn, ktery se jmenoval stejné po otci
Jan, se dozil t¢z ,, mladého veku a zemtel roku 1881. Proto se na kratky Cas stala
majitelkou panstvi Marie Hamernikova a po ni se naslednym dédicem zdmku a statku
ve Vyklanticich stal v pofadi nejmlad§i syn Vaviinec Hamernik (1859 — 1919).% Za
n¢ho byl zivot na zdmku a vlastné¢ i na celém panstvi velmi rozmanity. Poradaly se
véhlasné hony a slavnosti, jejichz se Gcastnilo panstvo z Vidng, Prahy a Francie.”
Zamek navstévovali vyznamni spisovatelé, casto zde pobyval v rodném kraji Antonin

Sova, dalSim spisovatelem, ktery mél blizko k Vyklanticim, byl Jaroslav Vrchlicky,

. v o . , . r 91
jehoz sestra paisobila na zamku jako spravcova.’

Za Vaviince Hamernika se projednavala oprava vyklantického kostela,
dovidame se tak na zdkladé¢ dochovaného protokolu ze 7. ledna 1892, kdy probéhlo
, prohlédnuti a technické prozkoumani farniho kostela, farni budovy a veskerych
inventarnich objektiit ve Vyklanticich. [...] Komise shledala, zZe zdivo kopule jest chatrné
a shledala vice trhlin smeérujicich kolmo k lucerné. Taktéz v horni casti hlavniho zdiva

“92 Na zakladé tchto zjidténi byl stav kostela posouzen jako havarijni

shledany trhliny.
a bylo nutné piikro¢it k zabezpetovacim pracim,” do té doby, nez nastane piizniv&jsi
jarni pocasi, aby se mohlo zalit s opravou kostela. Na farni budové byly téz nalezeny
zavady, které bylo nutné opravit. ,,/.../ hlavné v omitce na jizni strané, oprava dlazby
v prizemi, oprava veskerych dveri a oken, nater téchto casti a konecné duikladna oprava
taskového kryta. Na pudé jsou dva otvory bez okennich ramii, nasledkem toho vihkost
dovniti vaikd a budovu poskozuje. Zapotiebi jest tyto otvory iddnymi okovy opatiit. “**

V nésledujicich dvou letech byly vytvofeny rozpocty na opravu kostela, v roce 1893 byl

% Josef David, Komundini elity v Pacové (pozn. 85), s. 87 — 88.

% Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 16.

! Vyklantice, Z mého kraje. Pacovsky kulturni a informacni zpravodaj, roé. XXII/1, 1997, s. 4.

2 SOKA Pelhfimov, fond Obecni tfad Pelhfimov (dale OU PE), inv. &. 652, sign. Vyklantice, karton 130,
fol. 7.

% Dle obecni kroniky, se nad fimsou (?) na vychodnim, zdpadnim a severnim priceli nachézely kaplicky
(?), které byly v roce 1893 odstranény. Z dtivodu, Ze svoji vahou zptisobily trhliny na hlavni klenbé.
Avsak jejich odstranéni nepomohlo, klenba musela byt stazena Zeleznymi sponami. Ale ve vyse
zminéném protokolu neni zadna zminka o danych kaplickach. SOkA Pelhfimov, MNV Vyklantice, kniha
¢.1, Pamatni kniha obce Vyklantice, s. 10.

* SOKA Pelhtimov, OU PE, inv. ¢. 652, sign. Vyklantice, karton 130, fol. 8.

24



vy¢islen na &astku 497 zI. 80 kr.,” v roce 1894 na 580 z1.”® Dle protokolu ze dne 23. 6.
1894 jasné vyplyva, ze kostel nebyl do této doby opraven, nebot’ ,, technicky nalez
podava pritomny pan vrchni inZenyr v Ten rozum, Ze veskeré stavebni opravy navrzeny

v rozpoctu k datu 2. tinora 1894 jsou velmi nutné a musi bezodkladné provedeny byti.

Bohuzel neméme z4dné informace, zda tehdy dané opravy kostela probéhly ¢i
nikoliv, ale dle pozd¢jsi zpravy pamatkového ustavu z roku 1930 se dovidame, ,,Ze za

vvvvvv

a teprve novy majitel postupné uvedl do poradku nejvetsi zavady, zachranil takika

“% Tim novym majitelem byl Alfred Maria

v posledni chvili existenci obou pamadatek.
Mayer, ktery zdédil Vyklantice v roce 1919 po smrti Vaviince Hamernika, jenz po sob&
nezanechal zZadného potomka. Alfred Mayer byl totiz synem FrantiSky Hamernikové,
sestry zminovanych bratrii Josefa, Jana a Vavfince Hamernikovych, a Jana Viktora
Mayera, ktery zastaval funkce zemského poslance, byl okresnim starostou a majitelem
velkostatku TaZovice a Ohrazenice na Strakonicku. Diky tomuto snatku ptesly
Vyklantice do majetku rodiny Mayerd. Alfred Maria Mayer byl ¢Elenem vyboru
Zem&d&lské rady a komerénim radou.” Navitdvoval gymnazium v Ceskych
Budé¢jovicich, kde odmaturoval v roce 1898, dale absolvoval Vysokou skolu obchodni

a Vysokou Skolu technickou ve Vidni, studoval na univerzité v Bologni a téZ vystudoval

Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy, kde ziskal doktorat v roce 1907.'%

Pii nabyti Vyklantic pfikroc¢il Mayer ihned k nékterym nejnutngjSim opravam
objektd, do t¢ doby udajng dosti zanedbanym.'®' Mezi léty 1923 — 1928 veskeré
stavebni prace projedndval s obecnim Ufadem, proto se z této doby nedochoval zadny
dokument. Ke konci roku 1928 se obratil na pamatkovy ustav, jemuz ohlésil svlij zdmér
opravit kostel 1 zdmek a zaroven zadal o odborné pokyny, jak postupovat v oprave.
Také mél zajem vyuzit financni podpory ze statnich prostiedkil. Na zékladé¢ této zadosti
navstivil Vyklantice odborny referent ustavu Vaclav Wagner, ktery zaznamenal
a charakterizoval tehdej$i stav zdmku 1 kostela a dé¢jinny sled udélosti podle Schallerovy

informace: ,, Zamek ve Vyklanticich jest jednopatrova budova ve formeé (pudorysné) lat.

% Ibidem, fol. 13.

% Ibidem, fol. 19.

7 Ibidem, fol. 21.

% NA Praha, SPS, kart. 600, nefol.

% FrantiSek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 4.

1% http://badatelna.eu/fond/164167/, vyhledano 27. 11. 2017.
19" Frantisek Kagicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 4.

25



H. vystavena r. 1729 hrabétem Jachymem Harrachem a dokoncena hr. Adauktem
Deymem ze Striteze, ktery zridil v zamku nddherné zarizenou kapli Panny Marie
Pomocné a zaloZil velky park s bazantnici pri zamku. Dispozice zamku, parku a kostela
jest jednotna, prisné osova a disposici salu 1. patra a balkonu, jakoz i terasy zamku
odpovida i v detailech dokonale zasadnimu 7eSeni. Nastup do prizemi zamku jest se
strany severni, k mistnostem 1. patra vede zvlastni nastup s parkové terasy na strané
jizni jen po nékolika schodech, ponévadz na jizni strané jest zamek pristaven k terase
asi 3 m vysoké. Cela disposice ma monumentalni vyvinuti, stupiiované bohatym
porostem prirodniho parku. Konstrukce mansardové strechy, v této formé velmi ziidka
se vyskytujici, pochazi patrné ve svych zvlastnostech z nékteré opravy koncem 18. nebo
pocatkem 19. stoleti, nicméné jeji rdaz zvySuje i pri pomérné malé hmoté budovy jeji

. 102
monumentalitu.

Bohuzel se Vaclav Wagner ve své charakteristice zdmecké budovy
nevénuje interiériim objektu, nejspis je patrné zevrubné neprohlizel, tudiz mizeme na
zaklad¢é tohoto opomenuti piepokladat, ze v t&€ dob¢ byla dispozice zamku ve vSech
svych ¢astech neporusena. Jinak by se Vaclav Wagner, jakoZto uznavany znalec, jisté

zminil o ruSivych prvcich na architektute zamku.

Ke kostelu napsal, ze ,,byl zalozen roku 1726 jako filialni a zamecky hrabétem
Jachymem Harrachem, dokoncen v roce 1728 a 7. ledna 1729 vysvécen. Nasledujici
viastnik, hrabé Adaukt Deym ze StriteZe, opatril klenbu nasténnou malbou (pred rokem
1753) a naradim bohosluzebnym. Roku 1772 byla ziizena u kostela farni administrativa
za rytife Jefabiny z Beglerbeggu a vroce 1780 kostel cdstecné rozsiren. '™ Diky
tomuto posudku, sepsanému 24. srpna 1929, se dale naptiklad dovidame, ze ,,velké
ovalné okno na zapadni strané kostela bylo zazdeéné jiz v pocatku 19. stoleti a lucerna
byla v nedavné dobé zavrena, z divodu nepriznivych povétrnostnich podminek. “ Stejné
tomu bylo i u okna severniho praceli, bylo téZ zazdéné a niky v konkavnich nérozich
byly uz v této dobé zbaveny soch. Daéle, Ze ,, interiér kostela clenilo osm sdruzenych
pilastru [...] vnitrek nemel puvodné kruchtu, ktera byla vsazena pozdéji (snad v roce
1780 ¢i az na pocatku 19. stoleti) do prostoru nad byvalym hlavnim (severnim) vchodem
a to tak nasilné, ze zdivo dvou pilastru bylo odebrano tak, zZe zbyly jen jejich hlavice.
[...] Z prostoru pod nové ziizenou kruchtou upraven dodatecné BozZi hrob. Z puvodni
dispozice zbyly oratore po strandach nynéjsi kruchty. Je patrno, Ze slo o ziejmé adaptaci

pékné zamecké kaple na farni kostel. [...] Adaptaci vnitiku je i drevéné oratorium pri

122N A Praha, SPS, kart. 600, nefol.
193 Thidem.
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zdpadni sténé. Na sténdch jednoduse malované znaky vlastnikii pozdniho piivodu (i pod
hlavicemi pilastrii).'” Zafizeni pochdzi jednak z doby po vystavéni (hlavni oltdr),
jednak z 2. poloviny 18. stoleti (krtitelnice) az novéjsi casti z obdobi slohu Ludvika XVI.
(lucerny, mensi casti zarizeni). Hlavni oltar ma velmi dobré rezby sv. Jana
Nepomuckého, po strandch dvou svétcii a dvou cirkevnich otcii zvlast dobré

(53 1 05
modelace.

Referent pamatkového ustavu také hodnoti stav kostela, dle n¢ho ,,stFecha byla
dosud dobre udrzovana kvalitnim Sindelem, takze poruchy z vadného stavu krytiny
z posledni doby se nejevi. Lucerna ovsem potrebuje opravy a znovuotevieni. Omitky
na vngjSich fasadach kostela byly ve velmi Spatném stavu, z diivodl vnikajici vlhkosti.
Proto radil zajistit odvodnéni kolem celého kostela. K upravé omitek doporucil, ,,aby
byly ponechany bez nateru, s dukladnym ocistéenim omitek starych a uplnym
prizpiisobenim novych. Jako alternativa, pouze s ohledem na bézny zpiisob prdce na
venkové pripustnd, by bylo mozno opatriti omitky ndterem bilym a Zlutym, a to tak, aby
architektonické clanky zustaly bilé, zakladova plocha Zluta. “ K interiéru kostela a jeho
uprave se vyjadiuje takto: ,, Podle zprav z doby poslednich vétsich oprav byly na klenbe
lodi malby (jeste v 19. stoleti), které byly zatieny. Nynéjsi natér klenby v Sedomodré
barvé a zejména apsida [...] s modrou plochou a hvézdami v horni casti je velmi rusivad
a bylo by treba pri nejblizsi oprave vytonovati jednotné cely vnitiek ve dvou svetlych

teplych ténech. “'"

Na zéklad¢ posudku a doporuceni v postupu prace byl v roce 1929 vyhotoven
rozpocet na opravu kostela sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich, ktery byl vycislen
na Castku 20 675 K¢&. S opravou zamku se vyslednd suma vysSplhala na kone¢nych
77 765 K¢&. Proto Alfred Maria Mayer projevil zdjem o statni dotace, které pamatkovy
ustav podpofil a poslal dne 15. 3. 1930 Zadost Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty se
slovy: ,,Pamatkovy urad povazuje za zdahodno wudélit podporu nezamoznému
intelektualnimu pracovniku, ktery po provedené pozemkové reformé stézi udriuje
a postupné opravuje své nemovitosti a ktery na priklad sam radné upravil stavebné ony

casti kostela a zamku, které shledal pri prevzeti velkostatku ve stavu primo zanedbaném.

1% Zde s nejvétsi pravdépodobnosti doslo k omylu, kdy se na sténach nejspis nachézely kartuse, nebot’
pozdé&jsi zpravy se zmifuji o patronatnich erbech pouze na pilastrech.

195 Na hlavnim oltafi se nachazely sochy sv. Prokopa a Vojtécha, nikoliv cirkevnich otcii.

"% NA Praha, SPS, kart. 600, nefol.
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Vyhledem k tomu navrhuje se udéliti na tuto opravu castku 20 000 K¢, splatnou ve tiech

rocnich Ihitdch pocinajic letosnim rokem podle postupu opravy. “'”’

Ministerstvo zadosti nevyhovélo pro nedostatecny uvér na ochranu pamatek pro
rok 1930. Pamatkovy tstav ale majiteli panstvi Vyklantice pfislibil, Ze jakmile nastanou
pfiznivéjs$i podminky, obnovi nédvrh o dotaci. Béhem dalSich tfi let pamatkovy ustav
opakovan¢ zadal o dotaci na opravu obou objektl, kostela a zamku, bohuzel stale se
stejnym vysledkem, 1 pfestoze vroce 1932 pozadal jen 15000 K& Dotace byla
vyplacena az na konci roku 1934 ve vysi pouhych 5 000 K¢ na celou rekonstrukci
kostela i zdmku. Z toho vyplyva, ze Alfred Maria Mayer hradil v podstaté celou opravu
ze svého piijmu. Pravé v této souvislosti s jednanim o statni ptispévek se dovidame
ze dne 31. 8. 1934 sd¢€luje: ,, Opravy, které jsme dosud viastnim nakladem provedli, jsou
nasledujici: 1) Na farnim kostele: nejprve opravili jsme strechu Sindelovou, provedli
Jjsme zednické i tesarské opravy na lucerné nad stiechou, provedli jsme novou klenbu
nad vchodem na chor, provedli jsme nutné zednické prace na dolni casti kostela, nyni
opravujeme vez, a budeme celou drevénou resp. Sindelovou vézicku s bani davat novou.
2) Na zamku: znovuziidili jsme zed s vjezdem do parku, pokryli ji tzv. baroknimi
cihlami a nahradili jsme primitivni prkennd vrata stylovymi baroknimi vraty. Dale
zbourali jsme chatrnou terasu do parku a poridili novou zcela tak, jak vypadala stara.
Opravili jsme celou horni mansardu na Sindelové strese zamku, takze jest skorem cela
nova a nahradili jsme starou chatrnou vézicku vézi novou, uplné tak, jak byla stara. Vez
jest diikladné udéland, pobita plechem, opatiend specialnim ndtérem a nejhorejsi ban
jest medena. Loni a letos opravili jsme dolni Sindelovou mansardu a provedli
vybetovani prijezdu. Také jsme vjezd pred vraty zamku vydlazdili Zulovymi kostkami.
Konecné zrekonstruovali jsme také balkon na severni strané, tak jak byl, a to z dieva
modrinového. Zbyva nyni v celku jeste uprava fasady a ndter. Ponévadz cast oken byla

chatrnd, dali jsme asi 15 oken novych ... “!%

Dne 3. 12. 1934 Alfred Mayer zasilal vyuctovani veskerych oprav, provedené na
zamku a kostele sv. Jana Nepomuckého, kde znovu rekapituluje opravné prace
s Casovym sledem a jesté dodal, ze , pri letosnim mirném pocasi se podarilo vez

i lucernu (na kostele) se vsi zednickou, Stukatérskou i natéracskou praci do poloviny

197 Thidem.
198 Thidem.
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listopadu dohotovit. “ Na zdmku: ,, V roce 1923 probéhla oprava zdi u zamku a vjezdu
[...] nova barokni vrata [...] Vroce 1928 doslo ke sbourani staré a zhotoveni nové
terasy [...] Zhotoveni nového balkonu [...] Vroce 1931 byla opravena celd horni
mansarda zamku na Sindelové strese, zhotoveni nové vezicky [...] Sbourani a zhotoveni
vSech kominit [...] Vroce 1934 se opravila spodni cast stiechy na vychodni strané
[...]“ Naklad na vSechny uvedené akce Cinil celkem 21 475.70 K& Na kostele:
.,V roce 1924 probéhla oprava strechy [...] V roce 1928 doslo ke zhotoveni nové klenby
nad vchodem na chor [...] Vroce 1933 byla opravena spodni cast kostela [...] V roce

1934 byla zhotovena cela nova vez s opravou lucerny.” Néklad na vSechny uvedené

akce &inil celkem 9 085.70 K&.!''°

Nésledné se s Mayerem setkal Vaclav Wagner a sepsal s nim protokolarni zapis
o obnoveé zamku, ve kterém odlisil specialné¢ pamatkové operace, jenz piesahovaly
béznou udrzbu, kterd nebyla podpoiena statnimi dotacemi. Z obdobi let 1924 — 1928
zdaraznil provedenou rekonstrukci terasy zdmku, ,, kterda ve starém stavu po mnoha
opravach nebyla udrZitelnou a musila byti nahrazena zdi novou s prichycenim okolnich
nasypu a s dodrzenim, respektive rekonstrukct puivodniho stavu barokniho z pocatku 18.
stoleti, dale rekonstrukce balkonu v hlavnim pruceli s opravou mrize.” Z roku 1931
vyzdvihuje ,, opravu celé mansardové véze zamku |[...], zhotoveni novych [...] a oprava
puvodnich kominii baroknich [...]“ Roku 1934 s pracemi ,, bylo zapocato teprve na
konci zari a [...] rekonstruovana strecha na vychodnim kiidle zamku (krov podle

«ll11

puvodni formy bez novych doplnku [...]) Ve spisech se bohuzel nedovidame nic
o dalSich rozpoctovanych operaci. Pouze na zaklad¢ dopisu zde dne 27. 8. 1935 se nam
dochovala zprava, Ze Mayer mél v umyslu zacit na jafe pfistiho roku s opravou fasady
zadmku, jakozto posledni etapu oprav. Dale piSe: ,, Dovoluji si sdélit, Ze jsme tyto dni
dokoncili upravu a opravu kostela sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich,
zachovavajice pri tom uzkostlive pokyny Vami dané (pamatkového ustavu). Oprava

112 ,
Je nutné

konala se za velmi priznivého, suchého pocasi, takze bohda vydrzi.
podotknout, ze Alfred Mayer postupoval pii opravach obou budov v dosti tésné

soucinnosti s pamatkovym ustavem, proto by se mohlo dle odmlky usuzovat, Ze

1% Ibidem.
" Ibidem.
" Thidem.
"2 Thidem.
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wrwe

nepochybné trvalo i behem okupace.

V listopadu 1944 si velkostatek Vyklantice pronajalo Druzstvo hospodarskych
lihovart, a vznikla zde pobocka Ustavu pro zu§lechtovani brambor. Tato stanice byla
nasledné roku 1946 odkoupena jiz zminénym Druzstvem hospodéiskych lihovart, coz
nam dokladéa dopis Alfreda Marii Mayera adresovany pamatkovému tstavu ze dne 18.
10. 1946, ve kterém piSe, Ze ,, postoupil jsem svuj velkostatek Vyklantice — Burenice
Druzstvu hospodarskych lihovarii v Praze ku ziizeni velké slechtitelske stanice brambor

. r % 4 v 13
a osiva a odchazim do Rican u Prahy na vymeének. ‘

Nésledné adaptace, provedené na zamku lihovarnickym druzstvem, mély pro
objekt katastrofalni disledky. I ptes v€asné varovani pamatkovym ustavem, ze zamek je
pamatkové chranén a tudiz vesSkeré prace na ném musi byt pfedem projednany
a schvdleny, se lihovarnické druzstvo rozhodlo k rozsdhlé uUpravé interiéri. Na tyto
zasahy do architektury zamku byl pamatkovy ustav upozornén Pacovskym muzeem,'"
které dne 13. 1. 1947 zaslalo obsahlou zpravu o adaptaci objektu k bytovym tucelim. Na
to se druzstvo hajilo a odivodnilo tim, Ze potiebuji byty pro své zaméstnance a ze
interiér zdmku neni pamatkové chranén. Pamatkovy tustav ihned =zaslal z&dost
o ptedlozeni plani pro zamyslenou stavebni Upravu zdmku. Misto toho druzstvo zaslalo
dne 27. 1. 1947 odpovéd’ s dobovou populistickou argumentaci bytovymi zajmy délnikt
a ukoly, ulozenymi dvouletym pldnem zamySlené¢ Slechtitelské stanice. Téz se
odvolavalo na informaci o stavebnich Upravach tehdejsiho majitele Alfreda Mayera, Ze
\JiZ diive viastnik sam provedl celou Fadu zmén v zamku. “'"” Ale jak jiz vime, Mayer
ochotné spolupracoval s Ufedniky pamatkového ustavu. Jelikoz pamatkovy Ustav stale
neobdrzel stavebni plany, zaslal dne 30. 1. 1947 opétovnou zadost o n¢ lihovarnickému
druzstvu, ke které pfipojil vysvétleni, Ze ochrana vnéjsku i vnittku ,, neznamend, ze by
se adaptace nedaly provadet, musi vsak byti provadeny se zienim k celku a musi byti

. . . AR . «116
zachovan velky sal s malbami a piidorysné zvlastnosti stavby.

Az v poloving tinora roku 1947 zapijcilo zadavaci plany technické oddéleni

ONV v Tébote pamatkovému ustavu, ktery se k jejich obsahu vyjadfil v privodnim

' Ibidem.

" hidem. ,, Dne 13. 1. 1947 volal ve vecernich hodindch pan Zoubek z musea v Pacove. Hlasil, ze se md
provadeti vnitrni adaptace viklantického zamecku [ ...] Hrozi zniceni Stuk a maleb. Mistnosti zamku maji
byti upraveny na obytné. Ihned zasahnout.

' Ibidem.

" Ibidem.
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dopise ze dne 17. 2. 1947: ,,S hlediska ochrany pamatek nerusi navrzené adaptace ani
Stukatur ani nastéennych maleb a pod adaptacemi na bytové jednotky je puvodni
disposice prizemi i 1. patra stile jesté ziejmd. Proto je mozno s hlediska ochrany
pamatek ji vziti na védomi s tou vyslovnou podminkou, Ze pri provadeni samém

“!I7" Timto rozhodnutim dostal stavebnik

zustanou malby a Stukatury nedotceny.
v podstat¢ volnou ruku. Méstské muzeum v Pacové vzneslo namitku, na kterou
pamatkovy ustav zaslal vysvétleni, ze ,, disposice podle planit sem predlozenych zustava

, 118
zachovana.

Zanedlouho poté, ptesnéji dne 10. 6. 1947 oznadmil spravce zamku A.
Borod’ajevsky jménem Druzstva lihovarQ, ze ,,stFecha zamku ve Vyklanticich jest ve
velmi Spatném stavu. Vazba povoluje a Sindelova krytina vékem uplné sesla. Jiz pri
srdzkdach kol 2 mm do zdi a stropii tece.“'"” Mistni techniéti soudni znalci navrhovali
pokryt stiechu hlinikovym plechem, jakozto levnéjsi variantu. Ale pamatkovy ustav
tento navrh zamitl, nebot’ ,,velké plochy stiech pokryti plechem esteticky nesnesou*,
a spiSe doporucil pouzit pokryti btidlici nebo lehkymi malymi taSkami, dokonce nabidl
zprostiedkovani dodavky Stipaného indele.'” Vysledek ve spisech bohuZel neni

uveden.

V tomto obdobi, ve 40. letech 20. stoleti, se také planovala oprava kostela.
Nebot” vroce 1946 byl vytvofen rozpoCet na opravu interiéru kostela véetné celého
zafizeni. Mezi poloZkami miiZeme najit 1 zbudovani nového zéabradli k hornimu choéru,
ktery nesl klenebni pas nad hudebnim kirem, ktery byl v pozdéjsich letech nakonec
odstranén. Na zakladé rozpoctu, ktery ¢ital sumu 253 700 K¢, zadal Patrondtni urad
Star¢ Vyklantice od Ministerstva Skolstvi dotaci na opravu kostela. O tom, zda
planované opravy probchly ¢i ne, nemame zadné zpravy. Ale jelikoZz v roce 1953
odborny referent z pamatkového tstavu prohlédl a sepsal posudek na stav kostela, ve
kterém doporucuje zcela stejné Gpravy, jaké byly pldnované v predchazejicim rozpoctu,

mtizeme piedpokladat, Ze plan z roku 1946 nebyl naplnén v plném rozsahu.'*'

"7 Tbidem.

"% Ibidem. — Frantidek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 8. Piislu$na agenda technického oddéleni z roku
1947 je zachovana ve Statnim okresnim archivu v Tabote ve fondu Okresni ufad Téabor, zminény spis

s citovanymi plany, jez pro osud a podobu zamku maji zasadni vyznam, vSak dosud ve fondu nalezen
nebyl. Ovéfeno 2. 1. 2018.

"9'NA Praha, SPS, kart. 600, nefol.

20 Tbidem.

2! Tbidem.
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Lihovarnické druzstvo zfejmé zaniklo v prvnich socialistickych reorganizacich
ajiz od roku 1950 zamek vyuZival narodni podnik Ceskoslovenské statni statky, ktery
tam ziidil byty,'** kancelafe a zavodni kuchyni.'” Diky tomu byla zah4jena oprava
chatrajici stfechy. Dne 16. 10. 1953 Krajsky narodni vybor v Jihlavé zadal Statni
pamatkovou spravu o osvédceni na naléhavou opravu krytiny zdmku k provedeni podle
diive zaslanych plani jesté do konce roku. Oprava stiechy byla provedena, nebot’ dne

18. 1. 1954 V. Kotrba zadal o sdéleni jejiho rozsahu.'**

Dal§im uZivatelem zamku byl v roce 1956 Slechtitelsky a semenaisky podnik se
sidlem v Havli¢kove Brod¢. Thned po ptevzeti objektu byl podniku zaslén 2. inora 1956
revizni posudek vypracovany architektem Kotrbou, ve kterém mimo jiné pise: ,,/.../
budova a park zamku ve Vyklanticich [...] jsou velmi zanedbany po strance radné
udrzby. V parku, ktery neni dostatecné udrzovan a ohrazen, byla napriklad povalena
barokni kamenna vaza atd. Budova zamku trpi predevsim nedostatecnou udrzbou
Sindelové stiechy, ktera je realisovana jen po cdstech a pouze tehdy, poskytne-li KNV —
odbor kultury uhradu z pamatkovych prostredkii. Neméne vaznym nedostatkem jsou
stavebni zmeny, které jsou v objektu provadeny bez predbézného souhlasu pamatkovych
slozek, napriklad vestavba spizirny do velkého sdlu, snizeni stropu apod.“'* Vedeni
podniku zaslalo odpovéd’, Ze ,, budova zamku je jiz v tak seslém stavu, Ze nam s ohledem
na uvolnéné financni prostredky neni mozZno provésti vSechny potiebné adaptace.*
SniZeny strop odlivodiovali tim, ze byl vlozen do bytu inzenyra, kde spadla polovina
puvodniho stropu. ,, Vestavba spizirny je provedena tak, ze je mozno i ji uvolniti opét
bez poSkozeni puvodnich stén.” V zavéru své obhajoby se odkazuji na byvalého
vlastnika, lihovarnické druzstvo, které podle nich udélalo nejvétsi stavebni zmény

v letech 1946 — 1947.1%

Posléze zamek vyuZzivala organizace Slechtitelské stanice Tabor, od které v roce

1974 objekt koupil podnik Tesla HoleSovice, v jehoZ spravé se zamek dostal do

havarijniho stavu. Podnik zde chtdl vybudovat velké rekreadni a $kolici stiedisko'”’,

2 Dle slov majitele, si néktefi mistni obyvatelé jests pamatuji, jak na zamku bydleli.

https://jihlava.idnes.cz/advokat-pavel-liska-z-prahy-opravuje-zamek-ve-vyklanticich-pom-/jihlava-
zpravy.aspx?c=A170117 2299447 jihlava-zpravy aku, vyhledano 28. 11.2017.

' Frantisek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 9.

"** Tbidem.

"> Tbidem.

2% Tbidem.

127 SOKA Pelhfimov, fond Okresni tfad Pehlfimov II. (dale OU PE IL.), &. pf. 270/2002, pok. &. 11,
Vyklantice, kart. ¢. 11, fol. 43. Zapis z jednani na MNV ve Vyklanticich ze dne 12. 6. 1985.
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plén prestavby pogital i s bazénem v zameckém parku.'*® V roce 1975 Tesla HoleSovice
vypracovala projekt na rekonstrukci zdmku. Bylo nutné opravit zejména chatrajici
sttechu, jejiz stav se stale zhorSoval. Podnik Tesla HoleSovice jednal se stavebnimi
firmami v JihoCeském a StfedoCeském kraji. Nakonec se pracovnici Tesly dohodli
s podnikem Primyslové stavby Brno, stavebni sprava Jihlava — stavba Pelhiimov.
Bohuzel tato firma z kapacitnich divodi odmitla opravu v roce 1977 provést i ptesto, ze
Tesla HoleSovice zajistila veskery material, vietng Sindelové krytiny.'* JelikoZ stiecha
nebyla opravena, jeji chatrani rychle pokracovalo. Do stfechy siln¢ zatékalo, tudiz
dochézelo k poskozeni stropni konstrukce v prvnim patfe. Ve stropnich konstrukcich se
zacala objevovat dfevomorka a dochéazelo k propadani stropti, obzvlast’ v jihozapadnim
kiidle zamku."® Tesla HoleSovice se pokousela zachranit celou situaci, proto jesté
jednala s Jiho¢eskym podnikem pro udrzbu pamatek v Tébote, ktery ale odmitl opravu
zdmku provadét, kvili neodkladnym pracim na jinych pamatkovych objektech.'
Ptistoupilo se tedy k nouzovému feSeni. Pivodni stfecha zamku byla strzena v 1ét¢ roku

. . . , w132
1977 a béhem podzimu nahrazena provizornim zastreSenim.

Tesla HoleSovice ptivodné planovala postavit v pudnich prostorach tieti patro.
Nad boc¢nimi ktidly mély byt vybudovany pokoje (jedno-, dvou-, a tfilizkové). Do
sttedniho traktu by bylo umisténo socidlni zatizeni, sklady a schodisté. Horni ¢ast krovu
s v&zi by ziistala zachovana a ponechéna jako pida. TudiZ by doSlo k upravé konstrukce
krovu nad boénimi kiidly.'*® Pfi realizaci planu se poéitalo s tim, kdyz by byla snesena
provizorni sttecha, dosSlo by téz k odstranéni stropnich konstrukci mimo téch, které byly
pamatkové chranéné, tedy $tukové s malbami.'** Z divodu reorganizace podniku Tesla

Holesovice nedoslo k uskute¢néni téchto plant a podnik ztratil zdjem o objekt a jeho

veor ]l /4 v M . w . .
vyuziti.'*> Zarove nemél ani prosttedky na jeho renovaci.

Tim padem zadmek nadale napadala dievokaznd houba, kterd se rychle
roz§ifovala na vSechny dfevéné €asti uvnitt objektu, proto se pfistoupilo k radikélnimu

feSeni. Byly vybourdny dievéné stropy v prvnim patfe zamku, aby nedoSlo k roz§ifeni

'8 https://jihlava.idnes.cz/advokat-pavel-liska-z-prahy-opravuje-zamek-ve-vyklanticich-pom-/jihlava-
zpravy.aspx?c=A170117 2299447 jihlava-zpravy aku, vyhledano 4. 11.2017.

'* SOKA Pelhimov, OU PE IL, ¢&. pi. 270/2002, pof. &. 11, Vyklantice, kart. &. 11, fol. 27. Dopis

z ministerstva kultury CSR ze dne 19. 2. 1985.

% Tbidem.

B! Ibidem, fol. 28.

"2 Tbidem.

" Ibidem, fol. 76. Technicka zprava, listopad 1977.

" Ibidem, fol. 77. M&lo by se jednat o mistnost ve stfednim traktu se zrcadlovou klenbou.

133 Tbidem, fol. 24. Zaznam z jednani na MK CSR ze dne 10. 4. 1984.
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136 . .
Tesla HoleSovice znovu

dfevokazné houby na novou dfevénou provizorni stfechu.
jednala se stavebnimi firmami, ale bezispésn€. Narodni podnik Geoindustria Jihlava se
zavézal, Ze zajisti vyztuZeni kleneb v prizemi objektu v letech 1980 — 1981."%7 Za timto
ucelem byla odkopana podlaha v prvnim patie az na klenby. Pfed zpevnénim kleneb

¥ v 1.1 . o o . v YT |
viak bylo zapottebi provést zpevnéni zakladi, coz ale Tesla HoleSovice nezajistila.'*®

Za této situace se podnik Tesla HoleSovice snazil ziskat nové zajemce, kterym
by zdmek predal.’”’ BohuZel o zamek nikdo neprojevil zdjem. B&hem roku 1980

%o rekonstrukei zamku, taktéz bez

probihalo dal3i jednani se stavebnimi firmami'
uspéchu. Jelikoz se stav zdmku neustale zhorSoval, dochazelo k postupnému vyklanéni
stén, tim padem byla ohrozena bezpecnost chodcti a dopravy na pfilehlé komunikaci,
proto Tesla HoleSovice pozadala v roce 1981 ministerstvo kultury CSR o upusténi od
pamatkové ochrany zamku.'*! Ministerstvo kultury proto zahajilo fizeni o upu$téni od
pamatkové ochrany uvedeného objektu a vyzadalo si stanoviska pfislusnych organi
a odbornych organizaci statni pamatkové péce. Probihala fada jednani a mistnich Setieni

v . , v . , , v 142
a hledaly se moznosti k zdchran¢ zdmku a jeho nasledné vyuziti.

V nasledujicich letech se zpracovaval posudek stavebné technického stavu
objektu, ktery vyhotovil Statni Ustav pro rekonstrukci pamatkovych mést a objekth
organizaci statni pamdtkové péce, Ze i pres vazny a misty havarijni stav objektu je jeho

zdchrana dosud mozna a podle zkusenosti z obdobnych pripadii realnd. Za predpokladu

13 Ibidem, fol. 28. Dopis z ministerstva kultury CSR ze dne 19. 2. 1985.

57 Ibidem.

¥ Thidem.

" Dne 18. 7. 1983 probihalo jednani s okr. statkem Bilina. Ibidem, fol. 53.

Statni statky Bilina nasledné dopisem ze dne 22. 8. 1983 odmitly zamek pievzit z divodu nedostatku
prostiedkii na jeho opravu. Ibidem, fol. 74.

ONYV v Pelhfimove v roce 1984 podnikl jednani s dal§imi zajemci o objekt, jako redlny se zdal byt ONV
Chomutov, ktery by v pfipadé¢ zajisténi stavebnich kapacit na opravu pievzal zamek a vyuzil jej pro skolu
v piirodé. Ibidem, fol. 24.

V nasledujicim roce 1985 jednal odbor kultury ONV Pelhifimov s dalSimi zajemci o vyuziti objektu, ale
stale bez uspéchu, prekazkou zlstaval havarijni stav zdmku. Ibidem, fol. 47.

V roce 1987 pokraCovala snaha najit nové zajemce o zamek, bylo osloveno n¢kolik zajemcti, napiiklad
druzstvo Dievo Lukavec, jehoz vedeni navrhovalo vyuZivat objekt k rehabilitatnim uc¢eliim i pro dalsi
vyrobni druzstva okresu, ale nakonec druzstvo vyslovilo nezdjem o objekt. Ibidem, fol. 18, 14.

140 OSP Havlicktv Brod, OSP Tébor, OSP Pisek, OSP Strakonice, OSP Ceské Budgjovice, OSP Cesky
Krumlov, OSP Jindfichiv Hradec, OSP Jihlava, OSP Plzeii-sever, OSP Plzen-jih, OSP Domazlice, OSP
Tachov, OSP Rokycany, OSP Klatovy, OSP Prachatice, OSP Zd’ar nad Sazavou, OSP Tiebi¢. Ibidem,
fol. 29. Dopis z ministerstva kultury CSR ze dne 19. 2. 1985.

! Tbidem.

> Tbidem.

143 7dengk Fuka, Vyklantice, zamek — Statické posouzeni s ndvrhem technickych opatient, Praha 1984.
UloZeno: SOKA Pelhtimov, OU PE I, & pi. 270/2002, pot. &. 11, Vyklantice, kart. &. 11.
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uziti specialnich technologickych postupii, které provadeji podniky specializované na
sanaci pamatkovych objektii, lze naruseni konstrukce plné stavebné konsolidovat
a wivoFit tak predpoklad pro zahdjeni viastnich adaptacnich praci.“™** Na zakladé
tohoto posudku doporucil Statni tGstav pamatkové péCe a ochrany piirody v Praze
konkrétni rozsah a postup realizace zabezpecovacich praci, které rozd¢lil na provizorni
a definitivni. V roce 1985 byla ministerstvem kultury zamitnuta zadost o upusténi
pamatkové ochrany objektu, jak v dopise ze dne 19. 2. 1985 uvadi: ,, Vazeni soudruzi,
vzhledem k historickému, uméleckému a dokumentarnimu vyznamu objektu zamku i jeho
pamatkové hodnoté (vyznamna stavba barokni architektury) i k zapornym stanoviskiim
orgdnii a odbornych organizaci statni pamdtkové péce, ministerstvo kultury CSR

145 /x . , o
“* Tudiz Tesla HoleSovice nadale zustala

neupusti od pamatkové ochrany objektu.
spravcem objektu a byla povinna pecovat o zachovani pamatky a udrzovat ji v dobrém
stavu. To se oc¢ividné nelibilo zastupcim Tesly. Usuzuji tak podle slov jednoho z nich,
ktery se domnival, Ze ,,by bylo nejvhodnéjsi objekt demolovat a predat cely prostor
véetne parku bezplatné do spravy MNV ve Vyklanticich. Také doporucil znovu zvazit,
zda je pamatka natolik cennd, aby do ni musely byt vkladany financni prostredky, které
by mohly byt vyuzity jinym zpiisobem.“'*® Nehledd na tyto pfipominky se generalni

teditelstvi Tesly zavézalo, Zze dodrzi pozadavek na statické zabezpe&eni objektu.'*’

Soucasti nemovité kulturni pamatky zdmku byly téZ dvoje klasicistni kamna,
umisténa v prvnim patie.'” Koncem roku 1985 byla odborné demontovéna a
o prozatimni odborné uloZeni se postaralo Krajské stiedisko statni pamatkové péce
a ochrany piirody Jiho&eského kraje v Ceskych Budgjovicich.'* V tomto roce bylo dale
provedeno statické zajisténi havarijniho stavu mostu se schodistém z objektu do
zahrady, vcetné odborného rozebrani a uloZeni zabradli. Pokraovalo se ve vyklizeni

suti a nasypu z objektu, tehdy bylo vyklizeno piizemi a ze tif Gtvrtin prvni patro.'

%4 SOKA Pelhiimov, OU PE IL., &. pi. 270/2002, pot. & 11, Vyklantice, kart. &. 11, fol. 30. Dopis

z ministerstva kultury CSR ze dne 19. 2. 1985.

" Ibidem, fol. 31.

' Ibidem, fol. 43. Zapis z jednani na MNV ve Vyklanticich ze dne 12. 6. 1985.

7 Ibidem.

" Tbidem, fol. 48.

"“Ibidem. Dne 6. 6. 2002 podal Pavel Lika zadost o restaurovani a obnové dvou kusti kachlovych
kamen. SOKA Pelhiimov, OU PE IL, &. pt. 98/2010, pot. ¢. 25, Vyklantice, kart. ¢. 43, fol. 8. Nasledné
dne 25. 6. 2002 vydal Okresni Gad Pelhiimov na zakladé posudku z pamatkového ustavu Ceské
Budgjovice rozhodnuti, ze ,, zamér restaurovani 2 ks kachlovych kamen na zamku ve Vyklanticich ... se
povazuje z hlediska statni pamatkové péce za pripustny. * Ibidem, fol. 2. O dal$im procesu obnovy
bohuzel nemame dalsi zpravy.

150 SOKA Pelhiimov, OU PE IL, &. p¥. 270/2002, pof. &. 11, Vyklantice, kart. &. 11, fol. 8. Stav praci na
statickém zajisténi zamku ve Vyklanticich - 1985/86.
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Koncem nasledujiciho roku 1986 se pracovalo na bourdni, pfezdéni, dozdéni
a vyspraveni rozpadlych casti obvodového zdiva a fims vcetn¢ zaklenkli okennich
otvordi. V parku byla odstranéna &ast suchych a hnilobou napadenych stromi.”' To
znamend, ze béhem téchto let byla provedena prvni etapa statického zabezpeceni
objektu a do konce roku 1987 méla byt realizovana druhd etapa (zpevnéni kleneb
akorun zdiva).'"”? Ta spoGivala ve stazeni celého objektu v urovni HHmsy
elezobetonovym véncem.'” Veskeré prace provedl Ingstav Brno, ktery téZ vygislil

k roku 1987 celkovou &astku za statické zabezpeeni objektu na 1 513 402,- Ké&s."™*

Jak vyplyvad zvySe uvedené¢ho textu, zdmek byl v 80. letech 20. stoleti v
katastrofalnim stavu. Coz dokladaji fotografie z tohoto obdobi, na kterych lze vidét
tristni stav objektu [obr. 4, 5, 6, 7]. V podstaté¢ vSechna priaceli zdmku utrpéla
dlouhodobou absenci udrzby a opravy. Jejich architektonické ¢lanky a omitky byly silné
poruSeny jak statickymi defekty, tak i zdsahy, smétujicimi ke stabilizaci havarijnich
konstrukci. Zdmku ubirala na jeho dominanté chybéjici tiietdZzova mansardova stiecha,
ktera byla nahrazena provizorni pultovou stfechou nad celym plidorysem. Jizni priceli
bylo celkem v zachovalém stavu, alespon co se tyce fasady a architektonickych ¢lankd.
Oproti tomu bocni pruceli, tedy vychodni a zapadni, byla ve velmi zubozeném stavu.
Na vychodni strané zamku chybéla stfedni ¢ast fasddy vcetn€ oken a fimsy. Podobné,
ale ne v tak zavazném stavu, tomu bylo 1 na zapadni stran¢, kde v prostiedni Casti
pruceli chybéla korunni fimsa, okna byla téméf bez zaskleni s ¢astecné zniCenymi ramy,
architektonické clanky ziistaly zachovalé pouze v narozi objektu. Na této strané
muzeme na fasadé€ v ptizemi spatfit stopy probihajici pasové rustiky, kterd pfedchazela
svislym lesenam a nyni opét ¢leni pfizemi. Vnitini prostory zamku byly zbaveny podlah
a prvni patro postradalo i stropy. To bylo zapti¢inéno poskozenim pivodni stiechy, do
které zatékalo a dochazelo k trouchnivéni jak konstrukce krovu, tak stropti nad prvnim

155

patrem. ™ Proto bylo nezbytné poskozené dievo odstranit. Zatékajici voda méla za

nasledek i1 rozpadani fimsy na zapadni a vychodni stén€ zamku.

Je diilezité ptipomenout, Ze zamek nevykazoval zadné zavazné poSkozeni v dobé
tésné pred prevzetim objektu Teslou HoleSovice. Kdyz Tesla ziskala objekt do své

spravy, pozadovala sneseni celé stfechy, i piestoze krov nebyl ve $patném stavu,

B Tbidem.

"2 Ibidem, fol. 14. Zaznam z jednani dne 7. 5. 1987.

13 7den&k Fuka, Vyklantice (pozn. 143), s. 8.

34 Tbidem, fol. 12. Zapis z KO akce Statické zabezpe&eni zamku Vyklantice, konaného dne 14. 4. 1987.
155 7den&k Fuka, Vyklantice (pozn. 143), s. 4.
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156 Tomuto

z divodu zaméru prestavét podkrovi a rozsifit ubytovaci kapacitu zamku.
pozadavku organy statni pamatkové péce vyhoveély, 1 kdyz to znamenalo velky zasah do
objektu. Piesto nedoslo k realizaci tohoto zaméru a je ziejmé, ze kdyby bylo opraveno
puvodni poSkozeni stiechy (zatékalo pouze do jedné mistnosti), zamek by se viibec
nedostal do tak Spatného stavu. Z toho lze vyvodit jediny mozny zavér, Ze za havarijni

stav objektu je zodpovédna Tesla HoleSovice.

Jak vypadal stav zamku vroce 1994, nadm piiblizuje expertni posudek
konzulta¢né-poradenské kancelare Jana Vojty, ktery v ném uvadi: ,, V soucasné dobé je
zachovano dispozicni reseni vietne kleneb pouze v prizemi. Prvé patro zachovano
torzdlné a to pouze obvodoveé zdi a cast délicich zdi pri zapadnim priiceli. Klenby drive
zminované v prvém patie vietné empirovych maleb z let 1830 — 1840 nezachovdny.
Napr. sal v zapadni casti se zrcadlovou klenbou. Stejné jako ostatni interiérové prvky,
napr. kamna z tretiho desetileti 19. stoleti, dvere atd. Krov zcela strzen a nahrazen
jednoduchym provizornim krovem s nizkym hiebenem ve smeéru vychod — zdpad.
Obvodové zdi vyrazné staticky naruseny tak, Ze jsou vzepreny pomocnymi drevenymi
vzpérami. V objektu byla provedena cementova tlakova injektdaz zdi v pomérné velkém
rozsahu... Stejné tak byly zajistény i klenby prizemi cementovymi skorepinami z urovné
prvého patra. Obvodové zdi na zapade a vychode naruseny tak, ze bylo nutné ve znacné
mire dozdit korunni Fimsu véetné nadprazi oken i patra. Clenici architektonické prvky

, . 5T
z vice nez 80% zniceny.

O stavebnich pracich na kostele sv. Jana Nepomuckého béhem tohoto obdobi
nemame v podstaté zadné zpravy, ale mizeme piedpokladat, Ze zde probihaly udrZzovaci
prace. Dle fotografie, kterd byla publikovana v knize Vyklantice, byl kostel v roce 1969
opraven [obr.]."*® Kostel byl i n&kolikrat vykraden, proto bylo v roce 1994 piikro&eno
k radikalnimu feSeni, veSkery cenny mobiliaf byl pfemistén do centralniho depozitaie

v zelivském klastere.

O znovuzrozeni zdmku se postaral soucasny majitel Pavel Liska, ktery se pustil

do oprav ihned po koupi objektu, to znamena po roce 1994."*° Zagal trochu netypicky

13 SOKA Pelhiimov, OU PE IL, &. p¥. 270/2002, pot. &. 11, Vyklantice, kart. &. 11, fol. 43. Zapis

z jednani na MNV ve Vyklanticich ze dne 12. 6. 1985.

"7 Frantisek Kagicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 10.

"% Viz Marie Vlachova (pozn. 8), s. 83.

1% Pro obnovu zamku byl roku 1997 vypracovan projekt, kde se v priivodni zpravé shrnuje predchazejici
stav, resp. podoba zamku pted rokem 1974 a stavajici katastrofalni stav, ktery se az tak nelisi od jiz
zminéného expertniho posudku z roku 1994. Stavebni rekonstrukce zamku byla rozd€lena do Ctyt etap.

37



od spodu, tedy nejprve byly opraveny dvé mistnosti v pfizemi, aby, jak sdm tvrdi, mél
kde bydlet.'® Tento neobvykly zpiisob byl zapfi¢inén finanéni situaci majitele, jeliko
oprava stiechy byla velmi nakladna, a proto se s jeji opravou muselo pockat. Zamek
musel byt nejdiiv staticky zajistén, jinak by se nemohlo pokracovat na dalSich opravach.
Pozdé&ji byly opraveny stropy a podlahy prvniho patra a pak nasledovala rekonstrukce
krovu a monumentalni stfechy. Pro tesafskou konstrukci krovu byl v dubnu roku 2000
vytvofen navrh, ktery ale Pamatkovy ustav, Gizemni pracovisté v Ceskych Bud&jovicich,
zamitnul. Divodem bylo hmotové odlisné feSeni, které vychazelo pouze z fotografie.
Proto byl v ¢ervnu téhoz roku navrzen novy projekt, dle dokumentace zaméteni zdmku
z roku 1977."°! Ten zachovavéa pivodni hmotu, tvar stfechy a rozmdry. V roce 2001
byly opraveny fasddy pruceli, az na severni cast, kterd je hotova jen z poloviny.
V souhrnné zpravé k obnové fasad zdmku ve Vyklanticich se dovidame, ze ,,s odstupem
let po zpracovani SHP [SHP bylo zpracovano v roce 1997] se stala narusena pruceli
vlivem dalsiho starnuti ponékud citelnéjsi a zretelnéji se zejména na severnim a jiznim
Cele uplatnuji pozustatky puvodni slohové upravy. Navrh vychazi praveé z techto
pozustatkii. Jednd se predevsim o obnovu vrcholné barokni vyrazné pdsové rustiky
v urovni nizkého prizemi, ktera vytvari architekture priceli pod dominujici hmotou
stiechy Zadouci podnoz a vyraznéji oddéluje piano nobile [...] a zjevné posunuje stavbu
na vyssi kvalitativni uroven. Obnova rustiky a odsazeni okennich ramii hloubéji do
Spalet [...] dovoli opétné uplatnéni dynamického zvinéni podokennich Fims

, . o 162
a nadokennich prekladu.

Ve zpravé se kladl diraz na to, aby nebyly zahdjeny
obnovovaci prace bez vyslovného souhlasu pamatkovych organt. Dale bylo dirazné
upozornéno, co se tyce omitek, ze ,,zviasté v prizemi objektu je naprosto nepripustné
celkové otloukani omitek az na zdivo! Maximum piivodnich omitek musi ziistat
zachovdno!“!” Kamenna okenni osténi se bohuzel nedochovala viechna, proto byl
zvolen nasledujici postup: ,, Po svém ocisténi osténi budou konzervovana a nasledné

prekryta omitkou na vapenné bdzi o minimdlni tloustce. Nedochovand osténi budou

provedena ve vapenné omitce a u vsech bude provedena profilace shodna s profilaci

Prvni etapa spocivala v upravé piizemi, ve druhé fazi mélo byt upraveno prvni patro a provedeni nové
konstrukee stfechy, ve tieti etapé se pocitalo s obnovou fasad a ve ctvrté fazi se mély dokoncit parkové
upravy. Viz Alan Hajek (pozn. 35).

1 https://www.denik.cz/regiony/majitel-zamku-chtel-bych-se-dozit-toho-ze-se-nahore-sviti-
20170812.html, vyhledano 15. 12. 2017.

1! Karel Fantys, Technickd zprdva k projektu tesai'ské konstrukce nového krovu nad pamdtkovym
objektem ve Vyklanticich, Praha 2000. Ulozeno: NPU, UOP v Tel¢i.

12 Martina Cibikové — Richard Cibik, Souhrnnd zprdva (pozn. 36), s. 4.

' Tbidem.
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‘(164 r O W 14 W r . r
U vstupniho priiceli se navrhlo ponechat bo¢ni cihelné

ptvodnich kamennych.
polopilitky, jakozto dochovany pozd¢jsi detail, na které budou doplnény kamenné
ukoncujici ¢lanky. Téz byla navrZzena obnova balkonu (pavlace) nad hlavnim vchodem.
Kde se v soucasné dob¢ nachézeji pouze dvé litinové konzoly. Vlastni balkonova deska
je navrzena jako betonovy prefabrikat s kanelovanou spodni plochou. Zabradli by mélo
byt provedeno kovarsky, podle vzoru dochované¢ho zabradli mostku vedouciho do

zahrady.'® Nyni zamek jest& Geka oprava prvniho patra, které je stale v torzalnim stavu.

Majitel by zde chtél udélat apartmany a jednu mistnost poté sim obyvat.

Pavel Liska podobné jako jeho diivéjsi predchidce, Alfred Maria Mayer, ma
také zdjem o zachovani a obnovu kostela sv. Jana Nepomuckého. Proto zaroven
s rekonstrukei zdmku probihala v roce 2010 obnova kostela, byly zde opraveny vézni
krovy, na nové bednéni stfechy byla poloZena krytina z médéného plechu, véz byla
doplnéna o nové klempiiské prvky. Prace vyvrcholily v roce 2014, kdy byly opraveny i
omitky kostela.'®® V soutasné dobé probiha sbirka na opravu a obnovu fresky v kopuli

kostela.'?’

164 Ibidem, s. 6.

' Ibidem, s. 7.

1% Opravu kostela, kterou provedla stavebni firma Status, byla uhrazena z dotaci, prodejem fary a darem
od obce a spratelenych farnosti.

' Finanéni prostiedky se pokousi spolek Historické Vyklantice, z.s. shroméazdit naptiklad i pofadanim
beneficnich koncertii nebo z drazeni majky, také chtéji vyuzit donatorstvi soukromymi osobami.
Predbézny rozpocet na opravu fresky cini zhruba Ctyii a ptil milionu korun.
https://pelhrimovsky.denik.cz/zpravy region/opravu-fresky-ve-vyklanticich-zafinancuji-formou-
donatorstvi-20170621.html, vyhledano 6. 2. 2018.
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4. Typologie zamku

Zamek se nachazi ve Vyklanticich, konkrétné v ¢asti Staré Vyklantice, lezi na
navrsi jizné od obce. Spolecné s kostelem sv. Jana Nepomuckého a hospodarskymi
budovami po stranach vytvari urbanisticky celek [obr. 8]. Zamek je postaveny do
pudorysu Sirokého pismene H, je jednopatrovy s vysokou mansardovou stfechou
s vikyii a vézickou s cibulovou stiechou. Zamek je tvofen tfemi hloubkovymi trakty.
Prostfedni je zkraceny, zdiraznény na obou stranach, to znamend severni a jizni,
pulvalcovymi rizality. ObdéIné trakty po strandch jsou del$i a maji zaoblené rohy. Pod
severni polovinou vychodniho traktu se nachdzi maly sklipek. Souc¢éasti zdmku na jizni
stran¢ je rozsahla zamecka zahrada, kterd je pfistupnd mustkem z prvniho patra. Toto
symetrické dispozicni feSeni je vcelku ojedin€lé, snad vzdalené podobnou dispozici mé

zamek v Zehusicich, jehoz padorys tvoii podobu pismene H.

Fasddy vyklantického zamku jsou zcela obnovené do plvodniho barokniho
stylu, krom¢ severniho pruceli, které ma opravenou pouze pravou stranu. Vodorovné
Clenéni zamku tvoii hladky sokl, v pfizemi pasova rustika, nad niz se nachazi
profilovana kordonova ftimsa. Prvni patro neboli piano nobile uzavira bohaté
profilovand hlavni fimsa. VSechna okna v pfizemi maji Sambrany a ve Spaletich
zasazeny miize. Okna prvniho patra jsou obohaceny mirn¢ vpadlymi obdélnymi
parapetnimi vyplnémi a bohaté profilovanymi nadokennimi fimsami. Toto patro

vertikalné €leni pilastry.

Vstupni severni priceli zamku neni v soucasné dobé opravené, pouze fasada na
prave stran¢ je zrekonstruovana [obr. 9]. Zbytek priiceli se nachdzi v provizornim stavu,
na kterém miizeme ¢astecné rozpoznat architektonické ¢lenéni fasady. Toto pruceli je
sedmiosé. Diky plidorysnému feSeni, to znamend, Ze postranni trakty vystupuji pted
prostiedni, ktery je tvofen plilvalcovym rizalitem, vytvaii dynamicky dojem. Ptizemi
opraven¢ Casti tvoii sokl, dale pasova rustika, kterou prolamuji dvé okna, kterd maji
kamenné osténi lemované listami'®® a nizky parapet. Do $palet oken jsou zasazeny
kované provlékané miize z prutl ¢tvercového a pasového prifezu. Rustika se nad okny
ve fasdd¢ barokn¢ dynamicky konvexné prohyba. Toto zvinéni kopiruje i profilovana
kordonova ftimsa. Prvni patro je vertikaln€ clenéno pilastry s hladkymi sokliky

a fimsovymi hlavicemi, nad nimiz se zalamuje hlavni fimsa. Okna piana nobile tvofi

1% Bohuzel ne viechna osténi se dochovala, a proto byla provedena ve vapenné omitce a u viech byla
provedena profilace podle ptivodnich kamennych. Martina Cibikova — Richard Cibik, Souhrnnd zprdava
(pozn. 36), s. 6.
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parapet s obdélnymi vyplnémi s vykrojenymi rohy. Okna zakoncuje piima profilovana
nadokenni fimsa na konzolach, kde mezi nadprazim a nadokenni fimsou jsou umisténa
podélna v obrysu sefiznuta zrcatka. Zaoblené boky boc¢nich trakt ¢leni vysoka vpadla
zrcadla s vykrojenymi rohy. Vzhled levé casti pruceli, ktery je doposud v provizornim

stavu, by mél kopirovat opravenou fasadu na pravé stran¢.

Stiedni pulvalcovy rizalit, ktery se nachazi v neopraveném stavu, tvoii Siroky
pravouhly portal s kamennym osténim, které je profilované [obr. 10]. Portal uzaviraji
dvoukiidlé dievéné dvefe s obdélnymi vyplnémi. Celni plochy portalu zdobi zrcatka
s vykrojenymi rohy. Na bocich portalu se nachazeji cihelné polopilite polygonalniho
prifezu, s fimsovymi hlavicemi, na kterych jsou osazeny poruSené piskovcové sokly,
kde jiz chybi ozdobna ukonceni. Pivodné se zde nachdzely piniové §isky (artyCoky).
V ose nad portalem zlstaly dvefe z prvniho patra. Dvouktidlé dvete s nadsvétlikem jsou
zasazené v oliStovaném osténi se segmentovou fimsou. Pied dvefmi byl umistén
balkonek, ze kterého zbyly pouze dvé litinové konzoly, které jsou zdobené listovym
motivem. V 70. letech 20. stoleti se zde jeSté nachazel dievény balkonek s litinovym
dekorativné pojatym zabradlim. Segmentovd fimsa nad dvefmi byla propojena
konzolami s osténim, tudiz vytvafela dojem supraporty. Zaoblené boky osového
pulvalcového rizalitu Cclenily vysokd vpadla zrcadla, coz nam dokazuje

fotodokumentace ze 70. let 20. stoleti [obr. 11].

Prostor mezi sttedovym rizalitem a bocnimi trakty prolamuji na kazdé stran¢ dvé
okna nad sebou, ktera maji stejné charakteristické rysy jako v pfipadé opravené pravé
casti fasady. V pfizemi ale uZ nepokracuje pasova rustika ani konvexni prohnuti nad
okny, které by prochazelo do kordonové fimsy. Fasdda zde neni barevné rozliSena, je

omitnut4 pouze na bilo.

Dle fotodokumentace zamku ze 70. let 20. stoleti miiZeme spatfit né€kolik
odlisnosti k souc¢asnému stavu fasady severniho pruceli [obr. 12]. Za prvé v pfizemi
nebyla pasova rustika, pouze narozi bylo bosované, zdi Clenily Siroké leseny, které se
v rovni prvniho patra ménily v pilastry.'®® Za druhé pii zaoblenych naroZich byly tyto
svislé ¢lanky provedeny jako vrstvené. Za tfeti pod okny prvniho patra se nenachazely

zadné parapetni vyplné.

19 Jelikoz se leseny z vétsi ¢asti nedochovaly a piivodné dotvéiely klasicistni vnimani objektu, proto se
pii rekonstrukci zvolilo ptivodni barokni ¢lenéni, tedy pasova rustika. Zapis z jednani na SUPP dne 13. 3.
2001, in: Martina Cibikova — Richard Cibik, Souhrnnd zprava (pozn. 36).
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Vychodni priiceli je jiz celé opravené [obr. 13]. Symetrické feSeni s vétSimi
odstupy krajnich oken je sedmiosé. Horizontalni ¢lenéni fasady je stejné jako v piipade
vstupniho praceli. To znamena, ze piizemi zdobi pasova rustika, prvni patro oddéluje
kordonova fimsa a uzavird ho bohat¢ profilovana hlavni fimsa. Okna v pfizemi maji
Sambrany s lehce vydutymi stfednimi dily, podobné vyduté jsou profilované podokenni
fimsy, do Spalet jsou zasazeny miize. Ve tieti ose zprava jsou umisténé dvoukiidlé
dievéné dvefe zdobené Sambranou, ke kterym vede nékolik schodi, ale pruchod je
zazdény. Pivodné tam byly dvoukiidlé dievéné prosklené dvete s nadsvétlikem. Nad
okny se rustika mirné konvexné prohybd, coz vytvaii dynamicky dojem. Prvni patro
vertikaln¢ Cleni pilastry, okna maji stejnou profilaci jako na severnim praceli. I zde
nalezneme mirné odli$nosti v profilaci fasady dle fotodokumentace ze 70. let 20. stoleti
[obr. 14]. Opét v ptizemi misto rustiky byly leseny, které nasledné ptechazely do
pilastrii. Pii zaoblenych narozi byly pilastry vrstvené, aby byla zachovana symetri¢nost
fasady, ktera ale pfi opravé nebyla nijak porusena. Ani zde bychom nenasli parapetni

vyplné€ u oken v piano nobile.

Zapadni praceli [obr. 15] je téméf shodné jako vychodni strana. Jedna se tézZ o
sedmiosé pruceli, kde ale neni zachovéna symetrie oken, kterou porusuji okna ve stfedni
¢asti. Krajni okna v prvnim patfe jsou slepd, jediné okno v ose budovy ma oproti
ostatnim nadokenni fimsu nikoliv rovnou, ale segmentovou s bo¢nimi vodorovnymi

kiidélky. Veskeré ¢lenéni fasady je stejné jako v piipad€ vychodniho praceli.

Priceli obracené na jih nese v detailu bohatSi ¢lenéni, ale vcelku je podobné
pruceli severnimu. Opét tato strana vytvaii dynamicky dojem, diky plidorysnému feSeni,
kdy dva postranni trakty vystupuji pied prostiedni, ktery je tvofen pulvalcovym
rizalitem [obr. 16]. Toto pruceli je tvofeno sedmi osami. Pfizemi Cleni pasova rustika,
kterd se nad okny konvexné prohyba, toto prohnuti kopiruje i kordonova fimsa
[obr. 17]. Prvni patro je vertikaln& rozdéleno pilastry, a uzavird ho bohaté profilovana
hlavni fimsa. Dvé okna v pfizemi jsou slepd, jedna se o okna v prvni a Sesté ose zleva.
Okna nesou stejné charakteristické rysy jako u ostatnich priceli. To plati 1 pro okna
piana nobile, krom¢ nadokennich fims dvojic oken bo¢nich rizalitl, které jsou v tomto
pfipad¢ jiné. Tyto okna maji nadokenni fimsy zalomena do trojihelniku s bo¢nimi

vodorovnymi ktidélky.
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Pllvacovy rizalit prolamuji ve stejném misté jako zanikla pavla¢ na severni
stran¢ zamku dvouktidlé dievéné dvete, které nejsou piivodni. Od nich vede mustek
s n¢kolika sestupujicimi stupni k zahrad¢ se zabradlim. Dveini ram je zasunut do niky
pod segmentovym zéklenkem, nad nimz je osazena zvInéna fimsa. V piizemi v ose pod
mustkem se nachézeji zazdéné dvete. Na bocich pilvacového rizalitu chybi vysoka
vpadla zrcadla, ktera podle fotodokumentace ze 70. let 20. stoleti Clenila fasadu
[obr. 18]. Misto pasové rustiky zde byly Siroké leseny, které pak prechéazely do pilastri,
které¢ byly pfi zaoblenych narozich vrstvené ¢i uspofadany do svazkil. Symetrie zde

zustala zachovana.

Zamek mé mansardovou stiechu zakoncenou vézi€kou s cibulovitou bani
a lucernou. Na obou bocnich stranach se nachézeji dva vikyfe a dva kominy. Na
jehlancové stteSe, kterd zakryva pualvacové rizality, se t€Z nalézaji na obou strandch
vikyte ve stfedové ose. Piivodné méla stiecha Sindelovou krytinu,'” nyni je pokryta
btidlicovou krytinou. Krov je dievény, ale bohuzel neni ptivodni'’" ani stfecha, jelikoz
vroce 1977 doSlo kjejimu odstranéni a nahrazeni pouze provizorni stfechou

s lepenkovou krytinou.

Interiér ptizemi vyklantického zdmku je jiz zcela opraven [obr. 19]. Jsou zde
nové podlahy, omitnuté zdi a doplnéné nové dvete vedouci do mistnosti. VSechny
prostory v této urovni jsou zaklenuty valenymi a neckovymi klenbami s vysecemi. Ve
sttednim vstupnim traktu jsou ponejvice trojihelné vysece a v bo¢nich traktech pétiboké

[obr. 20].

Stiedni hala byla ptivodné trojlodni, ptekryva ji valend klenba ptilkruhového
prifezu, uzaviend na obou koncich nad pllkruhovymi plidorysy konchami. Bo¢ni lodé
stitedniho traktu byly zaklenuty valenymi klenbami, orientovanymi pfi€né v navaznosti
na vyseCe stfedniho prijezdu, do kterého byly otevieny. Tento prostor délily
¢tverhranné pilife, z nichZ se dochoval v podstaté jen jeden, a to hned u vstupu po levé
strané, je tvofen odsazenym soklem a fimsovou hlavici [obr. 21]. Zbytky po pfedeslych
pilifich Ize rozpoznat pravé diky soklim a né¢kde i hlavicim. Prostor mezi pilifi byl
pozdéji vyplnén pfickami, do nichz byly zasazeny dveini rdmy. Na zapadnim boku
chodby se nachazi piimé schodisté¢ vedouci do prvniho patra, predélené mezipodestou,

zaklenutou nizkym segmentem. Dievéné stupné maji profilovanou podstupnici. Ke

" Dle fotodokumentace ze 70. let 20. stoleti.
71 Ale pouzité dievo by m&lo byt piivodni, nebot’ to pozadovali pamatkafi.
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schodisti byla druhotné pfidana balustrada. Vstup do prvniho patra je ale znemoznén,
nebot’ prichod je zazdény. Prostor pod schody tvofi mensi sklipek se dvéma useky
segmentové klenby. Jak se zd4, konstrukce schodisté prosla mlad§i proménou.'”” Na
jizni stran& zapadni lodi stfedniho traktu je umistén pod okny kamenny Zlab.'” Dalsi
schodisté, lemované téz balustradou, bychom nasli na vychodni strané na severu, tedy
hned u vstupu, které vede do sklepa. Schodisté ma stupné z podezdénych kamennych
desek. Nad nim jsou vidét vyseCe valené klenby. Na vychodni strané v prostoru mezi
puvodnimi pilifi jsou zasazeny dvoje dveie, kde se v soucasné dob¢ nachazi socialni

ptislusenstvi [obr. 22].

Prostory zapadniho traktu maji riiznou délku a jsou klenuty neckovymi klenbami
s pétibokymi vysecemi. Nachazeji se zde Ctyfi mistnosti, které nejsou zatim obyvané.
Prot&jsi trakt, tj. vychodni, je téz tvofen Ctyfmi mistnostmi. Z nichz jedna nema
prozatim svij ucel. Jedna se o koncovy prostor traktu, ktery ma opét neckovou klenbu
s vyseCemi, ale klenba je podvléknutd dodate¢nym puleliptickym pasem, vyklenutym
z bocnich polopilifa [obr. 23]. Zbylé tfi mistnosti jsou upraveny pro potieby majitele
zamku. Nachdazeji se zde dvé loznice a pracovna s kuchynskou linkou. Pracovna je
valené klenuta s ptleliptickymi Cely, pfedélena pricnimi podbetonovanymi pasy na tfi
dily. Pasy vybihaji z bo¢nich polopiliii. Naproti dvefim do pracovny se nachézi

zazdény prichod vedouci ven na vychodni stranu zdmku.

Sklepy jsou umistnéné v severni poloving€ pod vychodnim traktem a ptistupné po
schodisti vedouci ze stiedniho traktu. Skladaji se ze dvou drobnych prostori, které byly
dodate¢né upravené na kotelnu. Prostory piekryvaji valené klenby s nepravidelné

stlatenymi ptleliptickymi Cely.

Prvni patro se stale nachdzi v provizornim stavu, jsou opraveny pouze podlahy
a stropy, zdi jsou bez omitky [obr. 24]. Do prvniho patra se dostaneme pouze z jizni
strany pres mustek ze zahrady, jelikoz piistup z pfizemi po schodisti je nemozny, nebot’
vstup je zazdény. Ale sestupné schodisté¢ je zachovéano. Za schodi$t€ém v prostoru
rozdéleni stiedniho traktu se zdpadnim se v soucasné dob¢€ nachazi dalsi nové schodisté

vedouci do krovu.

"2 Frantisek Kagic¢ka, Vyklantice (pozn. 33), s. 17.

' Dle slov majitele slouzil jako nadoba pro Zivé ryby pro potiebu panstva.
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10118379000-udalosti-v-regionech-praha/217411000140719-
udalosti-v-regionech/titulky#t=13m30s, vyhledano 26. 10. 2017.
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Stfedni trakt prvniho patra je rozdélen pfi¢nou pfickou na dva téméf stejné
¢tvercové prostory, vykrojené v ose vyklenky pulkruhového puadorysu, které jsou
zaklenuté konchami. Vstupy do mistnosti nejsou osazeny dveimi. Severni salovy
prostor ma bednény strop v podobé zrcadlové klenby [obr. 25]. V jihozépadnim kouté
se zachovala nika pualkruhového prifezu a zavrSend konchou [obr. 26]. Zde byla
umisténa kachlova kamna. Na sténach, které zlistaly omitnuté, miizeme spatiit zbytky

vymalby s linkami.

Zapadni trakt byl rozdélen jednou ptickou, ale v soucasné dobé ho déli dalsi dvé,
to znamena, ze se zde nachéazeji ¢tyii mistnosti. V mistech dvetni niky, kterd vede do
prostfedniho traktu, bychom nasli zbytky vymalby s linkami. Slepé okno v zapadni
sténé pii jiznim Cele zdmku ma nadprazi zaklenuto naklonénym piillkruhovym pasem. 174
Druhé slepé okno u severniho praceli mé Siroce rozeviené Spalety. Vychodni trakt

obsahuje také Ctyfi mistnosti, které nemaji stejné rozméry.

Jak jiz bylo feceno, patro je stale ve fazi rekonstrukce. Majitel by v budoucnu
chtél obyvat jednu z mistnosti s velkymi okny vedouci do parku a dal$i prostory
upravuje na Ctyii apartmany, nebot’ v minulosti se v patfe nachazely byty a mistni

obyvatelé si jesté pamatuji, jak tam bydleli.'”

5. Zamecka zahrada

Zamecka zahrada se rozléhd na jizni stran¢ zamku. Pfistupnd je branou na
zapadni strané. V soucasné dobé ma zahrada mnohem mensi rozlohu, nez jak tomu bylo
dob¢ obsahovala symetricky komponovanou ¢ast, kaSnu v ose zdmku, a bo¢ni stavby
pred jiznim pricelim objektu. Zahrada zasahovala aZz do mist, kde se dnes nachazeji
hospodaiské budovy byvalé slechtitelské stanice. Ale i severni strana zamku nebyla
opomenuta, alej zasazena do osy vstupniho priceli, smétujici ze svahu, spojuje zdmek
s kostelem sv. Jana Nepomuckého a s ptilehlymi postrannimi hospodatskymi budovami
byl vytvofen pomyslny ¢estny dvir. Kompozice pokracovala dal do krajiny, kde mimo
jiné byla zfizena baZantnice. Timto byl vytvofen §irsi urbanisticky celek, ktery podléhal

ptisné osovosti, typické pro baroko.

74 Predpoklada se, Ze zde byla soukromé kaple. Frantidek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 30.
'3 https://jihlava.idnes.cz/advokat-pavel-liska-z-prahy-opravuje-zamek-ve-vyklanticich-pom-/jihlava-
zpravy.aspx?c=A170117 2299447 jihlava-zpravy aku, vyhledano 2. 11. 2017.
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Zamecka zahrada malou plochou zasahuje i na vychodni stranu zamecké
budovy. V téchto mistech navazovala na schodisté vedouciho ze zamku mensi parterova
uprava osove¢ fesena, jejiz zakladni dispozice se bohuzel nedochovaly. V soucasné dob¢
je tato plocha znehodnocené vystavbou prodejny, a tudiz zde ztstal maly prostor, ktery
je nyni oploceny. V blizkosti plotu se ty¢i mohutna lipa, kterd byla diive soucasti
zahrady. V projektu na regeneraci zameckého parku byla navrzena obnova ptivodniho
osového feseni. Podél cest se navrhuji nizké, stfihané plitky ze zimostrazu vysazeného
do trojsponu. Do stfedni casti do osy vchodu by méla byt umisténa kamennd vaza.

Podél vychodni stény zamku by mély byt vysazeny ervené kvetouci rize.'”

Na druh¢ strané¢ zamku, tedy zapadni, asi 50 m od zdmecké budovy vede
z mistni komunikace vstup do zahrady, Zeleznou branou, ktera je zasazena do zdénych
pilift, jez jsou zakonceny stfiSkou, na jejim vrcholu spocivaji malé piniové Sisky
(artyCoky). Ty byly s nejvétsi pravdépodobnosti dodany az druhotné [obr. 27]. Od brany
k zdmku ohrazuje zahradu zdénd zed'. Ptistupova cesta do zahrady neni v soucasné dobé
vyznamn¢ upravena. Plochu pokryva pouze travnik a pfed zépadni stranou zamku je
vysazeno par kefd. Za zdi se nachazi kiilna, slouzici k tischové dieva. Po pravé strané
od vjezdu do zahrady si sou¢asny majitel zbudoval mezi stromy pfistiesek. Pivodné byl
vstup osov€ sméfovan na kaSnu na parteru. Jak mizeme vidét na dochovanych
historickych materidlech (katastralni mapa zroku 1838), kde byla tato plocha
pravdépodobné feSena tak, ze vytvarela ,,lupinkovou dispozici®“. Ani v tomto prostoru se
dodnes nedochovaly pozustatky ptivodniho feseni. Mohli bychom uvazovat o péknych
soliterach na okraji zahrady, které nejspis zasahovaly do jeji celkové Upravy. V projektu
na regeneraci zahrady je predloZzen navrh, ktery se snazi vstupni prostor vyteSit
v navaznosti na ostatni plochy, pfedevSim k jiznimu parteru [obr. 28]. Planuje se
vytvotit ,,ve tvaru lupinku pasy zahonii, vyplnéné oblazky. Podél zapadni strany
zamecké budovy se vysazi zivy plot z ptaciho zobu. Jedna se o méné vzriistnou drevinu
dosahujici do vysky 1 m. Rezem se bude tento plot udriovat na vysce 0,9 m a rohy
tvarovat do kouli. Vzhledem k tomu, Ze se Zivy plot nevysazi tésné na hranu prikopu,

vznikly prostor se vysdzi piidopokryvnou rostlinou, jako u jizniho parteru. "’

Pfed jiznim pricelim se zahrada rozléha do mnohem vétSiho prostoru, ktery

bychom mohli rozd€lit na dvé ¢asti, na zdmeckou zahradu a park. Plocha parteru je

17 Eva JoneSové — Irena Dundychova, Regenerace zameckého parku ve Vyklanticich, Pelhfimov 1997, s.
6. Ulozeno: SOkA Pelhfimov, fond OU PE I1., €. pt. 270/2002, pot. ¢. 11, Vyklantice, kart. ¢. 11.
177 Ibidem, s. 7.
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vyvysend a pokrytd jenom travnikem, pfed zamkem na kamenné zidce je vysazen zivy
plot, ktery dale pokracuje smérem k jihu, soub&zné s oplocenim pozemku. V ose priceli
se zachovala kamenna kasna, kterd ma tvar oktogonu a v soucasné dob¢ se nevyuziva.
Tuto ¢ast zdmecké zahrady uzavira grotta [obr. 29], kterou majitel Pavel LiSka obnovil
po zakoupeni zamku, a do které umistil mramorovou sochu. Rekonstrukéni opatieni
byla navrhnuta na zéklad¢ historickych udaji, k tomu hlavné poslouzila katastralni
mapa z roku 1838 a dochované fotografie zahradniho praceli.'”® Na t&chto pramenech je
patrné feSeni jizni Casti parteru se soustfednymi kruhy kolem kasny, cestami a grottou.
Parter byl v roce 1838 ukoncen v rozich stromy. Modiiny, které byly blize k zamku,
jeden znich se dodnes dochoval, a smérem do parku byly osazeny listnaté stromy.

Podle mapy staly pted jiznim priicelim bocni stavby.

Z dochované fotografie, ktera bude pravdépodobné mladsiho data, je ziejmé, ze
zahrada byla doplnéna stromkovymi rizemi a stfihanym zivym plotem pied priucelim
zamku, jakozto ukonceni zahrady ze severni strany. Nad kasnou se klenula kovova
konstrukce porostld pnoucimi rizemi. Jizni €ast zdmecké zahrady byla od parku
odd¢lena tvarovanymi jirovci vysazenymi ve dvou fadach. Bohuzel se ze zahradnich
uprav nic nedochovalo, nejspise vlivem neustale se ménicich majiteli, zejména pouziti
stavby k hospodaiskému ucelu ve 40. letech minulého stoleti. Obzvlast’ v letech, kdy
on¢j nebyl zdjem, chatral a snim i1 zdmeckd zahrada. Pouze se dochovaly zbytky

kamennych desek z kasny, ¢ast kamenil z grotty a jirovcova alej.

V projektu na obnovu zahrady se piedev§im vychazelo z podkladii z roku 1838.
Kolem kamenné kaSny byla planovand pravidelnd Uprava parteru. ,, Ve vzddlenosti
priblizné 6,5 m od stredu kasny je navrzena kruhova cesta a v délce 11,7 m od stredu
kasny je v planu cesta ve tvaru ctverce. Tyto cesty jsou propojeny diagondlnimi cestami,
na které vné navazuji cesty, které vybihaji do prirodné krajinarské casti. Ddle je
vytvorena cesta spojujici schodisté z prvniho patra zamku s cestou ve tvaru kruhu
a osové spojuje grottu, touto cestou dochazi k propojeni cest tvaru kruhu a ctverce.
Navrhuji se piskované cesty Siroké 1,5 m, v travnikovych plochach se vysazi v trojsponu
zimostraz do zahonu. Zimostrdz se bude udrzovat rezem na vysce max. 0,5 m. Podél
vychodni, jizni a zdpadni strany parteru se vysdzi habrovy plot, ktery se bude rezem
udrzovat na V a Z strané na vysce 2 m a na J strané po rimsu mezi prizemim a prvinim

patrem zamecké budovy, tzn. na vysce cca 1,5 m. Rohy tohoto zivého plotu se budou

178 Fotografie je publikovana v knize Umélecké pamdtky Cech (pozn. 1), s. 289.
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stithat do tvaru koule. Pred Zivy plot na severni strané parteru (tzn. pred jiznim
pricelim zamku) se vysazi rada cervené kvetoucich rizi a ze zadni strany zZivého plotu
se maly prostor o Sifce 1 m vypini piidokryvnou rostlinou. “'” Dale je v planu ukongit
jizni stranu zahrady vysadbou vzrostlych stromi, a to jirovch. Jednalo by se o mén¢
vzristnou odridu, kterd sice kvete, ale neplodi. Tim by nedochdzelo ke znecist'ovani

ptilehlych ploch zahrady.

Za umélou jeskyni neboli grottou, se rozprostird na mirné¢ vyvySeném terénu
krajinatsky park o rozloze 1,3 ha, ktery byl v 80. a na zacatku 90. let velmi zanedbany.
Cely pozemek je nyni oplocen zeleznym plotem. Jak jiz bylo feceno, v 19. stoleti a snad
jesté do poloviny 20. stoleti byl zdmecky park podstatné vétsi, z jizni strany ukonceny
sadem. Tudiz zasahoval do mist, kde dnes najdeme hospodaiské budovy. V parku se
dochovalo 6 druht jehli¢natych dievin a 11 druhd listnatych stromi.'® Park diive
doplnovaly dva dievéné altanky, kuzelnik a barokni kamennd vaza. Cestni sit’ byla
velice bohatd a tim park ¢lenila do vétsSiho mnozstvi malych ploch. Z prostoru parteru

vedla jedna cesta zapadnim smérem ke kuzelniku a ptilehlé kuzelnikové dréaze.

V 90. letech 20. stoleti, kdy zdmek zménil majitele, byl park piehoustly
a zanedbany. Nachézely se zde drobné, ale 1 vét§i néletové dieviny. Rovnéz byly
v parku ponechdny usychajici nebo vétrem poskozené stromy. Zistaly tu zbytky cestni
sité, vterénu byly rozpoznany ruzné zkratky ptes park, které nekorespondovaly
s plivodni cestni siti. Ve vychodni ¢asti parku byly objeveny prohlubng, pravdépodobné
pozlstatky mensich rybnikli. V ramci projektu na regeneraci zameckého parku probéhla
detailni inventarizace vSech dfevin, ze které vyplynulo, ze park je druhové chudy
s vyjimkou nékolika malo ptipadii. Park byl tvofen pfevazné listnatymi stromy. Jelikoz
bylo nalezeno nékolik suchych, nemocnych a poskozenych stromt, bylo navrzeno jejich
odstranéni. V minimalnim poctu se naplanovalo kéaceni zdravych stromil z divodu

uvolnéni soliter ze zapoje, prithledi na zamek nebo kvili vystavbé nové cesty.

Autorky projektu navrhly cestni sit’ podle katastralni mapy z roku 1838, kterou
ale zjednodusily a upravily podle novych hranic parku a v malé mite dle naletovych

drevin, které dosdhly v soucasné dobé stromovy vzrist a pro park maji vyznam

' Ibidem.

"% Ibidem, s. 7. V projektu autorky uvadgji nékteré netypické exemplate, napiiklad ,,hadi“ smrk, jedlovec
kanadsky, z listnatych dfevin vyzdvihuji cervenolisty buk, dub cer a pozoruhodné srostlice mohutnych
buk lesnich, z nichz jeden ma kosterni vétev fezem upravenou do tvaru medvéda. Srov. Karel Hieke,
Ceské zamecké parky a jejich dieviny, Praha 1984, s. 415.
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z divodu hodnotné nahrady za prestarlé a odumirajici stromy. V plné mife je
respektovana obvodova a stfedova cestni sit, ktera se lisi od katastralniho zaméteni
napojenim na parter. Nebyla navrZzena obnova malych okruznich cesticek, které byly
vterénu jen cCasteCné znatelné. Ale navratit do plvodniho stavu dva rybnicky ve
vychodni ¢asti zdmeckého parku povazuji autorky projektu za piihodné, az dokonce

zadouci.

Navrh regenerace zdmecké zahrady ve Vyklanticich byl sepsan v roce 1997,
v témze roce byl i schvdlen Okresnim tfadem v Pelhiimové a dle soucasného stavu
zahrady nebyl realizovan v plném znéni. Pouze doslo k obnové grotty, zivych plotd pred
jiznim pricelim zamku, déle byl vysazen novy travnik a byly odstranény néletové
dfeviny. Nedoslo na realizaci cestnich siti a okrasnych ¢asti na vychodni stran¢ zamku,
kolem kasny a u vstupu do zahrady. Podle slov majitele je to z divodu nedostatku

finan¢nich prostfedki a nedostatku ¢asu na potfebnou udrzbu zahrady.

6. Typologie kostel sv. Jana Nepomuckého
Kostel sv. Jana Nepomuckého lezi pod mirnym svahem v ose severni strany
zamku, se kterym je spojen aleji [obr. 30]. Nejspis kviili zachovani osovosti je kostel

obracen na jih, tudiZ neni orientovany. Jedna se o centralni stavbu, kterd ma ¢tvercovy

vvvvv

Vv

lucernou s cibulovitou bani. Stfecha nad kupoli mé tvar osmibokého jehlanu zavrSeného
eliptickou lucernou, kterou prolamuji Ctyii okna s profilovanymi Sambranami, mezi

nimiz jsou volutovité opéry.

Fasada severniho priceli se konkdvné prohyba, oproti tomu jizni strana kostela
je konvexné prohnutd [obr. 32]. Tento dynamicky dojem podporuji konkavné prohnuta
narozi, ktera flankuji pilastry s hlavicemi stylizovanymi do korintského fadu. Na
hlavicich spociva kladi zakoncené profilovanou fimsou. Rovné bocni strany kostela
prolamuji uprostied velkd ovalna okna sjemné profilovanymi Sambrdnami zdobena
pulkruhovou, téZ bohaté profilovanou nadokenni fimsou s vodorovnymi kiidélky
[obr. 33]. Pod okny jsou umistény portaly, které jsou také zakoncené segmentovou
fimsou. Ale na zapadni stran¢ je vstup slepy, pouze naznacen osténim s uchy a fimsou

stejného charakteru jako na prot¢jsi strané kostela [obr. 34]. Tyto boc¢ni fasady cleni
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vrstvené pilastry. Diive, jak mizeme vidét na fotografii publikované v Umeéleckych

pamdtek Cech 4,''

byly vSechny pilastry bosované, dokonce flankovaly narozi
presbytare. Rozdil je téz na zapadni stran¢ kostela, kde je naopak slepé ovalné okno
a pod nim je zachovaly vstup s nékolika stupni, ktery vedl do soukromé oratote uvnitt
kostela. To nam dokazuje dal3i fotografie interiéru kostela ze stejné knihy.'®* Bohuzel
neni uvedeno, z jakého roku dané fotografie pochazi. Na zaklad¢ dopisu ze dne 20. 3.
1953 adresovaného Krajskému narodnimu vyboru v Jihlavé, ve kterém referent
pamatkového ustavu doporucuje, jak postupovat pii opravé kostela, jmenuje mimo jiné
odstranéni zazdivky v zapadnim okné& a odbourani oratofe pfi zapadni sténé kostela.'®
Z tohoto dokladu mizeme vychazet a prepokladat, ze uvedené fotografie byly pofizeny

kolem roku 1953. Nebot’ fotografie ze 70. let 20. stoleti ukazuji kostel ve stavu, v jakém

se nachazi dnes [obr. 35].

Severni priiceli neboli vstupni, je jednoosé, jehoz fasada je konkavné prohnuta,
diky tomu se vytvofil vpadly rizalit. V jehoZ stfedu se nachazi portdl s dievénymi
dvefmi s osténim a nad nimi vose je umisténo pllkruhové okno, nad nimz je
segmentova nadokenni fimsa. Po stranach rizalitu ve stejné urovni pulkruhového okna

184 . . v
8 Nad nikami a téZ nad oknem se

jsou dvé niky, ve kterych diive staly dievéné sochy.
zalamuje architrdv do oblouku a tim dochazi k vytvofeni nadokenni fimsy. Nérozi

tohoto praceli ¢leni pilastry stejného charakteru jako na bo¢nich stranach kostela.

Konkévné prohnuta nédrozi na severni stran¢ kostela prolamuji portaly s rovnou
profilovanou fimsou, jenZ vedou po vietenovém schodisti na balkonky a na choér. Nad
dvefmi je mensi ovalné okno se Sambranou a segmentovou nadokenni fimsou, nad niz

je umisténa dalsi nika. I zde se rovina architravu vzdouva nad nikou.

Zavér kostela se konvexné prohyba, nejsou zde zadné pilastry, pouze v jeho
stiedu pfi hornim okraji se nachazi kruhové okno se Sambranou, nad kterym se zalamuje
architrav a tim vytvafi nadokenni fimsu [obr. 36]. Pod oknem v ose je umisténa rozeta,
do nizZ zasahuje valbova stfecha sakristie, kterd ma ¢tvercovy pudorys, jejiz hrany jsou
stejné konkavné prohnuté, jak je tomu v pfipadé kostela. Stény sakristie Cleni pfi

hranéch leseny, na jizni stran¢ se nachazi malé kruhové okno a na vychodni strané jsou

A%

' Ivo Kot4n, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 290.
'82 Ibidem, s. 291.

"> NA Praha, SPS, kart. 600, nefol.

'8 Josef Soukup, Soupis pamdtek (pozn. 5), s. 292.
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feceno, se ty¢i vézicka, kterd je o patro vyssi nez lod’ a ma konkdvné prohnuté stény
a téz vykrojena narozi, bohatéji zdobena pilastry s kompozitnimi hlavicemi, které nesou
kladi zakonCené profilovanou fimsou. Tti st€ny véze prolamuji kruhova okna lemovana
Sambranami, u nichz ty bo¢ni nejsou uplné, nebot’ do nich zasahuje stiecha kostela. Véz
je zakoncena jehlancovitou stfechou, na niz spociva lucerna s protazenou cibulovitou

bani.

Interiér kostela, jak jiz bylo feceno, je elipticky a ukoncen kupoli s lucernou. Na
kupoli miizeme dnes spatfit pouze zbytky freskové malby [obr. 37],'® kterou zde nechal
vyhotovit az tfeti majitel panstvi hrabé Adaukt Deym ze Stiiteze, jenz vlastnil
Vyklantice v letech 1736 — 1751.'% Dle zpravy Prizkum a ndvrh zdchrannych
restaurdtorskych praci,'®’ vypracované Petrem Hamplem, se dovidame, Ze malba je
provedena jako freska s detaily do suché omitky. Podle zbytka fresky, ve kterych
muzeme spatfit postavy, usuzuje zpracovatel zpravy, ze zde byla vypodobena Trojice
Bozi s komparzem andé€li. Z nékterych celkl je zfejmé, Ze se jednd o kvalitni malbu,
obzvlast je to viditelné v proporcich s citlivé vyznaCenymi detaily a ve vyrazech
obliceju [obr. 38]. Ve kterych lze rozeznat emocionalni slozku, typickou pro vytvarny
nazor pokrocilého baroka. Autor této fresky dosud neni znam, ale dle kvality se usuzuje,
ze to byl malii pohybujici se v okruhu Viaclava Vavfince Reinera. Oproti tomu Martin
Madl je toho nazoru, Ze na fresce je zobrazena Oslava sv. Jana Nepomuckého
s nejsvetéjsi Trojici a Ceskymi patrony, kterou podle né& pravdépodobné kolem roku
1740 namaloval Johann Adam Schépf (1702 — 1772)."%¥ V zachovalych &astech fresky
Martin Madl nachazi urcité konotace s dal§imi dily od Johanna Adama Schopfa,
napiiklad s freskou Salamounova soudu v Geskobud&jovické radnici, ktera byla

vyhotovena v roce 1728.

Stény hlavni lodé ¢leni 8 pilastrli, které nesou kladi se zalamovanou fimsou.
Presbytaf ma tvar nizké pilkruhové apsidy sklenuté konchou, kterd je v soucasné dobé

wevr

vyzdobend zlatymi hvézdickami na modrém podkladé¢ [obr. 39]. Na protéjsi strané se

'8V roce 2012 probehl priizkum fresky a navrh zachrannych restauratorskych praci a v sou¢asné dobé se
shromazd’uji penize na jeji obnovu. https://pelhrimovsky.denik.cz/zpravy region/harfenistky-posluchace-
potesily-na-opravy-pribyly-dalsi-koruny-20170706.html, vyhledano 23. 1. 2018.

"% Jaroslav Schaller, Topographie (pozn. 6), s. 197.

'8 Petr Hampl, Priizkum a navrh (pozn. 34).

' Informace jsou prevzaty z prezentace Martina Madla, kterou vypracoval v roce 2017 a kterou ma

v osobnim archivu Pavel Liska, majitel zamku.

Stejné€ jako zadavatel fresky, hrabé Adaukt Deym ze Stiiteze, musel i malii Johann Adam Schopf opustit
Prahu z politickych divodi, nebot’ se stal podporovatelem Karla Albrechta Bavorského.
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nachazi kruchta s varhanami, jenz je vysunutd do lodi a po strandch kruchty jsou dvé
balkonové oratofe se zdénym parapetem se Stukovou vyzdobou [obr. 40]. Mezi pilastry
zdobi stény lod¢ téz Stukova dekorace, vytvarejici rokajové kartuse a dals$i muslovité
a rostlinné utvary. Pilastry nesou jonské hlavice, které jsou jesté¢ zdobené zlabkovanim a

akantem. Pod nimi na Sesti pilastrech se objevuji erby Sesti majitelti panstvi Vyklantice.

Vsechny erby jsou vytvofeny v podstaté ve stejném duchu, zaklad tvofi Stit
s korunkou, ktery obepina akantova rozvilina. Na prvnim erbu mtizeme vidét stiibrnou
husu s korunkou, hledici vpravo, ktera stoji na zeleném pahorku v modrém poli. Stit
zavrSuje helmice s korunou. Tento erb bychom mohli pfifadit hrabéti Adauktovi
Deymovi svobodnému panu ze StfiteZe, ktery vlastnil vyklantické panstvi v letech 1736
— 1751 [obr. 41]. Ale je zde mensi rozdil v tom, Ze v erbu Deymil ze StfiteZe stoji husa
v Cerveném poli. Nevi se, z jakého divodu doslo k takovéto zméné, nejspiS Slo jen
o neznalost, nebot’ ani provedend sondaz neprokdzala pozd¢jsi premalbu, tudiz se jedna
o pivodni malbu. Dalsi erb ve tvaru ovalného S§titu, ktery je rozctvrcen, zobrazuje
v modrych polich tfi chrty a v hnédych polich tfi Zzaludy. Nad Stitem je pfilbice
s korunou, nad niz se na zadnich nohou vzpind chrt. Tento erb patii rytifi Josefovi
Collar von Metzgerovi, ktery mél Vyklantice ve svém majetku pouze dva roky, tedy
v letech 1734 — 1736 [obr. 42]. Prvni trojici erbl na vychodni stran¢ kostela uzavira
rodovy erb Harrachtl, ktery se sklada ze tii pStrosich per zastr¢enych do zlaté koule na
¢erveném poli. V tomto piipade se v poli jeSté nachazeji stylizované kvétiny, 1 prestoze
v pivodnim erbu Harrachi se nic takového nevyskytuje. Ovalny S§tit je zakoncen

hrabéci korunou [obr. 43].

Na protéjsi stran¢ kostela mizeme vidét dva skoro identické erby. V prvnim
z nich je §tit rozpolcen, jeho prava strana je Sestkrat rozdélena, stfidaji se zde hnédé
pruhy s bézovymi (bilymi), na levé stran¢ se nachéazi jednoocasy lev, stojici na zadnich
nohéch a drzici stylizovanou rostlinu, kterou bychom mohli pokladat za jefabiny. Nad
erbem jsou dale dvé korunované helmice, nad kterymi se ty¢i opét stejny lev jako ve
Stitu a nad druhou helmici miizeme spattit dvé ruce, které drzi neurcity kulaty predmét
[obr. 44]. Jak uz bylo fec¢eno, nasledujici erb je zcela stejny, nebot’ se jedna o povyseny
erb. Stit je opét rozpolceny, ale je zde mensi rozdil, na pravé strané se v tomto piipadé
nachazi lev a levé strana Stitu je Sestkrat hnédo-modie rozdélena. Ve stiedu Stitu je
umistén maly $titek s neuritym vyobrazenim. Stit zavr$uje baronska koruna, na niz

spocivaji tfi helmice s korunkami, na kterych muZeme spatfit lidskou postavu se

52



zdviZzenou rukou, uprostied ruce drzici n&jaky predmét a nakonec opé€t stojiciho Iva
[obr. 45]. Oba erby patii Janu Josefovi Jefabkovi z Jetabin, ktery pozdé&ji ziskal
pifidomek von Beglerberg s titulem svobodného pana. To znamend, ze prvni erb je
rytifsky a druhy baronsky. Jelikoz se zde objevuji dva erby patfici jednomu majiteli
panstvi, mizeme predpokladat, ze on je inicidtorem jejich vymalby. Posledni Sesty erb
je roz¢tvreen a stfidaji se v ném modro-hnéda pole, nad nimz je poprsi rytite s korunou
[obr. 46]. K tomuto erbu nebyl prozatim zjistén jeho majitel, je povazovan za neutralni
abyl nejspiS vytvofen pro dodrZzeni symetrie. Pokud totiz budeme vychazet
z ptedpokladu, Ze Jan Josef Jefabek z Jetabin a Beglerbergu nechal tyto erby vymalovat,
melo by se zde nachazet pouze pét erbii. Nebot' od Jana Jachyma z Harrachu, ktery
nechal kostel sv. Jana Nepomuckého vybudovat a ma zde svij erb, byl Jan Josef
Jetfabek patym majitelem vyklantického panstvi a jiny majitel neni znam, krom téch
ktefi byli jiz zminéni a jsou v kostele zastoupeni svym erbem. O vztahu Jana Josefa
Jetabka k Vyklanticim vypovida i to, ze podle kroniky obce, by mél byt pochovan
v krypté kostela.'®

Zatizeni kostela je ponckud stiidmé. Nachéazi se zde hlavni oltaf, dva bocni
oltafe, kazatelna, varhany a lavice. Hlavni oltaf je portadlového typu se sloupy
a postrannimi brankami. Na kterém v souCasné dobé spociva obraz sv. Jana
Nepomuckého, zobrazujici scénu, jak ho shazuji z Karlova mostu a jeho naslednou
adoraci andé€ly. Déle u patek sloupli stoji mensi sochy JeziSe Krista a Panny Marie
a uprostied socha sv. Jana Nepomuckého [obr. 47]. Na epistolni stran¢ je bo¢ni oltaf
také portdlového typu s tordovanymi sloupy, ve kterém stoji socha Panny Marie
[obr. 48]. Na proté€jsi evangelijni strané€ se naléza zcela stejny bo¢ni oltaf, ve kterém je
ale postava JeziSe Krista [obr. 49]. V roce 1994 zde byla umisténa soucasna socharska a
obrazova vyzdoba pochazejici az z 19. a 20. stoleti. Pivodni mobiliaf, u kterého hrozilo

jeho odcizeni, byl pfevezen do centrdlniho depozitaie v zelivském klastete.

Na hlavnim oltaii se pivodné nachdzela bohatd sochaiska vyzdoba [obr. 50],
zastoupena sochou sv. Jana Nepomuckého, ktery stal uprostfed oltafe mezi dvéma

andély. Po stranach byli sv. Vaclav (sv. Vit) a sv. Katefina [obr. 51]. Nad brankami dale

190

sochy sv. Prokopa a sv. Vojtécha [obr. 52].""" Nahote nad sloupy oltafe se tycily jesté

'8 SOKA Pelhiimov, MNV Vyklantice, kniha ¢.1, Pamatni kniha obce Vyklantice, s. 4.

1 Tkonografie soch po stranach neni zcela jasna. V Soupisu pamatek historickych a uméleckych v
politickém okresu Pelhrimovském se uvadi: ,,po levé strané sv. Vaclav a po pravé sv. Ludmila. Nad
schody za oltarem umisténi 2 svati biskupové. “ Pokud ale ve stfedu kompozice byl sv. Jan Nepomucky,
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dvé postavy, Blih Otec a Jezi§ Kristus. Bo¢ni oltate zdobily sochy Panny Marie Lurdské
[obr. 53] a sv. Josefa. Architektura oltard, ktera pochéazi pravdépodobné z let 1730 —
1740, zastala pavodni. Kazatelna a skiin varhan je datovana do stejného obdobi, tedy
kolem roku 1740."”! V kostele se dale jesté nachazela kititelnice z roku 1773,'°% ktera
byla na korpusu zdobena polepSenym erbem svobodného pana Jana Jetfdbka z Jetabin
a Beglerbergu a na vrcholu stala soska sv. Jana Kititele [obr. 54]. V roce 1839 byly ze
sbirky pro kostel pofizeny obrazy kiizové cesty, které namaloval Karel Cermak
z Mili¢ina a ramy vyhotovil Josef RiiZicka z Petrovska.'”® Do roku 1841 byl v kostele
umistén jiny bocni oltaf, a to oltar sv. Jana Nepomuckého, ktery byl pravé v tomto roce
prodan do Cechtic za 60 zlatych, které byly vyuzity na opravu vyklantického kostela.'**
Dle inventéfe z roku 1887 se na pravém oltafi nachdzel obraz Zvéstovani Panny Marie

195

za 10 zI. a 50 kr. a na levém 14 svatych pomocniki za 6 zl. 30 kr. ™ Piivodni vybaveni

kostela bylo mnohem bohatsi a mélo vyssi uméleckou hodnotu.

Autorem jiz zminénych soch z hlavniho oltate, které se dnes v kostele uz
nenachazi, by mohl byt tzv. ,, vyklanticky sochar“, se kterym se setkavame v pramenech
vztahujici se k zelivskému klasteru, nebot’ i tam v roce 1726 vykonaval rozsdhlejsi
prace.'”® Byva ztotoziiovan s jihlavskym sochafem Véclavem Hoblem, ktery té2 pisobil
ve stejné dob& na vyzdobé kostela Zelivského klastera.'” Jeho sochy se vyznacuji
charakteristickymi rysy, jsou pomérné malé velikosti, maji kulaty oblicej, hubena téla

s Slachovitymi udy, ale paradoxné se u téchto postav objevuje vyrazné vyvinuté prsni

logicky vedle ného musely byt Cesti patroni, tedy dvé sochy s mitrami lze identifikovat jako sv. Prokopa a
sv. Vojtécha. Sochu sv. Vita bychom méli spise pokladat za sv. Vaclava, nebot’ drzi Zezlo a ma knizeci
¢apku. K nému by nalezela vskutku sv. Ludmila, ale socha nachazejici se na oltafi tak nevypadala, nybrz
bychom ji oznadili za sv. Katetfinu. Nejspi$ v tomto piipadé doslo ke zméné atribuce k ucténi osobni
patronky, a to podle jména manzelky jednoho z majiteld, konkrétné generala Macka, jehoZ Zena se
jmenovala Katefina.

! Ivo Kotan, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 290

12 Tento rok se nam dochoval v chronogramu, ktery je ukryt v kartusi: ILLVS TRISSIMVS EGVES

GERZABINA BARO DE BECLER BEGG. ISTA FIERI FECIT. Josef Soukup, Soupis pamdtek (pozn.
5), s. 293.

193 SOKA Pelhiimov, FU Vyklantice, kniha &. 1, Pamétni kniha 1836-1955, s. 23.

Obecni kronika mylné uvadi, ze kiizovou cestu namaloval v roce 1897 A. Miiller a ramy vyrobil Jan
Hendrich, truhlat z Petrovska. SOkA Pelhfimov, MNV Vyklantice, ¢. knihy 1, Pamétni kniha obce
Vyklantice, s. 16.

* SOKA Pelhiimov, FU Vyklantice, kniha &. 1, Pamétni kniha 1836—1955, s. 25.

195 SOKA Pelhiimov, fond OU PE, inv. &. 652, sign. Vyklantice, karton 130, fol. 2.

19 pavel Zahradnik, Santini v Zelivé (pozn. 30), s. 17, 21.

7 Kristyna Janstova, Umélecky mecendt kldstera Tepla béhem 18. stoleti. Sochaiska dila a jejich vyznam
(disertacni prace), FF MU, Brno 2014, s. 22 — 23.
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svalstvo. Drapérie se staceji do nesCetnych zdhybi, jak je pro vrcholné baroko

typické.'”®

7. Jan Jachym a rod Harrachi

Jan Jachym, feeny hrabé z Harrachu, patii svym plivodem do jedné
z harrachovskych vétvi Hiebenaiti z Hiebene. Clenové této vétve patrné na prelomu 14.
a 15. stoleti opustili rodové sidlo Horra, které pak nasledné piipadlo k rozmberskému
panstvi a usadili se na tvrzi Hieben, vzdalené n&kolik kilometrti od Ceskych Bud&jovic.
Ve vesnici Horra'”, nebo téZ s nazvem Harrachy®”, bychom pravé nasli kofeny rodu
Harrachti. Vesnice lezela vysoko nad pravym vltavskym bfehem nedaleko Kaplice na
Ceskokrumlovsku, piesn&ji jihozapadné od dne$niho Rozmitalu na Sumavé. Vesnice
naleZela k soudnimu okresu Kaplice a k farnosti Zatoii.*" Dnes je tato osada jiz zanikl4
v souvislosti s odsunem némeckého obyvatelstva po druhé svétové valce.*® Zda
puvodni sidlo rodu mélo charakter opevnéné tvrze nebo se jednalo o pouhy dvorec,
nemuze s jistotou urcit. Oproti tomu Klimesch tvrdi, ze mélo podobu selského
dvorce.”” Vesnici rod Harrachii nevlastnil, nybrz ji méli od Rozmberkil propijéenou
jako Iéno, jenZ bylo navraceno nejspi$ nékdy béhem 16. stoleti, nebot’ podle seznamu
rozmberskych statkd, ktery dal sepsat vroce 1541 Petr V. z Rozmberka, neni jesté

v rozmberském vlastnictvi zminéno.>**

"% Ibidem.

' Pavod nazvu Horra lze odvodit z umisténi vesnice, kterd lezela v hornaté krajing v oblasti tak zvaného
Réjovského hibetu. Podle Antonina Profouse zn€l nejstarsi tvar takto: ,, Hory “. To vSak popftel starsi
badatel Johann Matthius Klimesch, ktery byl toho nazoru, Ze nazev vesnice pochazi ze
starohornonémeckého podstatného jména ,, horo “, coz v prekladu znamena bazinu ¢i mocal. Ale
vzhledem k razu okolni krajiny se zda mnohem pravdépodobnéjsi Profousova verze. Daniel Kovar,
Jihoc€eské koteny rodu Harrachi (pozn. 32), s. 5.

2% rmenné tvary Harrach, Horach, Hora a Hor, které byly uzivany v listinach ze 13. a 14. stoleti, nejsou
ni¢im jinym nez lokalem, tedy 6. skloniovacim padem podstatného jména ,, hora “, a to v jeho mnozném
Cisle, 1. pad ,, hory“ a 6. pad ,,v horach “. Johann Matthdus Klimesch, Die &ltesten Sitze der Harracher
(pozn. 17). Cerpano z &eského prekladu na internetovych strankéach:
http://www.kohoutikriz.org/data/w_klime.php, vyhledano 29. 12. 2017.

Podle lokalu ,,na Hordch “ se vyvinula podoba ,,Horach®, némcina posléze pozménila prvni samohlasku
podle druhé a pro oznaceni jeji kratkosti se zacala zapisovat uprostied dvé ,, 7. Daniel Kovar, Jihoceské
kofeny rodu Harrachti (pozn. 32), s. 5.

! Johann Matthéus Klimesch, Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen, Praha
1908.

%2 Daniel Kovat, Jihoeské kofeny rodu Harrach (pozn. 32), s. 5. — Ottitv slovnik naucny (pozn. 14), s.
904.

293 Johann Matthius Klimesch, Die dltesten Sitze der Harracher (pozn. 197).

% Ibidem.
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Poprvé se v pramenech Harrachové se svym sidlem objevuji vroce 1272,
pfesnéji 19. biezna 1272, kdy v listiné bratii Jindfich a Vitek z Rozmberka daruji
cisterciackému klasteru ve VysSim Brod¢ patrondtni pravo nad kostelem
v dolnorakouské osadé Raabs. Mezi jmenovanymi svédky figuruji i ,, Herr Benesch von
Horach und seine Briider Johann und Johann Bohuslaw“**® BohuZel z ranych dob se
stoleti jest€¢ neuzivali predikat, ale podepisovali se pouze kiestnim jménem. Onoho
Benese z Harrachu bychom mohli pravdépodobné ztotoznit s BeneSem, ktery v letech
1259-1261 zastaval ufad purkrabiho na hradé Rozmberku.”” Jeho potomci se z&asti
usadili v Rakousku, z&asti zistali na uzemi jiznich Cech. Za zakladatele rakouské hlavni
vétve Harrachl jsou povazovéni bratfi Détfich Bene§ (Theodorich, také Dietrich
Benesch), Buzek a Bohunck. Na pocatku 14. stoleti ziskali mnohé z rozmberskych 1én
kolem Freistadtu a jejich potomkim se podafilo nabyt v Hornim Rakousku i dalSiho
jméni. Clenové rodu Harrachti, ktefi zastali v Cechach, se brzy znaéné rozvétvili

a uzivali riizné predikaty podle svych sidel.

Presné timto zplsobem vznikla jiz zminénd vétev Hiebenaid z Hiebene, za
zakladatele této vétve se poklada Jan z Hiebene, ktery se pfipominad v roce 1439 pfi
prodeji jednoho ze svého pozemku Jankovi, sladovniku z Velesina.*”” Jan mél tii syny,
Oldfticha (1452 — 1472), Markvarta (1447 — 1472) a Ptibika (71497). Diky nimZ se rod
dale rozvijel, a tim do jejich vlastnictvi ptfibyvaly dalsi tvrze, jako napiiklad tvrz
Mostky, Desky, Doubicko a mnoho dalSich vsi. Jan Hiebenat z Hiebene (11610), ktery
zil v Mostkach, udrzoval ptatelské styky s rakouskymi Harrachy, proto se od této doby
zacal psat jako Hiebenai z Harrachu. Diky snatku tfi dcer Janova bratra Markvarta
doslo ke spojeni s dalSim rodem Kotenskych z TereSova. Jan zplodil az se tieti
manzelkou syna Jana Markvarta®”®, ktery se po smrti otce (1610) usadil na Deskach

aprodal Mostky vroce 1627. Ten se oZenil s FrantiSkou Maloveckou z Malovic

2% Ibidem. Srov. Matias Pangerl, Urkundenbuch des Cistercienserstiftes B. Mariae V. zu Hohenfurt in
Bohmen, Wien 1865, s. 26.

296 Ibidem. Srov. Matias Pangerl, Urkundenbuch (pozn. 202), s. 6, 7, 8, 12, 13.

27 Ottirv slovnik naucny (pozn. 14), s. 904.

% Od Jana Markvarta pochazi dalsi linie rodu, a to Sebenati z Herrenfelsu. Nebot’ Jan Markvart zplodil
s Marii Grossmiillerovou pét synl a osm dcer, ktefi byli v roce 1656 prohlaseny lékarem Ondfejem

z Volkshofenu za legitimni a bylo jim udéleno jméno Rzebenar z Miihlsteinbergu. Jeden ze synd, Jakub
(11728), zil v 80. letech 17. stoleti v Tabofte, kde ptsobil jako vybér¢i dani a byl ¢lenem méstské rady.
Jeho syn Johann Anton (1689 — 1773) se stal starostou statutarniho mésta Tabor a v roce 1737 byl
povysen do Slechtického stavu s predikatem ,,z Herrenfelsu®. Jeho potomstvo zaniklo po roce 1865. Petr
Masek, Slechtické rody (pozn. 83), s. 205. — Roman Freiherr von Prochézka, Genealigisches Handbuch
(pozn. 18), s. 63.
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a zanechali po sob¢ dva syny Lamberta Frantiska a Dé&tficha, ktefi opustili svlij rodny
jihocesky kraj. Lambert FrantiSek ziskal diky stiatku s Ludmilou Johankou Lukaveckou
z Lukavic tvrz Zajecice u Chrudimi. Velmi si oblibil praci ve statnich sluzbach, ve které
spo¢inul az do své smrti. Nejprve byl v letech 1661 — 1664 purkrabim kralovského
prazského hradu, roku 1664 purkrabim kraje hradeckého, roku 1671 zménil své
postaveni na zemského podkomoiiho, v roce 1682 zastaval funkci nejvyssiho pisaie
kralovstvi C¢eského a roku 1684 byl ptisedicim vétSiho soudu zemského, kralovskym
radou a mistodrzicim. Kdyz v roce 1696 zemiel, zanechal po sobé dva syny Jana
Jachyma a Ferdinanda Markvarta, a jeSté dceru Frantisku. Ta se narodila jako prvni dne
12. 5. 1667, provdala se 7. 7. 1686 za Alberta Ladislava, svobodného pana Kapaun ze
Sojkova na Nabo&anech a dozila se vice let nez jeji bratfi, nebot’ zemiela v roce 1735.2%
Oba bratfi byli v roce 1703 povySeni cisafem Leopoldem 1. do panského stavu, o dalsi
dva roky pozdéji, tedy 1705, jim byl udé€len cisafem Josefem I. statut svobodnych pant

a 9. 8. 1706 nabyli stavu hrabat kralovstvi Ceského.

Jan Jachym, feceny hrabé z Harrachu, komornik cisatského majestatu a setnik
pesiho pluku cisafské armady, se narodil dne 13. 2. 1676 v Praze. V letech 1705 — 1717
byl panem na Kalisti a nasledné v letech 1722 — 1732 vlastnil Vyklantice. OZenil se
s Marii Annou hrabénkou z Herbersteinu, ktera se narodila v Praze manzeliim Johannu
Meickardu hrabéti z Herbersteinu, svobodnému panu von Gutenhag, plukovniku
fimskeého cisafského majestatu a Katarin€ Elisabeth hrabénce ze Zinzendorfu. Snatek
s Marii Annou prob¢hl v kostele sv. Vaclava na Malé Strané dne 16. 4. 1705. Marie
Anna zemfela 22. 7. 1712 v Kalisti, je pochovana v Praze v kostele Panny Marie SnéZné

210

u oltafe svatého Antonina z Padovy.” " Jan Jachym zemfel 30. 6. 1732 bez muZskych

1

O : M 21 . 4 . /4 W .
potomki, zanechal jen tfi dcery” ', ale jménem jsou znamy pouze dvé, a to Karolina

FrantiSka, narozena v Praze 11. 11. 1707 a Marie FrantiSka, narozena taky v Praze

nékdy v poloving &ervence roku 1710.2"

Ferdinand Markvart, hrabé z Harrachu, c. k. komoti a rytit sv. Vaclava, se
narodil 3. 9. 1677. Byl panem na Kysperku a Orlici, panstvi po ném zdédil jeho bratr
Jan Jachym, nebot’ Ferdinand Markvart zemiel 22. 2. 1725. Ani on nezanechal zddného

2% Roman Freiherr von Prochazka, Genealigisches Handbuch (pozn. 205).
*19 Johann Seifert, Genealogie (pozn. 19), s. 182.

' Roman Freiherr von Prochazka, Genealigisches Handbuch (pozn. 205).
212 Johann Seifert, Genealogie (pozn. 207).
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muzského potomka, ba dokonce nemél ani jedno dité. Proto tato vétev Hiebenait

z Hiebene vymiela po meci.

Erb pouzivaly vSechny rodové linie Harrachu zcela stejny, jiz od pocatku
v ¢erveném poli byla umisténa tfi stiibrnd pstrosi pera, ktera byla zastrcena do zlaté
koule. Klenot se v prib¢hu staleti ménil. Od zacatku 14. stoleti byl klenotem klobouk se
tfemi pStrosimi pery, koncem tohoto stoleti vSak jiz mé¢l podobu dvou rohd, které byly
zevn¢ posazené péti stiibrnymi pStrosimi pery. Nasledné uzivali Hiebenaii 1 vSichni

N L < 1w ; 21
pozdgjsi Harrachové jako klenotu ervena kiidla s kouli osazenou pery.”"”

scr o7

Clenové jednotlivych vétvi Harrachd, Zijici v Cechach, méli sva sidla roztousena
na rozsahlém uzemi vymezeném zhruba Ceskymi Bud&jovicemi, Cakovem, Hoficemi
na Sumavé, Rozmberkem nad Vltavou, Novymi Hrady a Ligovem.>'* Jak jiz bylo vyse
feceno, na prelomu 13. a 14. stoleti doslo k vyznamnému rozvétveni rodu Harracht® 15,
jehoz nékteti ¢lenové se usadili na zemi dneSniho Rakouska, kde nabyli mnoho statkli
a velmi zahy rozsitili své drzavy. V 16. stoleti nastal velky vzestup rodiny. V roce 1524
koupil Leonhard III. z Harrachu panstvi Rohrau v Dolnim Rakousku. Jeho stejnojmenny
syn se stal rytifem Radu zlatého rouna a byl nejvy$§im komoifim dvou cisaiti
Maxmilidna II. a Rudolfa II. Roku 1552 doslo k povyseni celého rodu Harrachli do
stavu fiSskych svobodnych pant, toto povyseni roku 1566 nabylo platnosti pro vSechny

dédicné zemé rakouské. Nasledné v roce 1577 byl pfijat do panského stavu kralovstvi

Ceského a zemiel v roce 1590.

V kariéte usp&$né€ pokracoval jeho vnuk Karel svobodny pan z Harrachu (1570 —
1628). Byl rytifem Radu zlatého rouna, pusobil jako rakousky vyslanec u nékolika
panovnickych dvorli v Némecku a v roce 1618 v Benatkéach, byl téZ statni konferencnim
ministrem cisafe Ferdinanda II. Od néhoz v letech 1624 — 25 dokonce obdrzel pravo
razit vlastni mince a roku 1627 byl povysen do hrabéciho stavu, tim se jeho Rohravské
panstvi stalo fiSskym hrabstvim. Se svoji manZelkou Marii AlZzbétou ze Schrattenbachu

mél celkem 14 déti.*'® Dva z jeho syni zalozili dvé vétve rodu, starsi rohravskou, ktera

1% Daniel Kovat, Jihogeské kofeny rodu Harrachti (pozn. 32), s. 9.

*'* Ibidem.

1% Nasledujici informace o rodu Harrachii byly derpany z této literatury: Petr Masek, Slechtické rody
(pozn. 46), s. 324-326. — Ottuv slovnik naucny (pozn. 14). — Pavel Jutik, Encyklopedie (pozn. 21),

s. 188 —192.

19 Dvé z jeho dcer se vyznamné provdaly, ale zahy o své manzele piisly. Nebot’ Marie Terezie se stala
druhou manzelkou Albrechta z Valdstejna, a Marie Maxmiliana se provdala za Adama Erdmana hrabéte
Treky z Lipy. Oba pfisli v roce 1634 o zivot, kdyz byli v Chebu zavrazdéni pro zradu cisafe.
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vymiela roku 1886, a mladsi jilemnickou, kterd zije dodnes. Dalsi z jeho synll se stal
vyznamnym ptedstavitelem rodu, byl jim ArnoSt Vojtéch hrabé z Harrachu (1598 —
1667), ktery si zvolil cirkevni kariéru. Své prvni vzdélani ziskal na jezuitskych kolejich
v Jindfichové Hradci a Ceském Krumlové, pozdéji se odebral do Rima, kde dokongil
sva studia. Je§té za studii ho papez Rehoi XV. jmenoval svym komornikem, pozdéji
tajemnikem. Jiz ve svych 24 letech (1622) byl zvolen prazskym arcibiskupem.
V Ceskych zemich na néj necekal lehky ukol. Nebot' zde povétSinou zilo nekatolické
obyvatelstvo, které se nechtélo vzdat své viry a velmi tézko piijimalo katolické vyznani.
Jeho plany a navrhy?'” na rekatolizaci obyvatelstva se mu nepodafilo uskute¢nit hned,
ale postupem casu pies vSechny potize ziskaval uznani a dilo se mu zacalo dafit.
Reformoval cirkevni hierarchii v Cechach a dbal na p¥isnou kontrolu vykonavani viech
cirkevnich funkci. Za jeho zivota bylo zfizeno litoméfické a kralovéhradecké
biskupstvi. Pii obléhani Prahy Svédy za tiicetileté valky padl do jejich zajeti a byl
donucen zaplatit vysoké vykupné. Po Vestfalském miru mohl Arnost Vojtéch v poklidu
spravovat svou arcidiecési. Napiiklad se mu podaiilo uvést do Cech nové fady, fad
milosrdnych bratfi, Piaristy, Hyberny, Pavlany aj., z Zenskych tadi UrSulinky a Bosé
karmelitky. Jako kardinal se zucastnil tfi voleb papeze a tii korunovaci ¢eskych krali.

V Praze korunoval Ferdinanda III., Ferdinanda IV. a Leopolda L.

Zakladatelem rohravské vétve byl Leonard VII. hrabé z Harrachu (1594 — 1645),
stal se nejvysSim dvornim marSalkem cisare Ferdinanda II. V této vétvi mezi potomky
Leonarda bychom nasli celou fadu distojnikl. Rohravska vétev v 19. stoleti vymiela po
meci hrabétem Antoninem z Harrachu (1815 — 1886) a majetek pieSel do vlastnictvi
jilemnické vétve. Tu zalozil Otto Bedfich hrabé z Harrachu, ktery byl diplomatem
v Madridu a plukovnikem cisaisk¢ armady. Jeho Svagr, Albrecht z ValdStejna, mu
prodal roku 1634 panstvi Horni Brannou a Lomnici. K témto panstvi pfipojil v roce
1701 jeho syn Ferdinand Bonaventura (1636 — 1706) Jilemnici. Ptsobil jako nejvyssi
hofmistr cisafe Leopolda I. a byl stitnim a konferencnim ministrem. Jeho synové
pokracovali v §ifeni slavy a vlivu rodiny. Naptiklad Jan Josef Filip (1678 — 1764) se
proslavil v tureckych valkach, kde bojoval v armad¢ prince EvZena a tcastnil se bitev

u TemeSvaru a Be¢lehradu. Byl ¢lenem tadu némeckych rytith a od roku 1739

217V roce 1626 predlozil videiiskému cisaiskému dvoru podrobny navrh katolické reformace. Slo
predevsim o to: aby bylo ddno zemské zfizeni Ceského kralovstvi do shody s cirkevnimi zdkony; aby byl
cirkvi navracen odebrany majetek; aby byla ziizena v Cechach étyfi nova biskupstvi; aby byl ustanoven
bohoslovecky seminai podiizeny piimo arcibiskupovi; aby bylo vyhubeno ze zemé kacitstvi, nikoliv vSak
kaciti. Ottiv slovnik naucny (pozn. 14), s. 907.
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prezidentem dvorské valecné rady. Dalsi syn Alois Tomas Raimund (1669 — 1742)
pusobil jako cisarsky diplomat, jak bylo v rodinné tradici obvyklé, a v letech 1728 —
1733 vykonaval funkci neapolského mistokrale. Jeho zéasluhou bylo zaloZeno v roce
1714 vychodoceské mésto Harrachov. Na svych panstvich podporoval vyrobu skla,
kterd zde zdomacnéla. Se tfemi manzelkami m¢l celkem patnact déti. Pokracovatelem
rodu byl jeho syn Bedtich Gervas (1696 — 1749), ktery byl stejné ¢inny jako jeho otec,
protoze s manzelkou Eleonorou z Liechtensteina mél Sestnact déti. Stal se vyslancem
v Turin€¢ a roku 1732 v Bruselu vrchnim hofmistrem arcivévodkyné Marie Alzbéty.
Poté byl v letech 1745 — 1749 nejvysSim kanclétem Kralovstvi ¢eského. V roce 1723
koupil panstvi Kunvald (dnes Kunin) a na misté staré tvrze nechal zbudovat v letech
1726 — 1734 podle projektu Johanna Lucase von Hildebrandta barokni zdmek. Rod
pokracoval skrze Bedfichova syna ArnoSta Quida (1723 — 1783), ktery mél Sest déti,
z toho Ctyfi syny. Jeden z nich, Jan Arnost (1756 — 1829), byl uspé€snym podnikatelem.
Za jeho zivota se na Jilemnicku, ale i na dalSich harrachovskych panstvich rozsifil
textilni, Zelezarsky a sklafsky primysl. Byl téZ milovnikem a mecendSem uméni
a ptirodnich véd. Jeho mladsi bratr Karel Boromejsky (1761 — 1829) byl primafem
v fadové nemocnici alzbétinek a staral se zvlasté o chudé a nemocné vézné, které 1&¢il
zdarma. S dal$imi ¢leny se rod dale rozvétvil, pres potomstvo Karla Filipa (1795 —
1878), které Zilo ve Slezsku a nemélo k Cecham pfimy vztah. Pfislusnici této vétve Ziji

dodnes.

Ceska vétev Harrachii pokradovala skrze Arnosta Krystofa (1757 — 1838) a jeho
syna FrantiSka ArnoSta (1799 — 1884). Ten byl primyslovym podnikatelem a zkuSenym
hospodarem v textilnictvi a sklafstvi. Zaroven byl milovnikem historie a romantickym
stavitelem. Na sadovském panstvi nechal v letech 1839 - 1855 postavit novy zamek,
Hradek u Nechanic, v romantickém normanském stylu. Timto stylem byl inspirovan pii
své cest¢ Anglii. Jeho synové si posléze rozdelili majetek tak, ze mladsi Alfréd Karel
(1831 — 1914) ziskal Janovice u Rymarova a star§i Jan Nepomuk FrantiSek (1828 —
1909) Jilemnici. Jan Nepomuk FrantiSek byl velmi vzdélany Slechtic, jeho ucitelem byl
naptiklad Jan Erazim Vocel. Kratce slouzil v armadé, kde bojoval proti vzboutenciim
v Uhrach. Kdyz se vratil zpét do Cech, vénoval se spravé rodinného majetku. Na svych
panstvich na Kolinsku podporoval rozvoj zemé&délstvi. Na svém zamku ve Stézerach
u Hradce Kralové zalozil rolnickou kolu. SnaZil se o zavedeni hedvabnictvi do Cech

a péstoval moruSe. JelikoZ byl velmi zkuSenym hospodafem, sepsal proto mnoho
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hospodaiskych prirucek, které pak vydal v Cestiné. Podporoval také kulturni zivot,
angazoval se pfi stavbé Narodniho divadla. Ve funkci kuratora Matice ¢eské vydaval
dila Ceské literatury. Byl piedsedou fady vlasteneckych ceskych spolkl, zejména
Spolecnosti Narodniho muzea. Zastaval jest¢ mnoho funkci, dokonce byl cinny
i v politice. Kde jako poslanec tiSské rady se snazil nalézat schiidné cesty pii feSeni
komplikovanych narodnostnich rozport. Jeho potomkim byl v roce 1945 na zakladé
Benesovych dekretd zkonfiskovan vsechen majetek, ktery vlastnili v Cechéch.
Poslednim majitelem Jilemnice byl Jan Nepomuk Antonin (1904 — 1945). Dnes Zziji

hrabata z Harrachu pfevazné v Rakousku, Némecku a Jizni Americe.

8. Panstvi Harrachu

Jan Jachym hrabé z Harrachu dfive nez koupil Vyklantice, vlastnil mezi léty
1705 — 1717*" Kalisté u Humpolce, ktera ziskal koupi od Jana Bartoloméje z Vernieru.
Jan Jachym vytvofil z vesnice samostatny statek, ktery diiv spadal pod spravu panstvi
Svétla (nad Sazavou), a nechal postavit zamek, ktery ale v roce 1801 pravdépodobné
zanikl.?" Kalidté posléze prodal hrabdti Janu Leopoldovi Donétovi z Trautsonu
a Falkenstejna, ktery je spolecné s dal$imi vesnicemi Zahradkou a Horni Pasekou
pripojil ke svému panstvi Dolni Kralovici. Zamek je v kupni smlouvé popsan jako
p€kné budova, vhodnd k obyvani a vyzdobena v interiéru nasténnymi malbami, bohuzel
jeho podoba se nam nedochovala. Jaroslav Schaller pfipomina ve své Topografii
kralovstvi ceského zamek jesté k roku 1787. Zanik zamku bychom mohli datovat do
zruseni kaliSt'ského dvora a po prondjmu jeho budov a pozemkd v roce 1801, kdy
panstvi vlastnil Josef Karel Palma z Gundelfingenu.”** To nim potvrzuje i Johann
Gottfried Sommer ve své Topografii z roku 1843, kde uvadi, Ze zamek jiz neexistuje.**’
S nejvétsi pravdépodobnosti staval v jizni ¢asti byvalého panského dvora. Nikdy nebyl
obyvan majitelem panstvi, nybrz byl sidlem spravce hospodarstvi. V blizkosti zamku se

nachazela malé4 barokni kaplicka, kterou ale v pozdéjSich letech zemédélské druzstvo

% pavel Zahradnik, Santini v Zelivé (pozn. 30), s. 21.

Jiné zdroje datuji Harrachovo vlastnictvi Kalist' mezi léty 1698 — 1707, ale neuvadéji zdroje. Oproti tomu
Pavel Zahradnik ve svém ¢lanku, uvadi primarni pramen Desky zemské vétsi, jenz mizeme pokladat za
mnohem diveéryhodnéjsi zdroj informaci.

% Eva Prouzové — Libor Prouza, Kalisté (pozn. 10), s. 16.

220 Erantigek Pleva, Toulky (pozn. 12),s. 113.

2! Johann Gottfried Sommer, Das Konigreich Bohmen (pozn. 7), s. 97.
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zbouralo pfi odstrafiovani starych staveb velkostatku, jenz se nachéazel v zdpadnim

V%)
konci vsi.

Prvni zminka o Kalisti pochazi ze 14. stoleti, konkrétné z roku 1318, kdy bylo
soucasti majetku vysehradské kapituly. Za husitskych vélek presla osada do vlastnictvi
cisafe a krale Zikmunda Lucemburského, ktery v roce 1436 dal Kalisté jako zéstavu
Mikulasi Trckovi z Lipy, ktery je piipojil ke svému lipnickému panstvi. V roce 1561,
kdy probéhlo d€leni rodinného majetku rodem Trcki, doslo k prodeji lipnického hradu,
a tim ptipadlo Kalisté¢ pod svételské panstvi, které pozd¢ji patfilo jiz vySe zminénému

v . . 22
Janu Bartolomé&jovi z Vernieru. 3

Po roce 1850 doslo k odprodeji statku, kvtli zadluzeni celého panstvi, jehoz
majitelem byl Karel Josef Palma mlad3i.*** To pozdgji zptsobilo stiidani se n&kolika
majitelll zdejSiho panstvi. V roce 1937 se Kalisté staly majetkem Kristyny Filipkové,
kterd je vlastnila az do roku 1948, kdy byl veskery majetek, vcetné velkostatku

. < y . 225
znarodnén a rozdélen mezi obyvatele.

Stavby, vzniklé béhem 17. a 18. stoleti, se do soucasné doby nedochovaly. Ve
vesnici zistal pouze kostel sv. Jana Kititele, ktery ale byl postaven az v letech 1805 —
1812.2*° K jeho dominanci piispiva hranolova v&z pred zapadnim pracelim, které
priléhé k obdélnému jednolodi s pravouhlym presbytafem. Na jeho misté stal ptivodné

0.*" Kalisté se ale proslavila

drevény kostel se samostatnou zvonici, vystavény roku 135
hlavné diky hudebnimu skladateli a vynikajicimu dirigentovi Gustavu Mahlerovi, ktery
se zde vroce 1860 narodil. Svym vyznamem pfierostl hranice, plsobil nejenom
v Evropé, ale dostal se i do Ameriky, pfesto neustidle vzpominal a touzil se vratit do
rodného mésta. To nam dokazuji 1 verse, které sdm napsal ke své pisni O zemi: ,,...Uz
nechci vice po ciziné touzit, chci navratit se v kraj svij rodny, kde zem tak krdsnd, kam

hlédnes kol a vSude sviti modré dalky. Navidy, navidy, navidy...!“***

Ferdinand Markvart (1677 — 1725), bratr Jana Jachyma hrabéte z Harrachu, se
usadil ve vychodnich Cechéch, kde vlastnil panstvi Ky$perk a Orlici, jenz se nachazeji

v okrese Usti nad Orlici. Od roku 1950 doslo ke sloudeni étyf samostatnych obci, mezi

2 http://www.obeckaliste.cz/historie%2Dobce/d-1072/p1=1408, vyhledano 15. 1. 2018.
* Franti$ek Pleva, Toulky (pozn. 217).

24 Ibidem, s. 115.

*% Ibidem.

226 Tyo Kofan, heslo Kalisté (pozn. 11), s. 23. — Frantidek Pleva, Toulky (pozn. 217), s. 117.
27 Eva Prouzové — Libor Prouza, Kalisté (pozn. 10), s. 60.

228 Ibidem, s. 15.
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kterymi byly Kysperk a Orlice, déle jesté Kuncice a Rotnek, a tim vzniklo dne$ni mésto
Letohrad. Mésto je prvné piipomenuto k roku 1513, jenz vzniklo pod ptivodnim hradem
Kysperkem, o kterém prvni zminka pochazi z roku 1308. Hrad staval na hiebeni jizné
od dne$niho mésta, nedaleko dnesni kaple sv. Jana Nepomuckého.?” Panstvi Kysperk
(némecky Geiersberg) a Orlici (némecky Erlitz) ziskal Ferdinand Markvart v roce 1717,
kdy je koupil za 285 000 zlatych od Frantiska Karla II. Libstejnskyho z Kolowrat.**°
Jelikoz v roce 1725 Ferdinand Markvart zemiel, panstvi po ném zdédil jeho bratr Jan
Jachym, ktery ho m¢l pod svou spravou do roku 1728. V této dob¢ panstvi ptechazi do

drzeni rodiny Bredl, konkrétng Jana Vaclava Ignace Bredy.”!

Harrachov¢ postavili v letech 1718 — 1721 na namésti v KySperku monumentalni
morovy sloup se souso§im Panny Marie, ktery byl vysvécen aZ v roce 1726 [obr. 55].*
Stalo se tak na ditkaz vdécnosti, Ze se morova ndkaza vyhnula méstu. Nebot’ mezi 1éty
1713 — 1714 zasahl Cechy mor, jehoz nasledky byly stragné. Sloup dosahuje vysky 15
metrd a skladad se ze dvou podstaveill, na nichz stoji korintsky sloup, nesouci Pannu
Marii. Dilo je dle novéjSich vyzkumi pfipisovdno sochafi z Litomysle Antoninu
Appellerovi.**® Kolem hranolového soklu obiha zabradli, na jehoz narozich dvojice
and¢licka drzi kamenné hvézdy symbolizujici svitilny. Na podstavci jsou provedeny
vreliéfu vyjevy ze Zivota Panny Marie, miZeme zde vidét Narozeni, Obétovani,
Zasnoubeni a Nanebevzeti. Na hornim okraji podstavce lze spatfit erb Harrachii a na
jeho rozich stoji sochy sv. Floridna, Karla Boromejského, sv. Rocha a sv. Sebestiana,
nejvySe je Panna Marie vyobrazen jako Immaculata. Maridnsky sloup byl v letech 1846
— 1847 restaurovan Dominikem a Janem Umlaufem a opravovan v roce 1891 Karlem

Michéalkem z Rychnova nad Kné&Znou a opét roku 1908 L. Kofrankem.”* V letech 1994

— 1995 byl znovu restaurovan.”

Zapfic¢inénim Harrachli byla vroce 1726 zfizena v KySperku fara, ktera zde
doposud nebyla, kdy pivodné byl KySperk ptifaten k Lukavici a jesté diive k Orlici.

Pteneseni fary z Lukavice do KySperka se pfesné stalo dne 15. 6. 1726. Potvrzovaci

29 Ivo Kof4n, heslo Letohrad, in: Emanuel Poche (ed.), Umélecké pamdtky Cech 2, Praha 1978, s. 224.
20 NA Praha, SM, H18, kart. 859, fol. 20.

21 http://www.techonin.net/historie_obce panstvi_kysperk.htm, vyhledano 7. 1. 2018.

2 Ivo Kofan, heslo Letohrad (pozn. 226), s. 225. — Stanislav Adamec, Sakrdlni stavby (pozn. 13), s. 15.
3 Dfive se za autora dila pokladal neznamy sochaf, nazyvany Stépanek z Litomysle, kterému pomahal
jeho tovarys pochéazejici z Ceské Tiebové. Usuzovalo se tak na zakladé tidetnich dokladi, které byly ale
Spatné interpretovany. Stanislav Adamec, Sakralni stavby (pozn. 13), s. 15.

34 Ivo Kof4n, heslo Letohrad (pozn. 226), s. 226.

3 http://www.info.letohrad.eu/morovy-sloup, vyhledano 8. 1. 2018.
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Instrument o zfizeni fary je datovan ke dni 8. 5. 1727. V té dob¢ pfislusely ke kySperské
fafe obce Orlice, Kunéice, Lukavice, Sedivec, Mistrovice a &ast J ankovic.”*® Farni dim
(dnes ¢p. 57) vznikl vyménou s domem hrabéte Jachyma z Harrachu, stalo se tak dne
29. 8. 1725. Fara [obr. 56] se nachazi na nameésti naproti kostelu sv. Vaclava, ktery byl
povysen na farni a kolem néj byl vybudovan hibitov, ktery po nékolika rozsitenich byl

v roce 1847 piemistén pod Kopedek.*’

Ferdinand Markvart z Harrachu ziskal koupi KySperka a Orlice celkem rozsahlé
panstvi, které se postupné rozsifovalo a zvelebovalo novymi stavbami. Kdyz panstvi
renesanéni tvrze pochazejici zroku 1554, kterd byla postavena béhem pilisobeni
Zampachtl z Potitejna. Za stavbou nového zamku stal jiny vyznamny majitel panstvi,
Hynek Jetiich Vitanovsky z VIgkovic (1643 — 1681),”" ktery vlastnil Ky3perk v letech
1653 — 1681. Vedle zamku nechal vybudovat zdmeckou kapli (dnes kostel) sv. Vaclava
[obr. 57], jejiz stavitel neni zndm, ale uvaZuje se, Ze byla postavena podle planu

italského Antonia de Maggia.”

V interiéru ji zdobi velmi cennd figurdlni Stukova
vyzdoba od umélcti z Milana, snad od samého italského mistra Giovanniho Battisty
Maderny. Hlavni myslenka vyzdoby je zalozena na tom, ze cely svét a vSechno tvorstvo
chvali Hospodina. Na klenbé lodi miizeme spatfit postavy Ctyi evangelisti a Ctyf
prorokil, na triumfalnim oblouku se nachéazi vyjev andéli adorujici Madonu a reliéfy
erbt majitelt panstvi Kysperk, tedy hrabéte H. J. Vitanovského a hrabénky J. M.
Vitanovské, vn€ oblouku jsou reliéfy Viry, Nad¢je a Lasky, jakozto teologickych
ctnosti. Maderna téZ vyzdobil presbytaf, kam umistil reliéfy and€li se symboly Ctyt
zakladnich ctnosti — Opatrnosti, Spravedlnosti, Statecnosti a Mirnosti. Ob& stavby
zapocaly ve stejném roce 1680 a byly dokonceny o pét let pozdé&ji, v roce 1685. Ze
soucasné¢ podoby zamku nechal H. J. Vitanovsky postavit, respektive piestaveét,
dvoupatrové vychodni kiidlo [obr. 58]. Nyni se zdmek skladd ze dvou rovnobéznych
ktidel, z nichZ zapadni je jednopatrové, oba trakty poji spojovaci galerie. Toto rozsiteni
probéhlo v letech 1778 — 1779, kdyZ majitelem KySperka byla rodina Bredd. Za jeji

vlastnictvi panstvi byla postavena kaple sv. Jana Nepomuckého na Kopecku nad

méstem [obr. 59]. Jedna se o barokni stavbu z let 1734 — 1736, jejim stavitelem byl

26 http://www.letohrad.farnost.cz/#onas, vyhledano 8. 1. 2018.

»7 Stanislav Adamec, Sakrdlni stavby (pozn. 13), s. 10.

% Hynek Jettich Vitanovsky z VI¢kovic se vyznamné zapsal do historie Ky3perka, jakozto dobrodinec
zdejsich obc¢and, ale i jako §tédry budovatel mésta.

239 Stanislav Adamec, Sakralni stavby a motivy v obcich farnosti Letohrad, Letohrad 1999, s. 9.
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Donato Theodor Morazzi** pochazejici z Chrudimi, ktery byl téZ autorem kostela sv.
Vaclava vnedalekém Zamberku. Kaple sv. Jana Nepomuckého tyéici se nad
Kysperkem stoji na misté star§i kaple zroku 1714, kterou nechala postavit rodina
Kolowratli. Pivodni kaple byla zbotfena a vznikla zde nova stavba, kterda méla vice
vyhovovat potfebam poutnikii. Kaple byla postavena do puadorysu pétiuhelnika
s mélkymi pulkruhovymi apsidami, jakozto odkaz na symboliku sv. Jana
Nepomuckého, tedy pét hvézd, které predstavuji svétcovy ctnosti: viru, nad¢ji, lasku,
dobrocinnost a silu. Nasledn¢ byly kolem kaple v letech 1736 - 1738 vystavény ambity,
téz seskupeny do tvaru pétithelniku a k nim vysazena lipova alej. VSech pét roht

ambitl je ozdobeno cibulovymi vézi¢kami, v nichz jsou zavéSeny zvony.

JiZ zminénd rodina Kolowratii-Libstejnskych z Rychnova nad Knéznou, od které
kySperské panstvi Ferdinand Markvart z Harrachu koupil, nechala v Orlici v letech 1709
— 1711 vybudovat kostel Nanebevzeti Panny Marie, jehoz stavitelem byl Andreas
(Ondfej) Casteli z Kyéperka,241 ktery ma v podlaze lodi ndhrobni desku z roku 1714.2*
Kostel stoji na misté, kde se diive nachézely dvé starS$i stavby stejnojmenného
svatostanku.”* Jedna se o rozlehlou, ale stiizlivou jednolodni stavbu, kterd se ty&i
mohutnym dvouvézovym pracelim proti KySperku. Kolowratové dale postavili dalsi

kostely v nedalekych vesnicich, v roce 1704 v Téchonine, na Kuncici (1685) a v Nekofti

(1698).

Panstvi po drzeni Bredii pfechéazi prostiednictvim Terezie Walburga Breda do
rukou rodiny Cavriani, kterd jej spravuje do roku 1815. Poté panstvi ziskdva rod
Marcolini-Feretti, za jejich drZeni vznikla panska zahrada [obr. 60], ktera byla pfistupna

1 obaniim. V roce 1834 piechazi KySperk do vlastnictvi rodu Nimptsch. Poslednimi

9 Donato Theodor Morazzi byl synem Donata Morazziho, ktery se podilel na stavb& kostela sv. Jana
Nepomuckého na Zelené hofe u Zd’aru nad Sazavou, kde v roce 1721 vystiidal kutnohorského stavitele
Jakuba Vogela. Donato Theodor Morazzi byl pokitén 11. 9. 1706 v Chrudimi a zemfel 1. 11. 1759 ve
Smificich. Po svém otci zdédil diim a dvorec na Novém Mésté v Chrudimi. V roce 1733 byl zvolen
cechmistrem. Z jeho stavebni ¢innosti miizeme napiiklad jmenovat stavbu kostela sv. Petra a Pavla

v Konecchlimi, na které se podilel v letech 1728 — 1729, ve stejné dobé& probihala pod jeho vedenim
oprava kostela sv. Maii Magdalény v Luzanech, dale v letech 1728 — 1738 vznikla novostavba kostela sv.
Viaclava v Zamberku. Dokonce v letech 1746 — 1748 slouzil jako pansky stavitel knizete Piccolominiho
v Nachodg, kde nejspis provadel i riizné opravy na zamku. VN, PV [Véra Nankova — Pavel Vicek], heslo
Morazzi, Donato Teodor, in: Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn. 24), s. 435.

1.0 jeho stavebnich aktivitich vime velmi malo, ale je pravdépodobné, Ze se podilel na bohaté stavebni
¢innosti, ktera probihala ve 2. poloviné 17. stoleti v Kysperku. Nejspi§ se u€astnil piestavby zamku,
vystavby kostela sv. Vaclava, pozdéji také jeho véze. VN, PZ [Véra Nankova — Pavel Zahradnik], heslo
Castelli, Andreas, in: Pavel VI¢ek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn. 24), s. 110.

22 Tyo Kof4n, heslo Orlice, in: Emanuel Poche (pozn. 226), s. 540.

5 http://www.tvrzorlice.cz/info-pro-navstevnika/vylety-do-okoli-tvrze/kostel-nanebevzeti-panny-marie-
na-orlici-v-letohrade, vyhleddno 13. 1. 2018.
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majiteli byly Stubenbergové, kteii jej méli ve své spraveé az do roku 1946, kdy veskery

majetek vcetné zadmku byl zkonfiskovéan a ptesel do rukou statu.

9. Kilian Ignac Dientzenhofer

S prvnim autorskym urcenim piichdzi Ivo Kotfan v hesle Vyklantice v knize
Umélecké pamdatky Cech 4, vydané vroce 1982. Kde autor usuzuje, Ze , vesmés
radikalné barokni stavby byly stavéné pravdépodobné podle navrhu K. 1.
Dientzenhofera od roku 1728 asi do 40. let 18. stoleti.“*** Tato informace byla dale
pfebirdna a dokonce pouzita i v eviden¢nim listu nemovité kulturni pamatky, ve kterém
byl vroce 1986 tento nazor ocitovan.”*> Oproti tomuto piipsani se vymezuje Pavel
Vicek ve své knize Encyklopedie ceskych zamkii, vydané v roce 1994, kde upozoriuje
na fakt, ze , pripsdani autorstvi Kilianu Ignaci Dientzenhoferovi se neopird o zddné
hodnovérné predpoklady,” dale pokracuje ,,viastni stavba (zamku) pres jeji sloZity
a pozoruhodny piidorys neni natolik kvalitni, abychom jejiho autora museli hledat mezi
nejprednéjsimi umélci.“*** Za mylné pripsani vyklantickych staveb Kilianu Ignaci
Dientzenhoferovi se ptiklanéji i autofi vystavniho katalogu Kilidn Ignac Dientzenhofer
a umélci jeho okruhu**’ Pavel Vlgek se k tomuto tématu vratil v roce 2004, kdy napsal
lanek do &asopisu Uméni,”*® ve kterém uvaZuje o architektovi Johannu Lucasi von
Hildebrandtovi, jakoZto o mozném autorovi navrhu pro kapli sv. Jana Nepomuckého,

ale k nému se vratime pozd¢ji.

Kilian Ignac Dientzenhofer, narozeny v roce 1689, m¢l v téchto letech 1722 —
1730 za sebou jiz n€kolik architektonickych realizaci. Ze zafatku spolupracoval se
svym otcem KryStofem Dientzenhoferem, ktery se postaral o jeho vzdélani. Kilian
Ignac navstévoval jezuitské gymndzium a posléze se vénoval studiu filozofie na
jezuitské univerzité v Klementinu.**’ Zednickému femeslu se nejspis vyuéil u svého
otce, ktery zrovna pracoval na dostavbé dominikanského kostela sv. Mafi Magdaleny
atéZ mu byl ndpomocen pfi stavbé kostela sv. MikuldSe. Po dokonceni zednického

uceni se stal tovarySem a nejspiS vroce 1709 ¢i 1710 odcestoval do ciziny na

** Ivo Kofan, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 289.

3 SOKA Pelhiimov, OU PE I1., &. pi. 270/2002, pot. &. 11, Vyklantice, kart. &. 11, fol. 1.
%6 pavel Vigek, Encyklopedie (pozn. 3), s. 255.

7 Mojmir Horyna et al., Kilidn Igndc Dientzenhofer (pozn. 26), s. 52.

¥ pavel Vlgek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 319.

¥ Milada Vilimkova, Stavitelé (pozn. 25), s. 101 — 102.
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zkusenou.” Vime, e n&jaky &as pobyval ve Vidni, kde pracoval u Johanna Lucase von
Hildebrandta.””' N&kdy koncem roku 1715 se mlady Dientzenhofer vratil zp&t do Prahy,
nebot’ od nasledujiciho roku je doloZen na stavbé bievnovského klastera, kterou vedl
jeho otec. Zde se nam dochovaly vykazy prace, které jsou psany udajné jeho rukou

i smlouvy s femeslniky, jenz uzaviral jesté¢ pod otcovym jménem.

Mezi prvni samostatné projekty Kiliana Ignace se fadi navrhy z roku 1717 na
rozSifeni farniho kostela sv. Klimenta a stavbu kaple sv. Barbory v Mirovicich. Jelikoz
se ale nezachovaly plany a ani stavby nebyly provedeny, nemtizeme dnes jiz posoudit,
jaké byly kvality a zda byl jejich autorem mlady Dientzenhofer nebo jeho otec.”* Ve
stejném obdobi 1717 - 1726 udajné vznikal kostel Narozeni Panny Marie v Nicové,
jehoz stavebnikem byl hrabé Adolf Bernard z Martinic, jenz pozdé&ji Kilidna Ignace
zaméstnaval. Na portalu kostela se nachazi letopocet 1720, ktery patrn€ urcuje polozeni
zakladniho kamene, kostel byl vysvécen az vroce 1730. Kilidn Ignac byva téz
povazovan za autora letohradku Michnii z Vacinova na Novém M¢esté prazském,
nazyvaného také Amerika, jehoz stavba je kladena do let 1717 — 1720. Tato atribuce se
ale zda byt nepravdépodobnd, nebot’ architektura této stavby nesouvisi s dalsi tvorbou
Kiliana Ignace.” K daldim mén& pravdépodobnym realizacim patii i uprava kolejnich
budov pii jezuitské koleji v Olomouci vroce 1720, kde se ndm dochovala
korespondence, ve které¢ bylo rozpoznano pismo mladého Dientzenhofera, ktery ale
jesté v této dobe€ nebyl zednickym mistrem, ani nepracoval pro jezuity, proto mizeme
predpokladat, Ze pouze psal jménem svého otce.>* S nim ve stejném roce nejspis
spolupracoval 1 pfi menSich Upravach presbyteria klaSterniho kostela Zvéstovani Panné
Marii v Teplé, i zde mohl mlady Dientzenhofer vystupovat nanejvys jako otcliv

I 2
zastupce.”

Jak jiz bylo fefeno, Kilidn Igndc poméhal svému otci pii stavbé klastera
v Bfevnove, patfici benediktinim. KryStof Dientzenhofer si byl védom prospéchu, kdyz

zamestnal svého syna jako vedouciho stavby. Tim tak zacinajici architekt mohl ukazat

0 Pozdgji navstivil nejenom Benatky, Milan, Florencii, Rim a Neapol, nybrz také Francii a Anglii.
Johann Gottfried Dlabacz, Kiinstlerlexikon I, Praha 1815, s. 324.

»1 PV [Pavel VI¢ek], heslo: Dientzenhofer, Kilian Ignac, in: Pavel VIéek (ed.), Encyklopedie architektii
(pozn. 24), s. 136.

2?2 pavel Vlgek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), pozn. 7, s. 329.

3 PV [Pavel VI¢ek], heslo: Dientzenhofer, Kilian Ignac, in: Pavel Vi¢ek (ed.), Encyklopedie architektii
(pozn. 24), s. 136.

>4 pavel VIcek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), pozn. 8, s. 329.

3 Ibidem, pozn. 9, s. 329.
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své schopnosti, aby po otcové smrti (1722)>°

byl ptijat benediktiny jako jejich ,, aedilis
noster“*’ To pro n& znamenalo navrhnout a provést viechny stavby v oblasti
bievnovsko-broumovského klasterstvi. Dostaval ro¢ni plat 100 zl. rynskych, coz ale

% Thned po nabyti této funkce dostal od

odpovidalo platu stavitele, nikoliv architekta.
opata Otmara Zinkeho ukol navrhnout novou dlazbu pro klasterni kostel v Broumove,
kterou nasledné provedl Johann Ulrych Mannes do roku 1723. Dal$im ukolem byla
stavba klasterniho komplexu ve Wahlstattu (Lehnické pole), u niz polozil zakladni
kamen opat Otmar jiz v roce 1719, ale stavba mohla byt zahdjena az v roce 1723, kdy ji
povolil vratislavsky biskup. Nejprve se zacaly stavét jen obytné budovy a vystavba
kostela zapocala az v roce 1727 a ukoncena roku 1731. Pravé od roku 1723 nastalo pro
mladého Dientzenhofera obdobi dlouhych cest pfes Broumov do Slezska. Sem ovSem
jezdil 1 diive, kdy dohlizel na stavby vesnickych kostelll, navrZzenych jesté jeho otcem

Krystofem. Jednalo se o kostel sv. Michala ve Vernétovicich, postaveny v letech 1719 —

1720 a kostel sv. Jakuba Vétsiho v Ruprechticich z let 1720 — 1723.

Do let 1723 — 1724 spadé uprava pruceli klasterniho kostela Nanebevzeti Panny
Marie v Polici nad Metuji, ktera je dle literatury povazovana za ponckud nezdatilou,
nejspis vlivem nedostatku finanénich prosttedki.”’ Postupné se na Broumovsku zacaly
budovat nové vesnické kostely, u kterych se da predpokladat vétsi podil Kilidna Ignace.
V roce 1723 byl hotovy a posvéceny kostel VSech Svatych v Hefmankovicich, do let
1724 — 1728 byl budovan kostel sv. Anny ve Viznove. V roce 1725 se nejspi$ Ucastnil
piistavby presbytaie u kostela sv. Jana Kititele v Janovickach, ve stejném roce byla
zahdjena stavba kostela sv. Barbory v Otovicich, dokon¢end pak roku 1726. V letech
1726 — 1730 se stavél kostel sv. Markéty v Sonové, mezi léty 1732 — 1733 vznikla kaple
Panny Marie na Hvézdé u Kiinic a posledni kostel sv. Mafi Magdaleny v BoZanové
kostelti. Jeho stavba zapocala jiz v roce 1709, podle zachovalych ucti byla postavena
véZ 1 presbytar, pak nastala dlouhd pauza a dostavba kostela byla provedena dle nového
projektu Kiliana Ignace. Do této skupiny bychom mohli jesté zatadit kostel sv. Prokopa

v Bezd&kove z let 1724 — 1727.

26 Krystof Dientzenhofer zemiel 20. Eervna 1722 a K. L. piijal dne 7. Gervence 1722 méstanské pravo na

Mensim Mésté prazském a tim mohl zacit samostatné podnikat. PV [Pavel Vi¢ek], heslo: Dientzenhofer,
Kilian Ignéc, in: Pavel VIcek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn. 24), s. 136.

»7 Milada Vilimkova, Stavitelé (pozn. 25), s. 115.

% pavel Vlcek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 311.

% Milada Vilimkova, Stavitelé (pozn. 25), s. 119.
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Skoro vSechny kostely jsou neklenuté s dfevénymi stropy a vysokymi fabiony,
netykd se to kaple Panny Marie a kostela sv. Mafi Magdaleny v Bozanové. Celou
skupinu kostelii spojuje rozmanitost jejich pudorysi, jenz se timto zafazuji do
modernich trendii soucasné architektury. Stiidaji se zde protdhlé oktogony v riznych
variantdich s ovalnymi dispozicemi, u kterych je schéma obohaceno konvexné
konkdvnim zvinénim, jak mizeme vidét u kostela ve Viznove. Nebo v piipadé kostela
v Bozanove¢, kde dochazi k vepsani oktogonalni lodi a ovalnych prostorii predsiné
a presbytaie do slozit¢ zvinéného plasté, jehoz zdkladem je také oval. Trochu
specifickou stavbou je kaple na Hvézd¢, kterd ma pidorys péticipé hvézdy, do niz je
vepsdn kruhovy prostor s péti plilkruhovymi oltainimi vyklenky. Stavby kostelt
nepusobi na prvni pohled ohromujicim dojmem, nebot” architektonické ¢lankovani je
vskutku vyrazné¢ omezeno, ale je pro broumovskou skupinu kosteli specifické. Dle
literatury hlavnim divodem celkového vzhledu kosteld byl nedostatek financnich
prostfedkli. Bylo by ovSem chybou tim vysvétlovat obycejnost nekterych detailli, nebot’
odpovidaji spiSe vytvarnému zdméru. To miizeme naptiklad vidét na vnéjSich fasadach,
kde se kombinuji hladké plochy lesen ¢i pilastrii s drsnou omitkou ostatnich ploch.
Podoba okennich otvort ma téz své specifické rysy, okna maji relativné uzké kamenné
Sambrany polokruhové zakoncené, vzdy s vyznacenymi patkami a drobnym
vrcholovym klendkem. V interiéru kostela lze spatfit pribéZzné probihajici fimsu, ktera
ve vSech pfipadech oddé€luje sténu od stropu, tudiz zde nedochazi k Zadnému prolnuti
mezi sténou a stropem, jako je to v ptipad¢ KryStofovych staveb. Také bychom nem¢li
pfipocitavat nedostatek financi do podoby ponékud zvlastnich a zcela neklasickych
hlavic, které se objevuji takika ve vSech broumovskych kostelech. Déle jeSté nemotorné
zdiiraznéné archivolty bocnich kapli s vrcholovymi klenaky. To jsou typické znaky,
které odlisuji broumovskou skupinu kostelti od ostatnich kosteld vytvoienych Kilidnem
Ignadcem. Broumovské skupina se fadi do jeho pocate¢niho obdobi, tudiz by se dalo
predpokladat, Ze zde vyuzil ptilezitost si vyzkouSet z n€kterych dispozi¢nich napadi
a pudorysnych témat, které aplikoval pozdé&ji.

Pied plisobenim na Broumovsku se objevuje jméno Kilidana Ignice v pamétni
kostela vors$ilek sv. Jana Nepomuckého na Hrad¢anech. Prvni projekt, ktery nebyl

uskutecnén, ale zachoval se ndm, se svou koncepci odliSuje od broumovské skupiny

69



kostell. Zarovenl v roce 1721 prevzal po svém otci stavbu klastera vorsilek, u kterého
budoval jeho jizni ¢ast. Dalsi piebranou zakazkou byla v roce 1723 dostavba prazské
Lorety na HradCanech. Ze stejného roku pochazi nerealizovany plan hibitovniho kostela
pro malostranskou obec v Kosifich. V nasledujicim roce 1724 zapocala stavba klastera
alzbétinek na Novém M¢sté prazském, kde soubézné s budovou konventu s nemocnici
stavél Kilian Ignac také kostel Panny Marie Bolestné, k némuz byl zdkladni kamen
polozen 8. srpna 1724. Vysvéceni probéhlo v dal§im roce v listopadu 1725. Vlastni
konvent se zacal budovat od roku 1726 a jiz po roce byla prvni etapa ukoncena, tudiz se
v roce 1728 mohlo piikrocit ke stavbé kiidla s nemocni¢nim salem. AZ v roce 1732 byl
cely areal hotovy.*®® Za typicky dientzenhoferovskou dispozici je povazovan kostel sv.
Vojtécha v Poc¢aplech na Litoméficku, ktery se stavél vletech 1724 — 1726 pro
bfevnovské benediktiny. Tento kostel se podle Pavla Vicka ,, konecné prizpusobil
domdci produkei. “**' V letech 1725 — 1728 si Kilian Ignac stavél vlastni letohradek na
Smichové (dnes zvany Portheimka, podle jména pozdéjsiho majitele, Zidovském
tovarniku Porgesovi z Portheimu),*®* ktery v hlavnim sale vyzdobil freskou Vaclav

Vavfinec Reiner.

V téchto letech, kolem roku 1725, byl Kilidn Ignac jiz velmi vazenym
a zaméstnanym stavitelem, kterého nebylo lehké zastihnout. Jako piiklad uved’'me
stavbu kostela v Jifikové v severnich Cechach, jejim zadavatelem byl Alois Thomas
Raimund hrabé z Harrachu. Pivodné mél kostel stavét Niccold Rossi podle plant
Johanna Lucase von Hildebrandta. Ale skoro sedmdeséatilety Rossi nemél dostatek sil na
provedeni stavby, proto se hledal na pocatku roku 1725 jiny stavitel. Hildebrandt
navrhoval Kilidana Ignace Dientzenhofera, ktery byl ale v této dobé ve Slezsku, kde mél
na starosti stavbu klaStera ve Wabhlstattu. Proto inspektor harrachovského panstvi
Johann Anton Fuhrmann doporucil svému panovi, aby pftijal do svych sluzeb Kilianova
nevlastniho bratra Jifiho Aichbauera, ktery téZ proSel ucenim u Hildebrandta. Jifi

Aichbaurer byl od roku 1725 zaméstnan hrabétem Aloisem Thomasem Raimundem

*% Hlavni fundatorka stavby Marie Markéta z Valditejna oznagila jako autora celého arealu K. 1., ale
ktery je zde dolozen dle Zapisné knihy az v roce 1746. PV [Pavel VIéek], heslo: Dientzenhofer, Kilian
Ignac, in: Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn. 24), s. 137.

%1 pavel Vlgek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 317.

262 Milada Vilimkova, Stavitelé (pozn. 25), s. 153.
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z Harrachu, kdy nakonec stavél kostel sv. Jifi v Jitikové dle vlastnich plant, nebot

Hildebrandtovy navrhy byly piili§ nakladné.**

Za dalsi meznik v Kilianové tvorbé lze povazovat kostel sv. Bartoloméje na
Starém Mésté prazském, stavény v letech 1726 — 1731, jenz méa podobnou dispozici
jako kostel sv. Vojtécha v Pocaplech. Pro jezuitskou rezidenci na Svaté Hote u Piibrami
navrhl Kilidn Ignac ptistupové schody, ale plany byly v letech 1725 — 1728 realizovany
jen c¢astecné. Snad uz v roce 1725 probihaly prace na obnovu kostela sv. Tomase na
Malé Strané, ktery poskodil blesk. Proto tehdejsi prevor malostranskych augustinianti
pozadal Kiliana Ignace o pfezkoumdni a posudek o stavu kostela. Posudek byl napséan
30. bfezna 1727 a uz 26. dubna téhoz roku byla uzaviena smlouva na obnovu kostela.
Vysvéceni, pouze dokoncené lodi, probéhlo v roce 1729. Ve stejné dobé se na Kilidna
Ignace obratili i benediktini z Kladrub, kteti po ném chtéli postavit novy konvent. Ten
byl budovan v letech 1729 — 1739, architekt je zde doloZen k roku 1732 a 1746.2%
Kilian Ignac se dale podilel na stavbé nového kostela sv. Jana Nepomuckého Na skalce
v Novém Mésté prazském, pro néjz vytvoftil plany jiz v roce 1730, nebot’ v tomto roce
byl polozen zékladni kdmen. Architekt zde pouzil pro ptidorys kostela roz¢lenéni hmot
puvodni kaple, kterda se zde nachazela. Novy kostel dostal podobu protdhlého
osmithelnika, tim se stal pfipominkou praptivodni svatyné¢. Monumentalnim poc¢inem
méla byt stavba Invalidovny na Karling. K vypracovani navrhi byli vyzvéani dva
architekti Kilidn Ignic Dientzenhofer a Anton Erhard Martinelli, vidensk4d komise
doporucila k vyhotoveni Dientzenhofertiv projekt. Podle planit méla mit zhruba
¢tvercova budova devét nadvofi a v samém stfedu komplexu na stfedni ose mél byt
situovany kostel, navrzeny jako podélna stavba. Invalidovna byla zaloZena 18. biezna
1729, tudiz projekt byl vypracovan mezi léty 1729 -1730, ale realizovala se v letech

1731 — 1737 pouze devitina z navrzeného komplexu.

S touto stavbou souvisi 1 novad funkce Kiliana Ignace, ktery byl v roce 1737
jmenovan vrchnim fortifikaénim stavitelem, po smrti Bartoloméje Scottiho. Jiz ale

predtim od roku 1730 zastaval funkci dvorniho stavitele. Tituly mé€ly pro architekta

2% YN, PV [Véra Naitkova — Pavel V1gek], heslo: Aichbauer, Johann Georg Michael, in: Pavel Vigek
(ed.), Encyklopedie architektit (pozn. 24), s. 11.

64 pV [Pavel VI&ek], heslo: Dientzenhofer, Kilian Ignéc, in: Pavel VIek (ed.), Encyklopedie architektii
(pozn. 24), s. 137.
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spise spoletensky vyznam, nez aby mu pfinaSely financni zajisténi.”*> Proto musel
pracovat na dalSich zakazkach, snad nejvice staveb postavil v oblasti sakralni
architektury. Pracoval hlavné pro benediktiny, augustiniany, jezuity, ale i kiizovniky
s Cervenou hvézdou a pro vorsilky, alzbétinky a celestinky. Pro Slechtice pracoval jen
sporadicky, takze do vyvoje profanni architektury zasdhl v mensi mife a predevsim az
v zaveru své stavitelské ¢innosti. Jak z vyse uvedeného textu vyplyva, byl Kilidn Ignac
velmi zaneprazdnénym architektem. Mohli bychom i pfesto uvazovat o ném jako

o autorovi navrhi na kostel a zamek ve Vyklanticich?

Jak jiz vime, projekt vyklantické kaple (kostela) byl vytvofen v roce 1722,
realizace probihala az do roku 1726 a v roce 1729 doslo k vysvéceni kaple. Pfedpoklada
se, ze zamek byl postaveny ve stejném obdobi, tudiz Ze obé& stavby jsou dilem jednoho
architekta. Stavby by zapadaly do prvniho tviréiho obdobi Kilidna Ignace, které je
vymezené zhruba léty 1717 — 1724. Plan pro kapli ve Vyklanticich podle Pavla Vicka
,typové odpovidda planum pro KosSire i prvaim projektum kostela vorsilek na

266 oy s
“” Konkévné vykrojena

Hradcéanech predevsim vyznacenim profilace korunnich rims.
narozi nalezneme i na jinych stavbach, vytvofenych Kilianem Ignacem, napiiklad
u kostela sv. Mati Magdaleny v Bozanov¢, kde stejné jako v pripadé kaple sv. Jana
Nepomuckého ve Vyklanticich, tak 1 zde jsou v ndrozi umisténé niky [obr. 61].
S okosenymi hranami narozi se setkame jeSt¢ u kostela VSech svatych
v Hefmankovicich a kostela sv. Anny ve Viznové, vykrojeni neni ale tak markantni jako
v ptedchozim ptipad¢. Totozny prvek najdeme u piistaveb vyklantického kostela, tedy
u sakristie a véZe nad presbytafem. V interiéru vyklantického kostela obihd kolem
hlavni lodi bohat& profilované fimsa, ktera odd¢luje strop (klenbu) od stén. Stejné tak
jsou clenény interiéry kostelti z broumovské skupiny, kde téz strop neptechéazi plynule

ke st€nam, ale klenba doseda na fimsu.

Co se tye zamku, urCitou paralelu bychom nasli s vlastni rezidenci Kilidna
Ignace, neboli s vilou Portheimkou [obr. 62]. Jednd se konkrétné¢ o pidorys (profil)
hlavniho praceli, kter¢é se podoba severnimu (vstupnimu) praceli zamku ve
Vyklanticich. Kde stejn¢ jako u vily vystupuje uprostied objektu piilvélcovy rizalit,

ktery ale v ptipad¢ vyklantického zdmku neni tak dominantni, pfed n¢j totiz vystupuji

13

% Kilian Ignac pracoval pro cisaisky dviir za ,tovary$sky gros®, to znamena, e napiiklad za dvé léta
vydélal za navrhy jen 17 zl. rynskych a jako fortifikacni stavitel pobiral ro¢ni plat 480 zl. rynskych.
Milada Vilimkova, Stavitelé (pozn. 25), s. 163, 165, 175.

266 pavel Vigek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 319.
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postranni trakty. Dokonce i ¢lenéni fasady je zcela identické, predevS§im v umisténi
oken. Sice jsou zde odchylky, hlavné na rizalitu, kde v piipadé prazské vily jej
prolamuji okna i po strandch, coz na zdmku ve Vyklanticich neni mozné vzhledem
k mensi velikosti rizalitu. Ur€itou shodu najdeme i v interiéru obou budov, u nichz se

v patie nachazi hlavni sal, u vily ma ovalny tvar a na zamku ma ¢tvercovou formu.

10. Jan BlaZej Santini — Aichel

Jan Blazej Santini-Aichel je v literatufe uveden jako dal$i mozny architekt
kostela sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich, o zdmku se dani autofi nezmifiuji. Jan
Sedlak uvadi ve své knize Jan Blazej Santini: Setkani baroku s gotikou, vydané v roce
1987, Santiniho jako autora vyklantického kostela v chronologickém seznamu staveb.*®’
Bohuzel v katalogu dél neni o Vyklanticich Zadna zminka, tudiz pfipsani autorstvi
Santinimu neni odivodnéno. Dale se téz setkame se zmeénou nazoru, a to v knize
navstév z kostela sv. Jana Nepomuckého, kde se nam dochoval zapis z roku 1990,
napsany Ivem Kofanem, autorem hesla v knize Umélecké pamdtky Cech. Kde, jak jiz
vime, pritkl autorstvi projektu kostela Kilianu Ignaci Dientzenhoferovi, ale po letech
dalsi védecké prace je presvédéen o autorstvi Jana BlaZeje Santiniho.*®® K Santinimu se
také ptiklani Pavel Zahradnik ve svém &lanku Santini v Zelivé publikovaném v roce
19952 Kde jej dava do souvislosti se stavebnikem hrabdtem Janem Jachymem
Harrachem, ktery ,, byl nejen sousedem, ale i castym navstévnikem Zelivského klastera a
oba cirkevni hodnostari, které si hrabé pral mit za svetitele kostela, totiz Zelivsky opat a
litomeéricky (predtim kralovéhradecky) biskup Vratislav, jsou znami jako Santiniho

v 14 ((270
zaméstnavatelé.

Stejny smér uvazovani podporuje 1 zpracovatel Stavebné
historického pruzkumu na zdmek ve Vyklanticich zroku 1996, L. Lancinger, ktery
uvazuje, ,,zda biskup, stavebnikiiv pritel nemél podil na samotném konceptu vystavby
a nedoporudil pro ten ucel projektanta.**”" S ptipsanim na zékladg architektonického
tvaroslovi pfichazi az Mojmir Horyna v monografii Jan Blazej Santini-Aichel, vydané
vroce 1998, kde v katalogu dél se kratce vénuje kostelu sv. Jana Nepomuckého ve

Vyklanticich, u kterého tvrdi, Ze ,, realizovana stavba vychazejici ze zachovaného pldanu

vkazuje urcitou ndvaznost na Santiniho dispozicni typ a tvaroslovi. Architektonické

*%7 Jan Sedlak, Blazej Santini: Setkdni baroku s gotikou, Praha 1987, s. 241.
2% Marie Holetkova, Vysocina po stopdch Santiniho, Beroun 2006, s. 36.
2% pavel Zahradnik, Santini v Zelivé (pozn. 30), s. 3 — 21.

> Ibidem, s. 21.

! Frantisek Kagicka, Vyklantice (pozn. 33), s. 3.
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formy jsou zdrobmnélé a doplnény malebnym dekorem. Realizace ma lehce rustikalni

(272
2 pavel

nadech. Pres zmeény pri realizaci lze objekt povazovat za Santiniho dilo.
Vicek se o vyklantickém kostele zminuje v hesle Aichel v knize Encyklopedie
architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, kterou i editoval. Kde pouze
konstatuje, ze projekt na stavbu kostela pochézi z roku 1722, ktery ale nebyl v této dobé
realizovan. ,, Presto se stavba, dokoncena do vysvéceni v roce 1729, povazuje za A. dilo,

nebo za dilo K. I. Dientzenhofera. “*"

Jan Blazej Santini-Aichel se nejspi§ narodil 3. unora 1677, datum jeho narozeni
nevime presné, ale dochoval se ndm zdznam o jeho kitu, ktery probéhl 4. inora 1677

v Praze v katedréle sv. Vita.™

Z divodu télesné vady, o niz nemame piresné udaje,
nemohl Santini pokracovat v otcové femesle, tedy kamenické cinnosti, jak byvalo
obecnym zvykem. Ale z dopisu Jakuba Josefa Richtersohna, ¢erninského hejtmana
mélnického panstvi, vime, Ze Santini byl chromy a vyuceny malifem se stavebnimi

. . 275
zkuSenostmi.

Neni téz vylouceno, ze byl celkové slabsi konstituce, coz by
odiivodiiovalo jeho ptedcasnou smrt jiz v roce 1723. Pfedpokladd se, ze malifskému
umeéni se vyucil u cisafského malife a inspektora obrazarny Prazského hradu Kristidna
Schrodera, k jehoz zakam patiil i Petr Brandl.’”® Kde a jak Santini nabyl vzdé&lani
v architektufe, neni dodnes jasné. V literatufe se objevuje hypotéza, ze byl Zakem Jeana
Baptisty Matheye, se kterym mnohokrat spolupracoval Santin Aichel — otec Jana
BlaZeje. Santini podnikl studijni cestu ptes Rakousko do Italie, kde se hlavné sezndmil
s dily prednich architekti dynamického baroka, ptedev§im s tvorbou Borrominiho
a Guariniho, ktefi téZ spojovali sttedovekou gotiku s dobovym barokem. Z této cesty se
nejspis vratil na sklonku roku 1699 a od nasledujiciho roku se natrvalo usadil v Praze.

Dne 20. fijna 1705 ,,Johann Blasius Eichel, Mahler und Architectus “ dostal méStanske

r . v 2
pravo na Malé Strang.””’

Dle vlastni vypovédi pracoval jiz od roku 1700 na stavbé cistercidckého
konventu ve Zbraslavi. Ale rozsahlejsi prace se zde rozbéhly o néco pozdéji, nebot

v roce 1706 ziskal opat Wolfgang Lochner ptijcku na zlepSeni klastera ve vysi 35 000

7> Mojmir Horyna, Jan Blazej (pozn. 27), s. 383.

7 PV [Pavel VI¢ek], heslo: Aichel, Johann Blasius, in: Pavel Viéek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn.
24),s. 14.

2" Ibidem, s. 12.

" Mojmir Horyna, Jan Blazej (pozn. 27), s. 55.

276 Ibidem, s. 57.

277 Ibidem, s. 59.

74



z127® Stavebni prace probihaly pomalu a postupné, tudiZ ani po Santiniho smrti nebyly
dokonceny. Vedeni stavby po ném pievzal FrantiSek Maxmilian Kanka, ktery se
zavézal, Ze bude pokracovat dle dodaného Santiniho planu.””’ Opat Lochner byl nejspis
velmi spokojen, a proto Santiniho doporucil svému kolegovi opatu Jindiichu Snopkovi
na dokonceni obnovy kldsterniho chramu cistercidkli Nanebevzeti Panny Marie
v Sedlci, kterou zapocal Pavel Ignac Bayer. Santini zde v letech 1702 — 1708 nové
zaklenul hlavni lod’ kostela, dale byly upraveny ochozové prostory vychodné od
transeptu, ziizena volna Snekova schodisté a zapadni praceli bylo doplnéno portikem
s architektonickou a sochafskou vyzdobou.”™ Tyto dva projekty na dostavbu
sttedovekych klastera stoji na pocatku rady realizaci ve stylu barokni gotiky, kterd diky
Santinimu doséhla svébytné a originalni formy. Santini se nepokousel jen o pouhou
rekonstrukci, danou zakdzku chépal spiSe jako vyzvu, ve které dokéazal svym osobitym

ptistupem propojit prvky gotiky s novodobym barokem.

V letech 1705 — 1707 stavél kapli sv. Anny Samotieti v Panenskych Bfezanech
pro predstavenou svatojifského klastera benediktinek na Prazském hradé€, abatysi
Helenu Pieroni da Gagliano.”™®' Stavbu vedl podle Santiniho projektu stavitel Filip

Spannbrucker.”™

Jedna se o novostavbu na pidorysu pomysiného trojuhelniku, jehoz
vrcholy tvofi samostatné polygondlni jednotky, jenz jsou pfifazené k centrdlni Casti,
kterou zavrSuje dominantni kupole pokrytd mansardovou stfechou. V této stavbé se
projevuje Santiniltv smysl pro symboliku, kterou dokéazal vtélit do architektury a tim
vyjadfit zasvéceni danému svétci, v tomto piipadé sv. Anné Samotieti. Tim se odliSuje
od Kilidna Ignace Dientzenhofera, ktery pfili§ nebral v uvahu ikonologickou stranku
architektury, nybrz byl predevsim praktickym stavitelem. Pfi projektovani se soustiedil
na tvarové vyieSeni daného uUkolu v daném prostfedi. Santini zde v pocatku své
architektonické €innosti pouzil schéma ,,radidlné rozvinuté centraly, kterd se pozdéji

stala zakladnim motivem jeho staveb a vedla az ke stavbé kostela sv. Jana

Nepomuckého na Zelené hote ve Zdaru nad Sazavou.”™ Inspiracni zdroje pro

78 Tbidem, s. 209.

" Ibidem, s. 210.

20 Tbidem, s. 217.

! petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 290.
282 Mojmir Horyna, Jan BlaZej (pozn. 27), s. 227.

28 Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 291.

75



bfezanskou kapli a jeji dispozici bychom nasli v architektuie Francesca Borrominiho

. .. 284
a Guarina Guariniho.?®

Ve stejném obdobi navazal Santini spolupraci se zd’arskym opatem Vaclavem
Vejmluvou, ktery ho povétil obnovou klasterniho kostela Nanebevzeti Panny Marie
a sv. Mikulédse. Santini, ktery je zde dolozen k roku 1706, zvlastnim zptisobem vytesil
transept kostela, do jehoz bocnich ramen vyklenul mostové varhanni empory.
Pravdépodobné v roce 1709 navrhl kompozici Dolniho hibitova, situovaného na okraji
zastavby podklastefi. Santiniho autorstvi neni piimo dolozeno, ale na zakladé
trojuhelného pidorysu s konkdvkonvexné vedenymi zdmi a trojici ovalnych kapli se

ptedpoklada, Ze hibitov byl vybudovan podle jeho invence.

Ziejm¢ diky doporuceni sedleckym opatem zacal Santini pracovat pro opata
Eugena Tyttla v cisterciackém klastefe v Plasech, kde je poprvé dolozen k roku 1707.2%
Santini v roce 1710 vyhotovil plany,” které ptedpokladaly vystavbu rozsahlého arealu,
rozd&leného do dvou sousedicich paralelnich &asti.®’ Projekt nebyl cely uskuteénén,
pouze konvent byl vletech 1710 — 1740 realizovan, jehoz stavbu vedl polir Matgj
Ondrej Kondel, ktery zde pisobil az do roku 1743.2% V letech 1708 - 1710 probéhla
stavba kostela sv. Prokopa v Chotouni, Santini je zde doloZen kroku 1708 pfi
vyméefovani objektu. Také se objevil u stavby proboststvi klastera cisterciaek
v Pohledu, kde ndm to dokldda zprava ze dne 10. kvétna 1710, kdy byl poloZeny
zékladni kdmen ke stavbé stavéné ,, pod stavitelem a podle planu urozeného pana Jana

Santiniho z Prahy “>*

K dal§si vyznamné prestavbé stfedovékeého klastera se fadi obnova chramu
Nanebevzeti Panny Marie, sv. Wolfganga a sv. Benedikta v Kladrubech, ktera probihala
v letech 1711 — 1723. Opat Fintzguth oslovil KryStofa Dientzenhofera a Jana Blazeje

¥ 7 d&l Borrominiho miizeme jmenovat kostel S. Ivo alla Sapienze v Rimé, ktery Santinimu poslouzil
k vytvofeni trojihelného pidorysu. Dale pfipojeni boénich central k ustfedni centrale bychom nasli

v pudorysu kaple S. Sindone v Turiné od Guariniho. Mojmir Horyna, Jan BlazZej (pozn. 27), s. 232.

2% Santinimu je na zakladg jeho &innosti pro plasky klaster p¥ipisovana kaple Jména Panny Marie

v Mladoticich, ktera byla stavéna v letech 1708 — 1710. Kaple ma ptdorys Sestitthelniku s konkavné
prohnutymi sténami. Touto stavbou mél nejspis Santini pfesvédcit opata Tyttla o svych schopnostech,
nebot’ kaple byla vybudovana na bazinatém terénu a zaloZena na pilotech a dfevéném rostu. S timto
technickym problémem se musel vypoiradat i v pfipadé plaského klastera.

% plany jsou uschovany v klasternim archivu v rakouském Zwettlu.

7 Prvni ¢ast byla tvorena prelaturou se zahradou, na niz v hloubkové ose navazovala sypka, ktera se
meéla prestavét do ptidorysu pismena V. Do severniho kouta Santini navrhl trojlistou gotizujici kapli
Panny Marie Rizencové. Druhy tsek tvotila budova konventu, ktera byla propojena s novym klasternim
chramem.

28 Mojmir Horyna, Jan BlaZej (pozn. 27), s. 269.

** Ibidem, s. 280.
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Santiniho, aby vyhotovili navrhy. Opat se posléze rozhodl, ze zrealizuje Santiniho
navrh. Podle n¢j od roku 1712 — 1716 bylo pfestavéno trojlodi a nasledné, do roku
1717, transept s monumentalni kupoli nad kiizenim. Od roku 1718 — 1723 doslo
pudorysu trojlistu. Nové zde Santini navrhl zapadni priceli, nebot’ trojlodi bylo na této
stran¢ zkraceno. Santinimu muizeme pfipsat i nékteré vybaveni chramu, pfedevSim

hlavni oltaF, u kterého uzil obrys gotické katedraly nahlizené od vychodu.?*

V roce 1712 zni¢il velky pozar premonstratsky klaster v Zelivé, proto jeho opat
Jeronym Hlina oslovil Jana Blazeje Santiniho, aby vyhotovil plany na opravu
klasterniho kostela Narozeni Panny Marie. Santini je zde doloZen od roku 1714, kdy
vytvofil projekt a po dobu nasledujicich péti let pravidelné dohlizel na stavbu.?’! Zde se
dostavame k problému, zda Santini byl pouze projektantem, ¢i zaroven provadeéjicim
stavitelem. Vime, ze Santini se pouze vyucil malifem a o zednickém vyuceni nemame

92

zadné zpravy, ale podle dostupné korespondence™” se lze domnivat, Ze byl

i provadgjicim stavitelem, ktery v mensi mife zasahoval do realizace svych plani.>”
Kazdopadné i v Zelivé mél svého polira, byl jim kutnohorsky stavitel Johann Jakob
Vogler, ktery zde ptisobil do roku 1721. Santini v ramci ptisobeni v Zelivé vyhotovil
v roce 1714 pro opata Hlinu jesté navrh na stavbu kostela Nanebevzeti Panny Marie ve

Voijslavicich®** a projekt na piestavbu premonstratské rezidence ve Lhoticich.?”>
] proj p p

Santini téz zasahl do profanni architektury, vroce 1716 zacala piestavba
Kolowratského (Thunovského) paldce na Malé Strang, dle projektu, vypracovaného
Santinim, z roku 1706. Stavbu vedli renomovani stavitelé Giovanni Antonio Lurago

a Bartolomeo Scotti az do roku 1721.>° Santini se také podilel na projektu a také na

0 petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 299.

#! pavel Zahradnik, Santini v Zelivé (pozn. 30), s. 7 — 13.

22 Ibidem, pozn. 66, 67, s. 12.

> Ibidem, s. 13.

%4 0d roku 1721 za&alo budovéni zakladi, stavba kostela byla dokon&ena jiz v roce 1723. Ale je
pravdépodobné, Ze nebyl pouzit projekt Santiniho, nebot’ dnesni vzhled kostela nesvéd¢i o jeho autorstvi.
Ditvodem mohla byt ekonomicka situace, Santini totiz navrhoval iplnou novostavbu, ale byla provedena
pouze prestavba a dostavba starSiho kostela, ktera byla podstatné levnéj§i. Mojmir Horyna, Jan Blazej
(pozn. 27), s. 304 — 305.

*° Piestavba probéhla az v letech 1727 — 1733, pii které neni jisté, zda byly pouzity plany od Santiniho.
Ibidem, s. 305.

% Santini pro svého stavebnika Norberta Leopolda hrabéte Kolowrata-Libstejnského navrhl nové praceli
uskutecnéna béhem roku 1714. Konkavkonvexné zvinéné priceli je lehce pootoceno na osu protilehlého
zamku, tim Santini zajistil pohledové i osové provazani obou staveb. Zaroven probihala vystavba
piaristické koleje, na ptidorysu rovnostranného trojuhelniku se setiznutymi vrcholy. Kolej byla
dokoncena az v roce 1723. Bohuzel se dodnes nedochovala, po pozaru v roce 1918 byla zbotena. Pro
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samotné stavbé kostela sv. Petra a Pavla, patfici kiizovnikiim — strdzcim Boziho hrobu
na Zderaze na Novém Mé¢sté prazském. Stavba zapocala roku 1715 a k vysvéceni
dokonceného kostela probéhlo v roce 1721. Objekt se ale nedochoval, pti asanaci byl
v roce 1905 strzen.””’ Dal§im stavebnikem, pro kterého Santini pracoval, byl Jan Adam
Vratislav z Mitrovic, biskup kralovehradecky.””® Stavba biskupské rezidence v Hradci
Kralové zapocala jiz v roce 1707, kdy byla stavéna piedni ¢ast objektu s kapli sv. Karla
Boromejského. V dobé vlady Jana Adama Vratislava z Mitrovic se zacalo v letech 1715

— 1719 budovat zadniho kiidla objektu, u kterého je Santini dolozen.

Snad absolutniho vrcholu v oblasti symboliky zakomponované do architektury
doséahl Santini pfi projektovani stavby poutni kaple sv. Jana Nepomuckého na Zelené
Hofe u Zd’aru nad Sazavou. Kaple na pidorysu péticipé hvézdy byla postavena v letech
1719 — 1722 za vlady cistercidackého opata Vaclava Vejmluvy, ktery se nepochybné
podilel jak na ikonografickém, tak i detailnim feSeni kaple. Santini spolecné s kapli
navrhl 1 ambit s péti kaplemi a péti branami, které dotvareji jedine¢ny umélecky celek.
Polirem stavby byl kutnohorsky stavitel Jan Jakub Vogler, kterého po roce 1720
vystiidal Donat Morazzi z Chrudimi.®” Dal§im vrcholem tentokrat v oblasti profanni
architektury byl zamek v Chlumci nad Cidlinou zvany Karlova Koruna, ktery podle
Santiniho navrhu stavél v letech 1721 — 1723 FrantiSek Maxmilidn Katika pro FrantiSka
Ferdinanda hrabéte Kinského. Santini i zde pouzil schéma ,,paprscité centreily“,300 kdy
k centralni zékladné jsou pfipojeny tfi bocni kiidla ctvercového pldorysu, zasazené

1
nakoso.>°

téhoz stavebnika Santini projektoval upravu arealu augustinianského klastera v Dolnim Rocove, ktera
probihala v letech 1715 — 1718. Dle navrhu byla zfizena véz pfti klasternim kostele, ambit kolem
nedalekého hibitova, v jehoz prostoru vznikla kaple 14 svatych pomocnikti. Z dochovanych pramenti se
dovidame, ze Santini fesil béhem stavby technické a konstrukéni problémy, tudiz nebyl jen v roli
projektanta. Ani tyto stavebni zasahy se nam nedochovaly, nebot’ zanikly s pfestavbou celého arealu,
kterou provedl Kilian Ignac Dientzenhofer v letech 1746 — 1750. Ibidem, s. 310 — 316.

*7 Tbidem, s. 319 — 320.

2% Santini pro kralovéhradeckého biskupa navrhl jests dalsi stavby. Jiz v letech 1714 — 1717 nechal
biskup vystavét novou kapli sv. Klimenta v Hradci Kralové, kterd je pfipisovana Santinimu. V roce 1717

o

Vv

vvvvv

s tiibokym, polygonalnim zavérem pfipojil lod’ na ptidorysu piicné situovaného Sestitthelniku. I tato
stavba neni pramenn¢ podlozena, atribuce se pfipisuje na zakladé¢ ¢innosti pro Jana Adama Vratislava
z Mitrovic a ze slohového rozboru. Ibidem, s. 308 — 310, 328 — 330, 353.

2 Tbidem, s. 340.

3% Tbidem, s. 366.

3% Inspiraénim zdrojem mohly byt pro Santniho centralizujici projekty Gianlorenza Berniniho, které
vyuzival ve svych realizacich a ndvrzich také Johann Bernard Fischer von Erlach. Urc¢itou podobnost
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Santini se nejpozdéji v roce 1718 objevuje ve sluzbach rajhradského proboststvi,
pro které v této dob€ navrhl opravy v residenci a farnim kostele v Ostrovacicich, které
vsak nebyly provedeny a plany se nam nezachovaly. Jiz v roce 1721 Santini vypracoval
tfi varianty vystavby kostela a pfilehlych budov konventu a proboststvi. Stavba kostela
sv. Petra a Pavla byla zapocata v néasledujicim roce. Santini stejn¢ jako v Plasech zalozil
kostel na pilotech a roStech, stavitelem byl FrantiSek Benedikt Kli¢nik. Stavba
pokracovala i po smrti Santiniho, kdy doslo k nékolika zménam, predevs§im zaklenuti
hlavni lodi a nového priceli. Kostel byl dokoncen v hrubé podobé v roce 1728 a 7.
cervna 1739 byl slavnostné¢ vysvécen. Pii realizaci dalSich staveb, proboststvi
a konventu, se jiz nepostupovalo dle Santiniho projektu. Vystavba téchto objekt se

protahla az do 2. poloviny 18. stoleti.

Velké mnozstvi staveb se Santinimu pficitd pouze na zaklad¢ jeho spoluprace
s vyznamnymi predstaviteli cirkevnich instituci, pro které jiz diive pracoval. Naptiklad
muzeme uvést poutni kostel Zvéstovani Panny Marie a cisterciacké proboststvi
v Maridnské Tynici, které patiilo pod spravu kldstera v Plasech. Plan ke stavbé pochazi
zroku 1710, samotna vystavba probihala az v letech 1720 — 1764, projekt ale nebyl
realizovan cely. Pavodné mély byt ke kostelu, feSeného na ptudorysu feckého kiize,
vybudovany dva protilehlé ambity, vychodni a zapadni, avSak pouze zapadni byl
realizovan. Cely komplex byl feSen jako urbanisticky celek, ktery dominuje v pfilehlé
krajin¢ a sméfuje k plaskému klasteru. Obdobny centralni ptidorys Santini rozvinul ve
stavbé poutniho kostela Jména Panny Marie ve Kitinach u Brna. Ani zde neni pramenné
doloZen, ale jeho autorstvi je v literatufe vSeobecné piijimano. Objekt, doprovazeny
budovou proboststvi, stavéli vletech 1718 — 1750 opati premonstratského klastera
v Zabrdovicich u Brna.*”* Stejn& jako v piipadé poutniho kostela v Marianské Tynici
také zde je zdkladem stavby centrala na pudorysu feckého kiize, lehce zpodélnéna
piipojenim ochozii pfi nastupnim rameni a kn&Zisti.’” K boénimu rameni kostela
pfiléha ambit s kapli sv. Anny, ktera byla budovéna jako prvni v roce 1718 a dokoncena
roku 1733, jejiz stavbu vedl jiz zminény brnénsky stavitel FrantiSek Benedikt Klicnik.

Na budovani kostela Jména Panny Marie, které probéhlo v letech 1728 — 1750, dohlizel

nasel H. G. Franz v nekterych listech v Codexu Montenuovo. Z. Wirth poukazal na podobnost chlumecké
stavby s palacem Carignano v Turiné. Ibidem, s. 366 — 367.

392 petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 302.

3% Mojmir Horyna, Jan BlaZej (pozn. 27), s. 332.
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stavitel FrantiSek Antonin Ritz. I zde pldnované zapadni ambitové nadvoii s kapli sv.

Josefa nebylo nikdy provedeno.*™*

Mnoho projekti bylo realizovano az po Santiniho smrti, u nichz ovSem jeho
autorstvi ve vétSiné piipadi neni doloZeno. Stavby jsou mu pfi¢itany na zakladé¢
spoluprace s danym investorem nebo se uvadi, ze jeho plany poslouzily jako inspiracni
zdroj stavitelim,*® kte¥{ dfive vedli stavby dle jeho projekti. Po Santiniho smrti se
v letech 1724 - 1727 pftikrocilo k realizaci jeho planu, vyhotoveného v roce 1720,
k piestavbé kostela sv. Mikulase v Kozojedech, spadajici pod plasky klaster.>*® Podobné
je tomu i v piipad¢ kostela Navstiveni Panny Marie v Obyctové, pro ktery vznikl plan
jiz vroce 1720, ale vybudovani objektu prob¢hlo v letech 1730 — 1734. Stavbu vedl
stavitel FrantiSek Witinhofer, ktery jako Santiniho epigon piisobil ve Zdafe nad
Sazavou a jeho okoli ve 2. poloving 18. stoleti.””” Padorys kostela piipomina Zelvu,
nebot’ k okosenym narozim obdéIné lodi jsou pfipojeny ctvercové kaple, které bychom
mohli charakterizovat jako ,, pozdni, vyrazné tvarové redukované verze motivu dutého,

co o v 0308
prosveétleného pilire.

Stejny ptipad je i kaple sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich, pro kterou
vznikl projekt v roce 1722, ale stavba byla realizovana pozdé¢ji. Mojmir Horyna vidi
urcitou spojitost se zameckou kapli Zvéstovani Panny Marie v Chlumci nad Cidlinou,
kterd se stavéla asi po roce 1730 [obr. 63]. Spolecnym znakem obou staveb je jejich
centralni feSeni, kdy vnitini prostor ma kruhovy (ovalny) pidorys a vngjsi plast’ je
tvofen nad ctvercem (obdélnikem) s vyrazné konkavné skosenym narozim. To je
povazovéno za typicky znak pro Santiniho architekturu,’® coZ je jeden z divodii, pro¢
nektefi badatelé prisoudili vyklantickou kapli (kostel) pravé Santinimu. Oproti tomu se
vymezuje Pavel Vicek, ktery se domniva, Ze ptipsani kaple v Chlumci nad Cidlinou
Santinimu neni pfili§ pravdépodobné, nebot’” nevime piesnou dataci jejiho vzniku
anejspi§ také prosla vyraznou novobarokni tpravou.”'® Tentyz nézor ma i v piipads

kaple sv. Klimenta v Hradci Kralové [obr. 64], kterou nechal postavit v letech 1714 —

% Ibidem, s. 331 — 332.

3% Santini spolupracoval predev§im s témito staviteli: Filip Spannbrucker, Jan Jakub Vogler, Matg;j
Ondiej Kondel a Frantisek Benedikt Kli¢nik.

3% Mojmir Horyna, Jan Blazej (pozn. 27), s. 388 — 390.

397 Ibidem, s. 390.

3% Ibidem, s. 392.

%% Ibidem, s. 400. — Ivo Koféan, Santini ve vychodnich Cechach, Uméni XXIL., &. 3, 1974,s. 213 — 221.
319 py [Pavel VI&ek], heslo: Aichel, Johann Blasius, in: Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn.
24),s. 14.
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1717 kralovehradecky biskup Jan Adam Vratislav z Mitrovic. U této kaple bychom také
nasli urcité spolecné prvky. Predev§im totoznd podvojnost vnéjsiho a vnitiniho
pudorysu — exteriér na Ctvercovém zakladé a interiér tvorici oval, ktery rozclenuji
sdruzené pilastry do osmi poli stejné jako ve Vyklanticich. Kaple maji velmi podobnou
lucernu, kterou ¢leni rustikované pilastry mezi okny, avSak lucerna kralovéhradecké
kaple je monumentalnéjsi nez na vyklantickém kostele. Ale jak bylo fec¢eno, ani u kaple
sv. Klimenta neni Santini dolozen. Co se tyCe architektonického clankovani, nasli
bychom paralelu v uziti rustikovanych lesen ¢i pilastr. Nyni vyklanticky kostel ¢leni

pouze pilastry v &isté forms, ale dle fotografie'

publikované v knize Umelecke
pamdtky Cech 4 jasné vidime, Ze kostel mél rustikované pilastry a leseny ramujici

narozi presbytare, které byly pfi naslednych opravach zniceny.

11. Johann Lucas von Hildebrandt

Pavel Vicek uvadi ve svém clanku, ktery publikoval v roce 2004 v ¢asopise
Umeéni, jako mozného autora vyklantického kostela pravé Johanna Lucase von
Hildebrandta. Svij nazor odlvodnuje tim, Ze , tviircem nového podélného typu
venkovského kostela s charakteristickym zaoblenim, ktery miizeme dolozit jiz mnohem
drive, kdy jesté Kilian Igndac Dientzenhofer jako tvirce neprichazel v uvahu, mohl byt
Johann Lucas von Hildebrandt.“ Déle dodava, ze v pifipadé kostela sv. Jana
Nepomuckého ve Vyklanticich vjeho pldorysném feSeni je ,, charakteristicky

hildebrandtovsky motiv konkdvniho vyzlabeni, které prechdzi do konvexniho vyduti. ">

Johann Lucas von Hildebrandt se narodil 14. listopadu 1668 v Janové. Své
Skoleni absolvoval u Carla Fontany pii pobytu v Rimé&, zaroveii poznal architekturu
Janova a Turina, pfedev§im Guariniho stavby. Jeho otec, Christoph Hildebrandt byl
plukovnikem cisarské armady a mlady Johann Lucas ho nasledoval, proto se v letech
1695 — 1696 stal vojenskym inZenyrem. Pii Ustupu armady ze Savojska a italské oblasti
Piemont se Hildebrandt odebral do Rakouska, respektive do Vidné, kde od konce roku

313 roce 1700 ziskal misto cisafského dvorniho inZenyra po

1696 jiz zistal natrvalo.
Giovannim Pietro Tencalovi a byl mu vyplacen ro¢ni plat 600 zl. Cisat Karel VI.

Hildebrandta nobilitoval v roce 1720 a jiz o tfi roky pozdé&ji, po smrti Johanna Bernarda

3! Ivo Kofan, heslo Vyklantice (pozn. 1), s. 290.
312 pavel Vigek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 319.
313 Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), s. 8.
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Fischera z Erlachu (1723), pievzal videi misto vrchniho cisafského stavitele.*'*

Pracoval pro ¢leny Slechtickych rodi, pro které navrhoval zamky, palace, obytné domy,
ale také zahrady, schodist¢ a skleniky. Téz zvladal ukoly technického razu jako
vodovody, silnice a mosty. Zaméstnavali ho napiiklad Daunové, Harrachové,
Schonbornové, Starhembergové a hlavné princ Evzen Savojsky, pro kterého dokoncil
zimni paldc a pfedevSim se proslavil stavbou Horniho a Dolniho Belvederu. Jejich
vystavba probihala v letech 1713 — 1716 a 1721 — 1723. Hildebrandt zasahl samoziejmé
1 do sakralni architektury, byl autorem piaristického kostela Maria Treu ve Vidni, ktery
se budoval od roku 1699 a mél zasadni vliv na Kilidna Ignace Dientzenhofera, jenz
stravil u Hildebrandta sva vandrovni 1éta jako tovarys. Ziejmé mu byl ndpomocen pii
stavbé tohoto kostela, nebot’” se ndm dochovaly jim rysované pudorysy. Diky tomu
mlady Dientzenhofer poznal novy typ klenby — baldachynova klenba se ,,skakavym®
rytmem obloukd, kterd se stala zdkladnim konstrukénim, ale i soucasné vytvarnym

principem Dientzenhoferovych staveb.’"

Hildebrandt se poprvé dostal do Cech v roce 1699, kdy se na n&j obratil hrab&
FrantiSek Antonin Berka z Dubé¢, ktery vlastnil severocesky Novy Falkenburk na okraji
Jablonného v Podjestédi a povetil ho, aby obhlédl polohu piistiho dominikédnského
kostela sv. Vavfince a sv. Zdislavy, jenz se stal sou¢asti tamniho klastera.’'® Zaroven
vypracoval pro kostel plany, podle nichZz stavbu vedl do roku 1706 Pietro Bianco.
V tomto roce nastalo preruseni vystavby, nebot’ zemfel jeji mecena$ hrabé FrantiSek
Antonin Berka z Dubé. V letech 1708 — 1711 byly stavebni prace op&t obnoveny pod

7 v
Coz se

vedenim Domenica Periniho, ktery ale pozménil piavodni plany.”!
Hildebrandtovi nelibilo, proto v dopise ze dne 26. ledna 1709 ozndmil, Ze dale nebude
dohliZet na jablonskou stavbu.’'® Kostel byl vysvécen v roce 1729, ale roku 1788 ho
zasahl pozar, ktery poni¢il znaénou &ast vybaveni.’'” Hildebrandt na tomto kostele
uplatnil dispozicni vzorec z Guariniho kostela San Lorenzo v Turin€. Dominantni ¢ésti

jablonského kostela je jeho konvexné pojaté pruceli s ustoupenou stiedovou partii, jenz

3! Ibidem.

315 pavel Vigek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 320.

*1° Dalsi Hildebrandtova navtéva Jablonného je dolozena 21. bfezna 1702 a vzapéti 12. srpna téhoz roku,
znovu se objevil na stavbé kostela v 1ét¢ 1703, kdy porucil zastavit prace na severozapadni stran¢ budovy.
Dne 7. kvétna 1705 opét navitivil Cechy, respektive Jablonné, a nafidil pokraovani praci. Miizeme téz
predpokladat, ze se v Jablonném zastavil mezi 7. az 10. zafim 1704, kdy zaroven pracoval na Loret¢

v Rumburku. Jisté se zde ukazal i po Berkové smrti v roce 1706 a nejpozdéji v roce 1709, kdy odmitl
nadale vést stavbu jablonského kostela. Pavel Vicek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 325.

*'7 Domenico Perini vybudoval horni patra véetn& kupole kostela sv. Vaviince a sv. Zdislavy.

3% Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), s. 38.

319 Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 234.
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flankuji dvé véze, jejichz clenéni mé velmi blizko k vézim klasterniho kostela
v Gottweigu, ktery Hildenbrandt stavél po roce 1719, pudorysem se podoba

piaristickému kostelu Maria Treu ve Vidni.

V letech 1704 — 1709 vznikla podle Hildebrandtova projektu bohaté¢ dekorovana
Santa Casa (Svata chySe) v Rumburku, kterd je soucasti lorety. Zadavatelem této
zakazky byl knize Anton Florian Liechtenstein, ktery od roku 1681 vlastnil Rumburk.
Podle ptivodniho planu z roku 1707 mélo dojit k vystavbé rozsédhlého arealu lorety, ale
z finanénich diivodi nebyl nakonec realizovan,’”® pouze jeho zjednodusena forma.
Hildebrandtovi se také pfipisuje projekt na zamek v Nebilovech, ktery pravdépodobné
vznikl v roce 1706, tedy rok potom, co zdejsi panstvi koupil hrabé Adam Jindtich ze

Steinau, ktery zastaval funkci nejvy3siho marsalka Benatské republiky.’”!

Zamecky
komplex tvoti dva protilehlé trojkiidlé dvoupatrové trakty, jenz pivodné byly spojené
krytymi chodbami, které nesly na arkadovych obloucich ploché terasy.’** Provad&jicim
stavitelem byl Jakub Auguston,’> &nny na Plzefisku a okoli, ktery ale dany navrh
v urcitych detailech pozmeénil a tim sniZil monumentalitu piivodni koncepce. Stejny
pripad, kdy je Hildebrandtovi pouze pfipisovan projekt, nalezneme u kostela PovySeni
sv. Kiize v Zidlochovicich,”** ktery se stavél v letech 1724 — 1730 pod vedenim

325

stavitele Ludwiga Sebastiana Kaltnera.”™ Tento kostel je svou dispozici ptibuzny

s kostelem sv. Jifi v Jifikové, ktery jsem jiZ pfedstavila v kapitole vénujici se Kilianu

320 Plany k rumburské loreté jsou uchovany ve sbirkach videfiské Albertiny. Hildebrandt zde navrhoval
ovalny ambit, ke kterému byla v ¢ele osy pfipojena monumentalni dvojpodlazni budova chlapeckého
internatu. Naproti ni planoval kapli s dvojici diagonalné ptiléhajicich odlehéenych vézi, které kompoziéné
navazuji na Berniniho Aricciu. Ovalny ambit nam zase mtize pfipominat proslulou invenci Carla Fontany
a jeho centralni chramovou stavbu uvnitt fimského Kolosea, nebo Péppelmanntiv drazd’ansky projekt —
Jagerhof, ale také severocesky Bohosudov, kde Oktavian Broggio projektoval poutni areal s kostelem
Panny Marie Bolestné. Ibidem.

32! Jifi Hilmera, Zamek v Nebilovech, Zprdvy pamdtkové péce, ro&. 11-12, 1951-1952, s. 228.

322 Dispoziéni feseni nebilovského zamku ma velmi blizko obdobnym stavbam Johanna Lucase von
Hildebrandta. Mizeme naptiklad jmenovat stavbu Halbturnu (1711), dale se podoba navrhu na neznamy
palac, ktery je ulozen v harrachovském rodinném archivu ve Vidni. Stejnou dispozici dale rozvinul, ale uz
v monumentalnim méfitku, v salcburském Mirabellu (1721 — 1727). Podobné vstupni praceli s vézi
pouzil také na zdmku v Achachu an der Donau (1709 — 1710). Ibidem, s. 229 — 230.

323 Jakub Auguston ml. se narodil mezi lety 1665 — 1670 a zemiel 3. tnora 1736 v Plzni. Pisobil jako
stavitel a Stukatér v Plzni, kde 27. fijna 1692 ziskal méstanstvi. Podilel se jednak na sakralnich, ale také
profannich stavbach, které jsou mu pouze pfipisovany, vétSinou neni pramenne dolozen. Stavél kostel sv.
Blazeje ve Starém Plzenci, ktery byl vSak na konci 18. stoleti zbouran. Nejspis se podilel na stavbach
zamkt v Dolni Lukavici, BuSovicich, Kfimicich a dalsich v plzenském regionu. VN [Véra Naikova],
heslo: Auguston, Jakub ml., in: Pavel VIcek (ed.), Encyklopedie architektii (pozn. 24), s. 33 — 34.

2% Majitelem panstvi byl v této dobé hrabé Filip Ludvik Vaclav ze Sinzendorfu, ktery roku 1717 polozil
zakladni kdmen ke kostelu. http://www.zidlochovice.cz/cs/o-meste/kulturni-pamatky/kostel-povyseni-
svateho-krize.html, vyhledano 14. 3. 2018.

32 http://www.zidlochovice.cz/cs/o-meste/kulturni-pamatky/kostel-povyseni-svateho-krize. html,
vyhledano 14. 3. 2018.
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Ignaci Dientzenhoferovi.?® Stavba v Jifikové vznikala ve stejném roce (1724), jedna se
0 jednolodni podélny typ kostela s obdélnym polokruhoveé ukonfenym presbytarem.
Dominantnim znakem obou kostelil je masivni v&Z predsazena v prageli.*”’ Jifikov se
nachazi v oblasti, diive nazyvané Sluknovské panstvi, které pattilo od roku 1663 rodu
Dietrichsteind, jenz nasledn¢ po svém otci Filipu Zikmundovi zdédila Marie Ernestina,
kterd se podruhé provdala za diplomata a vlivnou postavu videiiského dvora Aloise

Thomase Raimunda Harracha (1669 — 1742).%%®

Hildebrandt se stal dvornim architektem Harrachtl, proto si jeho sluzby vyzadala
1 hrabénka Eleonora Harrachova, rozena z Liechtensteinu, aby vytvofil projekt na jeji
zamek v Kunvadu u Nového Ji¢ina, ktery dnes nese nazev Kunin. Toto panstvi
hrabénka vlastnila od roku 1723, zamek byl vystavén v letech 1726 — 1734 na misté
star¢ jednopatrové tvrze. Zahradni priceli kuninského zamku se velmi napadné podoba
palaci Mirabell (1721 — 1727), ktery Hildebrandt navrhl pro salcburského arcibiskupa
FrantiSka Antonina Harracha. Proto je zdmek v Kuniné né€kdy nazyvan jako ,,maly
moravsky Mirabell“. Pro harrachovské panstvi navrhoval jest¢ faru v Suchdole
u Fulneku.’® Hildebrandt se znovu objevil v Cechach t&sné pred svou smrti,”* kdyz
vroce 1743 a 1744 pro hrabéte FrantiSka Vratislava z Mitrovic dé¢lal blize
nespecifikovanou ¢innost na jeho sidlech v Dirné a Jincich,>' kde se spise vénoval

, “ 332
uprave zahrad.

Jak jiz bylo fec¢eno, Hildebrandt pracoval pro Harrachy vice jak 30 let, neni
proto divu, Ze se podilel na jejich stavbach i v Rakousku. V roce 1707 se na néj obratil
hrabé Alois Thomas Raimund Harrach, aby na jeho panstvi v Brucku an der Leitha
prebudoval stars$i zdmek a zcela pozménil jeho prostredi a postavil zde novy, nazyvany
Prugg. Hlavni stavebni prace byly provedeny v letech 1708 — 1711. Zamek byl ale

béhem 19. stoleti pfestavén do novogotického stylu, z Hildebrandtovy architektonicky

32 Kostel sv. Jifi v Jitikové na s. 70.

327 Stejné dispoziéni feseni Hildebrandt uplatnil v dolnorakouském Stranzendorfu (1733). Petr Macek —
Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 236.

328 Sluknovské panstvi vlastnili Harrachové az do poloviny 19. stoleti.

2% PV [Pavel Vl¢ek], heslo: Hildebrandt, Johann Lucas, in: Pavel VIgek (ed.), Encyklopedie architektii
(pozn. 24), s. 235.

% Hildebrandt zemiel 16. listopadu 1745 ve Vidni.

31U zamku v Jincich se Hildebrandt zabyval vystavbou kasen a také vodovodnim potrubim, na které
byly pouzity Zelezné trubky nejspi$ vyrobené v mistnich zelezarnach. Pavel Vicek, llustrovana
encyklopedie (pozn. 4), s. 288.

332 Ibidem. — Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s.
236.
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upravené zahrady vznikl anglicky park.’*

Ve stejném obdobi postavil pro téhoz
stavebnika nové kifidlo k zamku v Aschachu an der Donau, a tim uzaviel objekt do
ctyrktidlé dispozice. Prace zapocaly jiz 13. Cervence 1709, kdy Hildebrandt na zékladé
Harrachovské korespondence ulozené ve Vidni pievzal model starSi véze ze zamku
Aschach, podle néhoz do konce roku 1709 postavil vychodni kiidlo s vézi uprostied.
Ale ani tato stavba se ndm nedochovala v ptivodni podobé¢, v pritbéhu 19. stoleti doslo
kjeji prestavbé. Konkrétn¢ veéz, kterda nesla letopocet 1710, byla zbourana
a rekonstruované kifdlo ziskalo jednoduchy vzhled.** Ziistala pouze zachovana mala
kaple v severni Gasti traktu.**> Hildebrandt i zde pracoval na zvelebovéani okoli zamku,

/4 7 14 14 W 4 O W 4 6
zabyval se upravou zahrad, ale také prostranstvim pred novym pricelim.*

K vyznamnéj$im stavbam pro Harrachy, na kterych se Hildebrandt podilel,
bychom mohli zafadit zdmek Mirabell v Salzburgu. Arcibiskup FrantiSek Antonin hrabé
Harrach povéfil Hildebrandta v roce 1709 nebo 1710 vedenim piestavby zamku,
postaveného jiz v roce 1606 arcibiskupem Wolfem Dietrichem von Raitenau. Samotné
stavebni prace probihaly az v letech 1721 — 1727. Podle dochovanych prament byl
zamek ctyikiidly, jehoz vychodni trakt byl od véze prodlouzeny a piecnival uzavienou
dispozici zamku. Od tohoto a protilehlého traktu zapodala prestavba objektu.*’
V zamku se nachézelo staré schodiste, které bylo zbourano a na jeho misté v roce 1722
postaveno nové, tfiramenné schodisté s otevienym jadrem. Na podzim roku 1723 se
stavély spojovaci trakty a vroce 1725 byla obnovena véz ve vychodnim hlavnim
kiidle.”*® Mezitim na za¢atku roku 1724 zapocala vystavba zamecké kaple,**” ktera se

nachazela hned vedle véZe. Po smrti arcibiskupa FrantiSka Antonina Harracha pferusil

v roce 1727 stavebni prace jeho néasledovnik arcibiskup Leopold Anton svobodny pan

333 Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), s. 63 — 64.

334 Piestavba probéhla roku 1825 a vychodni kiidlo v soutasné dobé je patnactiosé s mélkym rizalitem
uprostfed zakoncenym Stitem. Fasada je ¢lenéna pouze horizontalné parapetnimi fimsami, jakykoliv
vertikalni architektonicky prvek chybi.

333 Do niZ byla v roce 1712 umisténa oltaini mensa, ale Hildebrandt podal zpravu, Ze Johann Georg
Schmidt doruci oltaini obraz nejdiive az v roce 1721. Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), s. 68.
36 Vor die Schlofifronten wurden regularisierte Gdrten gelegt, vor den Turmfliigelbau, die neue
Hauptschauseite des Schlosses, trat ein kreisrunder Vorplatz, der die schrdg am Schlofs voriiberziehende
Zufahrtsstrafpe aufnahm. An den Vorplatz schlof sich in der Hauptachse ein Gross Gartenparterre mit
Bassin und Fontdne an. “ Ibidem.

7 Hildebrandt mél na tyto kiidla hotové navrhy jiz v roce 1721, které v lednu 1722 nasledné odeslal

z Vidné do Salzburgu a zaroven oznamil zaslani dalSich nakrest pro balustradu ke schodisti a také pro
mramorovy sal. Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), s. 106.

¥ Véz, 0 jejimz osudu se rozhodovalo uz v roce 1791, byla po pozaru z roku 1818 zbourana, tudiz zamek
ztratil svou dominantu.

339 Hildebrandt v prib&hu stavby rozsifil a prodlouzil pivodni koncipované rozméry. Ke konci roku 1726
dokoncili Bartolomeo Altomonte a Gaetano Fanti vyzdobu kupole.
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z Firmainu, i1 pfesto, Ze zamek se nachédzel ve fazi tésn¢ pired dokoncenim. Bohuzel
v roce 1818 zasahl zdmeckou budovu pozar, ktery znicil vSechny stiechy, a nasledkem
toho se zfitily i stropy s cennymi freskami. Objekt byl po této katastrofé prestavén do

neoklasicistniho stylu.**

Dalsi stavbou, kterou Hildebrandt postavil pro rod Harrachd, byl jejich zahradni
palac ve Vidni. Marie Ernestina hrabénka z Harrachu, ktera se stala tieti manzelkou jiz
zminéného Aloise Thomase Raimunda hrabéte z Harrachu, koupila vroce 1727
venkovské sidlo ve Vidni, které hodlala spojit s nové vznikajicim zahradnim palacem.
Téhoz roku zapocaly stavebni prace, ale ukazalo se, ze se nejednalo o novostavbu,
nybrz o pfestavbu a rozsifeni starSich budov, ke kterym byla ptipojena dvé nova kiidla.
Jiz 10. zari 1728 Zadal Alois Thomas Raimund hrabé Harrach o povoleni vystavét
branu, ktera by uzavirala ¢estni dviir palace. Piestavba starSich traktti musela byt hotova
do roku 1728, nebot’ v tomto roce byly vyplaceni dal§i umélci pracujici na stavbé
a vyzdob& palace.’*! V listopadu roku 1729 byla brana dokon&ena, coz se nedalo Fict
o interiéru paléce, ktery stale nebyl hotovy. Pfi¢inou toho bylo, Ze v lednu nasledujiciho

roku predlozili Martinelli***

a Hildebrandt nékolik rtiznych plant pro vystavbu kaple
a galerie. Nakonec byla , Januariuskapelle vysvécena vroce 1735 kardindlem
Sigmundem hrabétem Kollinitsch. V roce 1742 zemiel stavebnik Alois Thomas
Raimund Harrach a jeho zahradni paldc v hodnoté 50 000 zl. pfipadl vroce 1791
dédicim cisafe Leopolda II. Palac byl od této doby az do roku 1804 vyuzivan jako
tovarna na vyrobu cukru, posléze se opét stal cisarskym majetkem. Cisat Frantisek II.
ho dal vyzdobit v klasicistnim stylu. Pozd&ji byla architektura palace velmi
znehodnocena vlivem instituci, které objekt vyuzivaly.** Zistalo zachovano pouze

schodisté a kaple, aviak dodnes se nam tyto &asti nedochovaly v ptivodni podob&.***

30 Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), s. 106 — 110.

31V roce 1728 obdrzel Sntino Bussi 515 z1. 5 kr. za $tuky, Johann Theobald Trebesky, cisafsky dvorni
sochart, dostal 48 zl. ,,fiir acht jonische Kapitdle “, Bartolomeo Altomonte dostal v prosinci 800 zl. a
Gaetano Fanti 360 zl. za freskovou vyzdobu v ,, sala al giardino ““. Bruno Grimschitz, Johann Lucas
(pozn. 28),s. 117 — 118.

** Domenico Martinelli (1650 — 1718) dorazil do Vidn& roku 1690, tedy o néco dfiv nez Hildebrandt.
Martinelli studoval architekturu na fimské Academii di San Luca, kde se v roce 1683 stal profesorem. Ve
své tvorbé navazoval na architekturu fimského akademismu G. A. de Rossiho a C. Fontany. Ve Vidni byl
také zahrnovan zakazkami na prestavby slechtickych méstskych palact. Pracoval pro Harracha, Kounice
a Liechtensteina, pozdéji knizete Schwarzenberga a dalsi. Nejpozdéji roku 1691 byl titulovan jako
harrachovsky architekt. Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn.
29), s. 228.

3 0d roku 1837 slouzil lombardsko-benatské gardé a od roku 1866 v ném sidlila jezdecka akademie.
Ibidem, s. 119.

¥V roce 1912 se skvostné schodiité ziitilo a kaple byla roku 1945 silné poskozena za valky. Ibidem.
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Z tohoto vyctu staveb je patrné, Ze maloktera Hildebrandtova stavba pietrvala do
soucasnosti ve své ptivodni formé. Ale diky kresbam Salomona Kleinera a J. A. Corvina
si mizeme prohlédnout architekturu navrzenou Hildebrandtem.’® Hildebrandt se stal
hned po pfichodu do Vidné velmi oblibenym architektem, ktery projektoval predevsim
méstska, ale i venkovska sidla Slechticti. Ve svych stavbach zohlediioval nejen praktické
aspekty, ale téz vychazel wvstiic 1 dobovému pozadavku dekorativnosti.
Charakteristickym znakem jeho staveb je odstupiiovani hmot, konvexné-konkavni
zalamované formy pudoryst, tympanont a suprafenester, t¢Z hodn¢ uzivand pasova
boséz a diamantovani, a hlavné bohaty drobny dekor fasad. Tento projev byl snadno

napodobitelny, a proto byl pozdé&ji uplatnovan i v méstanském prostredi.

Nékteré prvky najdeme i na zdmku ve Vyklanticich, pfedev§im pasovou bosaz,
kterda zdobi pfizemi zamku. Také v pudorysném fteSeni bychom nalezli mezi
Hildebrandtovymi stavbami a vyklantickym zdmkem urcitou shodu. Naptiklad zahradni
palac Schwarzenberg (dfive Mansfeld-Fondi) ve Vidni [obr. 65], ktery si v roce 1697 u
Hildebrandta objednal nejvyssi dvorni marsal Jindfich FrantiSek hrabé z Mansfeldu a
knize z Fondi. Hruba stavba zadmku byla dokoncena roku 1704. Zamecka fasada
obracejici se do zahrady je ve stfedu tvoiena pilvalcovym rizalitem, ktery pfipomina
severni a jizni pruceli vyklantického zdmku, kterd jsou ale provedena v rustikalngjsi
form&. Tento architektonicky prvek — stfedni rizalit varioval Hildebrandt i u jinych
svych staveb, kuptikladu na residenci ve Wiirzburgu (1719 — 1744), kde ze zahradniho
pruceli vystupuje trojboky rizalit [obr. 66], stejné¢ jako na zamku Belvedere ve Vidni,
kde byl Hildebrandt ¢inny v letech 1714 — 1716. Obdobné je tomu u zadmku ve
Wernecku (1734 — 1745), jehoZ zahradni fasadu ¢leni uprostied pavilon se skosenym
narozim [obr. 67]. Jestd bychom mohli uvést zamek v Rackeve u Budap&sts,**® kde
stejné jako u predchozich objektti ze zahradniho priiceli vystupuje trojboky rizalit, jehoz
skosené hrany se konkavné prohybaji [obr. 68]. Totozné prohnuti se objevuje také na
rizalitu vybihajiciho do zahrady paldce Starhemberg-Schonburg ve Vidni (1705 —

1706), jeho opacnou stranu prolamuje piilkruhovy rizalit [obr. 69].

TaktéZ u sakralni architektury z Hildebrandtovy dilny najdeme spolecné znaky
s vyklantickym kostelem sv. Jana Nepomuckého. PfedevSim je to konkavni prohnuti

narozi v praceli objektu, které se objevuje na kostele PovySeni sv. Kiize

3% Kresby jsou ulozené v rodinném archivu Harrachii a v Narodni knihovn& ve Vidni.
346 Tento zamek se stavél od roku 1702 pro prince Eugena Savoyského podle Hildebrandtova projektu.
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v Zidlochovicich (1724 — 1726) [obr. 70]. Podobné jako ve Vyklanticich, tak i zde
narozi prolamuji dva portaly a dv€é kruhovd okna, v pfipadé¢ kostela sv. Jana
Nepomuckého jsou nad okny jesté umisténé niky. Ani v Zidlochovicich neni
Hildebrandt pramenné dolozen. Stejn¢ jako u farniho kostela v Pottendorfu, ktery byl
vystavén v letech 1714 — 1717, u kterého je téz prucelni narozi konkavné zalomeno
[obr. 71]. Totozny motiv se nam dochoval i na farnim kostele ve Stranzendorfu, ke
kterému Hildebrandt v roce 1733 vytvofil plany, na jejich zakladé byl pozdéji postaven
kostel. Tyto kostely jsou zaloZeny na protdhlém pudoryse se zaoblenym presbytarem,

jejichz dalsim spoleénym prvkem je véz v pruceli.

12. Autorstvi

Urcit autora vyklantickych staveb na zaklad€ slohové analyzy neni lehky ukol,
nebot’ narazime na nékolik komplikaci. Za prvé nedochovalo se, respektive dosud
nebylo nalezeno zobrazeni pivodniho stavu zamku a kostela sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich, za druhé vlivem neustalé zmény majiteld panstvi byly zamek s kostelem
vice ¢i méné prestavovany, predev§im v interiéru. V piipadé¢ zdmku stéZzuje pouziti
slohové analyzy fakt, Ze objekt vroce 1793 vyhotel. Nevime piesné, do jaké miry
poskodil pozar stavbu, ale dle zpravy, kterou poslal generdl Mack ministerskému radovi
Colloredovi, pry zamek vyhotel az do zéklada.>*” Tudiz je velmi pravdépodobné, Ze
dnedni podoba zadmku vychazi zjeho ptestavby kolem roku 1800, nasvédcuji tomu
1 n€které detaily, naptiklad pouZiti klenebnich pasii ve dvou mistnostech v pfizemi, kde
také ve vstupnim vestibulu byly zazdény mezilodni arkady, dale zvinéni pasové rustiky
¢1 pfimé nadokenni fimsy v patfe, nakonec reversni barevnost, kterd byla zjiSt€na
pomoci sond pii soucasné obnové zadmku. Dal§i komplikaci byl havarijni stav, ve
kterém se zdmek nachazel v letech 1974 — 1994, kdy doSlo k radikalnimu poskozeni
vSech fasad, tudiz veSkeré architektonické ¢lankovani bylo zni¢ené. Na zaklad¢ téchto
informaci nemtizeme aplikovat slohovou analyzu na zdmeckou budovu, abychom
pomoci ni zjistili, kdo byl jejim autorem. Mizeme pouze vychéazet z pidorysného feseni

objektu, které pravdépodobné¢ zlistalo zachovano.

V archivnich pramenech se ndm dochovaly zdznamy pouze o stavbé kostela,
k zamku bohuzel nikoliv, nebot’ se jednalo o voluptudrni stavby, kterou stavebnik Jan

Jachym Harrach financoval z vlastnich pf{jmd a nebyl ji povinen ani vyuctovat ani

7 Ernst Rainer Gramm, Der ungliickliche Mack (pozn. 70), s. 158.
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konzultovat. Projekt na vystavbu kaple (pozd¢ji kostela) sv. Jana Nepomuckého vznikl
pted 28. dubnem 1722, kdy byl piilozen k zadosti o povoleni ke stavbé, jejiz realizace
probéhla pozdéji. To je zasadni informace, protoze pokud bychom méli uvazovat o Janu
BlaZejovi Santini-Aichlovi, tak pouze jako o autorovi navrhu, nebot’ zemfel jiz v roce
1723. Santini je ostatné¢ povazovan spiSe za projektanta nez stavitele, protoze s nejveétsi
pravdépodobnosti neprosel ucenim zednického ftemesla. Pfes objeveni urcitych
spolecnych znaki s jeho architekturou, u které neni pramenné dolozen a vyklantickymi
objekty, bych Santiniho nepokladala za autora navrhu kostela sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich. Jedna se totiz o zcela jednoduchou stavbu a u Santiniho bych ocekévala
vétsi hravost s hmotou architektury, diky niz by naptiklad vyjadfil zasvéceni danému

svétci a také ndznak atektoniky, jenz je pro néj typicky.

Co se ty€e Kilidna Ignace Dientzenhofera, jeho bychom mohli pokladat, jak za
projektanta, tak i stavitele obou vyklantickych staveb, tedy kostela a zamku.*** Nebot se
pfedpokladd, Ze oba objekty byly vybudované soucasné, protoze spole¢né se sypkami
tvofi urbanisticky celek. Mezi Dientzenhoferovymi stavbami jsme nalezli paralelu
1 k zdmecké budove ve Vyklanticich, konkrétné vstupni pruceli objektu se velmi podoba
zahradni fasad¢ vily Portheimky, diive vlastni rezidence Kilidna Ignace. Kde ve stiedu
pruceli vystupuje ptilkruhovy, respektive trojboky rizalit. Stejny motiv, jak jsme mohli
poznat, uplatiiuje ve svych stavbach i Johann Lucas von Hildebrandt. Vime, ze Kilidn
Ignac né&jaky cas pracoval u Hildebrandta, kdyZ byl na studijni cesté¢ ve Vidni. To se
projevilo na jeho rané tvorbé, kterd se spiSe orientovala na Hildebrandtovo dilo,
predevsim to plati pro podélny typ i pro centralizujici stavby. U obou architektli se ve
vé&tsi mife objevuje kruhové okno,** které je pouzito v kostele sv. Jana Nepomuckého.
Jak bylo jiz zminéno, Pavel Vicek dava plan vyklantické kaple (kostela), respektive
profilace korunnich fims,*>° do souvislosti s plany pro hibitovni kostel v Kosifich (dnes

malostransky hibitov na Smichové) a kostela vorSilek na Hradcanech, u nichZ ale

38V dobg& vzniku planu kaple (kostela) sv. Jana Nepomuckého nemél mlady Dientzenhofer jeste
méstanské pravo, které ziskal az po smrti svého otce, tedy dne 7. ¢ervence 1722, tudiz do této doby
nemohl samostatné podnikat, ale mohl pouze navrhovat. Jelikoz k realizaci obou objektt doslo pozdéji,
mohl byt teoreticky i provadéjicim architektem.

**'U Santiniho nenajdeme v podstaté skoro zadné, az na pér vyjimek.

0K této problematice se vénuje Milan Pavlik ve svém ¢lanku publikovaném v ¢asopise Uméni, kde
rozebirad promény fimsy po roce 1700 na ukazkach dé¢l Kiliana Ignace Dientzenhofera a Jana Blazeje
Santiniho. Milan Pavlik, Proména fimsy v Ceské architekture po roce 1700: Kilian Ignac Dientzenhofer a
Jan Blazej Santini, Umeéni L1X, 2011, €. 3/4, s. 256-266.
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pfepoklada, Ze jejich autorem je Johann Lucas von Hildebrandt, nebo ze byly pfi

. “r v . v ’ . 51
nejmensim tvoteny pod jeho bezprostiednim vlivem.’

Tento postieh by spise ukazoval na Hildebrandta jakozto autora zamku a kostela
ve Vyklanticich. Tuto tivahu podporuje i fakt, ze Hildebrandt byl vrchnim architektem
Harrachti. Jednalo se ale o rakouskou vétev rodu Harracht, ptesnéji Jilemnickou, pro
kterou stavél jak v Rakousku, tak v severnich Cechach. Jan Jachym hrab& Harrach,
majitel panstvi Vyklantice, byl pivodem Hrebenai z Hiebene, tudiz nebyl v pfimém
ptibuzenském vztahu s rakouskymi Harrachy. Zda byli ve spojeni ¢i nikoliv, bohuzel
nevime. Pouze mame doklad o tom, Ze Jan z Hiebene, pradéd Jana Jachyma, si

dopisoval s rakouskymi Harrachy o ptibuzenstvi.’>*

Vzhledem ke vSem okolnostem a predevsim kvalité obou vyklantickych staveb
se zda byt velmi pravdépodobné, Ze jejich autorem neni ani jeden jmenovany architekt.
Protoze architektura zdmku a kostela ve Vyklanticich neodpovidd kvalitou umélecké
tvorb& architektli takového ,,velkého jména. S nejvétsi pravdépodobnosti tyto objekty
postavil mistni stavitel, ktery se pfipadné mohl inspirovat dily zminénych architektt.

Zda se, ze se nejvice inspiroval dilem Johanna Lucase von Hildebrandta.

13. Vyklantické stavby v kontextu ¢eské barokni architektury

Zamek s kostelem sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich vznikl v 1. poloviné
18. stoleti, v dobé& vrcholného baroka v Cechach. Jiz pfedtim kolem roku 1700 do Cech
pronikaly nové formy architektury, ptredev§im diky budovani novych Slechtickych
panstvi, na kterych pusobili pfedni architekti pfichazejici z Vidné. Viden byla
rezidenéni mésto panovnika a sidlo dvoru, proto se stala centrem jak Slechticu, tak
hlavné umélct naptic vSech obort. Videniské vlivy na ¢eskou barokni architekturu se
uplatiiovaly bud’ pfimo, tedy architekty, kteti pracovali pro vidensky dvir (Domenico
Martinelli, Johann Bernhard Fischer von Erlach, Johann Lucas von Hildebrandt), nebo
prostifednictvim umélci, jejichz projev formovalo videniské prostiedi, zejména Giovanni
Battista Alliprandi (1665/1672 — 1720), ktery prozil vétsinu svého Zivota v Cechéch.
Poprvé je zde doloZen roku 1690, kdy zastaval funkci polira v Chlumku u Luze. Od
roku 1696 byl dvornim architektem Hefmana Jakuba Cernina, pro né&jz v letech 1697 —

1709 prestavoval venkovskou rezidenci v Kosmonosich. Zaroven pracoval na

31 pavel Vlgek, Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 31), s. 319.

32 Ottirv slovnik naucny (pozn. 14), s. 904.
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zakazkach daliich objednavatelti, napfiklad pro hrabéte Frantiska Antonina Sporka
navrhl komplex budov v Kuksu,>> od roku 1709 aZ do své smrti (1720) pisobil na
vychodogeském panstvi Frantiska Véclava Trauttmansdorffa v Litomy3li.*>* Ve stejné
dobé byl ¢inny na venkovském panstvi dalSiho ze svych prazskych zadavateli, totiz
v Opoéné Jeronyma Colloreda.>> Alliprandi vyznamné zasahl do vystavby §lechtickych
palacti v Praze, kde diky Clenitosti terénu s dostatkem nezastavéné plochy mohl
kombinovat oba palacové typy, jenz zname z videiské metropole, a to meéstsky
a zahradni.>>®  Alliprandiho architektura vychézela z akademismu Domenica
Martinelliho, ale zérovenn Cerpala z tvorby Johanna Fischera von Erlach a Johanna
Lucase von Hildebrandta. Diky Alliprandimu se videnské vlivy staly soucasti ceské
architektury, které¢ dale rozvijeli jeho nésledovnici, k nimz patii Bartolommeo Scotti

a FrantiSek Maxmilian Kanka (1674 — 1766).

Kanka ve své tvorbé navazoval jak na Alliprandiho, se kterym dokonce
spolupracoval, tak také na Hildebrandta. Nebyl ale pouhym epigonem, inspirovana
feSeni dokdzal svym tvircim zplsobem rozvijet. Velmi zédhy pochopil, ze u staveb pro
vyznamné Slechtice zélezi spiSe na umétené eleganci a vybraném vkusu, ktery zajisti
potfebnou reprezentaci, proto se stal predstavitelem barokniho minimalismu. Byl velmi
vSestrannym umélcem, navrhoval nejenom architekturu — zdmky, palace, kostely, ale
také vytvarel projekty pro zahrady a dokonce navrhy dekoraci interiéri a ndbytku. Jeho
znalosti a rozhled se odrazily 1 v jeho pokusu o zaloZeni prvni umélecké akademie
v Praze. Zadost, kterou spoleéné se sochafem F. Preissem a malifem M. V. Halbaxem

odeslal vroce 1709 k videfiskému dvoru, bohuzel nebyla piijata.’®’ Kaiika se ve své

1707 — 1717, ktery piedstavuje sttedovou dominantu rozlehlého arealu. Kostelni siluetu ozivuje vyrazné
konkavni probrani koutt kiizeni, evokujici o néco pozd¢jsi priceli videnského Karlskirche J. B. Fischera
von Erlach. Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 243
— 244,

%% Alliprandi zde postavil v letech 1714 — 1726 piaristickou kolej s monumentalnim chramem Nalezeni
svatého Kfize. Pruceli kostela je tvofeno konvexnim stfedem, k némuz jsou pfisazeny diagonalné
natoCené véze. Ibidem, s. 245 — 246.

dominantou jsou dvé véze postavené diagonaln€ na zaoblenych narozich kostela.

336 Snad prvni stavbou byl hradéansky palac Hrabéte Vaclava Vojtécha Sternberka stavény v letech 1698
— 1708. Nalezneme zde typické znaky Alliprandiho architekturu, pfedevsim masivni klenaky a
vystupujici cylindrickd hmota salového rizalitu, kterd propojuje zapadni palacové kiidlo s pfilehlou
zahradou. Stejna forma rizalitu se téZ opakuje na zamku v Liblici (1699 — 1706), jez mizeme vnimat jako
vliv J. B. Fischera von Erlach nebo jako reflexi turinské architektury G. Guariniho. Podobné je feSeno
zahradni priceli palace Prehotovskych z Kvasejovic (pozdéji Lobkowiczkého), ktery vznikl v letech 1702
—1707. Alliprandi zde rozpracoval syntézu méstského a zahradniho palace, nebot’ uli¢ni fasdda ma
monumentalni blokové pojeti, oproti tomu se v zahradnim pruceli uplatiuji konvexné-konkavni tvary.

337 Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 331.
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tvorbé lisil od svych prazskych soucasnikli, kteti spiSe tvofili v duchu barokniho
dynamismu, oproti nim projevil vétsi snahu po dekorativnosti architektury. Z jeho
tvorby jmenujme naptiklad zamecky komplex v Jemnisti, ktery stavél ve 20. letech 18.
stoleti pro FrantiSka Adama Trautmannsdorfa. Zamek je rozvrzen do ptdorysu H,
k jehoz postrannim paviloniim jsou pfipojeny hospodaiské budovy, které vytvareji
Gestny dvir. Kaika té7 zasahl do sakralni architektury,”® kterou charakterizuje

racionalni skladba a jednoduché ¢lenéni.

Jak jiz bylo naznageno, v prvni tieting 18. stoleti vznikla v Cechach specificka
architektura, kterd je oznaCovand jako barokni dynamismus. Tato architektura je
spojovana se jmény otce a syna Dientzenhoferovych a Jana BlaZeje Santini-Aichla, jejiz
vychodiska nalezneme v Rimé a Turing, kde tvofili Francesco Borromini a Guarino
Guarini.>®” Do této skupiny jsou piifazovany stavby, které byly postaveny zhruba mezi
1éty 1699 — 1709. Patii sem zamecka kaple Zjeveni Pan¢ ve Smifticich, kostel sv. Josefa
v Obofisti, kostel sv. Klary v Chebu, kostel sv. MikuldSe v Praze na Malé Strané, kostel

360

sv. Markéty v Bfevnové a kostel Nanebevzeti Panny Marie v Nové Pace.”" Nad touto

skupinou objektii se dodnes vedou spekulace, kdo je vlastné jejich autorem. Rizné

hypotézy bychom mohli rozdélit do tii zdkladnich skupin. Prvni ptedpoklada, ze dané

13! nebo jsou pokladany za dilo Johanna Lucase von

3

stavby postavil ,, nezndmy stavite

Hildebrandta,’*® druha piisuzuje autorstvi Janu BlaZejovi Santini-Aichlovi’® a tieti

%% Podilel se napiiklad na stavbé poutniho kostela Nanebevzeti Panny Marie ve Svatoboru (1729 — 1733),
pro Filipa Josefa hrabéte Kinského vyhotovil plany pro kostel Nanebevzeti Panny Marie ve Zlonicich (od
1727), ke konci své profesni drahy navrhl kostel sv. Jana Nepomuckého v Kutné Hofe (1734 — 1752).
Ibidem, s. 343 — 345.

% Architektura G. Guariniho piispéla vice k vytvoreni barokniho dynamismu v Cechéach, nebot je
zalozena na logickém vyrazovém systému, oproti Borrominiho tvorba je pro svou extravaganci v podstaté
nenapodobitelna. Guariniho projekty byly ostatn€ uz v roce 1686 publikovany v traktatu, se kterym se
mohli seznamit i jini tvtrci. Pro ¢eské prostiedi je ale rozhodujici fakt, ze Guarini navrhl v Praze kostel
pro tad theatinll. Stavba sice nebyla realizovana, ale s velkou pravdépodobnosti iniciovala zdejsi rozvoj
dynamického baroka. Téz k tomu pfisp€la stavba kostela sv. Vaviince v Jablonné v Podjestédi, ktery byl
od roku 1699 stavén podle projektu Johanna Lucase von Hildebrandta. VSechny tyto podnéty byly ale
vyuzity osobitym piistupem, nikoliv pouze napodobovany.

3% Kostely v Obotisti a Nové Pace jsou dnes ze skupiny vyjiméany a piedpoklada se, Ze jejich autorem je
nékdo z Dientzenhoferova okruhu.

31 Toto tvrzeni zastaval Oldtich Stefan, ktery navrhoval jako autora bud’ neznamého italského umélce

z okruhu Guariniho, a nebo Johanna Lucase von Hildebrandta.

362 O Hildebrandtovi jako autorovi radikélni skupiny kostelii uvazuje také Pavel Vigek.

363 S timto nazorem prisel poprvé Véclav Richter, k némuz se piipojili i jeho Zaci, napiiklad Antonin Jirka
a Eva Rehova.
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364

poklada za architekta kosteli KryStofa Dientzenhofera.”™ Tento posledni nézor je

nejvice pfijiman, i kdyz nadale vyvstavaji nékteré otazky a nejasnosti.

Krystof Dientzenhofer (1655 — 1722), ktery pochazel z pocetné rodiny zednikt
a staviteld, ptisel do Cech z jihovychodniho Bavorska, zhruba v roce 1676. Jednou
z jeho prvnich staveb, kterou samostatné provedl, byl poutni aredl v Chlumu sv. Maii
v zapadnich Cechach, jehoz stavba se vlekla az do 20. let 18. stoleti. Ale i zde panuje
otazka autorstvi, nebot’ prvotni projekt pro mistni kostel vytvoril Jean Baptista Mathey,
ktery odesel z Cech jiz v roce 1694, tedy na samém za&atku stavby. Zasadni vyznam pro
Dientzenhoferovu tvorbu nese farni kostel sv. Jana Kititele v Utery, ktery se stavél od
roku 1695. Pudorys kostela je tvofen ovalem, ktery se doposud v Ceské architektuie ve
vé&ts§i mife nevyskytoval.*® P1a3t’ stavby je pojat minimalisticky, tim cel4 stavba piisobi
jednoduse, proto byla v dfiveéjsi literatufe piehlizena a prost¢ fazena mezi
Dientzenhoferovy rané centraly. Ve skutecnosti se jedna o promyslenou architekturu,
nebot’ do hloubkové orientovaného ovélu kostela byla zapusténa zipadni véz a na

protilehl¢ strané drobna sakristie. Plidorys objektu tak tvoifi osové symetricky celek,

ktery se dale objevuje u kostelt radikalni skupiny.*®®

V tomto obdobi, v prvni tfetin¢ 18. stoleti, se setkdme s dalSimi architekty, ktefi
ale ziistavaji v pozadi svych soucasnikll utvatejicich podobu ¢eské barokni architektury.
Vliv staveb Krystofa a jeho syna Kiliana Igndce Dientzenhofera se projevil u stavitele
Tomase Haffeneckera (1669 — 1730).°’ Podilel se naptiklad na rozsahlé piestavbé a
opravé zamku v Manéting, ktery zasahl v roce 1712 pozar. Vytvofil zde novy zdmecky
aredl, ktery zahrnoval vedle hlavni zamecké budovy a jeji zahrady, také kostel sv. Jana
Kititele a nameésti, které bylo vyzdvizené terasou zdobenou sochami. Tato stavba
probihajici v letech 1712 — 1725 je povazovana za jeho ranou samostatnou realizaci,

2%

s niz se zafadil mezi pozoruhodné tviirce profanni architektury. Tézisté jeho tvorby vSak

364 zadatcich novodobé debaty tento nézor hajil Karel B. Madl, dale také Heinrich Gerhard Franz,

Oldrich J. Blazicek a ¢astecné Viktor Kotrba. Ale zdsadni obrat ptinesly archivni nalezy Véry Natikové a
Milady Vilimkové. Tuto hypotézu déle pfijali Miroslav Korecky, Rostislav Svacha a predevsim Mojmir
Horyna.

363 Podobny padorys nalezneme u Vlagské kaple (konec 16. stoleti), dale kaple sv. Méaii Magdaleny

v Praze (1635) a morové kaple sv. Rocha v Olsanech z doby po roce 1680. Petr Macek — Richard Biegel —
Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 276.

% Ibidem.

367 Tomas Haffenecker ziskal v roce 1701 m&§tanstvi na Malé Strang a stal se stavebnim mistrem.

V letech 1719 — 1729 pisobil jako pevnostni stavitel v Chebu.
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spo¢ivalo v sakralni architektufe,’®® ve které propracovaval dvé zakladni dispozi¢ni
témata — jednolodni kostel skonkdvné probranymi kouty a centralni kostel nad
hloubkovym ovalem, rytmizovany arkadami. Ob¢ varianty patii mezi klicova témata
Ceské architektury druhé ttetiny 18. stoleti, jenz také rozvijeli SpiCkovy architekti v cele

s Kilianem Ignacem Dientzenhoferem.*®

Dalsi dva architekty, které si kratce piedstavime, spojuje jejich inspirace ziskana
pouze na uzemi Cech a také je pro né ptiznaéné, Ze ve své tvorbé uplatiovali
architektonické formy ze 17. stoleti, které obohacovali novymi pfistupy uzivanymi na
pfelomu stoleti. Prvnim z nich je architekt Oktavian Broggio (1670 — 1742), ktery
piisobil na Litoméficku a v podstaté v celych severnich Cechach, v roce 1694 se stal
litomé&fickym mést'anem a stejné jako jeho otec v mistnim cechu postupné zaujal predni
postaveni. Jist¢ svou stavitelskou kariéru zacal v dilné svého otce, kde je ostatné
dolozen pfi stavbé kostela Bolestné Matky Bozi pro jezuitskou rezidenci v Bohosudove.
Nejzajimavéjsi u tohoto projektu je navrh, ktery je svébytnym piepisem nejvyraznéjsi
stavby regionu, a to Hildebrandtova kostela sv. Vaviince v Jablonném v Podjestédi.
Z niz Broggio pievzal hlavné zakladni skladbu a pak feseni pruceli, na kterém dvé véze
sviraji mezi sebou konvexné vyklenuty rizalit, ale tyto motivy pievedl do zjednodusené
formy a tim objekt zbavil jeho radikdlniho vyrazu. Bohuzel tento navrh nebyl
realizovan, jezuité si nakonec ze vSech variant vybrali tu nejkonzervativnéjsi. Broggio
velmi osobité kombinoval dynamické kompozice, které¢ utvarel z logicky sestavenych
celkd, u kterych byla dynamické slozce vymezena vzdy jen urcitd ¢ast. K mistrovskym
dilim jeho vrcholné torby se fadi litomé&ficky kostel sv. Vaclava, ktery stavél v letech
1714 — 1716. Centralizuji zaklad kostela tvofi okoseny ctverec, ktery je v piicné ose
segmentove rozsifeny. Broggio v pruceli kostela uplatnil trojboké pilastrové svazky,

které vytvareji dynamicky dojem. Tento motiv je pro n¢j signifikatni.

Druhym architektem je Jakub Auguston mladsi,”” ktery puisobil v zapadnich
Cechach, obzvlast' v Plzni, kde v roce 1692 ziskal méstanstvi. Podilel se na profannich

1 sakralnich stavbach, ale také stavél ¢i prestavoval méstanské domy. Zamecké objekty

%% Haffeneckerovou nejvyznamnéjii stavbou v této oblasti je kostel Navitiveni Panny Marie v Hejnicich,
stavény v letech 1722 — 1729. Dochovany, ale nerealizovany plan kostela diky charakteristickym
motiviim se spojuje s pronikovou architekturou staveb, které jsou pripisovany Krystofu
Dientzenhoferovi. Dominantou stavby se stalo konvexné pojaté dvouvézové pruceli, kde stiedni pole
zaujima dorska pilastrova edikula se segmentovym Stitem.

3% Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 357.

370 U n&hoz nevime jisté, kdy se narodil, ale predpoklada se, e tomu bylo mezi léty 1665 az 1670. Ale

o jeho umrti se nam jiz dochovaly zaznamy, zemiel 3. inora 1736 v Plzni.
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navrzené Augustonem vykazuji charakteristické rysy, predevSim pouziti valcového
t&lesa hlavniho salu, zaglenéného dominantnim zptsobem do architektury.’”! Z jeho
prvnich staveb, na které se podilel pouze jako provadéjici stavitel, bychom mohli
jmenovat zamek v Nebilovech (1706 — 1716). Predpoklada se, jak jiz ostatné¢ bylo
uvedeno, ze navrh vyhotovil Johann Lucas von Hildebrandt. Na zamku v Dolni
Lukavici pracoval Auguston v letech 1708 — 1724 jiz samostatné, kde nalezneme
zéarodky pozdé¢jSich forem, které aplikoval v zamecké architekture. Vrcholnym
Augustonovym dilem tohoto charakteru je zamek v Trpistech, dokonceny v roce 1729.
Do stavby vlozil dvé valcova telesa za sebou, které ve stiedu objektu vystupuji jako
trojbokeé rizality prodlouzené o jedno patro pavilonovitou nastavbou, bo¢ni stény rizalitt
jsou zvlnéné. Ze sakralnich staveb uved’'me tu nejvyznamnéjsi, a to kostel sv. Vita
v Dobtanech, postaveny v letech 1727 — 1734. Kostel je tvofen dvéma ovéaly, vnitini ma
tvar osmiuhelniku zavrSeny kupoli na tamburu a do druhého je vepsan Sestnéctitihelnik,
ktery formuje venkovni fasadu, kterd se konkavné-konvexné prohyba. Oba architekti,
Broggio a Auguston, se snaZzili navazat na radikdlni stavby postavené Dientzenhofery,
ale téz uplatinovali prvky uzivané jest¢ v 17. stoleti napiiklad Jeanem Baptistou
Matheyem, Pavlem Ignicem Bayerem a Domenicem Martinellim. OvSem v pfipadé
jejich tvorby se nejednd o pouhy eklektismus, stavby projektovali osobitym piistupem

a uzivali pro sebe typické formy, diky kterym je miZeme identifikovat.

Dal$im architektem, jehoz tvorba spad4 do tohoto obdobi, je Filip Spannbrucker
(1672 — 1729). Dne 12. srpna 1691 je doloZen v Praze, kde se nechal zapsat do
prazského staroméstského cechu a roku 1695 ziskal mé&$tanstvi na Malé Strané. Na
svych stavbach uplatiioval zejména klasicistni formy, ale zaroven si osvojil tvary
dynamického baroka, pravdépodobné na zéklad¢ spoluprace se Santinim, se kterym
byva zaménovan. Bylo to i v pfipadé kostela sv. Jakuba VétSiho v Kopidlné, ktery se
stavél v letech 1704 — 1705, jehoZ objednavatelem a zaméstnavatelem Spannbruckera
byl Frantisek Josef Slik. Kostel byl zpo&atku piipisovan pravé Santinimu, ale proti
tomuto tvrzeni mluvi dochované archivni prameny a také samotnd architektura kostela,
ktera vice reaguje na videnskou architekturu. V exteriéru stavby zaujme jednoosé
vstupni priceli, ve kterém se mirn€ rozehrava konvexné konkavni zvinéni. Je zajimavé,
ze se tento typ praceli s atikou a vézi ve stfedni ose objevuje podstatné pozdéji, a to

v tvorbé Kilidna Ignace Dientzenhofera. V rakouské architektufe narazime na tento

37 Skupinu s vloZenym ovalnym t&lesem za¢ina zamek v Prichovicich (1718 - 1719), dale zamek
v MiroSovée (do roku 1723) a zdmek v Malesicich.
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372 1 piesto, Ze na kostele jsou pouZity

typus diive, zejména v dile Mathiase Steindla.
prvky charakteristické pro dynamickou architekturu, objekt celkové ptsobi dojmem

klidné vyvazenosti.

Vedle téchto architektli se objevili i dalsi ,, mensi umeélci“, kteti také utvareli
barokni architekturu v Cechach. Ve své tvorbé bud’ opakovali motivy ze 17. stoleti,
nebo prejimali nové formy od svych nadanéjSich kolegt. Proto se n¢kdy stava, ze stavba
postavena regionalnim architektem, ktery na ni prokéazal svlij rozhled a orientaci
v dobové produkei, byva prisuzovana vyznamnéjsSimu tvirci, od kterého se mohl dany
architekt inspirovat. Stejnym ptikladem jsou zamek a kostel sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich, u nichZ ptedpoklddame, Ze je postavil mistni, regiondlni architekt. Na
architektufe objektl jsou aplikovany tvary poplatné dobé¢, které byly variovany, a
v podstaté¢ by se dalo fict, Ze zdomacnély a staly se modni. Zejména vykrojena narozi,
jak Ize vidét na vyklantickém kostele, ¢i pouziti trojbokého nebo pilvalcového rizalitu
jako na zamecké budové ve Vyklanticich. Zde je ale forma architektury velmi
rustikalni, proto muizeme uvazovat pouze o inspira¢ni slozce, ktera piispéla

k vyslednému vzhledu obou objektu.

372 Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Barokni architektura (pozn. 29), s. 388.
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14. Zavér

Zamek a kostel sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich nechal v letech 1722 —
1729 postavit Jan Jachym, feCeny hrabé z Harrachu. Vyklantice vlastnil pouhych deset
let, ale i za tak kratkou dobu se mu podaftilo vystavét organicky soubor budov, ktery
spole¢né vytvofil urbanisticky celek. Z historie vyklantického panstvi jsme poznali, Ze
jiz od stiedoveéku az do 20. stoleti se zde vystfidalo mnoho majiteld, kteti velmi Casto
zasahovali nejen do architektury zdmku, ale také kostela. Stavebnimi zasahy postupné
znehodnotili piivodni podobu budov. V poloviné 70. letech 20. stoleti se zamek dostal
do havarijniho stavu. Az se uvazovalo o jeho demolici, ale nastésti se i v dob& nepiejici
k zachovani pamatek nasli odbornici obhajujici jeho vyznam a historickou hodnotu.
TudiZ nebylo upuSténo od pamatkové ochrany objektu. O znovuzrozeni zdmku se
postaral soucasny majitel Pavel Liska, ktery ho doposud opravuje a zaroven se stara

o kostel, pro ktery pravé probiha sbirka na restaurovani fresky.

Srovnani soucasné¢ho vzhledu zamecké fasady se stavem ze 70. let 20. stoleti,
které bylo provedeno na zakladé¢ dochovanych fotografii, ukéazalo, ze posledni upravy
daly zdmku barokné¢ klasicizujici podobu, kterou ale nelze historicky prokazat. Nebot
doposud nebylo nalezeno vyobrazeni zachycujici plivodni vzhled zdmku. Pojednéani
o zamecké zahrad¢ vyustilo v konkrétni navrh na jeji regeneraci, ktery z nedostatku
financi vSak nebyl realizovan. Zkoumanim inventafe kostela se podatilo nalézt chyby
tradované v literatufe, predevs§im v ikonografickém urceni soch, které se ale v soucasné
dobé¢ v kostele uz nenachézeji, nebot’ byly z diivodu nebezpeci kradeze premistény do
depozitafe v Zelivském klastete. Priizkum heraldické vyzdoby na sténach vyklantického

kostela ptinesl dilezité poznatky o majitelich zdejSiho panstvi.

Dosavadni literatura o Vyklanticich nerozliSovala mezi jednotlivymi vétvemi
Harrachli, coZ mohlo vést k zdmé€né méné¢ vyznamné linie Hiebenait z Hiebene
s rakouskou vétvi Harrachi, proslulou intenzivni stavebnickou a mecendskou aktivitou

a styky s prednimi umélci videniského cisarského dvora.

Cilem diplomové prace bylo pfedev§sim ur€eni autorstvi vyklantickych staveb.
S pouzitim slohové analyzy bylo nutné kriticky zhodnotit dosavadni pfipsani riznymi
badateli, ktefi zamek a kostel pfisuzuji bud’ Kilidnu Ignaci Dientzenhoferovi nebo Janu

Blazejovi Santini-Aichlovi ¢i Johannu Lucasi von Hildebrandtovi. Aplikaci slohové
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analyzy sté&zuje historicky fakt, e zamek v roce 1793 vyhorel.’”® Neda se s presnosti
urcit rozsah nasledné prestavby, ale nékteré detaily pochazeji z prelomu 18. a 19. stoleti.
Dalsi komplikaci byl havarijni stav zdmku v letech 1974 — 1994, kdy bylo zni¢eno
veskeré architektonické ¢lankovani. V tvorbé zminénych architekt byly nalezeny urcité
spole¢né prvky se stavbami ve Vyklanticich. V literatufe zastoupené autorstvi Santinim
je zalozeno pouze na prisluSnosti Jana Jaichyma Harracha ke stavebnickému okruhu
kolem Santiniho a neda se podpofit slohovou analyzou. V dile Kiliana Ignéce
Dientzenhofera se sice d4 na vyklantickych fasadach nalézt konkrétni odkaz na zahradni
priceli vily Portheimky, avSak stejny ptiklad lze najit v tvorbé Johanna Lucase von
Hildebrandta. S dalsimi motivy architektonického instrumentatre vyklantické¢ho kostela
se muzeme setkat v dile obou architektli. Jejich provedeni je jednoznacné rustikélni, a
lze je oznacit za obecny slohovy jev. Ackoliv v literatufe jsou stavby ve Vyklanticich
pfipisovany ve vétsi mife Santinimu, podle mého nazoru bychom méli spiSe uvazovat
pouze o inspiracni slozce, kterou vyuzil mistni stavitel k vytvofeni vyklantickych
objektl. Nebot' na zaklad¢ historickych fakti nelze stoprocentné urcit autora téchto
staveb, jez vlivem stavebnich zasahi ¢i nicivych katastrof nejsou zachovany ve své

puvodni podobé. Tudiz nelze ani vyuzit slohovou analyzu k urceni jejich architekta.

Zatazenim zamku a kostela sv. Jana Nepomuckého ve Vyklanticich do kontextu
barokni architektury v Cechach se ukézalo, Ze stavby jsou pravdépodobné vysledkem
Jiz zdomacnélé produkce. Nebot’ béhem pielomu 17. a 18. stoleti a jeho prvni tietiny do
Cech proudily vlivy z Rakouska a Italie, které v ¢eské barokni architektufe vytvorily
dvé polohy — klasicizujici a radikalni (dynamické), jenz byly nasledujici generaci

architektli rizné variovany a kombinovany.

Jak jiz bylo feceno, slohova analyza ndm nepomuze urcit architekta zamku a
kostela ve Vyklanticich. Mozny zdroj informaci pfedstavuje diikladnéj$i prozkoumani
dal§ich archivnich materiali, které z ¢asovych divodi byly probadany jen zcasti.
Zmapovani okoli Vyklantic by mohlo pfispet k objeveni regionalnich stavitelt, jejichz
stavby by se mohly konfrontovat s t¢émi vyklantickymi. Dal$i smér badani by se mohl

2%

jinym smérem.

373 Ernst Rainer Gramm, Der ungliickliche Mack (pozn. 70), s. 158.
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16. Obrazova priloha

1. Plan kaple sv. Jana Nepomuckého, 1722, 24, 9 x 29, 8 cm, NA Praha, APA 1.,
karton 1112, recepta 1722 IV. Foto: autorka.

2. Petrovsko, kaple sv. Anny, 1776, pohled od jihozapadu. Foto: autorka.

3. Mapa Vyklantic, 1838. Dostupné online v databazi Ustiedniho archivu
zemeémerictvi a katastru: http://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/coc/coc data/8923-
1/8923-1-005 index.html, vyhledano 27. 4. 2018.

4. Vyklantice, zdmek, 1722 — 1729, foto z roku 1980, pohled od jihu.

Foto: NPU Ceské Budgjovice — Vit.

5. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, foto z roku 1980, pohled od zapadu.
Foto: NPU Ceské Budgjovice — Vit.

6. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, foto z roku 1982, pohled od vychodu.
Foto: NPU Ceské Budgjovice — Musil.

7. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, foto z roku 1982, interiér, zdpadni trakt.
Foto: NPU Ceské Budgjovice — Musil.

8. Snimek pozemkové mapy. Foto: Eva JoneSova — Irena Dundychovd, Regenerace
(pozn. 176).

9. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, pohled od severu. Foto: autorka.

10. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, portal severniho praceli. Foto: autorka.

11. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, foto z roku 1971, pohled od severu.

Foto: NPU Ceské Bud&jovice — Vrbova.

12. Vyklantice, zdmek, 1722 — 1729, foto z roku 1971, pohled od severovychodu.
Foto: NPU Ceské Budg&jovice — Vrbova.

13. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, pohled od vychodu. Foto: autorka.

14. Vyklantice, zdmek, 1722 — 1729, foto z roku 1971, pohled od vychodu.

Foto: NPU Ceské Bud&jovice — Vrbova.

15. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, pohled od zépadu. Foto: autorka.

16. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, pohled od jihu. Foto: autorka.

17. Vyklantice, zdmek, 1722 — 1729, pohled od jihu (detail). Foto: autorka.

18. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, foto z roku 1971, pohled od jihu. Foto: NPU
Ceské Budgjovice — Vrbova.

19. Pidorys piizemi zamku. Foto: FrantiSek Kasic¢ka, Vyklantice (pozn. 33).

20. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, interiér, mistnost v zdpadnim traktu.

Foto: autorka.
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21.

22.

23.

24.

25

27.

28

29.
30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Vyklantice, zdmek, 1722 — 1729, interiér, sttedni hala v ptizemi, pohled od
severu. Foto: autorka.

Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, interiér, stiedni hala v pfizemi, pohled od jihu.
Foto: autorka.

Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, interiér, mistnost ve vychodnim traktu.

Foto: autorka.

Pidorys prvniho patra zamku. Foto: FrantisSek Kasicka, Vyklantice (pozn. 33).

. Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, interiér, prvni patro, severni sal. Foto: autorka.

26.

Vyklantice, zamek, 1722 — 1729, interiér, prvni patro, nika (detail). Foto:
autorka.

Vyklantice, zdmek, 1722 — 1729, brana, pohled od severozdpadu. Foto: autorka.

. Navrh na regeneraci zameckého parku ve Vyklanticich. Foto: Eva JoneSova —

Irena Dundychové, Regenerace (pozn. 176).

Vyklantice, zamecké zahrada, pohled od severozapadu. Foto: autorka.
Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, pohled od jihu.
Foto: autorka.

Puidorys kostela sv. Jana Nepomuckého, 19. stoleti, SOKA Pelhiimov, OU PE,
inv. €. 652, sign. Vyklantice, karton 130, fol. 14. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, pohled od
severozapadu. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, pohled od vychodu.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, pohled od zapadu.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, foto z roku 1971,
pohled od jihozapadu. Foto: NPU Ceské Budé&jovice — Vrbova.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, pohled od jihu.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, kupole.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, detail fresky.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, pohled na

presbytaf. Foto: autorka.
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40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.
55.

56.
57.
38.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, pohled na
kruchtu. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, erb hrabéte
Adaukta Deyma svobodného péana ze Stiiteze. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, erb rytiie
Josefa Collara von Metzgera. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, erb hrabéte
Jana Jachyma Harracha. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, rytitsky erb
Jana Josefa Jetabka z Jetabin von Beglerberg. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, baronsky erb
Jana Josefa Jetabka z Jefabin von Beglerberg. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, neutralni erb.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, hlavni oltaf.
Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, bo¢ni oltaf na
epistolni strané€. Foto: autorka.

Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, 1722 — 1729, interiér, bo¢ni oltaf na
evangelijni stran€. Foto: autorka.

Dobova fotografie hlavniho oltafe kostela sv. Jana Nepomuckého ve
Vyklanticich, foto asi z 50. let 20. stoleti. Foto: Pavel Liska.

Sv. Katefina, sv. Jan Nepomucky, sv. Véaclav, asi 1730 — 1740, sochy, Zeliv,
klaster. Foto: Pavel Liska.

Sv. Prokop, sv. Vojtéch, asi 1730 — 1740, sochy, Zeliv, klaster.

Foto: Pavel Liska.

Panna Marie Lurdska, asi 1740, socha, Zeliv, klasterni depozitaf.

Foto: Pavel Liska.

Kititelnice, 1773, Zeliv, klaster. Foto: Pavel Liska.

Letohrad, morovy sloup se souso$im Panny Marie, 1718 — 1721, pohled od
vychodu. Foto: autorka.

Letohrad, fara, 1725, pohled od jihu. Foto: autorka.

Letohrad, kostel sv. Véclava, 1680 — 1685, pohled od severu. Foto: autorka.
Letohrad, zamek, 1680 — 1685, pohled od vychodu. Foto: autorka.
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59.

60.
61.

62.

63

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

Letohrad, kaple sv. Jana Nepomuckého, 1734 — 1736, pohled od zapadu.

Foto: autorka.

Letohrad, panska zahrada, pohled od zapadu. Foto: autorka.

Bozanov, kostel sv. Mati Magdaleny, 1733 — 1738, pohled od severu.

Foto: autorka.

Praha — Smichov, vila Portheimka, 1725 — 1728, zahradni priceli. Foto: Mojmir
Horyna et al., Kilian Ignac Dientzenhofer (pozn. 26), obr. 26.

. Chlumec nad Cidlinou, zamecka kaple Zvéstovani Panny Marie, asi po roce

1730, pohled od vychodu. Foto: autorka.

Hradec Kralové, kaple sv. Klimenta, 1714 — 1717, pohled od zapadu.

Foto: autorka.

Viden, zahradni palac Schwarzenberg (dfive Mansfeld-Fondi), 1697 — 1704,
zahradni pruceli. Foto: Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), obr. 17.
Wiirzburg, Rezidence, 1719 — 1744, zahradni pruceli. Foto: Bruno Grimschitz,
Johann Lucas (pozn. 28), obr. 218.

Werneck, zamek, 1734 — 1745, zahradni priceli. Foto: Bruno Grimschitz,
Johann Lucas (pozn. 28), obr. 226.

Rackeve, zamek, 1702 — 1722, zahradni pruceli. Foto: Bruno Grimschitz,
Johann Lucas (pozn. 28), obr. 32.

Viden, zahradni palac Starhemberg-Schonburg, 1705 — 1706, zahradni priceli.
Foto: Bruno Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), obr. 41.

Zidlochovice, kostel Povyseni sv. Ktize, 1724 — 1726, hlavni pruceli. Foto:
RomanM82 — https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=37585057,
vyhledano 29. 4. 2018.

Pottendorf, kostel sv. Jakuba starSiho, 1714 — 1717, hlavni priceli. Foto: Bruno

Grimschitz, Johann Lucas (pozn. 28), obr. 82.
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1. Plan kaple sv. Jana Nepomuckého

2. Petrovsko, kaple sv. Anny
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3. Mapa Vyklantic z roku 1838

4. Vyklantice, zamek, foto z roku 1980, pohled od jihu
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5. Vyklantice, zdmek, foto z roku 1980, pohled od zédpadu

7. Vyklantice, zdmek, foto z roku 1982, interiér, zapadni trakt
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9. Vyklantice, zamek, pohled od severu
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10. Vyklantice, zamek, portal severniho pruceli

11. Vyklantice, zamek, foto z roku 1971, pohled od severu
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12. Vyklantice, zamek, foto z roku 1971, pohled od severovychodu
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13. Vyklantice, zamek, pohled od vychodu
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16. Vyklantice, zamek, pohled od jihu
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17. Vyklantice, zdmek, pohled od jihu (detail)

e

18. Vyklantice, zamek, foto z roku 1971, pohled od jihu
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PRIZEMI

19. Pudorys piizemi zamku

20. Vyklantice, zamek, interiér, mistnost v zdpadnim traktu
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21. Vyklantice, zamek, interiér, sttedni hala v pfizemi, pohled od severu

22. Vyklantice, zamek, interiér, sttedni hala v pfizemi, pohled od jihu

3

23. Vyklantice, zamek, interiér, mistnost ve vychodnim traktu
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1.PATROC

24. Pudorys prvniho patra zamku

25. Vyklantice, zamek, interiér, prvni patro, severni sal
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26. Vyklantice, zamek, interiér,
prvni patro, nika (detail)

27. Vyklantice, zdmek, brana,

pohled od severozdpadu

REGENERACE ZAMECKEHO PARKU VE VYKLAMNIICjicy

i

28. Navrh na regeneraci zameckého parku ve Vyklanticich

SADOVE UPRAVY
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31. Pidorys kostela sv. Jana Nepomuckého
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33. Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od vychodu
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34. Vyklantice, kostel sv. Jana 35. Vyklantice, kostel sv. Jana
Nepomuckého, pohled od zapadu Nepomuckého, foto z roku 1971,
pohled od jihozépadu

36. Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, pohled od jihu
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37. Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, interiér, kupole

38. Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, interiér, detail fresky
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39. Vyklantice, kostel sv. Jana Nepomuckého, interiér, pohled na presbytar
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41. Erb hrabéte Adaukta Deyma 42. Erb rytite Josefa Collara von
svobodného pana ze Stiiteze Metzgera
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43. Erb hrabéte Jana Jachyma Harracha 44. Rytitsky erb Jana Josefa
Jetabka z Jetabin
von Beglerberg

45. Baronsky erb Jana Josefa Jetabka z Jetabin 46. Neutralni erb
von Beglerberg
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48. Boc¢ni oltar na epistolni
strané

TR S d ;
49. Bocni oltar na evangelijni 50. Dobova fotografie hlavniho oltare,
strané foto asi z 50. let 20. stoleti
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51. Sv. Katefina, sv. Jan Nepomucky a sv. Vaclav

52. Sv. Prokop a sv. Vojtéch
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53. Panna Marie Lurdska 54. Kititelnice

55. Letohrad, morovy sloup se souso$im Panny Marie
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56. Letohrad, fara, pohled od jihu

57. Letohrad, kostel sv. Vaclava, pohled od severu

58. Letohrad, zamek, pohled od vychodu
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59. Letohrad, kaple sv. Jana Nepomuckého, pohled od zapadu

61. Bozanov, kostel sv. Maii Magdaleny, pohled od severu
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62. Praha — Smichov, vila Portheimka, zahradni praceli

63. Chlumec nad Cidlinou, zdmecka kaple 64. Hradec Kralové, kaple sv.
Zvéstovani Panny Marie, Klimenta, pohled od zapadu
pohled od vychodu
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65. Viden, zahradni palac Schwarzenberg (diive Mansfeld-Fondi), zahradni priceli

66. Wiirzburg, Rezidence, zahradni praceli
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67. Werneck, zadmek, zahradni praceli
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71. Pottendorf, kostel sv. Jakuba stars$iho, hlavni priceli
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