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Abstrakt

Diplomova prace popisuje nové zaloZzeny demonstracni objekt prirodé blizkého
hospodafeni na Uzemnim pracoviéti Srni v NP Sumava a zaloZené TVP v porostech.
V porostu 151Ef33 37 let starym byly zaloZeny tfi trvalé vyzkumné plochy o plose
1000 m?, ktery byl zpfistupnén linkami, Sitka linek 4 m a odstupna vzddlenost 20 m.
V porostu 151Ef32 40 let starym byly zaloZeny 4 kruhové zkusné plochy o plose 500 m?,
v misté méreni dosahuje poskozeni 94 % od zvére. Vzhledem k poSkozeni porostu byly
zjisStény pouze taxacni veliciny. V porostu 154Af27 120 let starém byly zalozeno 5 trvalé
vyzkumnych ploch o vyméfe 1000 m?. Na kazdé TVP se méfila vy3ka, tloustka, nasazeni
koruny a zdravotni stav stromu. Tato prace podrobné analyzuje pocatecni stav porostu
a dosavadni lesnicky management, v€éetné managementu zvére, coz je nutny krok pro
navrzeni vhodnych managementovych opatfeni. Na trvale vyzkumnych plochach byl

zahdjen detailni monitoring.

Klicova slova: demonstracni objekt, prirodé blizké zplUsoby hospodareni, struktura

porostd, prestavba lesnich porostl, NP Sumava, management ZCHU
Abstract

This diploma thesis describes the newly established demonstration object of
nature close to the management at the Srni Territory in the Sumava NP and the TVP in
the stands. In the stand 151Ef33 37 years old, three permanent research areas of 1000
m2 were established, who was accessed by lines, a line width of 4 m and a separation
distance of 20 m. In the stand of 151Ef32 40 years old, 4 circular sample plots were
founded with an area of 500 m2, at the place of measurement the damage was 94%
from the game. Due to the damage to the stand, only taxing quantities were found. In
stand 120 year old 154Af27, five permanent research areas of 1000 m? were founded.
The height, thickness, deployment of the crown and the health of the tree were
measured for each TVP. This work analyses initial state of forest stands and present
forestry management, including grazing management which is necessary step for
suitable management. A detailed monitoring was initiated on permanent research

areas.



Keywords: demonstration object, close-to-nature management, structure of forest

stand, conversion of forest stand, Sumava National Park. Management of SPAs.



Seznam tabulek

Tabulka 1: Souhrnné udaje klimatickych pomérd (LHP 2008)........cccccveeeeecireeeiiiiieeeens 45
Tabulka 2: Zastoupeni vegetacnich stupnit podle (LHP 2008).......ccccevvueeerireeerreeenreeenne 47
Tabulka 3: Provedend opatieni v rocich oddéleni 151. ........ccccccvieeeeiiiieeecciieee e 52
Tabulka 4: Provedena opatieni v rocich oddéleni 154 ..........ccceeveeeieecciiiieeeeee e, 53
Tabulka 5: Procenta objemu dfeva z rozélenéni podle (ZIHLAVNIKA 2013) ......cevevrvnnenes 58
Tabulka 6: Vysledky TVP v porostu 151Ef33.......ccoiiiiiiiiiiiieec e 62
Tabulka 7: Vysledky TVP v porostu 151Ef32......cciiiiiiiiiiiiiiieiieiiee e esieee e e 68
Tabulka 8: Vysledky TVP v porostu 151Ef32.......ccoiiiiiieiiiiieee e 74

Seznam obrazka

Obrdzek 1: Schematické znazornéni péstebnich rozhodnuti pfi rlznych formach
prestaveb porostl na vybérny les podle (Schtze 2011). ....ccceeeeeiiieeccieee e, 27
Obrazek 2: Odvozené plochy minimdlniho aredlu pro jednotlivé typy lesnich
ekosystEMU (VACeK 2003). ..ueeeiiiiiee ettt e et e e e e taae e e e e eaaae e e e e araee e e ennreas 33
Obrazek 3: Prehledové schéma diferenciace Uzemi dle zonace a managementovych
reZimQ v NPS (NP SUMaVa 2009). ....oveuieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et ee et e e et essee e eee e eneeeeeans 42
Obrazek 4: Typy vyvoje lesa a ponteciadlni pfirozené vegetace predstavujici cilové
zastoupeni drevin. Ve spodni ¢asti tabulky jsou stru¢né uvedeny cile a smérovani
opatieni v jednotlivych typech porostu (NP Sumava 2009).........cccoveueeievieeeireeereereennens 43

Obrdazek 5: Prehledové schéma s vyznacenim reziml managementu a uplatnénych

opatfeni v rdmci diferencovaného managementu lesd (NP Sumava 2009)................... 44
Obrazek 6: TVP s GPS souradnicemi v porostu 151Ef32........cccovvviimiieeieeeeriiiicinrreeeeeeenn, 61
Obrazek 7: TVP plochy s GPS soufadnicemi v porostu 151Ef32......cccccceeiiiiiiiiiiiennennnn. 67

Obrazek 8: TVP plochy s GPS soufadnicemi v porostu 154Af27......ccccveeeeiiviiciviieeneeenn. 73



Seznam grafi

Graf 1:
Graf 2:
Graf 3:
Graf 4:
Graf 5:
Graf 6:
Graf 7:
Graf 8:
Graf 9:

Graf 10:
Graf 11:
Graf 12:
Graf 13:
Graf 14:
Graf 15:
Graf 16:
Graf 17:
Graf 18:
Graf 19:
Graf 20:

ha™. ...

Stav lesnich ekosystém( v DO na zacatku platnosti LHP (LHP 2008). ................ 51
Soubory lesnich typl vyskytujici se v DO (LHP 2008). ......ccceecveeeeeciiieeeeirieeeenns 51
Zavislost stihlostni kvocientu na jednotlivych tloustkovych stupnich................ 63
Primérna délka korun v jednotlivych tloustkovych stupnich. .......c..ccceeevvennens 64
Zdravotni stav strom0 na TVP v porostu 151Ef33. .....ccccoviiiiiiieeieecee e, 64
Rozdéleni cetnosti podle tloustkovych stupnich. .......ccceeviveeiiieciiecceeee 65
Rozdéleni zdravotniho stavu podle tloustkovych stupnich. .......c.cccceeveeiiiennnns 65

Zasoby v jednotlivych tloustkovych stupnich a prepoéitana zasoba na a ha™...66

Vyskovy grafikon s vyrovnanim vysek a stfrednim kmenem. ........ccceccvvveeeninnennn. 66
Zavislost stihlostni kvocientu podle jednotlivych tloustkovych stupnich......... 69
Zavislost dilky koruny (%) podle tloustkovych stupnich.......cccccocovvevivireenennnee. 70
Cetnost v jednotlivych tloustkovych StUPNICh. ......cceveveeieiviieeceieeeeeeeeeea 70
Cetnost poskozeni v jednotlivych tloustkovych stupnich.........cccoeveeeveenrnnnee. 71
Zasoby v jednotlivych tlouétkovych stupnich a prepotitana zésoba ha™......... 71
Vyskovy grafikon s vyrovnanim vysek a stfrednim kmenem. ............cccooe.n.. 72
Zavislost stihlostniho kvocientu na tloustkovych stupnich. .........cccceeeveeneneen. 75
Délka koruny v zavislosti na tloustkovych stupnich. ........cccccovvieiiiiiciieecenn, 76
Histogram rozloZeni ¢etnosti podle tloustkovych stupfid. .......ccceeeveeiveeeenennn. 76
Histogram Cetnosti jednotlivych drevin podle tloustkovych stupnd................ 77

Zasoby v jednotlivych tloustkovych stupnich a pfepocitana zasoba celkova a
............................................................................................................................. 77

: Grafy 21, 22, 23 jsou vyskové grafikony dievin SM, BK, JD vyskytujici se na TVP.



Seznam zKkratek a symboli

b.k. Bez klry

CBP Celkovy bézny pfirlst

CR Ceska republika

DO Demonstraéni objekt

DP Diplomova prace

HS Hospodarsky soubor

CHKO Chranéna krajinna oblast

KRNAP Krkonossky narodni park

LCR Lesy CR s.p.

LHC Lesni hospodarsky celek

LHP Lesni hospodarsky plan

LU Lesni Usek

LVS Lesni vegetacni stupen

MZE Ministerstvo zemédeélstvi

mZCHU Maloplo$né chranéna uzemi

NPR Narodni pfirodni rezervace

NPS Narodni park Sumava

OPRL Oblastni plany rozvoje lesu

PLO Pfirodni lesni oblast

STG Skupina typ( geobicénu

SK Stihlostni koeficient

TVL Typ vyvoje lesa

TVP Trvale vyzkumna plocha

UHUL Ustav pro hospodaFskou upravu lest
up Uzemni pracovité

USES Uzemni systém ekologické stability
Vv Zasoba porostu

vZCHU Velkoplosné zvlasté chranéné uzemi
VA Zakmenéni

ZCHU Zvlasté chranéné Gzemi



Uvod

Na nasem Uzemi byly v pdvodni druhové skladbé listnaté dreviny zastoupeny z
65 %, v soucCasné druhové skladbé jsou zastoupeny pouze z 23 %. Pfestavba smrkovych
monokultur na smiSené, vékové a strukturné diferencované porosty je v poslednich
desetiletich velmi aktudlni lesnickou problematikou - Ceskd republika patii k zemim s
nejvice pozménénou druhovou skladbou lesli v Evropé (Kupka 1999). Prestavba
prevazné smrkovych monokultur je dlouhodoby proces kladouci vysoké naroky na
lesniho hospodare a dostatecné vklady energie. V zavislosti na vychozim stavu lesa a
konecné predstavé mlze byt doba prestavby delsi nez Zivotnost stromU na danych
stanovistich. Zvyseni podill listnatych drevin v lesnich porostech se tedy stava jednim

ze stézejnich Ukoll moderniho lesniho hospodafstvi.

Sumava si dodnes zachovala hodnoty, pro které lze toto Uzemi nazvat ,,
zelenym ostrovem” v urbanizované stfedoevropské krajiné. Tento viceméné souvisly
ostrov lesll je mozné a nutné udrZet v celistvosti a prevést jej do stavu blizké pfirodé.
Jsou dvé cesty vedouci k regeneraci a stabilizaci lesa na Sumavé: (1) Ukonc¢it
hospodareni ze dne na den a ponechat dalsi vyvoj jen na pfirodé, pficemz mUze tato
cesta trvat staleti, pripadné tisicileti. (2) Vyuzit zkuSenosti stfredoevropského lesnictvi k
rychlejSimu prevedeni pozménénych a nepldnich lesnich ekosystémd na porosty
blizké. Souc¢asné spory o budoucnost lesti na Sumavé jsou predeviim sporu téchto
dvou koncepci. Ty jsou sice z pozice dil¢ich krokl a ¢asové rozvrhu zasadné odlisné, ale

jejich vyhledové a dlouhodobé cile se takrka ztotoznuji (KUCERA 1991).

Nebezpedi prvni koncepce spociva v tom, Ze jde o pfimou aplikace ,Cisté”
ekologické teorie, kdy jedinym pfijatelnym feSenim vztah clovék - priroda je spise
rezignace na nalezeni feSeni a tim i eliminace ¢lovéka z ekosystému. Bude mit zfejmé
vZdy vlivné zastance mezi odborniky, ktery postradaji smysl pro prakticky Zivot; je vSak
i pro bohatou spole¢nost s demokratickym zfizenim v dani geografické oblasti sotva
prijatelna. Nebezpedi druhé koncepce je naopak v jeji vyhodnosti pro prakticky Zivot.
Nevylucuje primo predklada a doporucuje hospodarské vyuziti ¢asti Gzemi, byt pro né

stavi diferencované limity. Pfi aplikaci této koncepce hrozi moznost bezdécéného Ci
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zadmérného nedodrzovani pfijatych limitd. Filozofii dalSiho sméfovani v NP chapeme
jako systematickou a aktivni ¢innost, tj. usmérnfiovani pfirodnich proces(i ve vsech

silnéji pozménénych typech lesnich ekosystému.
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Cile prace

Cilem diplomové prace je analyza vychoziho stavu lesnich porostll v nové zfizeném
demonstraénim objektu (DO) prestaveb lesnich porostli na UP Srni (NP Sumava). Soucasti
prace je i zhodnoceni dosavadniho lesnického managementu na tomto Uzemi, zahajeni

detailniho monitoringu na vymezenych ¢astech DO a ndvrh péstebnich opatreni.
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1 Literarni reserse

1.1 Zakladni zptsoby piirodé blizkého péstovani lesi
Ptirodé blizké péstovani lest - hlavni nastroj péstebni péce

Zakladni strategii obhospodafovani pfevazné kulturnich lest v Ceské republice
jsou principy trvale udrzitelného hospodareni. Ty Ize jednoduse vyjadfit nasledujicimi

body (VACEK S., REMES, BiLEK, PODRAZSKY, VACEK Z., STEFANCIK, BALAS 2015):

e hospodareni s lesem jako ekosystémem, tj. pfechod od vyluéné péce o lesni
dreviny a jejich porosty na péci o celé lesni ekosystémy,

e prestavba (pfremény, prevody, rekonstrukce) poskozenych a chfadnoucich lesq,

e vytvofeni optimalni struktury lesnich ekosystémi (druhové, ekotypové,
prostorové, vékové) diferencované podle stanoviStnich pomérl a cill
hospodareni,

e diferencovany prechod od ploSného ke skupinovitému az individualnimu
zpUsobu hospodareni,

e vyuzZivani a podpora spontannich procesli, zejména pak pfirozené obnovy,
kompetice i dalSich principt autoregulace,

e podpora a tvorba pruznych viceucelovych zplsobl obhospodarovani, a to
diferencované podle funkéniho poslani a moznosti lesnich ekosystém s cilem
dosazeni jejich funkéni vyrovnanosti,

e volba ekologicky odlivodnénych obnovnich a téZzebné dopravnich technologii,
vyuzivajicich mechanizaéni prostfedky minimadlné poskozujici pfirodni prostiedi
v ndvaznosti na terénni klasifikaci a technologickou typizaci lesnich pozemka,

e zpfistupnéni lesl ekologicky a ekonomicky odlvodnénou dopravni siti

v navaznosti na terénni klasifikaci a technologickou typizaci lesnich pozemkd.

Strategie obhospodarovani lesli, pri které les chapan jako ekologicky
i technologicky systém a je utvaren s nejlepsi moznym vyuZitim ekologickych zakonu
a prirodnich sil a jeho spole¢ensky rozhodujicich funkce jsou plnény bez preruseni.
Péstovani lesa prirodé blizké samo o sobé neni péstebni systém a se Zzadnym jedinym

péstebnim systémem je nelze ztotoznit. Kazda forma hospodarské zpusobu, s vyjimkou
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velkoploSné holosece, muZe byt posuzovana podle pfiblizeni nebo vzdaleni
se prirozenému vyvoji lesa. NejdlleZitéjsi prirodé blizké postupy vyuzitelné pro

management ve ZCHU:

e vybérné hospodareni a vybérny les,
e les trvale tvorivy (Dauerwald),

e péstovani porostni zasoby.

1.1.1 Vybérné hospodaieni a vybérny les

Vybérny hospodarsky zplsob je velmi c¢asto uvadén jako optimalni postup
péstebni péce ve zvlasté chrnénych Uzemich. Casto vdak dochdzi k nepochopeni
vyznamu tohoto pojmu i samostatné podstaty vybérného lesa a jeho obhospodarovani.
(Kantor, Vacek, 2006) hospodarsky zpusob, pri kterém se obnova provadi soucasné
s vychovou na téZe ploSe jednotlivym nebo skupinovitym vybérem, a to teoreticky
nepretrzité. Vybérny hospodarsky zplsob a jeho produkt vybérny les predstavuje
vrchol ptirodé blizkého hospodareni (SANIGA, VENCURIK 2007). Tento zpusob
hospodareni je charakterizovan vybérnou tézbou jednotlivych stroml (bez rozliSovani
charakteru mytni ¢i predmytni tézby) na celé porostni plose v kratkych ¢asovych
odstupech a postupnym vristanim stromu spodni a stfedni porostni vrstvy do tézbou
vzniklych mezer mezi korunami horni stromové vrstvy (AMMON 1946). Neobnovuje
a ani nepéstuje mladsi stromy podle plochy, ale podle poctu, ¢im se ziskava plocha,
ktera se mlze poskytnou stromy s maximalnim objemovym a hodnotovym pfirlistem
(SeBik, PoLAKk 1990). V némecky mluvicich zemi je vybé&rny hospodafsky zptsob
a vybérny les spojen horskym smiSenym lesem s prevahou jehlicnatych drevin,
s diferencovanou strukturou, ktery je obhospodafovan jednotlivym nebo skupinovym
vybérnym strom( bez prostorového a ¢asového poradku (ScHUTz 2011). Tento zpUsob
hospodareni je charakterizovan vybérnou téZbou bez rozliSovani mytni ¢i predmytni
tézby po celé ploSe porostu (VACEk, PODRAzKY 2006). Ve vybérném zpusobu
hospodareni je snahou maximalizace diverzity, tedy rozrGznénost lesnich porostl
a odmitani Sablonovitosti (REMES 2008). Pfi tomto zpUsobu hospodareni se v nejvétsi

mozné mire uplatfiuje biologicka racionalizace (ScHUTz 2011).
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Vybérny les predstavuje nejvyssi formu lesa trvale tvofivého (THOMASIUS 1992),
pficemZz podminkou jeho existence je predevsim vhodna druhova skladba (stinné
dreviny, zejména jedle) a také dobré rdstové podminky, zejména mnoiZstvi srazek
- zpravidla nad 1000 mm. Zdakladnim nastrojem vytvareni a péstovani jednotlivé
vybérného lesa je vybérna sec (VyskoT et al. 1978). Vybérny les se vyznacuje typickym
prostorovym usporadanim, které je charakteristické nepravidelnosti usporadani
stromU. Zakladni jednotkou je hloucek, tvofeny stromy rdzného véku, tloustky a vysky,
ktery se spojen rlstovymi vazbami. Na jeho plose se nachdzeji prakticky vsechny
rastové faze lesa (vedle sebe i nad sebou) Koruny vyplfuji cely prostor, urceny vyskou
nejvyssich strom(l. Tato vystavba je stdld a zasoba se udrZuje na urcité urovni. Jiz
od 19. stoleti pfitahuje mnohé evropské lesniky zejména moznosti trvale probihajici
reprodukce lesa, trvalosti podstaty ekosystému lesa a moznosti uplatiiovani principu
trvalosti produkce a vynosl z lesa z kazdé dil¢i ploSe lesniho hospodarského celku
(POLENO 1996). PRUSA (1999) uvadi jako nejvhodnéjsi soubory lesnich typu
pro péstovani vybérnym zplsobem svézi smrkové buciny (6S) a svéZi jedlové buciny
(5S). Méné vhodné podminky pro vybérny les poskytuji kyselé smrkové buciny (6K),
bohaté jedlové budiny (5B), kyselé jedlové buciny (5K). Ve smrkovém a jedlobukovém
LVS jsou pro vybérny les nevhodné pldy obohacené vodou a humusem. Ve vybérném
lese prakticky neménny stav vSech porostli znamena, Ze se udrZuje trvala rovnovaha

v lese zastoupenych tloustkovych trid.

Cim bohat$i je vrstevnatost vybérného lesa, tim vice je zde omezovan pohyb
vzduchu, ¢imz se - kromé jinych ptiznivych vlastnosti - snizuje vypar. Aerodynamicka
povrchova vrstva korun, vybérného lesa je mimoradné hrub3; jestlize se vybérny les
projevuje jako odolny vici botivém vétru, je tomu tak proto, Ze stromy vybérného lesa
se uvolnuji velmi pomalu a maji ¢as se tomuto zatizeni vétrem pfrizpUsobit. Jsou
proto malou plochu pro napor vétru. Také diky pomalému rdstu maji tyto stromy

i mohutnéjsi korenovy systém (Poleno, Vacek 2009).

V case vyvoje hospodaiské upravy vybérnych lesd vznikal cely fdd metod

na vypocitani vzorového (vyrovnaného) stavu lesa. Podle toho, ktera veli¢ina je
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zdkladnim vypoctem, mizZeme je rozdélit na metody zaloZzené na (DOLEZAL, KORF, PRIESOL

1969):

model

plosném obsahu korunovych projekci (Burel, Gazin, Bohmer),
poctu strom( - tloustkové struktury:

podle Liocourtova zdkona (Schaeffer, Gazin, D’Alvery, Meyer),
podle doby pfesunu (Fracois, Miletic),

podle tloustkového ptirustku (Prodan, Meyer),

kruhové zékladny (Tichy. Hufnagl, Tvrdony, Jovanic).

Pro vyjadreni vzorové (vyrovnané) struktury vybérného lesa se nejvic pouziva

tloustkové struktury zaloZené na Liocourtovém zakoné. Vzorovy stav lesa

vyjadrili Schaeffer, Gazin, D’Alvery (1930), je dany podminkami rovnovahy, kterd

zabezpedi (In: DOLEZAL, KORF, PRIESOL 1969):

nepretrzitou obnovu,

pravidelny dorost do kmenoviny,

vhodnym pomérem poctu stroml mezi sousednimi tloustkami sousednimi
stupni,

spravnou volbou dimenze téZzebniho typu.

O vybérném hospodarstvi se muize bavit ve vybérném lese hovofit jen tehdy,

pokud jsou splnény tyto principy, které ScHUTz (2011) charakterizuje takto:

nezavislost rdstu stromy. Stromy se korunami dotykaji az po dosazeni horni
vrstvy,

stromy rGizného stafri a tloustky jsou zastoupené na co nejmensi plose,
nadzemni rlistovy prostor je plné vyuzit,

stromy jsou v porostu nadhodné usporadané. Ptiblizovaci linie maji pouze
téZzebné technologickou ulohu,

trvald a nepretrzitd obnova (pfirozend automatizace a regulace),

pfi relativné Siroké skale porostni zasoby ma vybérny les vyrovnanou
produkci,

v delSim ¢asovém horizontu nedochazi ke zménam mikroklimatu,
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pojem obmyti a mytni téZba jsou bezvyznamné, vék nahrazuje cilova tloustka,
podstata vybérného lesa je zaloZena na systematickém a trvalém usmérnovani
vybérnou seci,

naprosté vylouceni holoseci.

1.1.2 Les trvale tvorivy (Dauerwald)

Velice silny impuls k odklonu od holose¢ného hospodareni v lesich vyvolal

profesor lesnické akademie v Eberswalde Moller (1921, 1922) svou myslenkou trvalého

lesa a novym pojetim Zivotaschopného pfirozeného lesa jako organismu. Tento trvaly

(neustale tvorivy) les mél byt uréitou obdobou vybérného lesa v borovych porostech

severonémecké niziny.

Pojem Dauerwald Moller presné nedefinoval. Mél to podle jeho ndzoru byt

vSeobecné platny hospodarsky princip, ktery nemél lesopéstitelské technické pojmové

znaky, neshodoval se Zadnou formou lesa.

Podstatou jeho nauky tyto pozadavky na les trvale tvofivy:

trvalé kryti pady porostem, zpravidla smisenym,

trvala produkce dreva hroubi v kazdé ¢asti plochy,

vychova narostl pod clonou materského porostu,

dostatecna porostni zdsoba dieva hroubi s maximalnim pfirdstem,

trvale probihajici podpora cennéjSich stroml a téZba momentalné horsich
jedinc,

nepretrzitost obnovni tézby dfeva bud jednotlivym vybérem, nebo
maloplosnym zplisobem, zadné holosece (PoLENO 1996; PoLENO, VACEK et al.

2009).

Les trvale tvofivy (nepasesny) je v dnedni dobé v podminkach CR chapan jako:

les smiSeny ze stanovisté odpovidajicich a hospodarsky vyznamnych drevin,
les mozaikovy - vékovy, tloustkové a prostorové rozriiznény obhospodafovany,
zpravidla vybérem - jednotlivym a skupinovym, nékde i kombinaci maloplosné

pasecnymi prvky,
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e |es rezistentni vidi klimatické zméné,

e les nizkonakladovy fungujici na principu biologické racionalizace, tzn. optimalni
vyuZiti pfirodnich sil zejména pfirozené obnovy, pfirodniho vybéru
- autoselekce a svétlostniho pfirGstu a tim redukce lidské prace ve ztratovych
¢innostech obnova a péstebni ¢innost, plosné vychovné zdsahy (DOBROVOLNY

2013).

1.1.3 Péstovani porostni zasoby

Smér v lesnim hospodarstvi oznacovany jako hospodareni s porostni zasobou
nebo péstovani porostni zdsoby teoreticky zformuloval Rubner (1931, 1939) a spocival
v trvalém uplatnovani vybéru v lesnich porostech (bez ohledu na jejich vék).
Zdlraznoval individualitu kazdého stromu, tj rozdily v kvalité a produktivité, a tato
individualita tvofila podklad k trvalému selektivnimu vybéru, tedy zasadni odklon

v

od holose¢ného hospodarského zplsobu a prechod prevainé k vybéru jednotlivych
strom@ i v obnovni tézbé. Rubner dale neuvadél zadny hospodarsky nebo obnovni
zpUsob jako jediné vhodny pro péci o porostni zasobu. Rozdéloval vSak obnovni
zpUsoby do tfi skupin s ohledem na moZnost uplatfiovani péce o porostni zdsobu

(POLENO 1996):

e zplsoby znemoznujici péci o porostni zdsobu - vSechny formy holosedi,

e zplsoby castecné umoznujici péci o porostni zasobu - clonny a nepasecny
obnovni zpUsob,

e zplsoby plné umoznujici péci o porostni zdsobu - skupinovité clonny zpUsob,
(Femelschlagbertrieb), vybérny zplsob, les trvale tvofivy (Dauerwald) a les

srdruzeny.

Vacek (2006) uvadi péci o porostni zdsobu - 1. Péstebni smér v pojeti H.
Krutsche zaméreny na utvareni jakosti porostni zasoby podle principu nejhorsi
se odstranuje nejdfive, nejlepsi z(stdva, za ucelem dosazeni optimalni vyse a nejvyssi
jakosti konecné porostni zasoby. Tento smér je soucasti koncepce prirodé blizkého
péstovani lesa. Do extrému dovedena péce o porostni zdsobu uplatfiovala jen negativni

vybér slabych sortimentll a zamérné opomijela péstebni podporu zmlazovani,
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coz nakonec vedlo k zapornym vysledkim ekonomickym i ve stavu lesa. 2. Péce o
porostni zdsobu zaloZzend na zralostnim vybéru je zakladni soucasti péstebni techniky
ve vybérném lese. Porostni zdsoba by méla pfinaset co nejvyssi mozny financéni vynos,
kterym se pokryji pripadné zvySené naklady spojené s technicky narocnéjsim

obhospodafovanim a naklady na zajisténi jinych funkci lesa (TESAR 2003).

1.1.4 Principy tvorby bohaté strukturovanych a prirodé blizkych lesi

V lesich se zvy$enym zajmem o ochranu pfirody v CR, predeviim pak
v maloplodnych zvlasté chranénych Gzemi (mzCHU), v I. z6nach CHKO a v I. i Il. z6nach
narodnich parku, vsak uplatiovani systému trvale udrzitelného obhospodarovani lesu
nestaci (VACEK, PODRAzskY 2000). Poslanim téchto Uzemi je totiZz uchovani pfirodnich
hodnot nebo zlepsovani soucasného stavu jejich antropogenné ovlivnéného prostredi
pomoci diferencované prirodé blizké péci ¢i prirodé blizkého managementu lesnich
ekosystém( (MoucHA 1999). Ten maximalné vyuZivd spontannich procesli a podle
jejich stavu postupné omezuje cilevédomé vklady pridatnych energii do biologickych
procesll. Na rozdil od trvale udrzitelného obhospodarovani lest pfirodé blizké zpUsoby
péce kladou znacny dliraz na autochtonnost porostd, tj. nejen na druhovou,
ale i ekotypovou skladbu, dale i na pfirozenou vékovou a prostorovou strukturu pfi
plnéni celého spektra mimoprodukénich funkci (VAcek 1999). Diferenciace pfirodé
blizké péce o lesni ekosystémy vychazi ze stanovistnich podminek, skladby porostl

(VACEK, PODRAZSKY, SOUCEK 1998).

1.1.5 Pro Silva Europa

V dusledku rozsifeni myslenek prirodé blizkého lesniho hospodarstvi do rady
zemi Evropy doslo v roce 1989 ve Slovinsku k zaloZeni Svazu evropskych lesnik(
praktikujicich prirodé blizké hospodareni - PRO SILVA EUROPA. Na zakladé koncepce
trvalé udrzitelnosti PRO SILVA predklada sva stanoviska k dilezitym aspektim lesniho
hospodafrstvi a k odpovédnosti vlastnikd lesa a lesnik(.

Aby se minimalizovala ekologickd a ekonomicka rizika, PRO SILVA doporucuje
Siroce se primknout k pfirodnim procesim. PRO SILVA je toho ndazoru, Ze je mozné

zaCit s celostné pojatym udrzenim lesa a s pfirodé blizkym obhospodarovanim témér
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ve vSech vychozich situacich a ve vSech vyvojovych stadiich nejrlznéjsich
hospodaiskych lest. V Ceské republice se zabyva ptirodé blizkym péstovanim lest
spoleénost PRO SILVA Bohemica (VACEK S., REMES, BILEK, PODRAZSKY, VACEK Z., STEFANCIK,

BALAS 2015).

PRO SILVA doporucuje tyto prostfedky pfirodé blizkého péstovani lesa:

e trvaly zapoj na ochranu pudni Urodnosti,

e dalekosahlé vyuZiti prvotnich procest dynamiky lesa,

e hodnotovou produkci vybérem a péstovanim ve vSech vyvojovych
fazich,

e udrZovani porostni zasoby na optimalni vysi,

e snahu o rovnovahu mezi pfirlistem a tézbou na co nejmensich plochach,

e snizeni produkéniho a vynosového rizika osamostatnénim jednotlivych
strom0 a stromovych skupin,

e pfi péci o porost a pri tézbé brat ohled na funkci kazdého stromu,

e zieknuti se holosedi a ostatnich pretrzitych tézebnich forem,

e opusténi pojmu obmyti jako méritka okamziku sklizné stromu a porostu,

e prednost péce o les pred obnovou lesa,

e plynulou obnovu lesa jako integralni soucast péce o les a z této péce
vychazejici samovolnou obnovu a vyvoj lesa jednotlivou nebo
skupinovou téZzbou v dlouhych obnovnich dobdach, kterd umozni
vychovu pfirozeného zmlazeni a vyuziti ptirozeného zied'ovani porost(
pfi pécio les,

e prednosti vyuzivani Setrnych tézebnich metod, aby se omezilo poskozeni
pldy a porostu,

e nasazeni strojl prizpUsobenych skladbé prirodé blizkého lesa,

e pouzivani ekosystém cizich latek (hnojiv, pesticidl) v nejmensi mozné
mite pro udrZeni nebo obnovu pfirozené padni a porostni produktivity,

e zjisténi pocetnich stavi zvére odpovidajicich udrzeni rovnovahy biotopu
a ekosystému(VACEK S., REMES, BiLEK, PODRAZSKY, VACEK Z., STEFANCIK, BALAS

2015).

22



1.2 Pirestavby porosti

Prestavby lesnich porostech jsou cestou k dosaZzeni pfirodé blizkého stavu
lesnich ekosystém, ktery je dlouhodobym cilem péce o les v Narodnim parku Sumava
na Uzemi s rekonstrukénim managementem. Umysiné zdsahy v duchu prestavby
podporuji Upravu druhové skladby, diferenciaci porostni struktury a opousti model lesa
vékovych tfid. Jsou zaloZeny na vybérnych principech, poznatcich o vnitfni prostorové
Upravé porostU a zasazich s proménlivou intenzitou (VDT - Variable Density thinning).
Prostfednictvim téchto zasahl se zvySuje diverzita lesnich ekosystém(, plvodné
pasecny les se méni na les s bohatsi strukturou a vytvari se podminky pro naplnéni

strategickych cild NPS (KozeL 2010).

NejcastéjSimi pric¢inami prestavby porostl mohou byt podle prace Korper et

al.(1991):

e znacné zhorSeni zdravotniho stavu, pfirGst a kvality porostli, které jsou v
rozporu s produkénimi schopnostmi stanoviste,

e vysoké potencidlni ohroZeni porostli biotickymi a abiotickymi Skodlivymi Ciniteli
(nizkad bezpecnost produkce),

e zhorseni padnich pomér( vlivem nevhodného druhového sloZeni porotu,

e zména produkénich podminek v disledku zmény prostiedi (meliorace,
exhalace),

e zména produkéniho cile v disledku zménénych pozadavkd spolecnosti nebo
zména funkéniho zaméreni lesa,

e zména hospodaiskych podminek (pfistupnost),

e rozvoj a uplatnéni novych technologii,

Transformace (prestavba) lesa tedy znamend zdsadni zménu ze struktury velmi
jednoduché, homogenni a relativné dobfe pochopitelné a popsatelné na struktury,
které jsou velmi rozrdznéné s mnoha vzajemnymi komplexnimi interakcemi. Vétsinou
se jedna o prestavby smrkovych stejnovékych komplexnimi interakcemi (O"HARA 2001).
Hlavni pfi¢inou je snaha po nejlepsim, nejdokonalejSim a nejhospodarnéjsim vyuziti

produkénich predpoklad( lesa. Prestavba porostu je dlouhodoby proces a postupné
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se uskutecnuje tak, jako se zasahy zamérfené na jeho uskutecnéni projevuji
na struktufe a vystavbé porostu (KORPEL" et al. 1991). Dosdhnout vybérné struktury
je moiné jenom pfi prestavbé vysokého lesa vékovych tfid. Pfestavba nardzi na celou
fadu problémd. Jednim z nejvétSich problémU je ¢as potfebny na to, neZ les zacne
fungovat na principu samoregulace (SANIGA, VENCURIK 2007). UpInd prestavba je zdsadni
zména drevinné skladby a textury porostd, tj. ploSného rozloZeni a stfidani rlistové
a vyvojové rozdilnych podminek jednotek porostl i jejich vétsich celkli (mozaikova
struktura - SANIGA, KucBeL 2012). Cilovym pfirodnim lesem po dokonalé prestavbé muze
byt vékové strukturovany smrkovy les nebo smiSeny les s dominanci smrku, ve které
dfeviny jako buk, jedle, modfin, klen, douglaska a dalsi budou na stanovistnich
pomérech vytvaret rozloZzené v prostoru podle své rozhodujici funkce (TESAR, KLimO
2004). Pfeména spocivd v umysiné Upravé druhové skladby lesnich porosti
prostfednictvim umélého vnaseni chybéjicich, stanovisté vhodnych dfevin nebo
podporu pfirozené obnovy chybéjicich drevin (OTT0 1990). Pfevod je aktivni pozvolna
zména hospodarské zpUsobu, jejiz cilem je zména homogenniho, druhové chudého
lesa vékovych tfid na les riznovéky, strukturné a druhové bohaty (HASENAUER 2004).
Prvnim stupném i Urovni prestavby porostl je prestavba holose¢ného hospodarského
zplUsobu na zpusob podrostni. Druhym, mnohem sloZitéjSim a casové ndrocnéjsi

stupném je prestavba podrostniho hospodarského zplsobu na zplUsob vybérny.

1.2.1 Pirechod z holosece na podrostni hospodai'skou formu

Pfestavbu charakterizuje  predevSsim rozhodnuti opustit holoseéné
obhospodarovani a orientovat se na obnovu pod materskym porostem. Z péstebniho
hlediska se lesni hospodarstvi v daném hospoddaiském souboru preorientovava
na pfirozenou obnovu jako zdakladni prostfedek nasledného porostu. Do udvahy
prichazeji postupy zalozené na maloplosnych clonnych sedi (skupinovité clonné sece)
nebo kombinace okrajové sece s predsunutymi skupinami. PouZiti skupinové clonné
seCe je vhodné na vytvareni smiSenych rlznovétych porostll s poZzadovanym plosnym
a prostorovym clenénim. Pfi prestavbé se musi zamér lesniho hospodarstvi orientovat
na pfipravu podminek pro pfirozenou obnovu. V procesu prestavby se principidlné

méni zpUsob obnovy. Vychovné zasahy maji charakter urovnovych zasahd,
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jsou zamérené na zpevnéni porostu a jejich tloustkovou diferenciaci (Korrer et al.

1991).

1.2.2 Prechod podrostni formy na vybérné formy hospodaieni

Pfi prevadéni rozliSujeme hospodarstvi jednotlivé a skupinovité vybérné.
U hospodarstvi jednotlivé vybérného se zaméfime na ndas cilovy strom, ktery pfi
dozrani vytéZime. Po vytéZeni vznikaji prostory, kde probihd obnova. Ve vétsiné
pfipadl téZzime jeden strom. Pfi hospodarstvi skupinovité vybérném se zamérime
na cilovou skupinu stromd, nejlépe stejného véku, tloustky a vysky. Tato forma tvofi
nestejnomérnou hustotu porostl. Ve vétsiné pripadd tézime skupinu strom( (POLENO,
VAcek et al. 2007). Ve vybérném hospodarském zplsobu prevladd princip
zuslechtujiciho a zralostniho vybéru (Korper 1991). Smyslem prestaveb na vybérné
formy hospodafeni je dosazeni maximalni vyrovnané produkce, napliiovani
mimoprodukénich funkci trvalym a blizkym zpUsobem pfi srovnatelnych a nebo lepSich
vysledcich. Rychlost prestavby zdlezi na vychozim stavu porostl (PODRAZSKY, VACEK
2006). Korper (1991) piSe, Ze rovnorody a stejnovéky typ lesa neni moziné v tézebni
dobé prebudovat na vybérny les pfimim uplatiovanim vybérnych principd. Tento typ
lesa se musi nejdfive uplatfiovanim zdsad podrostni formy piebudovat na smiseny,
rGznovéky podrostni typ lesa, ktery svoji strukturou odpovida stanovistnim
podminkam. Zakladni dreviny tohoto typu lesa jsou cestou pfirozené obnovy schopné
regenerace, nebot prestavba podrostniho typu lesa na vybérny se vaze na plynuly

prabéh prirozené obnovy zakladnich drevin.

1.2.3 Pirevod lesa vékovych tiid na les vybérny

Stejnorody a stejnovéky typ lesa neni mozné v obvyklé mytni dobé prebudovat
na vybérny les pfimo uplatihovanim vybérnych principl vybérnych principu.
Nejdulezitéjsim predpokladem prevodu lesa vékovych trid na les vybérny je stabilita
vychoziho porostu (THomaAsius 1988). Stabilita porostl zejména proti plsobenim
bourlivych vétrl, snéhu a ndmraze musi byt zajisténa individualni stabilitou
jednotlivych strom( (ScHUTz 2011). Pfevod lze aplikovat i v porostech stejnorodych,

pokud se skladaji z dfevin vhodného ekotypu (SAcH 1996). V odlidnych porostech
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je nutné upravit druhovou skladbu a vékovou rozriznénost béhem prevodu, to zvysuje

naroky na hospodareni a prodluZzuje dobu prestavby (SouCek 2003). Mezi hlavni

tézkosti prestavby lesa na les vybérny patfi predevsim (ScH0Tz 2011):

Casovd narocnost, obvykle presahujici, obdobi produktivniho Zivota lesniho
hospodare,

ve vyskové vyrovnanych stejnovékych a stejnorodych porostech, predevsim
smrkovych, v rlistové fazi stfednich kmenovin (kratké, vysoko nasazené koruny)
vyZaduje pfestavba delSi obdobi. To je navic zatizené velkym provoznim rizikem
snizené statické stability. Zde je nutné dosdhnout autoregulace co nejdfive,
zpomaleny rlst a vyvoj prirozené obnovy ve fazi ndrostl je nutné urychlit
pomoci otevieni korunového zdpoje (snizeni clonéni) s cilem dosahnout
hlouckovitého smiSeni. To vSak ¢asto vede k tvorbé plosné stejnovéké obnovy
(jako pfi podrostnim hospodareni), coz je z pohledu diferenciace nezadouci,
zakladnimi péstebnimi nastroji pfi prestavbé porostli na vybérny les je vybérna
probirka, stabilizacni probirky (zamérené na zvyseni stability porostl) a vybérna
se¢ (Poleno, Vacek et. al. 2009). Pfitom vyuZiti vybérné probirky neni Uplné
jednotné. Podle KoRrPErA et al. (1991) je klasickd vybérnd probirka péstebni
opatfeni, které se realizuje v relativné mladych, malo vySkové diferencovanych
porostech s typickym horizontdlnim zapojem. Naproti tomu ScHUTZ (1989)
doporucuje aplikovat vybérnou probirku v porostech s pokrocilou vyskovou

diferenciaci.

Pfestavba porostll se podle téhoZz autora fidi podle hierarchie kritérii, mezi

ktera patfi:

mechanicka stabilita porostu,

ocekdvana Zivotnost porostnich slozek, které budou tvofit kostru porostu
v dobé prestavby. To je dulezity aspekt zejména tam, kde k prestavbé dochazi
v relativné pokrocilém véku porostd,

nepravidelnd pfirozena obnova,

dosazeni idedlni vybérné struktury.

26



ProtoZze mezi idedlnim vybérem (cilovym) stavem a lesem s vyrovnanou
nivelizovanou strukturou existuji rizné prechodné formy, je nutné péstebni opatreni
diferencovat. Pfed samostatnou prestavbou by méla byt provedena detailni analyza,
ktera zhodnoti vSechny nutné aspekty. PfedevSim se jedna o produkéni schopnost
stanovisté, stabilitu a zdravotni stav porostu, jeho vék a podminky pfirozené obnovy

(ScHUTZ 2011). Schéma rozhodovaciho procesu (obr.1).

ne

Dostatecnd
stabilita

Diferencovand
struktura

Probirky na
zvysenf stability

Zivotnost strom(

prestavovaného ne
porostu

ano

| l |

Klasicka vybérna Pifma prestavba Prestavba pomoci nésledné
probirka vychoziho porostu generace porostu

Obrdzek 1: Schematické znazornéni péstebnich rozhodnuti pfi rGznych formach

prestaveb porostl na vybérny les podle (Schtze 2011).

Nejmensi problémy a zaroven nejkratsi doba prestavby bude v porostech, které
maiji strukturu jiz znac¢né diferencovanou a je mozné pomoci vybérné probirky (ScHUTz
1989) nebo jiny vybérnou tézbou podle KORPELA et al. (1991) struktura dale zjemnovat
a dosdhnout cilového stavu. K postupnému dosazeni cile slouzi opakované porovnani
redlné tloustkové struktury se strukturou vyrovnanou Meyerovou, Liocourtovou
kfivkou. Naproti tomu v pripadé prestavby porostd vyskové nivelizovanych bude

prestavba velmi dlouhd a vysledek je nejisty, zejména pokud je zacatek prestavby ve
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vysSim véku porostu. Zde je nejprve nutné posoudit, zdali vybrani jedinci stavajiciho
porostu budou schopni vydrZzet obdobi prestavby, které maze byt podle ScHUTzE (2011)
dlouhé 60-80 let.

1.2.4 Naléhavosti pirestaveb

Poradi naléhavosti prestavby porostll lze posuzovat podle rdznych hledisek,
ovsem hlavnim kriteriem pro ureni naléhavosti pfestavby jsou vlastnosti stanovisté
(KREUTZER 1970), které charakterizuji vysokou naléhavosti prestavby smrkovych
monokultur zejména na lokalitach, kde neplvodni smrkové porosty jsou male stabilni,

maiji sniZzenou vitalitu a rlst (Soucek, TESAR 2008).
Vysoka naléhavost prestavby

e Stanovisté mimo pfirozeny areal smrku, na kterych je smrkové hospodarstvi z
hlediska ekologicky dané hospodarské setrvalosti nezddouci (HS 13, 19, 21, 23,
25, 27, 29, 31, a 35). Cilové zastoupeni by se mélo pfiblizit 0 %.

e Stanovisté s vysokym produkénim potencidlem smrku, ale velkymi riziky
rozvratu porostu (HS 45). Odpovidajici podil MZD v porostni Urovni a Uprava
struktury zvySi porostni stabilitu pfi zachovani produkéniho potencialu

pfimiseného smrku.
Stfedni naléhavost pfestavby

e stanovisté mimo prirozeny aredl vyskytu smrku a sniZzenou porostni stabilitou
(HS 41, 43, 47)

e stanovisté se stfednim aZ vysokym potencidlem rdstu a sniZzenou porostni
stabilitou (HS 51, 53, 55, 57)

e stanovisté s prevahou smrku v cilové dfevinné skladbé a snizenou porostni

stabilitou (HS 39, 75 a 79)

Cilem prestavby v téchto pripadech je uUprava drevinné skladby a porostni

struktury, podpora mimoprodukéni funkci.
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Nizka naléhavost prestavby

stanovisté s nizkou potencialni produkci dieva, prevazuji ekologické funkce lesa
(HS 59). Cilem je uprava drevinné skladby a porostni struktury, dalsi vyvoj
porostu muze byt ponechan pfirozenému vyvoji

stanovisté s dominanci smrku v cilové drevinné skladbé a niz§im produkénim
potencidlem (HS 71, 73, 77). Cilem je postupna diverzifikace porostni struktury

a textury, MZD v podurovni zajistuji zejména melioracni a ekologické funkce
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1.4 Demonstracni objekty

1.4.1 Smysl a uicel DO

Podnik Lesy Ceské republiky, s. p. (2015) zjistuje smysl DO v predstaveni
vzorového zplUsobu hospodafeni s ohledem na dosazeni vysledkd urcitého
hospodaiského cile a soucasné plnéni dalsich funkci lesd. Ceska lesnickd spoleénost
PRO SILVA Bohemica dodava, ze DO a srovnavaci plochy a jsou jedny z dileZitych
soucasti Sifeni myslenky prirodé blizkého obhospodarovani lesl, protoZe predstavuji
priklady nepasecnich zplsobl hospodareni v rizném stupni pokrocilosti a rozdilnych
pfirodnich a ekonomickych podminkach. Zakladnym poslanim vyzkumnych DO
je vzorové uplatfiovani realizacnich vystupl vyzkumnych udloh v praxi. Méli
by systémové zlepSovat podminky pro spolupraci vyzkumu a lesnické praxe pfi
zavadéni a ovérovani novych postupt a technologii, sledovat Uc¢innost a ekonomickou
vykonanych opatreni,evidovat je a operativné resit nove problémy (KuLLA, SITKOVA et al.
2012). Toto potvrzuje ZAHRADNICEK (2010), ktery wuvadi, Ze pfirodé blizké
obhospodarovani lesl vychazi sice ze spoleénych zdsad, nicméné velmi dilezitou roli
pfi jeho uplatfiovani vidy hraji mistni podminky lesniho hospodarského celku. VACEK
et.al. (2012) vidi vyznam DO v moznosti ovérovani péstebnich postupt a jejich vlivu na
zasoby hroubi a vyvoj lesa. Vedle vSech béiné sledovanych veli¢in se zde zjistuji
i objemy téZebnich zasah(. K tomu aby tyto objekty co nejlépe slouZily demonstra¢nim
ucellim, je nezbytny jejich monitoring a jeho vyhodnocovani. DO jsou vyuZivané
predevsim k exkurzim pro odbornou lesnickou verejnost, ale i laickou verejnost (Lesy
CR, 2015). V soucasné dobé existuje nékolik databazi DO ptirodé bliziiho hospodareni
(Lesy CR s. p., PRO SILVA Bohemika). K preddvani téchto cennych zkusenosti
a k lesnické osvété by méli lesnici hojné vyuzivat DO. Uplatfiovani novych védeckych
(zejména biologickych a ekologickych) poznatk(i tak, aby odpovidala uvedenym

poznatklim a novym cilim lesniho hospodarstvi (PoLENO 1999).

Vyznam DO si uvédomuje i Narodni lesnicky program (NLP 1) (KReJzAR, 2008)
schvaleny usnesenim vlady ¢. 1221 ze dne 1. fijna 2008, ktery vymezuje v ramci Cile
l.: ZlepSeni konkurence schopnosti - pilif ekonomicky, Akci ¢.2 podpofit vyzkum

a technologicky rozvoj s cilem zvysit konkurence schopnost lesnického vyzkumu.
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V bodé 2.1.5 uvadi nutnost zaloZit sit demonstraénich objekt(i v rdmci CR, ve kterych
mohou byt jednotlivé hospodarské zplsoby prezentovany a zajistit jejich pravidelny
monitoring. DalSim vystupem v bodé 2.2 za ucelem ovéreni ekonomické efektivnosti
rGznych modell hospodafeni v rlznych pfirodnich podminkdch zaloZeni
reprezentativni sité DO pfirodé blizSich forem hospodareni zejména v lesich

ve vlastnictvi statu.
Zde jsou vymezeny cile:

2.2.1. Definovat pojem "Demonstracni objekt".

2.2.2. Legislativné zakotvit moZnost zfizovani, financovani a dlouhodobého sledovani
demonstracnich objektd nejen v lesich ve vlastnictvi statli, ale i u dalSich
vlastnikl a to za financni podpor statu - zfizeni prislusného dotacéniho titulu
s konkrétnimi podminkami.

2.2.3. Doporucit moznost zarazeni demonstracnich objektll do kategorie zvlastniho
urceni podle platné legislativy.

2.2.4. Vytvorit dotacni systém na podporu zakladani a idrzbu demonstracnich objekt(

2.2.5. Zajistit financovani pro sledovani ploch v ramci programu ICP Forests
a nasledujicich program( pro potreby EU, které jsou rovnéz "demonstracnich
objektd".

2.2.6. Pokracovat v zakladdni demonstracnich objektli s vzorovym zplsobem
hospodarfeni v rlznych pfirodnich lesnich oblastech, resp. hospodarskych
souborech, a s rliznymi hospodarskymi zptsoby a modely obhospodarovani.

2.2.7. Pokracovat ve vytvareni propagacnich materiadll pro jednotlivé demonstracni
objekty a nabidnout je k dispozici verejnosti.

2.2.8. Zvysit informovanost verejnosti o demonstracnich objektech.

2.2.9. Zridit kompletni verejné pfistupnou databdzi demonstra¢nich objektd s

vybranymi udaji charakterizujicimi udaji pfislusného demonstracniho objektu.

1.4.2 Principy zakladani DO

Vymezi se ucel zaloZeni demonstracnich objektd a trvalych vyzkumnych ploch

a cil, ktery se ma nimi dosdhnout. KrejzArR (2008) upozoriiuje do dnesni doby neni stale

31



presné definovan pojem " demonstracni objekt" , ani jednotnd metodika zakladani. P¥i
zakladani demonstracnich objektl je dulezité zvazit lokalizaci i hlediska majetkovych
vztaha, aby nebyla v budoucnu nebyla narusena majetkova drzba zménou vlastnickych
vztah( urcenych ze zdkona 229/91 Sb. Dale je nevhodné zaklddat DO na mistech
se zvySenym rizikem Zivelnych pohrom. Ddulezitd je také minimalni velikost DO.
Ta se odliSuje podle porostnich a stanovistnich pomérd. Podle ZAHRADNICKA (2010)
je optimalni velikost 1 ha. Ve vybérném lese se jiz u malych ploch 1/3 az 1/5 ha.
(LINDER, 1974, in KozEL, 2006), pfipadné 2 - 4 ha (LEIBUNDGHUT, 1981) da se hovofit
o sobéstate¢ném, samo obnovujici systém. Naproti tomu v lese se clonou seci je to 5
az 20 ha (LEIBUNDGHUT, 1978). lJe-li  studovana =zdavislost postaveni stromd,
pak je potfeba minimadlni plocha 1-2 ha. V pfipadé zmlazeni je potfeba je trfeba
to provadét na biologicky minimalnim obvodu pUsobnosti, ktery je definovan jako
délka vrieného stinu horni stromové vrstvy (ScHUTz, 2011). SANIGA (2009) vychazi
z poznatkd textury listnatého lesa a tvrdi, Ze aby byli pfirodni lesy vyvojové samostatné
a produkéné vyrovnané, potrebuji plochu min, 10 ha a hospodafské lesy jen 10-15 ha.
JELINEK (2007) v rédmci projektu USES stanovuje minimalni velikost lokalni lesniho
biocentra 3 ha, pro biocentra regionalni 10- 40 ha v zavislosti na typu lesa.
Pro nadregiondlni biocentra je potfebna minimalni velikost 1 000 ha a pro provincialni
biocentra 10 000 ha. Konkrétni vysledky ploch minimalnich aredld na zakladé terénnich
Setfeni jsou podle NP, CHKO ¢i PLO a rostlinnych formaci uvedeny v (obr. 2).
V souvislosti se smréinami, jejich odumirdni a rekonstrukci se v poslednich rocich
zalozilo nékolik novych vyzkumnych DO na feSeni této problematiky (KuLLA, SITKOVA et

al. 2012).
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2 Minimalni aredl (ha) B
piirozené imisné ekologické podminky prostredi
Rostlinnd Pocet podminky funkéni porosty | nefunkéni porosty
formace lokalit prostredi v okoli ZCHU vokoli ZCHU
rozpéti | primér | rozpéti | pramér | rozpéti | priamér
d ;
t Hoe 2 | 29-62 | 46 | 58-124 | 91 |s8-185| 137
ranici lesa
Smrciny na mimofadné
nepiiznivych 4 37-44 41 73-87 82 110-131 122
stanovistich
acidofilni 1 28 28 56 56 84 84
Smekobukovt |y s 1 28 28 56 56 85 85
porosty
Jedlobukové acidofilni 4 30-32 31 59-64 62 89-96 94
porosty kvétnaté 2 25-27 26 51-56 54 76-83 80
. acidofilni 4 23-46 32 47-92 65 70-138 97
Buciny -
kvétnaté 5 12-20 17 24-40 33 36-60 50
Sutové lesy 3 19-27 24 39-54 48 58-80 71
acidofilni 1 10 10 21 21 31 31
Doubravy :
borové 1 19 19 38 38 58 58
Dubovi olsina 1 16 16 33 33 49 49
Doubrava habrova 2 12-20 16 24-40 32 37-59 48
Luzni lesy > 14-20 17 29-39 34 43-59 51
\_Reliktni bory roklinové 2 22-48 35 44-96 70 | 60-144 | 105 /

Obrazek 2: Odvozené plochy minimdlniho aredlu pro jednotlivé typy lesnich

ekosystém (Vacek 2003).

1.4.3 Zasady volba trvalych vyzkumnych ploch

Vyzkumné plochy v lesnictvi slouzi k feSeni vyzkumnych udkoll lesniho
hospodarstvi a rozsifuji pracovni zakladnu védeckovyzkumnych pracovist. Zvlastni
dllezitost v tomto sméru maji dlouhodobé vyzkumné plochy. DVP predstavuji urcitou
plosné vymezenou ¢ast porostni skupiny, pfipadné celou porostni skupinu, pfipadné
porost nebo soubor porostli. DVP slouzi k tesSeni védeckovyzkumnych ukold

a k dlouhodobému sledovani rlistovych procesu lesu.

e Pfedmétem studia geobiocendzy pomoci plochy je jeji segment, cely nebo jeho
¢ast (fragmenty jsou zpravidla popisovany formou poznamky, protoze

nemohou dat ucelenou a spravnou predstavu o zkoumané geobiocendze),



protoze nemohou dat wucelenou a spravnou predstavu o zkoumané

geobiocendze). Vylouceny musi byt segmenty a fragmenty cizich geobiocendz.

Plocha musi byt stanovisté a vegetacné jednotn3, tj. volena v homogenni ¢asti
lesniho porostu, priCemZz homogenita se tyka drevinné skladby druhové,
prostorové, vékové, struktury a skladby (zejména ekologické) podrostniho
komplexu, povahy ekotypu, reliéfu terénu apod. (Vice méné mozaikovité
a charakteristicky se stfidajici rozdily v mikroreliéfu, casto zplsobované

konstituentami biocendzy, lze povaZovat za vnitfni rozriznénost).

Pro charakteristiku typu geobiocendéz nesmi byt pouzZito segmentl jakkoliv
porusenych, pokud neni toto poruseni predmétem zkoumdni (napf. porost
poruseny okusem, loupanim, hrabanim steliva, poruseny liniovymi stavbami

aj.).

Velikost plochy: (musi byt velkda nejméné jako minimalni areadl), velikost plochy
by méla byt brana jako prlimét na vodorovnou plochu, Udaje o rozmérech
se vSak tykaji vytyCovani v terénu. Pro synuzii nedfevnatého podrostu lze
poditat s cca 400-600 m?. Ponévadi pro synuzii dievin lze poéitat zhruba 0,1
- 0,25 (0,50) (vyjimecné az 1) ha, byva vlastni zapis bézné vyhotovovan na plose
minimalniho aredlu pro synuzii podrostu a v pripadé detailnéjSich
dendrometrickych méreni je tato plocha odpovidajicim zplsobem rozsifena

v prislusSném segmentu biocendzy (jen pro tu diléi synuzii, tj. dreviny).

Tvar plochy je obycejné zvolen kruhovy (uddva se polomér a umisténi stredu
plochy) nebo pravouhly - ¢tvercovy, obdélnikovy ( udavaji se rozméry stran)
anebo jiny (pokud to vyZaduje objekt zapisu) i nepravidelnych tvard (kresli

se nacrt).

Oznaceni plochy je provadéno na stfedovém stromu, ktery se vybere
s prfedpokladem, Ze vydrzi do konce obmyti. Tento strom se oznadi v prsni vysce

(1,3 m nad zemi) 5 cm Sirokym pasem po celém obvodu kmene se sklonem
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k severu pod uhlem asi 30° a s Cislem plochy v ohybu (nékdy se oznacuji
i rohové stromy dvémi svislymi 5 cm Sirokymi 15 cm dlouhymi pasy ve smérech
hranic plochy). Plochy se fixuji dale dalSim zplsobem (Zeleznou tydi,
geodetickymi trny, apod., geodetickym zamérenim atd. ). Dnes se pouZivaji
hojnéji k fixaci ploch zjisténych zemépisnych soufadnic pomoci GPS (s riznou
pfesnosti). Oznaceni stfedového stromu vyse popsanym zplsobem je nutné
u trvalych ploch, u dopliikovych ploch se obvykle neprovadi (nebo se provadi

docasné znaceni (paskou, kfidou apod.) na dobu terénnich praci (VOREL 1960).

Trvald vyzkumna plocha se nesmi zaloZit na okraji porostu (potieba se vyhybat
i okraji v sousednim porostu znacné odlisného véku, jiného druhového slozZeni,
s fidkym zdpojem ap.). Nesmi byt prerusovand cestou, prisekem, poskozena
vétrem, snéhem, zvéfi, t. j. nesmi byt ovliviovdna zadnym silnéjSim prirodnim

nebo hospodarskym zasahem (Sesik, PoLAk 1990).

Na trvalych vyzkumnych plochach se obvykle méfi vyska jednotlivych drevin
i porotu (segmentu), jejich tloustka ve vycetni vysce (vycetni zakladna), objem,
zakmenéni, vyska nasazeni koruny a jeji rozméry, charakter kmene a vétveni,
bonita dfeviny, vzddlenost jedincl od sebe, spon, disperze aj (SIMON et al.

2010).
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1.5 Struktura porosti

Strukturou rozumime vnitini usporadani, vystavbu a kompozici souboru strom(
v porostu. Zachycuje nam znaky v urcéitém okamziku stavu a vyvoje lesa (REMES 2008).
Soubor rGzného nebo stejného véku na urcité plose, které jsou spojené pres rlistové
vazby a kompeti¢ni vazby (SANIGA 2014). Pfi analyze rostlinnych populaci v porostech
je nutno ocekavat, Ze jedinci i ve stejnovéké populaci nebudou navzajem rovnocenni
(POLENO, VACEK 2007). Struktura lesnich ekosystému je ¢asto popisovdna souborem
obecnych charakteristik zahrnujicich funkéni, druhovou a prostorovou slozku (Noss
1990). Struktura porostu vyznamné ovliviuje konkurencni vztahy mezi jedinci
v porostu a zaroven vyrazné ovliviuje jejich variabilitu, rdst, pfirozenou obnovu

¢i mortalitu (PRETZSCH 1997).

MuzZeme ji rozdélit ze dvou hledisek, a to statickou strukturu porostu

a dynamickou strukturu porostu.

Pfi charakterizovani struktury je tfeba vzit do Uvahy tyto znaky porostu:

1. Plvod porostu a jeho slozek - semenny, vegetativni, autochtonni, alochtonni.

2. Porostni sloZeni - riznorody (smiSeny) nebo stejnorody (nesmiseny) porost.

3. SmiSeni porostu - jednotlivé, hlouckovité, skupinové, skupinovité, ostrivkovité,
plosné.

4. Vékové Clenéni porostu - stejnovéké nebo rliznovéky.

5. Tloustkové a vyskové ¢lenéni porostu.

6. Zapoj porostu - horizontalni, stuprovity (diagonalni), prostorovy.

7. Vnitfni vystavba porostu - vertikalni usporadani stromu (Korper et al. 1991).

1.5.1 Vyvojové faze lesa

Vyvojové faze predstavuji rozdilné, dlouhotrvajici Useky prirodniho lesa, v némi
se jednotlivé slozky podle vnitfnich zakonitosti prizpUsobuji prostfedi, kvalitativné
a kvantitativné se méni, vznikaji, rostou, vyvijeji se a zanikaji. Jde o integrovany cyklicky

vyvoj, v jehoz ramci mlzZeme vylisit fadu vzajemné propojenych cykll (cyklus obéhu
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vody, vyZivy, zachovani hmoty a energie atd.) Urcitym nadstavbovym vyvojovym
cyklem je dynamicky cyklicky vyvoj dfevinnych slozek pfirodniho lesa, v jehoZz ramci

muzZeme rozlisit tfi typickd zakladni vyvojova stadia.

Stadium doruUstani - jedinci mladé generace intenzivné uplatiuji své rlstové
schopnosti. Toto stadium se vyznacuje prevladajicim zastoupenim stromu ve vystavbé
stredni nebo spodni vrstvy, vysokym stupném zapoje, vysokou vitalitou stromd,
nepatrnou mortalitou strom( horni vrstvy a pfiblizné stfednim poctem Zivych strom(
i objemu dfeva stromového patra. Mensi mezery vzniklé v porostnim zdapoji,
po vypadnuti zbytku strom( predchdzejiciho vyvojového cyklu, se rychle zapojuiji.
Podstatné delsi trvani Zivotnosti nez casovy Usek vyskového ristu u vsech zakladnich
a vétsSiny pavodnich drevin klimaxového lesa zapficinuje, Ze pavodné vyskové silné

rozrdznény porost se i pfi znacné rozriznénosti vyskové vyrovna a prirodni les

se dostdva se stadia optima.

Stadium optima - les dosahuje maximalni zdsoby hroubi, vyskovy rUst
v dusledku snizené vitality témér ustava a bézny objemovy pfirlst se znacné zmensuje.
Toto stadium se vyznacuje malym poctem strom( na plosné jednotce, ztratou
patrovitosti, citelné zvySenou mortalitou nejsilnéjSich strom(, ¢astecné rozvolnény
zapojem a vyraznym prevladnutim stromU nejvétsich tloustkovych trid. Vystavba
porostu je vyskové témér stejnorodd a dostava vzhled podobny horizontdlné
zapojenému stejnovékému lesu hospodarskému. Na konci stadia optima zacinaji

prestarlé nevitdlni stromy postupné hynout a porost se dostava do tfetiho stadia.

Stadium rozpadu - zdsoba hroubi znacné klesd, jelikoz mortalita cetnych
mohutnych strom(O nestaci byt nahrazovdna zvysSujicim se béinym pfirlistem
na zbylych Zivych stromech a na jedincich nastupujici nové generace. Prostorova
struktura porostll je velmi nepravidelna, hloucky az skupinky stromU stridaji mezery
nebo svétliny a nastupujici obnovou. Sporadické jednotlivé az hlouckovité zmlazeni
z konce stadia se postupné dostdava do kontinudlni obnovy. V ramci jednotlivych
vyvojovych stadii se dale rozlisuji vyvojové faze uzsi casové Useky vyvojového cyklu

(napt. faze obnovy, starnuti, dozivani) (SIMON, VACEK 2008).
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Vyvojova stadia lesa a faze prirodniho lesa popisuje LEIBUNDGUT (1993) takto:
faze mladého lesa - ndrosty, az tyckoviny, do kulminace vySkového pfirustu, faze
optima - plny zapoj, max vyéetni zdkladna, faze starnuti - klesajici vycetni zakladna,
faze rozpadu - zapoj preruseny, souvislé zmlazeni chybi, klesa vitalita determinant, faze
obnovy - podrosty, faze vybérna - vSechny dimenze. V souladu s Korrerem (1988)
lze rozeznavat studium dorUstani, stadium optima, zralosti a stadium rozpadu.
Vyvojové etapy vytvari krajinou strukturu aktudlni vegetace ptirodnich a pfirozenych

Casti krajin MicHAL (1983).

Velky vyvojovy cyklus lesa zacina na lesni plidé zbavené souvislého lesniho
porostu dfevin po jeho katastrofickém rozpadu. Sekundarni sekcese zde zacina
postupnym Sitenim svétlomilnych pionyrskych drevin (bfiz, borovic, osiky atd.)
a formovdanim tzv. pfipravného lesa. V zastinu pfipravného lesa se postupné vytlacuji
a nahrazuji pionyrské dreviny v porostnim typu tzv. lesa prechodného, sloZzeného
zpravidla z vrstevnaté kombinace drevin pionyrskych a klimaxovych. Pionyrské dieviny
s krats$i Zivnosti jsou na vyvinutych pldach v porostnim typu lesa prechodného
nahrazovany dlouhovékymi dievinami klimaxovymi, ustupuji z porostu a pfirozenym
vyvojem se na téchto puddach ustaluje tzv. les zdvérecny. Je to sloZeny prevainé
ze stinnych drevin ve skladbé, ktera neobycejné citlivé odrazi dané vlastnosti prostredi.

Tim se velky vyvojovy cyklus lesa uzavira (VACEK, SIMON, REMES et al. 2008).

1.5.2 Rustové faze lesa

RlOstové faze lesa predstavuji rozdilné dlouhotrvajici Useky Zivota uméle
zaloZzeného porostu, které jsou charakteristické podobnymi hlavnimi znaky vnéjsiho
vzhledu (zejména rlstovym stupném) a vnitfnimi biologickymi vlastnostmi vyvojového
charakteru, ramcové i péstebnim programem. Jde o uZité vyjadieni véku porostu
pro potfeby péstebnich , hospoddarsko - Upravnickych aj. opatfeni prostfednictvim
rastovych , popf. vyvojovych znakll a vlastnosti (stfedni porostni vysky, vycetni
tloustky, plvodu porostu, biologického zabezpeceni, fyziologické zralosti ap.).

V porostech vzniklych z ptirozené, umélé nebo kombinované obnovy se tak vyliSuje
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sedm zakladnich rlstovych fazi: 1. nalet a kultura zaloZen3, 2. narost a kultura odrostla,
3. mlazina, 4. ty¢kovina, 5. ty€ovina, 6. kmenovina nastdvajici a 7. kmenovina vyspéla.
Jsou vymezeny tak, aby urcity péstebni Ukon v prevladajicim rozsahu patfil jedné
rastové fazi. RUstové faze tvori rdmec pro planovani a realizaci péstebnich opatreni

vyustuje ve fazovy péstebni vyrobek. (SiMoN, VACEK 2008).

Vékova a vyvojova stadia je nutno rozdélit pro hospodarsky les a pro pfirodni
¢i samovolné se vyvijejici se les. V hospodarském lese Ize rozliSit: kultury, a narosty,
mlaziny, tyckoviny a tycoviny, kmenoviny vcetné latovin, prestarlé kmenoviny,
kmenoviny se zmlazenim, dvoj a viceetaZové porosty. V lese samovolné se vyvijejicim
Ize pouZit rdmce vyvojovych stadii a fazi pfirodnich (popfr. pfirozenych lest) (s uréitym
omezenim je lze pouzit i pro strukturované lesy pod vlivem lesniho hospodare).
V zavérecném lese: stadium zralosti (optima) (fadze: 1 - pocatecni, 2 - pokrodild),
stadium rozpadu (faze: 1 - obnovy, 2 - pocatecni, 3 - pokrocila, 4 - vrcholova / Uplného

rozpadu), stadium dorUstani (faze: 1 - pocatecni, 2 - pokrocilda), faze obnovy.

Od zavérecného lesa je nutno odlisit les pfipravny a pfechodny.
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1.6 Narodni park a chranéna krajinna oblast Sumava

1.6.1 Vymezeni uzemi

Sumava jako celek vynika relativné nejméné narusenymi a nejlépe zachovanymi
horskymi ekosystémy (JENik et al. 1994). Navzdory rGznym lidskym aktivitam, zvIasté
sklarstvi a dfevarstvi, datujicim se od stfedovéku, zlstal tento horsky systém Uzemim
s nejsouvislejSimi lesy a raselinisti ve stfedni Evropé. Ani periodicky se opakujici vétrné
a nasledné klrovcové kalamity ve smrkovych porostech nijak nesnizuji unikatnost
tohoto Uzemi (VACeK, KReJGi et al. 2009). Sumava je nejrozsahlejsi stfedoevropska
hornatina hercynského masivu (VALENTA et al. 1994). | s predhdfim zaujimd vice
nez 5000 km?. Zasahuje do Rakouska, Spolkové republiky Némecko a Ceské republiky.
V jejim ramci se v centralni oblasti rozkladaji narodni park Sumava (NPS) a narodni park
Bavorsky les (NPBL). NPS z ¢eské strany lemuje chranéna krajinnd oblast Sumava. Tato
chranéna uzemi témér koresponduji s biosférickou rezervaci Sumava pod patronaci
UNESCO. Podélni osa ptirodni lesni oblasti (PLO) Sumava ve sméru SZ-JZ je dlouhd 125
km. Na severozapadé navazuje na Cesky les a nedaleko jihovychodniho okraje
na Novohradské hory. Na hibetech Sumavy dosahuje nadmorské vysky kolem 1000
- 1100 m. Nejvyssimi vrcholy jsou Javor (GroBer Arber - 1457 m) a Roklan (GroRer
Rachel 1454 m), které leZi v Bavorsku, a na ceské strané je to Plechy (1378 m).
Katastralni rozloha lesni oblasti ¢ini 211 302 ha a pfi lesnatosti 66 % zaujima plocha
lesCi 140 378 ha. Podstatnou ¢ast PLO 13 - Sumava pokryva narodni park a chranéna
krajinna oblast Sumava, CHKO Sumava ¢asteéné zasahuje do PLO 12 - Pfedhoti Sumavy
a Novohradskych hor. Rozloha NPS tvoii 68 342 ha a lesnatost 80 %.

Podle § 15 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
jsou ndarodni parky definovany: ,Ndrodni parky jsou rozsdhld uzemi, jedinecnd
v ndrodnim ¢&i mezindrodnim méfitku, jejichz znacnou Ccdst zaujimaji pfirozené
nebo lidskou ¢innosti mdlo ovlivnéné ekosystémy, v nichZ rostliny, ZivocCichové a neZivd
pfiroda maji mimorddny védecky a vychovny vyznam."... ,Veskeré vyuZiti ndrodnich
parkl musi byt podrizeno zachovdni a zlepseni prirodnich pomért a musi byt v souladu

s védeckymi a vychovnymi cili sledovanymi jejich vyhlasenim."
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1.7 Obecny pristup k managementu lesii v NP Sumava

Ochrana pfirozenych i ptirodé blizkych ekosystém( vyZaduje dlouhodobé
sledovani jejich stavu a studium zakonitosti jejich vyvoje. Sprdva NP ma za ukol
monitorovat aktudlni stav vyvojové trendy ekosystémuU na uUzemi NP a analyzovat
vsechny faktory, kterymi jsou cenna pfirodni spoleCenstva ovliviovana. Na zakladé
zjisténych poznatkd pak stanovit opatfeni vedouci k zachovani nebo zlepSeni stavu
predmétl ochrany v NP

V NPS je vychozim podkladem péce o lesni ekosystémy Nafizeni vlady CR
¢. 163/1991 Sb., kterym byl zfizen NPS a Plan péce o NP Sumava. Tyto dokumenty
podrobné rozvadéji a doplfiuji interni smérnice Spravy NP a CHKO Sumava.

Nastrojem pro uplatnéni diferencované péce o ekosystémy NP je predevsim
rozdéleni Uzemi narodniho parku do zén ochrany pfirody s odstupfiovanym rezimem
ochrany podle pfirodnich hodnot daného Gzemi. V NPS jsou vymezeny t¥i zény ochrany
pfirody. Do prvni zény jsou zahrnuta Uzemi s nejcennéjSimi prirodnimi hodnotami,
naptiklad nejcitlivéjsi biotopy nebo Uzemi s kriticky ohroZzenymi druhy,
které jsou snadno zranitelné a hrozi jim zanik v dasledku cinnosti realizovanych
Clovékem. Proto je zde uplatfiovan nepfisnéjsi rezim ochrany a nejsou provadéna
ta opatreni, kterd by vedla k poSkozeni nebo zaniku predmétu ochrany. Do 2. zény
(Fizend pfirodni) jsou zafazena Uzemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami, ¢lovékem
prevdiné pozménéné lesni a zemédélské ekosystémy. Do 3. zény (okrajova) se zarazuje
uzemi ¢lovékem pozménénych ekosystému.

Kromé zén ochrany pfirody je Gzemi NPS rozdéleno podle managementovych
reziml (C, A1, A2, C), které stanovuji diferencovany zplsob péce o lesni porosty
s ohledem na aktudlni stav ekosystému a zdroven respektuji zény ochrany ptirody

(obr. 3).
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Zakladni rozdéleni Gzemi dle zonace a managementovych rezimi

s Il. zéna ochrany pfirod
|. zéna ochrany| | y P y |

pifrody / | \\

Uzemi s rezimem
managementu C

uzemi s rezimem
managementu B

stav

jadrové tzemi na maximalné
mozné plose NP

Obrazek 3: Pfehledové schéma diferenciace Uzemi dle zonace a managementovych

rezim@ v NPS (NP Sumava 2009).

RezZim C (A0) - Uzemi prevainé ponechané samovolnému vyvoji (s vymezenym
jddrovym uUzemim), nejsou pripustné destruktivni metody, napf. kaceni klrovcu
napadenych stromu, nepfipousti se Umyslné usmérnujici zasahy do lesnich porost(
(uprava druhové skladby, podpora prostorové diferenciace, podpora pfirozené obnovy,
podsadby apod.), veskeré dievo (100%) zUstava v lese k zetleni.

ReZim A - Uzemi, kde je po pfechodu dobu mozné uplatiiovat néktera opatreni
integrované ochrany lesa a usmérnujici zasahy.

ReZim A1l - usmérnujici zasahy jsou ve vyjimecénych a opodstatnénych pfipadech
mozné. Predpoklada se, Ze v roce 2010 bude uzemi, na kterém se uplatiuje rezim
managementu Al, zahrnuto do Uzemi s rezimem managementu C (AO).

Rezim A2 - usmérnujici zasahy je mozné provadét opakované, uzemi se stredné
az dlouhodobé fizenym managementem. Pfedpoklada se, Ze prabéiné v ndvaznosti
na stav ekosystému a v souladu s prefazovanim uUzemi do jadrovych Uuzemi v NPBW
(nejpozdéji v roce 2027) bude celé uzemi nebo jeho znacnd ¢ast prefazena do rezimu
Al nebo C (A0).

Rezim B - usmériujici zasahy je moZné provadét opakované, uplatiuje se
dlouhodobé fizeny management s cilem postupného prevodu Uzemi s rezim
managementu B do rezimu A2, pfipadné Al a C (A0), v souladu s pfefazovanim tzemi
do jadrovych uzemi v NPBW (nejpozdéji v roce 2027 by méla byt nejméné % uzemi

managementu B prefazena do jiného managementového rezimu).
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Ramcovou jednotkou diferencované péce o lesni ekosystémy jsou typy vyvoje
lesa (TVL). Na uzemi NP je dle rliznorodosti pfirodnich podminek mapovano 14 typu
vyvoje lesa (obr. 4). TVL je soubor stanovist s podobnou potencidlni pfirozenou
vegetaci a s velmi podobnymi vyvojovym cyklem ptirodniho lesa zdvére¢ného typu.
Konstruuje se pomoci agregace pribuznych typologickych jednotek, a to zpravidla
soubor( lesnich typl (SLT). TVL je jednotkou trvald a je zakladni jednotkou provozni
inventarizace lest a rdmcem lesnického planovani. Pro TVL se zpracovavaji rdmcové
smérnice hospodareni a jsou vychozi jednotkou pro stanoveni téZzebnich moZznosti

v ramci LHC. V ramci rozdéleni lesa pak slouzi pro vyliSeni porostu.

SMEROVANI MANAGEMENTULESU VNP SUMAVA

Poslani NP: TYP VYVOJE LESA
- uchovani a 020 e
zlopseni prirodniho 5Y .54 6K, 7 6, B ,7G, 8Y,8Z,
prostredf (64).6Y, 8M,8K,
SLT}e77v,72 8N,3S
- ochrana ¢i obnova
samoridicich funkei ; [sM10;

piirodnich systémd,
pfisnd ochrana voiné
Zijicich Zivocichu a
plané rostoucich
rostlin

JD 20;
BO 5;
BK 60;
ost.list.5
(DB.KLIL,
steTs,  |(BRIROS,
R BR0S)  [ILASTR)

eqpepis eAO|ID

Obrazek 4: Typy vyvoje lesa a pontecidlni ptirozené vegetace predstavujici cilové
zastoupeni dfevin. Ve spodni ¢asti tabulky jsou stru¢né uvedeny cile a smérovani

opatieni v jednotlivych typech porostu (NP Sumava 2009).

Soucdsti obnov lesnich hospodaiskych planG, které jsou zhotovovany
pro jednotliva Uzemi pracovisté jsou na daném Uzemi mapovany typy porosta (TP). Typ
porostu je typizacni jednotky lesnich porostli, charakterizovdna znaky vztahujicimi
se k jejich drevinné skladbé, prostorovému rozmisténi porostnich slozek (vertikalni
a horizontdlni strukture, respektive texture), fenotypové hodnoté porostu,
jeho kontextu s okolnimi porosty apod. které se odrdzeji ve zpusobu jejich
managementu. Podle vzdalenosti od cilového stavu, kterym je NPS potencialné
pfirozena vegetace, mlize byt soucasny TP , TP3 vzddleny", , TP2 pfechodny" nebo , TP1
cilovy". Cilovy typ porostu slouzi k zakladni orientaci managementu, nezavazuje

viak k tomu, aby byl managementem zcela dosazen (obr. 5).
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Typ porostu v rdmci rozdéleni lesa, spolu se segmentem typu porostu, slouz
k wyliSeni porostni skupiny. Usmériujici, tj. specifickd managementovd opatieni

jsou planovana pro porostni skupiny.

SMEROVANI MANAGEMENTU LESUV NP SUMAVA

Typ porostu TP) TP 3. Vzdaleny TP 2. Prechodny TP 1. Cilovy

uur:>::> @

zasahy k ilovéh docasné zasahy k cilovému stavu ponechéni samovolnému vyvoji
Cilem v8ech usméniujicich opatieni: je dosazeni pfi é skladby (a ktury) p i zcela odpovidajici dané

30V¥YNOZ
o
ANOIDILVULS
INVAONIWS
1L8V180

Tvorba LHP dou biomonitoringu - opakované lnventanzaoe shvu biotopu
Obnova pouze z prirozeného zmlazeni, p hano pi - y ing
Pouze ned ivni vyzkum - véetné opakovaného monitoringu
Protipozarni ochrana, tdrzba zakladni cestni sité, stezek pro pési, hraniéniho pasu, udrzba stavek
Lov vybranych druht zvére (kromé Gzemi divociny), branéni Sifeni i ich druht rostlin
Casové a hanicka och dfive vy ych drevin a jedle
Revnallzace vodniho reilmu
Tvorba LHP dou bi gu - op: i stavu biotopt
Ob pouze z prir éh I i, p hano pri é sukcesi - opak y
Nedestruktivni monitoring kirovct, nedestruktivni kontrolni a obranna opatrem (nekacet akhvm kurovcove stromy,
loupani stojicich kirovcovych stromi a asanace zlomi a vyvrati po nal vyji zna), liniova ob cilts
(lapace), entomopatogeny
Veskera drevni hmota ponechana k zetleni, podpora biodiverzity
Tvorba LHP metodou statistické ii rizace - planuji se pouze naléhava jednorazova opatreni (TP3),
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Obrdazek 5: Prehledové schéma s vyznacenim rezimd managementu a uplatnénych

opatfeni v rdmci diferencovaného managementu lesd (NP Sumava 2009).




2 Metodika prace

Prace je zaméfena na pocatecni analyzu prestaveb porostd v nové zaloZzeném DO na
UP Srni. Piestavby porosti je dlouhodoby proces a postupné péstebni zasahy se realizuji podle
skutecné struktufe a vystavbé porostu. Zakladnim lesnickym rozhodovani v tomto sméru

zUstava diference podle konkrétnich stanovistnich a porostnich poméra.

2.1 Prirodni podminky LHP UP Srni

2.1.1 Lokalita vyzkumu

Obec byla zaloZena drevafi 18. stoleti, se kterymi byla sepsana o odprodeji
pozemkl. Jméno Srni dostala obec udajné podle toho, Ze se zde udrZovalo velké
mnozstvi srnéi zvére. Typickou Sumavskou architekturou zde predstavuji dochované
horské roubené chalupy postavené na kamenné podezdivce se sténami chranénim

Sindelem.

Lesni oblast: 13 - Sumava

2.1.2 Poméry klimatické

Nadmorska vyska tohoto Uzemi kolisa 700 - 1200 m. Klimatické poméry jsou
charakterizovany prlimérnou rocni teplotou 3,7 °C, primeérny roc¢ni Uhrn srazek 1200
az 1485 mm a prliimérnou délkou vegetacni doby 116 dni (tab. 1). Na Uzemi pfevazuje
ocedansky charakter podnebi nad kontinentalnim, coz dokazuje fakt, Zze primérné denni

teploty na jare stoupaji pomaleji, nez klesaji po¢atkem podzimu (LHP 2008).

Tabulka 1: Souhrnné udaje klimatickych poméra (LHp 2008).

Pramérna rocni teplota 3,7°C
Pramérna rocni teplota (nejvyssi polohy hifeben() 3,0°C
Pramérna rocni teplota (nejnizsi polohy) 5,3°C
Nejvyssi teplota nemérend 31°C
Nejnizsi teplota namérend 31°C
Pramérny ro¢ni souhrn srazek 1200 - 1485 mm
Smérem k vnitrozemi Uhrn srazek klesa 1045 mm
Pramérna délka vegetacni doby (vyssi polohy) 90 dni
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Pramérna délka vegetacni doby (ostatni polohy) 116 dni
Maximum srazek Cervenec
Minimum srazek Brezen
Nejteplejsi mésic Cervenec
Nejchladnéjsi mésic Leden
Bourkové dny 25

Udaje o klimatickych pomérech na Uzemi LHC Srni jsou pouZity
z meteorologickych stanic Srni, Prasily, Bfeznik. Vzhledem k ¢lenitosti terénu a rozloze
LHC mohou byt mikroklimatické podminky jednotlivych stanovist rozdilné,

proto jsou vySe uvedené Udaje pouze orientacni.

2.1.3 Poméry geologické

Uzemi LHC patfi ke krystalinikum Ceského jadra. Podklad tvoii nékolik hlavnich
jednotek, které se lisi slozenim hornin, tektonikou a stafim. Pfevdznou c¢dast plochy
zaujimd moldanubikum Krdlovského hvozdu. lJizni a vychodni ¢ast zaujima
moldanubikum centralniho masivu Vyderského. V moldanubiku Kralovského hvozdu
jsou zastoupeny nejvice ruly sedimentdlniho plivodu - pararuly (muskoviticko-biotické),
vlozky svorl a migmatitQ. Zvétravanim vznikaji vétSinou piscito-hlinité pldy
s dostatkem drasliku, ale s mensim podilem vapniku a fosforu. Jsou kyselého
charakteru a svétlych barev. Moldanubikum centrdlniho masivu Vyderského
je prvohorni stari. Zastoupeny jsou zde biotitické Zuly, stfedné zrnité porfyrovité
granodiority, amfibolickobiotitické kiemité diority a gabrodiority. Zvétravanim téchto
hornin vznikaji ptdy piscitohlinité s dostatkem drasliku, chudsi na Vapnik a fosfor.

Jsou to puldy kyselé, leh¢i (LHP 2008).

2.1.4 Poméry pedologické

Na uvedenych horninach vznikaly zdkladni kategorie jednoduchych
pGdotvornych procesd a pudotvornych kombinovanych procest. Pldy je mozno
rozdélit na pldy typologicky nevyvinuté - jsou ve stadiu pudotvorného procesu
a nemaji vytvoreny padni horizonty. Jedna se o navétrané vrcholky a skaly na prikrych

stranich v udoli fek. Druhou skupinou jsou typologicky vyvinuté pldy s nasledujicimi
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puadnimi typy: pozdzoly, hnédé lesni pldy, glejové pldy, a raselinistni pldy. ZvIasté
ve vyssich polohach se vyskytuje fada prechodl mezi obéma skupinami. Zvétravanim
vznikaji pUdy leh¢i, kyselé, mineralné chudé, mélké az stfedné hluboké, silné
skeletové. Nejcastéjsi je oligotrofni hnéda plda, ve vyssich polohach horska oligotrofni
hnéda plada a horska plida podzolovand. Misty jsou vytvoreny pfechody k mezotrofni
hnédé pldé, v extrémnich polohach k Sedému rankeru. Na ¢asti Uzemi ovlivnéném
podzemni vodou jsou vytvoreny pseudogleje, gleje a pady raselinné.

Vyraznd je prevaha kyselé rady (67,89 %). Vyznamna je fada podmacena (8,99
%), raselinnd (7,06 %) a fada obohacena vodou (6,03 %). Nevelkou vyméru maji rfady:

oglejend (3,84 %), extrémni (3,70 %) a Zivna (2,49 %) (LHP 2008).

2.1.5 Poméry fytocenologické, lesni vegetacni stupné

Z hlediska fytogeografické patfi Uzemi fytogeografického okresu Sumava,
podoblasti horské flory stfedoevropské (EU-hercynikum), do fytogeografické
stfedoevropské kvéteny (hercynikum). Na Uzemi byly vyliSeny lesni vegetacni stupné

(tab. 2):

Tabulka 2: Zastoupeni vegetacnich stupn(i podle (LHP 2008).

bory oLvsS 18,19 ha 0,19%
jedlobukovy 5LVS 2,81 ha 0,03%
smrkobukovy |6 LVS 3189,17 ha 33,52%
bukosmrkovy |7 LVS 4575,73 ha 48,07%
smrkovy 8 LVS 1531,42 ha 16,10%
kleCovy 9 LVS 198,67 ha 2,09%
Celkem LHC 9515,99 ha 100%

Pfevazuje 7. LVS - bukosmrkovy, ktery zaujima 48,07 % rozlohy, vyrazné je
zastoupen 6. LVS - smrkovy, ten tvori 33,52 % rozlohy. Pomérné velké zastoupeni 8.
LVS - smrkového, ktery tvofi 16,10 % rozlohy. Specifické je zastoupeni vrchovistni
klece, prostirajici se na 2,09 % rozlohy. Nepatrny je vyskyt bord - 0,19 % rozlohy a 5.
LVS - jedlobukového - 0,03 % rozlohy.

Synuzii podrostu nejcastéji tvofi vaccinium myrtillus, calamagrostis villosa,

deschampsia flektuosa, luzula sylvatica, homogyne alpina aj. (Lhp 2008).

47



2.1.6 Poméry orografické a hydrologické

Uzemi LHC UP Srni nalezi v ramci horského orografického celku Sumavy
do tzv. Kvildskych pldni. Zna¢nd ¢ast LHC nemd vSak charakter plani, ale lezi ve vysSich
nadmorskych vyskach s ¢lenitym terénem. Uzemi LHC je moino rozdélit na tfi
ve vy$sich nadmorskych vyskach s €lenitym terénem. Uzemi LHC je moZno rozdélit na
tfi odliSné Casti:

Horské Uuzemi masivu Poledniku, Obliku a z ného vybihajiciho plochého hrbetu
pres Adamovu horu k Vydie u Rokyty. Zdpadnim smérem od obce Prasily jsou Zdanidla
s vyraznym vrcholem. Tato oblast je typicky Sumavsky terén. Masiv Poledniku
se vyznacuje zaoblenymi tvary s pozvolnéjSimi svahy a Sirokymi kupami. Povrch neni
ostfe roz¢lenén. Charakteristické jsou pomistné vystupujici balvany, ale i mala
raselinisté. Nasledkem tepelné inverze je toto Uzemi méné ohroZeno vyskytem ¢asnych
¢i pozdnich mraz( a je teplotné pfiznivéjsi, nez navazujici nize polozené uzemni slati.

Uzemi slati se naléza na jih od Javofiho a posoutoku i mlynského potoka.
Je to Siroce zvinénd nahorni ploSina s prlimérnou nadmofskou vyskou 1000 az 1100 m.
n. m. Toto Uzemi vrchovist oteviené k zapadu se vyznacuje nejbohatsSimi srazkami
na Sumavé. Zejména na otevienych plochdch je v Uzlabinach a v povodi potokl ¢asty
vyskyt ¢asnych i pozdnich mraz(. Teploty v zimé jsou velmi nizké. Vegetacni doba
je zde pomérné kratkd, puda je ovlivnéna spodni vodou, smrky jsou zakrslé a velké
plochy jsou pokryty kosodrevinou. Rozkladaji se zde nejvétsi Sumavska vrchovisté -
Rokyteckd a Rybdrenskd slat, Sareckd a Javofi slat a mnoho daldich drobné&jsich
vrchovist.

Uzemi dedtového stinu, vyvolané horskym masivem Poledniku se rozklada
pfiblizné na sever od silnice Rokyta - Srni - Velky Bor k Vydfe a Kfemelné. Je to oblast
prudkych strani do uddoli Vydry a Kfemelné s pfilehlym okolim. Tyto pfikré svahy
s vystupujicimi skalami a balvanitymi sutémi jsou v ramci LHC nejnize polozené. Uzemi
je produkéné rozdilné. Pékné porosty st¥idaji chudd stanovisté s mélkou padou. Udoli
Vydry ma Zulové a udoli Kfemelné rulové podlozZi. Teplotné je tato oblast nejpfiznivéjsi

vvvvvvvv

a ma i nejnizsi srazky. Nejnizsi bod LHC UP Srni je na soutoku Vydry a Kiemelné
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u Cerikovy pily, kde za&ina Feka Otava, a to 627 m. n. m. Nejvyssi je vrchol Poledniku
1315 m. n. m. déle Zdanidla - 1308 m. n. m. Nejvy3si bod byvalého LHC Srni
je na Jelenim skoku pod Polednikem - 1280 m. n. m. Vyraznymi body na Gzemi LHC jsou
dale na hlavnim hfebenem upati Roklanu 1240 m. n. m. Medvédi hora - 1277 m. n. m.
Javofi vrch 1137 m. n. m. Jezerni hfbet 1266 m. n. m. Smérem do vnitrozemi
je vyraznym vrcholem Oblik - 1244 m. n. m. Adamsova hora, Kostelni vrch a Spdleny
vrch, jejichz nadmorska vysky také mirné prekracuji 1000 m. n. m. Retrografickym
podlozim LHC je krystalnikum, kde vznikaji hojné puklinové prameny, které jsou
v terénnich sniZeninach spolu s velkym mnoZstvim atmosférickych srazek pficinou

zamokreni a tvorby raselinist (LHp 2008).

2.1.7 Druhova skladba

V soucasné druhova skladbé v LHC vyrazné dominuje Smrk ztepily (77,78 %),
druhym nejéastéji zastoupenym je Buk lesni (4,41 %), ndsleduji dfeviny s malym
zastoupenim Borovice lesni (2,12 %), Jedle bélokora (2,09 %), Jefdb ptaci (1,33 %),
Borovice blatka (1,32%), Bfizy ostatni (1,20 %), dalSi (LHP 2008).

2.1.8 Popis reSeni

Zakladnim zdrojem informaci o popisovanych porostech byl platny LHP
pro obdobi 2009 -2018. V DO objektu byly vybrany porosty se zacinajici prestavbou
v oddélenich 154, 151. Po terénni pochlzce a posouzeni skute¢ného stavu byly
vybrany tfi porosty, ve kterych byly vytyéeny nové TVP pro zachyceni struktury
porostnich skupin. Na nové vzniklych TVP plochach se méfrila vyska, tloustka, nasazeni
vySky koruny a dalsi odvozené parametry. Po zpracovani taxacnich dat byly navrzeny
dal$i managementové postupy v oblasti péstovani lest s podminkami NP Sumava

a sméry priblizeni k pfirodé blizkému lesu.

49



2.2 Demonstraéni objekt piirodé blizkého hospodaieni v lesich na UP
Srni

2.2.1 Popis Gzemi

Pfedmétné uzemi demonstraéniho objektu se nachazi na Uzemnim pracovisti
Srni. V prostorovém rozdéleni lesa je vymezeno oddélenimi ¢isel 150, 151, 153 a 154.
Oddéleni 151, 154 a ¢aste¢né i 153 se nachdzi v katastralnim Gzemi Horky u Srni,
do oddéleni 153 zasahuje k.u. Prasily a oddéleni 150 patfi do k.U Srni Il. Celkova
vyméra demonstracniho objektu ¢ini 208 ha lesni pldy. Uvniti objektu se nachazeji
tzv. Seklberské louky, které predstavuji dalSich 11 ha na kterych v soudasné dobé
nedochazi k Zadné intenzivni zemédélské vyrobé. Ovsem do poloviny 20. stoleti se celé
toto Uzemi vyznacovalo roztrousenym osidlenim a intenzivni pasteveckou cinnosti,

lukarenim i polarenim.

Celé toto uzemi je ohrani¢eno v terénu dobte znatelnymi liniemi: protnuti
silnice Ill. tf. Srni - Prasily a elektrovodu, ddle pak po tomto elektrovodu zapadni
smérem az na hranici bezlesi borskych luk, odtud smérem na sever na silnici Srni
- Présily, dale pak po proudu potoka (mistné "Gambrinus") az po soutok s Kfemelnou,
dale pak po proudu feky Kifemelné vychodné k soutoku se Sekerskym potokem a déle
az k hranici bezlesi luk Pod Sedlem. Déle pak pfi hranici luk a lesa az na Vchynicko
- Tetovsky kanal (Dolni kanal), proti proudu kandlu az na silnici Srni - Prasily, dale pak

po silnici zapadné az po kfizeni s elektrovodem (vychozi bod).

Tato lokalita pro demonstraéni objekt prirodé blizkého hospodareni v lesich

na UP Srni byla vybrana ptedevsim z téchto ddvoda:

e Zastoupeni starych porostli 140 let+, mladsich probirkovych porostl, mlazin,
kultur a narostd, holin, bezlesi (hledisko vékovych tfid), stav lesnich ekosystému
a zastoupeni dfevin na zacatku platnosti LHP.

e ZastoupeniSLT6K,N,S,V, Ya7G, P pfi vySkovém rozpéti 700 az 1000 m. n. m.
(graf 1, 2).
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e Existence starych i obnovenych lesnich porostl péstovanych kontinudlné
na lesni padé a lesnich porostll zalozenych na zemédélské pidé (antropogenni
vlivy).

e Snadny pristup a prohlidka porostl pro zdjemce z verejné komunikace Srni

- Prdsily, turistické trasy Dolni kanal a cyklotrasy Bor - Srni.

Stav lesnich ekosystému v DO (ha)
0,16

0,31

B Cilové porosty ponechané
54,83 samovolnému vyvoji
' Holina k zalesnéni

Pfechodné porosty

Vzdalené porosty

Graf 1: Stav lesnich ekosystém( v DO na zacatku platnosti LHP (LHP 2008).

Soubor lesnich typfl v DO (ha) B Chudé kyselé a kamenité bukové

smrciny

Kyselé a chudé smrkové buciny

W Obohacené a bohaté smrkové
buciny s javory na skeletovych

svazich
Podmacené a raselinné smrciny

9,68 B Smrkové buciny na svéZich a

hlinitych stanovistich

Smrciny na oglejenych stanovistich

3,85
! horskych poloh

B Sutové jilmové javofiny a
skeletové a zakrslé smrkové buciny

a bukové smrciny
VIhké a podmacené smrkové

buciny a smrkové jedliny

B Vrchovistni smrciny

Graf 2: Soubory lesnich typ( vyskytujici se v DO (LHP 2008).
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2.2.2 Oddéleni 151

Vymeéra tohoto oddéleni je 54 ha. Toto oddéleni bylo postizeno klirovcovou

kalamitou, ktera nasledovala po orkanu z r. 2007.

Popis oddéleni

Porosty na SV a V svahu. Ve vychodni ¢asti oddéleni se nachazi I. zéna €. 26
a porosty Il. Zény s managementovym opatieni "C". V téchto porostech dochazi
k asanaci kdrovce a ponechani veskeré hmoty na misté. Nékteré casti porostl leZi
na byvalych zemédélskych pldach zalesnénych vyhradné smrkem. Na téchto byvalych
zemédélskych pldach dochazi k odumirani jednotlivych stromd plsobenim hnilob,
zapticinénych loupanim zvéfi v diivéjSich dobéach. Spatny zdravotni stav vykazuje
vétSina smrkl ve véku kolem 60 let a mladsi. Lokality s jednotlivé provedenymi
podsadbami i ploSné zalesnéni. V ¢astech intenzivni zmlazeni smrku nyni v podobé

kultur. Jednotlivé pfimisen BK, JD, JV, OL. V PP 2014 - 2017 je toto oddéleni zahrnuto

prevazné do dil¢i plochy: D1, C. Provedena opatfeni v (tab. 3).

Tabulka 3: Provedend opatfeni v rocich oddéleni 151.

Tétba | Téibaz Asanace
Vznik holin Obnova . , N Profezavky | klirovce
Rok kGirovcovd | vétru .
(ha) (ha) (m3) (m3) (ha) l.Z6na
(m3)
2009 0,65 302
2010 0,95 0,12 316
2011 0,2 0,2 562 21 0,32
2012 0,11 25 135 2,2
2013 17
2014 2,58 17 11,83
2015 0,02 8
2016 0,4 24
Celkem 2,22 3,01 1247 156 36,15 2,2
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2.2.3 Oddéleni 154

Toto oddéleni bylo postizeno klirovcovou kalamitou, ktera ndsledovala po
orkdnu z r. 2007. V severni ¢asti oddéleni se nachazi I. zéna €. 25. V téchto porostech
dochazi k asanaci kirovce nedestruktivnimi metodami a ponechani veskeré hmoty na

misté. Vyméra oddéleni je 60 ha.

Popis porostl

Vyskové i vékové znacné diferenciovanda kmenovina na SV svahuy,
ktera se prolina s loupanou tycovinou. Vrstvy nad sebou i vedle sebe. Na prosvétlenych
mistech se objevuje zmlazeni SM a JD, BK misty v podurovni. Oplocenka s JD a BK.
Oplltky s BK a tisem. Pocinajici zmlazeni JD. Cést porostd podmacend s vysadbou ol$e
a javoru. Vyskyt prvni zéna prudce spada k fece Kiemelné. V PP 2014 - 2017
je toto oddéleni zahrnuto prevdiné do dil¢i plochy: D1, C. Provedend opatieni

v oddéleni 154 (tab. 4).

Tabulka 4: Provedend opatieni v rocich oddéleni 154

Vznik holin Obnova oTezba , Tefbaz Protezavky A.:,anace
Rok (ha) (ha) kurov;:ova vetgu (ha) kGrovce
(m7) (m?) l. Zéna
2009 0,25 161
2010 2,2 605
2011 0,1 197 140
2012 0,36 7 8 35ks
2013 0,04 2 6ks
2014
2015 0,2 1
2016
Celkem 2,95 0,4 973 148 41 ks
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2.3 Terénni prace

Demonstraéni objekt byl vybrdn NP Sumava na UGzemnim pracovisti Srni.
V porosté 151Eh33 byly zaloZzeny 3 TVP a v porosté 154Af27 bylo zalozeno 5 TVP,
v obou porostech maji TVP plochu 1000 m? o poloméru 17,84 m>. V porostu 151Ef32
nebyly zaloZeny TVP vzhledem k posSkozeni a moZnosti rozpadu porostu vétrem.
Taxaéni Udaje byly zjistény pres kruhové zkusné plochy o ploge 500 m?, poloméru 12,62
m” Velikost TVP byla domluvena a zvolena vedenim UP Srni. Stfedy ploch
jsou nadéjné stromy oznacené bilou barvou po celém obvodé stromu. Pro zjisténi
zaujatych stromu (stfed stromu se nachdzi do 17,84 m) byl pouzit dalkomér DME 201
zabudovany v elektronickém vysSkoméru VERTEX IIl. Na stfedovy strom byl umistén
transponder T3 (aktivni odrazka). Je to ultrazvukovy generdtor i receptor
ultrazvukového signalu komunikujici s vySkomérem VERTEX a dalkomérem DME 201.
Transponder T3 se pouzivd pro kruhovy rozptyl signdlu s vyuzitim kdénického

360°adaptéru, nebo pro pfimé méreni (verze 60°) (HAGLOF 2005).
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2.4 Zjistovani taxacnich velic¢in

Kazdy zaujaty strom na TVP dostal bilé ¢islo podle popisu v reSersi zdsady volby
trvalych vyzkumnych ploch, v tloustkovému stupni byla zméfena vyska a nasazeni
koruny alespor 6 méreni pokud to tloustkovy stupen obsahoval. Dale byl zjistovan vék
porostu Presslerovym nebozezem. Na ziskaném valecku dfeva se zjistil pocet kruht
a pripocital se k nému pocet rok(, ktery dany strom potieboval na dosahnuti vysky
navrtavani (obvykle 1,3 m), co zdvisi od druhu dfeviny a ristovych podminek a &ini v
praméru 8 - 12 let.

Vycetni tloustka se méfila ve dvou na sebe kolmych smérech prilozenych
hlinikovou priimérkou KINEX s presnosti na 0,1 cm. Vysledna vycetni tloustka je tedy
jejich aritmeticky priimérem. Registracni hranice byla stanovena na 7 cm. Stromova
Cetnost byla pfifazovana do tloustkového stupné v intervalu 4 cm, pficemZ prvni
tloustkovy stupen byl v rozmezi 7-12 cm.

Vyska stromu a nasazeni koruny byly méreny elektrickym vyskomérem VERTAX
[ll s transpondérem T3 s presnosti 0,1 m. Délka koruny vzdalenost mezi vrcholem
stromu a mistem nasazeni koruny. Pfi smrku se za misto nasazeni koruny povaZuje
nejspodnéjsi preslen s minimalné tremi zelenymi vétvemi.

Poskozeni stromu bylo hodnoceno podle poskozeni kmene do % a nad %. Do %
jsou stromy slabé poskozené nad % jsou stromy silné poskozeny, dale byl zjistovan
podil dvojakli na TVP. Pokud byl zahdjen detailni monitoring a management
v porostnich skupinach jsou skuteénosti uvedeny v diskuzi popisu soucasném
managementu. VSechny zjisténé vysledky jsou prepsany a vypocitany v programu MS

Excel. Vysledky jednotlivych TVP jsou v po&itaci v UP Srni.

Stfedni tloustka z kruhové zakladny d,

Stfedni tloustka dg zohledriuje tloustky jednotlivych strom( druhou mocninou
jejich hodnot a podchycuje nejen jejich velikost i variabilitu. Pouziva se v mnohych
statech Evropy jako zakladni velicina v dendrometrickych tabulkdch a modelech

i v b&iné lesnické praxi (SMELKO 2015):
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,En'.d'
dg= J .1
Xnj

Vycetni kruhova zakladna

Hodnota plochy vycéetni kruhové zakladny vSech strom( vypoctena za zjisténych

hodnot vy&etni tloustky (d; 3) podle vztahu (SMELkO 2015):

L 2
=—.d
g 7 d13

Plocha vyletni kruhové zakladny (m?) jednotlivych zkusnych ploch byla

vypoctena jako soucet ploch vycetni kruhové zakladny vSech stromu na plose:

Gi=21g;

Vy&etni kruhova zakladna byla pfepottena na jednotku plochy (m?.ha™) podle
vztahu:

G=-L 10000
Ptvp

Pocty stromtu

Byly zjistovany pocty jednotlivych drevin prepoctené na jednotku plochy
(ks.ha™) vidy pro zkusné plochy a pro celou porostni skupinu. Pfepocet veli¢iny na

jednotku plochy byl uskuteénén podle vztahu:

N=—X 10000
Ptvp

Matematické vyrovnani vyskové krivky

Spocivd v matematicko - statistickém vypocltu regresni rovnice, kterd
matematicky vyjadfuje vztah a z které se daji pfimo urcit vyrovnané hodnoty h;
zodpovidajici tloustku d;. Vypocet byl uskute¢nén podle MicHAILOVOVE funkce (regresni
rovnice a transformace). Ze zjisténych udaji byla sestavena vyskova kfivka porostu

(SMELKO 2015):
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d? 1

(a+b.d)? Jh-13

h=13+ =a.z+b;z=%

Primérny objem Setfenych dfevin, zasoby porostu

Ceskoslovenské  objemové tabulky - objem hroubi bez kiry. Pfepis rovnic ze
souhrného referatu - PETRAS, R - PAITIK, J. : SUstava Cesko - slovenskych objemovych

tabuliek dévin. Lesnicky ¢asopis,: 1/1991) D- vycetni tloustka (cm), H - vyska (m):

Smrk = 0,000031989*(D+1)"1,8465*H"1,1474-0,00829054252*(D+1)"-1,02037409*
H"0,896100664

Jedle = 0,000034922*(D+1)"1,8665*H"1,122-0,0267458917*(D+1)"1,30154794*
H"0,739959292

Buk = (0,542013151-3,11830069/D+44,3274566/D"2-235,972716/D-
0,00107177084*H- 0,0000186003884*D*H+0,0000008806778*D"2*-
0,00000000599567437*D"3*H*n*D"2*H/40000

Celkova zasoba jednotlivych zkusnych ploch byla stanovena jako soucty objemt

vSech strom( podle vztahu:

Vt= ZVi

Prepocet zasoby na jednotku plochy probéhl podle vztahu:

vt

Vv .
Ptvp

10000

Zakmenéni

Je relativni mirou obsazeni stromy a stupni vyuzZiti produkéniho prostoru
porosty drevinami. Dendrometricky je definované jako pomér skutec¢né hodnoty
porostni veliciny (poctu strom0 Nsg, kruhové zakladny Gsg nebo zdsoby Vs¢) na 1 ha k
normované hodnoté té jisté porostni veli¢iné (N, kruhové zdkladny Ggrr nebo zasoby
Vr7) podle rlstovych tabulek (pfi daném véku a bonité), které slouzi jako mira  plného

zakmenéni. Vztahy pro vypocet jsou ndsledujici (SMELKo 2015):
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V°rep = Vsk / Vrr
G°rep = Gsk / Grr
Stihlostni kvocient

Stihlostni kvocient (SK) je veli¢inou charakterizujici pomér mezi vyskou (h)
a tloustkou (d;3) a je dobrym a ¢asto pouzivanym ukazatelem stability stromu proti
abiotickym $kodlivym ¢initeldm. Cim vy$$i je stabilita stromd, tim niz$i je hodnota
Stihlostniho kvocientu. Ovliviiuje jej zejména velikost rlstového prostoru, kterym

stromy disponuji - tedy hustota porostu. VyjadFuje se vztahem (SMEeLko 2015):
gK = h / d1,3

Vyse vychovnych tézeb

Vyska navrhnuté obnovni tézby (T) se urci na zakladé vyméry navrhnutych
obnovnich prvkl (P) a hektarové zasoby (V.ha_;). Pfi planovani jen prosvétlovacich fazi
clonnych tézeb se vyska tézby urci v rozsahu odpovidajicimu planovanému snizeni
zakmenéni (p,). Podle vzorce (ZiHLAVNIK 2013):

T=P.V.ha™. (p,/ p)

Rozéleriovani porostti

Pti ndvrhu rozclenovani celych porostll se objem z rozélenéni muize vypocitat
podle procent objemu dieva z rozélenéni (tab. 5). Objem dfeva z roz¢lenéni (Og) se urci

na zakladé stanovenych procent zdsahu (%r) a celkové zasoby (V):

-y %r
Or=V.""/100

Tabulka 5: Procenta objemu dfeva z rozélenéni podle (ZiHLAVNiKA 2013)

v Odstupna vzdalenost linek v m
Sitka linek v
" 20 30 | 40 |s50] 60 | 70 | 80 | 90 | 100
% zasahu ze zasoby na roz¢lenéni plochy
2 10 6 5 4 3,3 2,8 2,5 2,2 2
3 15 10 7,5 6 5 4,3 3,7 3,3 3
4 20 13,3 10 8 6,6 5,7 5 4,4 4
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Kontrola spravnosti vypoctu vynasobime intenzitu probirky skutecnou probirku
plochy a k vysledku pfipocitdme objem dreva z roz¢lenéni. Tento soucet se musi rovnat

souctu planu vychovné tézby po dfevinach naslednym kontrolnim vypoctem.
VT = O, + (I.PP;)
VT = VT]D+ VTBK

2.5 Statistické zpracovani dat

ey v .y y .y 1
Median ( X ) je prostfedni (centralni) hodnota znaku s poradovym cislem %

za predpokladu, Ze hodnoty jsou usporadané podle velikosti, pficemZ pocet hodnot

mensich jako X je rovny poctu hodnot vétsich.

Modus ( X ) je hodnota znaku, kterd v souboru nejcastéji vyskytuje. Pfi
jednoduchém rozdéleni pocetnosti modus uréime pFfimo jako hodnotu znaku

s maximalni pocetnosti.

Jednoduchy aritmeticky primér - pocitd se z puavodnich hodnot
X; (nerozdélenych do tfid, kazdad hodnota xi, X;.... X, ma rovnou vahu). Aritmeticky

pramér se vypocita z vzorce:

T t+xo ... Xy,

Smérodatna odchylka (s,) vypocitana jako druhd odmocnina z aritmetického
praméru ¢tverct odchylek hodnot znaku od jejich aritmetického priiméru. Smérodatna

odchylka se vypocita z vzorce:

Rozptyl je definovan jako stfedni hodnota kvadrdtl odchylek od stfedni
hodnoty. Odchylku od stfedni hodnoty, kterd ma rozmér stejny jako nahodna velicina,
zachycuje smérodatnd odchylka. Pro diskrétni nadhodnou veli¢cinu mizZeme definovat

vztahem :
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L

o’ = 2—1: 2 — B(X))ps.

T

Variacni koeficient patti mezi nejpouzivanéjsi relativni miry variability, vyjadfuje

podil smérodatné odchylky a ptislusného aritmetického priméru:

$x% =s,/x*100

Pti intervalovém odhadu odhadujeme redlny parametr 8 zdkladniho souboru
pomoci intervalu tak, aby jsme s primérnym stupném spolehlivosti (ddvéry) mohli
tvrdit, Ze spravnd hodnota parametru lezi v tomto intervalu. VSeobecné muzeme
tuto skutecnost zapsat nerovnosti (SCHEER, SEDMAK 2014):

Jn = Jn l—:

P[?—i-: u{,u:?+i-: ] =l-a

co je interval, v kterym se bude s pravdépobnosti P = 1 - a nachazet odhadovany

pramér zakladniho souboru . Spolehlivost intervalového odhadu 1 - a = 0,95.
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3 Vysledky

3.1 TVP v porostu 151Ef33

Obrazek 6: TVP s GPS soufradnicemi v porostu 151Ef32.

1.) 49°05'47.77"N, 13°26'59.10"E
2.) 49°05'47.20"N, 13°27'00.21"E
3.) 49°05'46.62"N, 13°27'01.17"E

Na pocatku LHP méla porostni skupina (obr. 6) hodnoty zastoupeni dfevin SM 99 %,
BK 1 %, objem stfedniho kmene SM 0,027 m3, zadsobu 92 m3, vék 28 let. Hospodarska
kniha popisuje porost jako smrkovou tyckovinu 25 - 35 let starou s vtrouSenymi
potlacenymi nékolika BK, poSkozenou loupanim, vzdalené mladé porosty bez zdsahu.
V porostu pro zjisténi taxacnich udaji (tab. 6) byly zaloZzeny tfi TVP o kruhové vymére
1000 m2. Na TVP (1-3) roste 411 stromd, vyCetni tloustka je 15,14 cm, vyska 15,25 m.
Kruhovd zdkladna je 7,78 m?, zasoba 52,24 m3?® b.k.,, vék porostu je 37 let.
Managementova opatfeni patfi do reZimu B 2 usmériujici zadsahy je mozné provadét
opakované, uzemi se stfedné aZz dlouhodobé tizenym managementem. Vzdalené

mladé porosty bez zdsahu.
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Tabulka 6: Vysledky TVP v porostu 151Ef33.

151Ef33
Drevina SM (%) 100
Stfedni kmen

Vycetni tloustka (cm) 15,14
Vyska (m) 15,25
Objem (m3) b. k. 0,13
Vyska nasazeni Zivé koruny (%) 44
Vék 37
Zasoba (3000 m?2) b.k. 52,24
Zasoba (ha) b.k. 174,13
Tabulkova zasoba (m?3) b.k. 218,2
Zakmenéni 0,80
Vyméra (ha) 1,98
Stihlostni kvocient 0,99
Kruhova zakladna 3000 (m?) 7,78
Kruhova zakladna (ha™) 25,96
Polet stromd na ks/ha™ 1370
Median 15
Modus 14
Smérodatna odchylka 3,77
Rozptyl 14,21
Variacni koeficient (%) 25,13
Dolni 95 % odhad stfedni vysky (m) 15,04
Horni 95 % odhad stfedni vysky (m) 15,46
Horni 95 % odhad stfedni tloustky (cm) 14,67
Dolni 95 % odhad stfedni tloustky (cm) 15,43
Poskozené stromy (ks) 411
Celkové poskozeni porostu (%) 32
Pocet parezl (ks) 343
Pocet stromU na ha (ks) 1370
Intenzita zasahu (%) 20
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Stihlostni kvocient klesa s vy&etni tloudtkou po tloustkovych stupnich (graf 3).
Dle DOBROVOLNEHO (2012) pfFi Stihlostnim koeficientu 100 je 20 % nadéje na preziti
u Stihlostniho koeficientu 60 uvadi 100 % nadéji na preziti v mladych porostech. Autofi
SLoDICAK, NOVAK, DUSEK (2010) se na vyzkumném objektu Polom vychova smrkovych
porostl ve véku 37 let se silnymi poduroviiovymi zdsahy dostali se Stihlostnim
koeficientem u tloustkovych stupnich na vysledky 10 - 105, 14 - 95, 18 - 89, 22 - 80, 26 -
74. Délka koruny v jednotlivych tloustkovych stupnich se v rozmezi od 4 - 7,31 m,
celkové vysce stromu kolisa v rozmezi (26 - 48 %) (graf 4). Podle BRUCHANIKA a SANIGY
(2009) je cilem pro zajisténi stability vypéstovat stromy s délkou koruny 1/2 az1/3
vysky stromu. Z tohoto hlediska se jednd o porost s ponékud nizsi potencialni
stabilitou, zejména se to tykda stroml s nejmensimi tloustkami, jejichz Stihlostni

kvocient je vy3sSi nez 1.

Stihlostni kvocient
1,4
’ 1,25
1,2 1,09
. 0,97
. 08 0,76
3K
0,6
0,4
02 y =-0,0302x + 1,5305
’ R?=0,9911
0
6 10 14 18 22 26 30
Tloustkové stupné

Graf 3: Zavislost stihlostni kvocientu na jednotlivych tloustkovych stupnich.
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Priumérna délka korun
60
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& 48 ® 46
40 ® 42 ® 41

Délka koruny (%) 30
® 26
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6 10 14 18 22 26 30

Tloustkové stupné

Graf 4: Primérna délka korun v jednotlivych tloustkovych stupnich.

Na TVP je poskozeno 32 % drevin, poskozeni nejcastéji zpUsobuje vysoka zvér (ohryz,
loupani), posSkozeni porostd mlze byt z dfivéjsi doby (graf 5). Podil dvojak(i na TVP
dosahuje 2 %. Pfi podezieni na dédi¢nost tvorby dvojakl a vidlic by se takové stromy

mély z porostu odstranit.

Zdravotni stav porostu na TVP v porostu
151Ef33

M Zdravé stromy M Stromy poskozené m Stromy slabé poskozené

Graf 5: Zdravotni stav strom0 na TVP v porostu 151Ef33.




Histogram zastoupeni ¢etnosti na TVP podle tloustkovych stupnil (graf 6). Dale
je uveden histogram s poskozenymi stromy v tloustkovych stupnich (graf 7). Nejvice
jsou poskozeny tloustkové stupné 14 a 18. Podle slabého poskozeni do jedné 1/3
je nejvice poskozen tloustkovy stupen 14 a nad 1/3 tloustkovy stupen 22. Déle je
uveden histogram (graf 8) s rozloienim zdsoby podle tloustkovych stupnich
a prepotitana celkovd zasoba ha™. Pro vyikové vyrovnani vydkové k¥ivky (graf 9) byl
pouZzit vzorec podle Michaljlova, v grafu jsou zobrazeny i méfené, vyrovnané tloustky

a stredni kmen.

Poéty stromu podle tloustkovych stupid
160 147
140 135
120
100
80
60 50
40
20 3
0 T 1
10 14 18 22 26
Graf 6: Rozdéleni ¢etnosti podle tloustkovych stupnich.
Poskozeni stromu
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Graf 8: Zasoby v jednotlivych tloustkovych stupnich a pfepotitana zasoba na a ha™.
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Graf 9: Vyskovy grafikon s vyrovnanim vysek a stfrednim kmenem.




3.2 TVP v porostu 151Ef32

D

S
Obrazek 7: TVP plochy s GPS soufadnicemi v porostu 151Ef32

1.) 49°05'43.18"N, 13°27'14.63"E
2.) 49°05'44.11"N, 13°27'16.05"E
3.) 49°05'43.70"N, 13°27'17.65"E
4.) 49°05'43.26"N, 13°27'19.17"E

Na zacatku LHP méla porostni skupina dreviny hodnoty zastoupeni SM 95 %,
BK 3%, KL 2%, objem stfedniho kmene SM 0,027 m? KL 0,043 m’, vék 30 let,
zakmenéni 10, celkové zdsoba 84 m>. Hospodafska kniha popisuje porost v celku
smrkovou ty€ovina, pouze ojedinéle vtrousen BK, podél cesty starsi zde pfimiSen i KL
28 - 40 let (obr 7). Smrk velmi poskozen loupanim. Podél SZ okraje v Uzkém pruhu
zbytek smrkovou kmenoviny. Podpora vtrousenych drevin. Vzdalené mladé porosty
s usmérnujicim zasahem, kyselé a chudé smrkové buciny. Pro zjisténi taxacnich udaja
byly v porostu umistény 4 kruhové plochy o vyméfe 500 m?2. Pokozeni porostu
stoupa od komunikace Srni - Prasily smérem do nitra lesa.. V porostu roste 2100 ks/
ha™, poskozeni v ramci kruhovych ploch dosahuje 94 %, pramérna tloustka 16,01 cm,

vySka 15,66, zakmenéni 13,9 (tab. 7).Management spada do reZzimu B 2 usmérnujici
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zasahy je moiné provadét opakované, Uzemi se stfedné az dlouhodobé fizenym

managementem.

Tabulka 7: Vysledky TVP v porostu 151Ef32

151Ef 32
Drevina SM (%) 100
Stfedni kmen

Vycetni tloustka (cm) 15,66
Vyska (m) 16,01
Objem (m3) b. k. 0,13
Vyska nasazeni Zivé koruny (%) 49
Vék 40
Z4soba (2000 m?) b.k. 55,74
Zasoba (ha) b.k. 278,68
Tabulkova zésoba (m3) b.k. 200
Zakmenéni 13,9
Vyméra (ha) 3,18
Stihlostni kvocient 0,97
Kruhova zakladna 2000 (m?) 7,87
Kruhova zakladna (ha) 39,33
Pocet stromuU na ks/ha 1370
Medidn 13
Modus 9
Smérodatna odchylka 5,76
Rozptyl 33,18
Variacni koeficient (%) 40,19
Dolni 95 % odhad stfedni vysky (m) 13,54
Horni 95 % odhad stredni vysky (m) 14,32
Horni 95 % odhad stfedni tloustky (cm) 14,88
Dolni 95 % odhad stfedni tloustky (cm) 13,78
Poskozené stromy (ks) 400
Celkové poskozeni porostu (%) 94
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Stihlostni kvocient klesd s vycetni tloustkou v zavislosti na tloustkovych
stupnich (graf 11). Klasifikace WINDARC u smrku uvadi Stihlostni kvocientu - riziko
nizké 0,89 a méné,riziko stredni 0,90 - 0,99, riziko vysoké 1,00 a vice. Nutné je uvést,
e od nejmensi hodnoty $tihlostniho kvocientu stoupd i poéet stromél. U hodnoty SK
0,66 je pocet stromtl 1 a u SK 1,1 je 167 strom(l podle vysledkél kruhovych zkusnych

ploch. Z vysledkl je znat znacné opozdéna vychova poskozeného porostu zveéri.

Stihlostni kvocient

1,2

0,99

' 0,89
1,07 0,82
0,8
3K 0,6 0,66

0,4
y =-0,0192x + 1,318

0,2 R?=0,9911

6 10 14 18 22 26 30 34 38
Tloustkovy stupené

Graf 10: Zavislost stihlostni kvocientu podle jednotlivych tloustkovych stupnich.

Priimérna délka koruny v tloustkovych stupnich (graf 12). V publikaci ZIHLAVNiKA
(2013) v lesech zvlastniho uréeni ma mit pomér idedini délky koruny dreviny asi % az %
z vysky stromu. Prlimérna délka koruny na TVP v porostu 151Ef32 dosahuje 6,9 m
z vysky stromu. Na TVP je poskozeno 400 stromd (94 %) poskozeni nejcastéji
zpusobuje vysokd zvér (ohryz, loupdni), poskozeni porostli muize byt z drivéjsi doby.
V silné poskozeném porostu na TVP se hodnotil pouze stav poskozeni strom(. Na TVP

dosahuje pocet zdravych stromut 12.
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Graf 11: Zavislost dilky koruny (%) podle tloustkovych stupnich.

Histogram zastoupeni ¢etnosti na TVP podle tloustkovych stupnt (graf 13). Graf
13 spiSe pfipomind Liocourtovu kfivku. Déle je uveden histogram s poSkozenymi strom
v tloustkovych stupnich (graf 14). Porost je silné poni¢en zvéfi. Potom jsou uvedeny
histogramy s rozloZenim zjisténé zasoby na kruhovych plochdach. Pro vyskové vyrovnani
vyskové krivky (graf) byl pouZit vzorec podle Michajlova, v grafu jsou zobrazeny i

mérené, vyrovnané tloustky a stfedni kmen.
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Graf 12: Cetnost v jednotlivych tloustkovych stupnich.
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Graf 13: Cetnost poskozeni v jednotlivych tloudtkovych stupnich.
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Graf 14: Zasoby v jednotlivych tloustkovych stupnich a prepocitana zasoba ha™.
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Graf 15: Vyskovy grafikon s vyrovnanim vysek a stfednim kmenem.
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1.) 49°05'50.92"N, 13°26'47.36"E
2.) 49°05'56.64"N, 13°26'49.49"E
3.) 49°05'50.99"N, 13°26'51.10"E
4.) 49°05'40.36"N, 13°26'18.39"E
5.) 49°05'42.43"N, 13°26'19.56"E

Na pocatku vzniku nového LHP méla porostni skupina (obr. 8) dfevinné
zastoupeni: SM 60 %, JD 20 %, BK 20 %, zakmenéni 8, stupen pfirozenosti D,
prechodné dospélé porosty bez zasahu, kyselé a chudé smrkové buciny. Severni az SV
svah. Porost ve dvou oddélenych c¢astech. Hospodarska kniha popisuje porostni
skupinu takto kmenovina po tézbé skupinovité i jednotlivé smiSena. BK misty
v podurovni, oplitky s BK. Pocinajici zmlazeni JD. V decennium ponechat. Na péti TVP
o plofe 1000 m? jsou vypotteny nasledujici taxa¢ni veli¢iny (tab. 8). Dievinné
zastoupeni: SM 53 %, BK 20 %, JD 27 %, zakmenéni 1,03, zasoba 444,5 m"’/ha’1 b. k.,
kruhovd zakladna 41,2 m?/ha™. nebylo. Porostni je situovdn na severnim
az severozapadnim svahu, oddéleni ve dvou ¢astech. Management je stejny jako u

predeslych porostl, prechodné dospélé porosty bez zasahu.
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Tabulka 8: Vysledky TVP v porostu 151Ef32

154Af27

Drevina SM BK D
Zastoupeni (%) 53 20 27 100

Stfedni kmen
Vyska (m) 26,7 22 24,6
Vycetni tloustka (cm) 33,45 | 25,72 34,9
Objem (m3) b. k. 0,93 0,38 0,83
Vyska nasazeni Zivé koruny (%) 10,94 | 10,25 10,05
Vék 120
Zésoba (5000 m?) b.k. 128,07 | 2591 | 6839 [222,25
Zasoba (ha) b.k. 444,5
Tabulkova zasoba (m3) b.k. 472 236 509
Zakmenéni 0,54 0,22 0,27 1,03
Vyméra porostu (ha) 12,38
Stihlostni kvocient 0,81 0,9 0,74
Kruhova zakladna 5000 (m?) 11,72 2,49 6,39
Kruhova zakladna (ha) 41,2
Pocet ks/ha 134 50 69 253
Median 33 23 33
Modus 31 23 36
Smérodatna odchylka 7,76 9,57 10,77
Rozptyl 60,24 | 91,61 | 116,03
Variacni koeficient (%) 33,28 | 29,32 33,16
Dolni 95 % odhad stfedni vysky (m) 24,86 18,2 21,71
Horni 95 % odhad stredni vysky (m) 26,54 21 24,09
Horni 95 % odhad stfedni tloustky (cm) 34,13 | 26,11 34,99
Dolni 95 % odhad stredni tloustky (cm) 30,82 | 20,53 30,29
Poskozené stromy (ks) 0 0 0
Celkové poskozeni porostu (%) 0
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evvys

tloustkovych stupnich u smrku pozvolna stupa do tloustkové stupné 18 a poté dale
klesa (graf 17). Optimalni poméry tloustky a (Stihlostni kvocientu) smrku - z hlediska
odolnosti proti vétru uvadi SANIGA (2014) pro karpatské oblasti Slovenska na IV. LVS
v nizsich polohach 0,72, ve vyssSich 0,63. V porostu neni evidovano zni¢eni od zvére
a podil dvojakli na TVP dosdhl 1 %. Kmen dvojak (vidlak) je strom rozdvojeny,
a to v rlzné vySce nad zemi. Tato tvarovd vada vznikd u jehlicnatych drevin
poskozenym vrcholu, jenZz je nahrazen dvéma bocnymi pryty. Ty se vyvinou ve dva
samostatné vrcholy. Dvojak se taky mUzZe vytvofit srlstem dvou jedincu. U listnatych
drevin, ¢asto buku a jasanu je rozdvojeni kmene (i vice nasobné) projevem dédi¢nosti
v nékterych populaci je zvlast zfetelné.

Zavislost stihlostni kvocientu na tloustkovych stupnich

1,2 -

Optimalni Stihlostni kvocient u smrku

0,8 -

$K 0,6 - ESM

0,4 | BK

0,2 A 1D

0 m —

10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62
Stihlostni kvocient

Graf 16: Zavislost stihlostniho kvocientu na tloustkovych stupnich.

Priimérna délka koruny z délky stromu v tloustkovych stupnich (graf 18). Dle
SANIGY (2014) ma optimalni hranice rlstovych vlastnosti smrk - z hlediska odolnosti
proti vétru v karpatské oblasti Slovenka podil délky koruny z celkové délky stromu

optimalné v nizsich polohach 53 % a ve vysSich polohach 60 %.
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Délka koruny v zavislosti na tloustkovych stupnich

Optimalni délka koruny u smrku

(%)40 mSM
H BK

mID

10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62
Tloustkové stupné

Graf 17: Délka koruny v zavislosti na tloustkovych stupnich.

Histogram zastoupeni ¢etnosti na TVP podle tloustkovych stupnili (graf 19). Dale
jsou uvedeny Cetnosti (graf 20) s rozloZenim tloustek po jednotlivych dfevinach podle
tloustkovych stupril. Histogram je grafické znazornéni distribuce dat pomoci
sloupcového grafu se sloupci stejné Sirky, vyjadtuji Sitku interval( (tfid), pricemz vyska
sloupct vyjadfuje ¢etnost sledované veliciny v daném intervalu. Dale jsou v histogramu
uvedeny objemy riznych drevin vyskytujici se na TVP. Pro vySkové vyrovnani vySkové
krivky (graf 21,22,23) byl opét pouZit vzorec podle Michajlova, v grafech jsou

zobrazeny mérené, vyrovnané tloustky a stredni kmen.
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Graf 18: Histogram rozloZeni ¢etnosti podle tloustkovych stupnd.
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Graf 19: Histogram cetnosti jednotlivych dfevin podle tloustkovych stupnd.
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Graf 20: Zasoby v jednotlivych tloustkovych stupnich a prepocitana zasoba celkova a
ha™.
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Graf 21: Graf 21, 22, 23 vySkové grafikony dfevin SM, BK, JD vyskytujici se na TVP.




4 Diskuze

4.1 TVP v porostu 151Ef33

Z hlediska typologie uvadi PRUOSA (2001) 6S svézi smrkovd bucina je hojnd
v nizSich hornatindch na rdzné sklonitych svazich. plochych hibetech i zvinénych
ploSinach. Pldy kyselé stfedné, nékdy i slabéji zasobené Zivinami, prevazné hluboké,
stale Cerstvé vihké, dobie propustné, slabé Stérkovité az stérkovité. Porosty jsou slabé
az stfedné ohroZeny vétrem a snéhem. Vhodné je fesit cilovou skladbu ve vice etazich
nebo s listnatou vyplni. Jsou zde pfiznivé pfirodni podminky pro skupinovité
az jednotlivé vybérny les. Cilova skladba (SM 7, JD 2, BK 1) sice mlZeme uplatnit
znacny podil smrku, snazime se dalsi ucast drevin (JD, BK). Vystavba porostl muize byt
velmi sloZita, je nutno intenzivné vyplnit cely vzdusny prostor. Priklad sloZité porostni
vystavby aZz charakteru jednotlivé vybérného lesa. Prirozend obnova vsech drevin
je mozina pod clonou, nékdy je tfeba lehce zranit pddu. V soucdasnych porostech

prevldda smrk.

Dle zatazeni UHuL patfi lesni typ 6S do hospodafského souboru 55. SOUCEK,
TESAR (2008) zaradili HS 55 do stfedni naléhavosti pfestavby. Stanovisté se stfednim,
az vysokym potencidlem rdstu a snizenou porostni stabilitou. Klasifikace WINDARC

zarazuje pudy svézi stredné bohaté k rizikim vysokym co se tyce vétrnych polomd.

KAMENSKY (2015) povaZuje za nejhodnéjsi porosty na prestavbu ve véku 60 - 70
let, kdy uz jednotlivé stromy dozravaji, zacinaji semenit, objevuje se pfrirozend obnova
a na prestavbu je vzhledem k Zivotnosti strom( vytvorené dodatecné dlouhé obdobi 80
- 100 let. Reininger v roce 1976 zacal v klasternich lesich Schlaglu uplatiiovat specificky
péstebni postup prestavby stejnovékych porosti. V KRNAPu metodu cilovych stromu
modifikoval na tamni podminky HREBACKA (1999). Pro prevod v mladsSich porostech
je vhodna strukturni probirku. Vybérnda nebo strukturni probirka jsou oznaceny zdsahy,
které maji usmérnit nedostatecné stupnovity nebo od vybérné struktury jesté velmi
vzdaleny porost k vybérné rovnovaze. Vybérnd probirka se tedy v porostu lisi
od vybéru stupném strukturni diferenciace v dotyéném porostu (ScHUTz, 2011). KoSuLi¢
(2010) strukturni probirka je jednou z mala probirkovych metod, které soustavné

setrvava pfi droviovych zasazich, a ktera témér vyhradné omezuje na zdsahy
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v korunové klenbé. V porostech ristové faze tyckovin a tycovin by se méli uplatiiovat
uroviiové probirky s pozitivnim vybérem. Uvolfiovaci probirky s pozitivnim vybérem
by méli kvalitativné a produkcéné doformovat porosty, které jsou uréené na prestavbu.
Takova to struktura porostl vytvari dobré predpoklady pro pfirozenou obnovu (SANIGA,
2014). Prvnim krokem k zméné struktury lesnich porostl v SirSim slova smyslu,
je zména jejich tloustkové struktury. Nastrojem tloustkové diferenciace prevaziné
stejnovékych lesnych porostd jsou strukturni probirky. Predmétem strukturnich
probirek jsou jak stabilizované mladé lesni porosty (do 40 let), tak porosty stfedniho
véku (41-80 let). REININGER (1997) pokud ma byt porost natrvalo preveden
na dvouvrstvy, je nutné posilit strukturalizaéni prvek probirkového postupu. Porost
nesmi byt tvofen jen samostatnou horni vrstvou. Cilovymi stromy jsou dreviny
pfirozené druhové skladby, ale také vitalni smrky s pfiznivou hodnotou Stihlostniho
kvocientu a dobfe vyvinutou korunou. Probirkové zasahy se dotykaji predevsim
pocetné nejvice zastoupené stredni tfidy tloustkovych stuprid. Tim dochazi k tomu,
Ze Gaussova krivka cetnosti stromovych tloustek zplostuje a formuje se velmi dobre ve
velmi dobre ¢lenény tloustkovy pds. Tim vznikd pro pozdéjsi tézbu cilovych tloustek
bohaté a optimalné stupriovity stromovy potencial pro trvalé tézby. Strukturni probirka
s vybérem dvou sérii C-strom( (C1,C2) je variantou kladného vybéru. Obecné proto
v sobé obsahuje riziko chybného vybéru na zdkladé jinak spravného posouzeni
momentalné jakostnich znak(i C-stromid. K takovému chybnému vybéru muze dojit
se zietelem k neodhadnutelnému dalSimu moiném zvrhnuti kvality nékterych
C-stromu. U strukturni probirky je ale to riziko znacné snizeno, zejména ve smrkovych

porostech a v porostech jehlicnan( vibec.

Soucasny management TVP v porostu 151Ef33

Porostni skupina byla v roce 2014 rozc¢lenéna Sitka linek 4 m, odstupnd
vzdalenost 20 m podle tabulky byla intenzita vypocitana 20 %. KozeL (2014) rozélenéni
uniformnich lesnich porostl podporuje tvorbu korun, ale predevsim snizuje poskozeni
stojicich stromU téZzbou a soustfedovanim drivi, sniZuje ¢etnost pojezdu mechanizaci
a tedy i riziko nezddouciho zhutnéni pldnich horizontl, zvySuje prehlednost
a usnadnuje redukci jelenovitych lovem. S dalSimi vychovnymi opatfenimi je potieba

pockat po zotaveni porostu rozélenénim. Skopa (2012) dale uvadi linky miizou ¢asteéné
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fungovat jako protipozarni pdsy a jako hlavni divod vidi zprehlednéni porost(i. DOLEZAL
(1959) pise ve své knize pracovni pole a pfibliZovaci linie jsou podminkou celkové
prestavby nasich lesli a bez nich musi selhat i sebelépe minéné pokusy o zvyseni
hospodarské urovné nasich lesu. V porostni skupiné pti vySce 15,25 m se nachazi 1370
ks/ha. Vychovné modely SLobi¢Ak, NovAk (2007) uvadi pro HS 55 pfi vysce 15 m uvadéji

okolo 1250 ks/ha. Porostni skupina ma hodnotu zakmenéni 0,80.

4.2 TVP v porostu 151Ef32

PRUSA (2001) 6K kyseld smrkova bucina je castd v Clenitych vrchovinach
a v hornatinach na kyselych horninach. Na Sumavé ma zastoupeni 26 %, zaujima riizné
svahy, hibety, zvinéné ploSiny. Plda je stfedné hlubokd az hlubokd, hlinitopiscita
az piscita, cerstvé vlihkd, nékdy jen mirné vihka, slabé az stiredné skeletovita. Pfirozené
dreviny (smrk, jedle, buk) jsou konkurencné znac¢né vyrovnané se skladbou (BK 5, SM 3,
JD 2, BO, BR, JR). Porosty jsou slabé ohrozeny vétrem, stfedné snéhem. Podminky pro
pfirozenou obnovu jsou dobré ve stfednim zastinu. V soucasné dobé prevladaji
rozlehlé smrkové monokultury, prevainé nevhodnych ekotypl, znacné poskozované
snéhem. Probirkami se snazime vypéstovat u smrku nize nasazené koruny, pfiblizné
do % délky kmene, udrzujeme volnéjsi zapoj. Zasahy stfedni intenzity v délame v

Urovni, podporujeme jedli a buk.

UHuL fadi 6K do hospodaiského souboru 53. SOUCEk, TEsAR (2008) zafadili HS 53
do strfedni naléhavosti prestavby. Stanovisté se stfednim aZ vysokym potencidlem
ristu a snizenou porostni stabilitou. Klasifikace WINDARC zarazuje kyselé puldy

s rizikem stfednim k vétrnym polomUim.

Soucasny management TVP v porostu 151Ef32

V misté méreni taxacnich veliéin je porost silné poskozen zvéri, sbér dat probéhl
V nejvice zasazené C(asti porostu (94 % poskozeni). PoSkozeni porostu stoupd
od komunikace Srni - Prasily smérem do udoli feky Kfemelné. U ohryzu nedojde
ke sloupnuti vétsiho pruhu na kmeni zlstanou ziretelné stopy po zubech mezi kterymi
zUstavaji zbytky klry, nejc¢astéji k nému dochazi v zimé (KAJFosz, TUREK 2015). Loupani

je sloupnuti vétsi plochy klry a bél zlGstane hladka, nebo na ni lze nalézt jen velmi
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mélké vrypy a stopy zubl jsou jen na okraji rany (KAJFosz, TUREK 2015). Primérnd
parazitace pevnikem(% napadenych kment z kmen( poskozenych ohryzem) je v naSich
podminkach vétSinou znatelné nad 50 %, c¢asto i nad 70 ¢&i 80 %. Hniloba vystoupa
nejméné 1-2 m, bézné 3-4 m az kolem 8 m vysoko, zasazena bézné byva cca % prlrezu,
zpravidla vSak nejméné kolem 10-20 % stromO ma zasazenu vice nez Y% prlifezu
(CeRMAK, JANKOVSKY 2006). Primérna roéni vertikalni rychlost $ifeni hniloby v rozmezi
véku stromU 23-64 je 7,63 cm/rok. Souvislost s vySe zminénymi Udaji o Unosnostech
prlQrezu, je zfejmé, Ze pravdépodobnost vétrného, snéhového ¢i namrazového polomu
postupné (od doby poskozeni ohryzem, coz je vétSinou cca mezi stafi strom(l) enormné
vzrdstd. VICENA (2001) z Gzemi Sumavy a Brd tam, kde rozsah porostni zasoby
poskozené loupanim nepiesahl 10 % bylo polom& v prdméru 10 mha™, u porostd
poskozenych z cca 50 % byla intenzita polomu cca 20 m*/ha™, u zcela poskozenych bylo
polom( tfikrat vice. Pfi polomech se navic ve sloupanych porostech ve srovnani
se zdravymi porosty zvysuje podil zlom0 a naopak se snizuje podil vyvratli a ohnutych
strom (VICENA, 1995). Kromé pfimého vlivu na mechanickou stabilitu porostu pusobi
poskozeni ohryzem ¢&i loupanim a ndslednd hniloba pevniku (i nékterych dalsich hnilob)
také pravdépodobnost rozpadu porostu vlivem navaznych biotickych faktort, zejména

kambixylofagniho hmyzu.

Specifickym problémem tvofi vychova porostll poskozenych ohryzem
a loupanim jeleni zvéFi. STEFaNCik (2015) uverejfiuje Unosné poskozeni porostd
loupdnim muze byt v 50ro¢nich smrcindch na stfedni bonité do vysky 9 % porostni
zasoby, v 70rocnich porostech jen do vysky 4 %. Takovyto rozsah poskozeni bude
mozné likvidovat probirkami, v ramci zdravotniho vybéru. V porostech 50roénich,
v kterych dosahlo poskozeni 50 % ze zdsoby nebo 20 % v porostech 70ro¢nich, mGzou
byt probirkové zasahy zamérené jen na odstranéni poskozenych strom(. Tim zlstanou
v porostu stromy jinak nevhodné a porosty nebude moziné pfipravit na pfirozenou
obnovu, potom bude mozZné volit jen kratkou obnovni dobu a umélou obnovu.
V porostech s vyssim rozsahem poskozeni (nad 20-30 %) bude dochazet k jejich
postupnému rozpadu a méli by byt nejdfiv v pridbéhu 20-30 let vytéZené. Toto
usmérnéni plati pro porosty posSkozené tak, Zze posSkozené a neposkozené stromy jsou

vice méné rovnomérné rozmisténé po plose porostu. Casteéné jind situace nastava
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v porostech, kde jsou poskozené stromy soustifedéné v skupindch (CHROUST, HARTMAN
1971). V porostech v kterych se nachazi neposkozeni Uroviiovy jedinci v poc¢t 300-400
ks/ha™, s rozestupem cca 4-6 m. Porosty, které jsou poskozené natolik, Ze v nich
nemozné vyhledat neposkozené uUrovnové jedince v pozadovaném poctu 300-400
ks/ha™. Tyto porosty se uréi na predasnou obnovu, resp. rekonstrukci. P¥i silném
celoplo$ném poskozeni odkazuje Sindelaf (1996) na celoplodnou rekonstrukci,nebo po
mistnou az skupinovou rekonstrukci s tim, Ze podle potfeby upravit druhové slozeni

a docilit rdznovékost.

Vychovné modely SLopiCAk, NovAk (2007) uvadi pro HS 53 pfi vysce 14,30 m
uvadéji okolo 1450 ks/ha. Porostni skupina ma zakmenéni 13,9. V takovych
to porostech se zanedbanou vychovou, které jsou nejvySe jednovrstvé neni
doporuceno silnéjsi probirky. Tyto porosty obycejné s plnym zakmenénim maji tenké,
malo sbihavé kmene s vysoko nasazenou kratkou korunou, kterd jen velmi ojedinéle
predstavuje vic jako 30 % celkové vysky stromu. Jsou labilni a ve vys$Sim véku
se uz nedokaZou pFizpGsobit silnéjsimu zasahu (KAMENSKY, STEFANCK 2005). U Porostd
péstebné zanedbanych, intenzita zasahu tu nemlze presdahnout 10 % objemu
za decennium (Kordik 1988). SLoDpICAK (2006) sila zasahu by neméla by prekrocit 10 %
vycetni kruhové zdakladny sdruzeného porostu. Silnéjsi zdsahy vedouci k rozvolnéni
zapoje vyznamné zvysuji riziko posSkozeni vétrem. Péstebni perioda je zpocatku pétileta
a pozdéji, kdyz se hustota porostu pfriblizi modelové, lze prejit na periodu desetiletou.
Parez (1975) doporuduje zaméfit se pfi probirce ve smrkovych porostech
se zanedbanou vychovou na silnéjsi zdravotni vybér nejen v podurovni ale i v Urovni
a spojit tento vybér s intenzivnim uvolnénim kvalitnich predrlstavych a Uroviiovych
jedinc(. DalSim postupem se odstranuji ty porostni slozky, které jsou nejvic disponibilni
na poskozeni snéhem, ustupujici a potlacené stromy. SLopICAK (2006) se nejvic

zaméruje na odstranéni labilni poddrovriové slozky.
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4.3 TVP v porostu 154Af24

Typologie je stejna jako u porostni skupiny 151Ef32. Riziko ohroZeni porost(
vétrnym polomem dle zastoupeni Picea Abies (z klasifikace WINDARC) 60 % v porostni

skupiné - riziko stfedni. Podle véku 120 a vice je riziko velmi velké.

Ve vétsiné stejnorodych porost(l existuje riziko, Ze stromy s kratkymi korunami,
dorostlé do jediné vrstvy porostu, stdrnou dfive, nez se dostatecné diferencoval
struktura porostu. Diferenciace nutné pro Uspésny prevod je tedy mozno dosahnout
jen prostfednictvim ndsledné generace strom( (ScHUTz 2011). SANIGA (2014) v tomto
pfipadé je tfeba v prvni fadé zabezpecit pfirozenou obnovu ve formé malych skupin
(2-3 ary), plosné a casové diferencovany bod pfestavby. Jednotlivym a skupinovym
vybérem se v porosté uvolfuji stabilni, zdravé stromy a hloubéji zavétvené stromy
s aktivni korunou v délce alespori 40 % z vy3ky stromu v pottu cca 40 ks/ha™, kterych
se téZba odloZi na zavér obnovni doby (KAMENSKY 2015).0d véku 90 let porostu se mize
plné provadét tézba cilovych tlousték bez zvlastnich ndmitek (REININGER 1997).
Prosvétlovanim porostu se vytvari podminky pro kli¢eni a odstranéni naletd, podporuje
se rlGst naletd. Nepravidelnym odkryvanim skupin ptirozené obnovy se vytvari
nepravidelnost a rlznovékost nasledného porostu. Po ukoncéeni obnovy tu vznikaji
skupinky smisené, vékové diferencované mlaziny a tyckoviny. Paralelné s obnovou
bude potrebné davat pozor na stabilitu obnovovaného porostu hlavné vici vétru,
aby nedoslo ke kalamitdm a ploSnému ndastupu pfirozené obnovy (Saniga 2014).
Intenzita zdsahu by neméla presdhnout 20 % za decennium, zvlast pfi prvnich zasazich,
aby nedoslo k ploSnému nastupu pfirozené obnovy a neoslabila se stabilita porostu
pfiliSnym uvolnéni zdpoje (Kamensky 2015). BohatSi drevinnd skladba je dobry
predpoklad dobré formovani struktury. Obnovené skupinky mozné perspektivou
do budoucnosti pres pozvolnou redukci clony matefského porostu a po odclonéni
vychovnymi opatifenymi dale diferencovat. Novy ndasledny porost , vzniknuty
pfi obnovni dobé 30-40 let vykazuje znamky plosné, vékové a drevinou diferenciaci.
V této fazi porostu je potiebné pouzit vybérnou probirku s respektovanim sily zadsahu

na urovni 50- 60% naakumulovaného pfirustu.
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Cilem péce o dospélé porosty je zejména podpora fruktifikace jiz zastoupenych
drevin nebo Uprava porostnich podminek pro jejich efektivni vnaseni a s tim spojené
preméné druhové skladby Upravy prostorové struktury lesa. Pozitivni vybér podporuje
vitalni stromy s dobfe vyvinutou korunu zabezpecujici stabilitu, plodivost a dlouhodobé
zachovani horni porostni vrstvy. Kritéria vybéru a intenzita zasahu jsou odvozeny
predevsim od podpory cilovych strom( a skutecnosti jak cilové stromy obsazuji rlstovy

prostor.
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5 Navrh managementu DO

Navrh vhodného managementu vychazi ze skuteénych rlstovych fazi

a skute¢nému stavu demonstracniho objektu:

Opustit model lesa vékovych tfid. Vyloucit dmysiné holosece. Zavést
management, ktery co nejvice napodobuje a vyuZivd pfirodni procesy
(pfirozend obnova, autoredukci, apod.). Zalit uplatiovat vybérné principy.

Podoba vybérného lesa je v porostech pouze stinnych.

Revidovat predepsané obnovni tézby, tak aby respektovaly specifické cile
managementu a biologické potreby prestavby, sméfujici k prirodé blizkému
lesu. Nezbytnym opatfenim pfitom je zastaveni schematickych obnovnich seci s
geometrickym pUdorysem a snaha o tvorbu prirodé blizké porostni i ¢asové

Upravy lesa.

Daslednou péci o porostni zdsobu s vyuzZitim pfirGstovych schopnosti

jednotlivych strom.

Mobilizaci pfirodnich procesli, predevsim pak autoregulaci kontinudlnim
vyuzivanim pfirozené obnovy a samovolnou redukci hustoty pfirozenych

narostl v zastinu.

Nepretrzitou produkci dfeva (vyrovnanost porostni zasoby - uplatfiovani teorie
nulového pfirustu) na plochach, které lze ramcové definovat pomoci

minimalniho arealu.

Diferencované podle zonace, charakteru SLT a stupnd pfirozenosti lesnich
porostl stanovit minimalni pocet strom(, které budou predrzeny do véku dozZiti
a jejich drevo ponechano v porostu. Odumrelé drevo, at jiz stojici i leZici,

je totiz vyznamnym kritériem pro biologickou rozmanitost.
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» Tézby vyznacovat do vyse biologickych potieb porostu, pfevdiné individudlnim
vybérem, s cilem ekosystém postupné pribliZovat predpokladanému
pfirodnimu stavu z hlediska druhové a ekotypové skladby, prostorové a vékové
struktury. Vybér strom( uskutecnovat, pokud mozno, ve vSech tloustkovych
stupnich tak, aby se pfirtst koncentroval na cilové jedince. Pfitom je nutna

zejména péce o:

> Biodiverzitu porostl s cilem pfibliZovat se ptirozené druhové skladbé
(Casto je pritom nezbytna redukce geograficky neptvodnich drevin).

> Individudlni mechanickou stabilitu stromd hlavni Urovné (princip
maximalni péce o korunu).

> Kvalitu porostni zasoby a zralostni vybér cilovych strom.

e Obnovni tézbu provadét vidy ve prospéch existujici obnovy. Pouze pro rozvijeni
vnaseni svétlomilnych drfevin zdmérné prosvétlovat dospélé porosty

individudlnim zralostnim vybérem.

e Ndarosty ponechdvat v co nejdéle trvajicim clonném rozmisténi, pfiméreném
biologickym vlastnostem drevin: chybéjici dreviny pfirozené skladby doplriovat

podsadbami nebo podsijemi.

e (QdlisSna vyvojova stadia nemaji byt pfi usmérfiovaném prirodnim vyvoji lesa
plosné oddélena, ale prolinat se v téZe jednotce rozdéleni lesa skupinovité
vedle sebe nebo nad sebou tak, aby se vyrovnané hodnoty drevnich zasob

udrzovaly uz na plochach, odpovidajicich vymére minimalniho aredlu.
e Stavy sparkaté zvére je nutné udrZovat na uUrovni, kterd umoziuje plynulé
odrlstani vSech stanovisti odpovidajicich drevin, kefl a bylin (myslivecké

hospodareni v pojeti ekologicky unosnych skod).

e Na lesni dopravni sit pohlizet jako na zakladni prvek systému tézby a dopravy

drivi maximalné Setrného k lesnim ekosystémim. Rozsah zpevnénych lesnich
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cest omezovat na nutné minimum. Rozclenéni porostl na pracovni pole

minimalizovat délku transportu vytéZeného dfivi porostem.

e VesSkeré téZebni prace co nejvice koncentrovat do zimniho obdobi,

kdy jsou lesni ekosystémy méné citlivé na poskozeni.

e \/ySe popsana diferenciace prirodé blizké péce je zakladem tvorby pland péce.
Plan péce je ucelenym souborem provozné preventivnich a ndpravnych
optimalizacnich opatfeni k Upravé porostnich i stanovistnich pomérud lesniho
ekosystému, ve prospéch pfedmétu ochrany, s cilem nastoleni autoregulaénich
procesll. Plany péce je povinné zpracovavat pro narodni pfirodni rezervace,

pfirodni rezervace, narodni pamatky a pfirodni pamatky.

e Dusledné asanovat stromy napadené lykoZroutem smrkovym (Ips typogrphus).

5.1 Management di‘evin vyskytujici se na TVP

Vzhledem k tomu, Ze hodnocené dreviny vyskytujicich se na TVP tvofi velmi
riznorodou skupinu organism0 co se tyka rdstovych forem i co se tyka dalSich jejich
charakteristik (napf. stanovistni naroky, frekvence vyskytu v rdmci CR apod.). Proto
navrhuji management drevin, ktery se musi  uplatnit nejen pro chranéné,
ale i pro ohrozené druhy, vhodny management ochrany vychazejici ze znalosti naroku

na prostredi a Zivotni cyklus.

Jedle bélokora (Abies alba Mill.) - vlhka, stinnd stanovisté smiSenych les(
s bukem lesnim. Nejvice ustupujici jehliénan. Cisté porosty dochované jen vyjimeéné,
jinak jako vtroudend dfevina. Okrajova i vnitrozemskd pohofi CR. Management
je dlouhodobé zaméren na podporu pfirozeného zmlazeni autochtonnich populaci,
na individualni ochranu mladych jedincl a budovani oplocenek. Zakladem je vsak opét

udrzet trvale nizké stavy zvére.
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Buk lesni (Fagus sylvatica L.) - management zaméfit na ochranu autochtonnich
porostl, a to aZz na Uroven ochrany jednotlivych starych strom(l, zachovanych napft.
v jinak Cisté smrkovych porostech. Zejména dulezitd je podpora pfirozené obnovy

na misté - udrZovani nizkych stav( zvére, ochrana pfirozeného zmlazeni.

Smrk ztepily (Picea abies (L.) Karsten) - management zaméren na autochtonni
porosty a jejich pfirozenou obnovu, udrZovani rdznovékych porostl, omezeni
fragmentace porostl. Na raSelinnych stanovistich téZz udrZeni stdvajiciho vodniho

rezimu.

5.2 Navrhovy management TVP v porostu 151Ef33

V porostu se zacalo s managementovym opatifenim, byly vyznaceny stromy (C1,
C2) bilou paskou,stromy k tézbé a stromy indiferentni. Vybraly se Urovriové stromy
s dlouhymi korunami a se stabilnim postavenim, dobrym zdravotnim stavem, které
se ddle uvoliuji droviiovymi zasahy v jejich bezprostiedni blizkosti (v naSem pfipadé
byly vyznaceny k tézbé). Stromy kategorie C-2 jsou cilové stromy, které se produkéné
prosadi az v druhé fadé. Stromy C-1 jsou cilové stromy vysoké kvality a stability
s rychlym tloustkovym rdstem, maji vyrazné vétsi tloustku d; ;. Pfedpokladany pocet
cilovych strom@ (C-1) je cca 200 ks.ha™ (spon cca 7x7m). Z nich se pozdéji formuje
druhd wvrstva C-stromd. Probirkové zasahy budou predevsim usmérnovany
do tloustkové tridy (14, 18,22). Predmétem tézby jsou stromy utlacujicim stromy cilové
(zasahujici do koruny). V pocatku REININGER (1997) pouziva pro zpevnéni mechanické
stability cilovych strom( negativni zplGsob vybéru, tézi stromy poskozené hnilobou,
vr§kovymi zlomy, stromy s dalSimi vadami, stromy branici v rlstu cilovym stromim.
Intenzita tézby je priblizné ve vysi béZného pfirdstu porostu za tézebni interval, ktery
po dlouhou dobu zachovava pomérné vysokou porostni zasobu vysoké, ale nikoli plné
zakmenéni. Intenzita zdsahu pfi 5lété periodé se rovnd pfriblizné 5nasobku bézného
roéniho pFirustu. Zasahy se opakuji v 5 aZ 7 roénich intervalech. Urodnd stanovisté jsou
vice ohrozena vétrem. Maji vSak lepsi podminky pro prezivani podruzného porostu,
proto by tam zpocdtku neméla byt intenzita uvoliovani C-strom( pfilis velka,

jen pomistné ji Ize pfizpUsobit. O diferenciaci porostl je zde vsak nutné dbat disledné
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a brzy, aby C-stromy zesilily a porost jako celek se stal odolnéjsim do doby zvyseného

ohroZeni vétrem béhem obnovy.

5.3 Navrhovy management TVP v porostu 151Ef32

Specificky management tvofi porost poskozeny zvéfi u kterého dosahuje
poskozeni na kruhovych zkusnych plochach 94 %. V navrhu managementu
Ize postupovat podle diskuze k porostu 151Ef32. U mist se slabsim poskozeni ptikrodit
na téZzbu cilovych tloustek podle diskuze k porostu 151Ef33. V poSkozeném porostu lze
odtézit z kruhové zékladny v prvnim zasahu cca 4 m%/ha’ to je 210 stromi/ha™,
pfi pramérné hmotnatosti 0,13 m> a objemem 27 m?/ha™. V pfipadé rozpadu porostu
je potfeba udélat vylepSeni podsadbou, pfirozena obnova zacind okolo 60 let.
V jednotlivych porostech se nepfipousti uméla obnova téch drevin, které nejsou
soucasti cilové druhové skladby odpovidajici potencidl pfirozené vegetaci daného TVL
(€i SLT). Na lesni pudé 6K rozlehlé (kalamitni) holiny ¢asto velmi silné zarGstaji tftinou
chloupkatou, kterd je zde vainou prekazkou obnovy. Vysajeme silné az velmi silné
sazenice (popf. obalované) na stard vyvratisté, mezi korenové nabéhy, tedy tam,
kam tftina nedosahuje, nebo kde neni tak vitalni (PROSA, 2001). Doplnéné dreviny
se musi chranit proti zvéfi a dlouhodobé se podporuji vychovou. Ve smrkovym
porostu, ktery je silné poskozen ohryzem a naslednou hnilobou, se rovnéz podporuji
nejtlustsi, nejstabilnéjsi stromy s nejhlubsi korunou, ktera se povaZuji za kosterni

(navzdory poskozeni).

5.4 Navrhovy management TVP v porostu 154Af24

Predmétem rekonstrukéniho managementu dospélych lesnich porostu (starsSich
80 let) jsou zejména kompaktni nahodilymi téZzbami negativné neovlivnéné JPRL, typ
porostu vzdaleny a prechodny. DulezZitd je ucast materské porostu predpokladem
pro jeho Uspésnou komplexni prostorovou diferenciaci. Cast strom@ horni vrstvy bude
trvale zachovdna, nedomycuji se zbytky materského porostu. Dlsledné je ponechat
stromy , které neomezuji stromy cilové (tzv. indiferentni stromy) zejména poduroven.

Pfi praci se svétlem je potfeba obnova v pfimérené mife jen pomistné nikoliv
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celoplosné. Pokud dojde k celoplosné pfirozené obnové se nepotlacuje, ale dalsi
zasahy podporuji jeji diferenciaci. Hlouckovitd nebo maloplosna skupinovitd obnova
je vhodna jak pro vyvoj obnovovanych jedinc(, tak pro vertikalni diferenciaci porostu.
Pfipadné pro iniciaci a podporu hlouckovité az skupinovité prirozené obnovy
nebo vytvoreni vhodnych mikroklimatickych podminek pro obnovu umélou lze
aplikovat skupinové tcelové vybéry do velikosti se¢e 0,1 ha™. Pokud je #4douci obnova
drevin kromé SM musi byt obezfetnd. Vedle mozZnosti regulovat rozvoj prirozené
obnovy pfispiva dlouhodobd pfitomnost dospélych stroma k autoredukci nasledného

porostu.
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6 Zavér

Cilem predkladané diplomové prace ,Demonstracni objekt pfestavby lesnich
porostti na UP Srni (NP Sumava) - analyza poédteéniho stavu” byla analyza vychoziho
stavu lesnich porostl v nové ztfizeném demonstraénim objektu (DO) prestaveb lesnich
porostll. Provedeni biometrickych méreni na zaloZeni TVP (vycetni tloustku, vysku
a vysku korunu) a odvozeni produkénich a strukturnich parametrd véetné vlivu zvére

na preménu druhové skladby.

VSechny tfi plochy patfi do managementu s rezim B 2, kde usmérnujici zasahy je
mozné provadét opakované, uplatiiuje se dlouhodobé fizeny management s cilem
postupného prevodu Uzemi s rezim managementu B do reZimu A2, pfipadné Al a C
(A0). Ugel managementovych zasahl ve Il. zéné ochrany pfirody v Narodnim parku
Sumava je v prvni fazi lesni ekosystémy cilenimi zasahy stabilizovat, v druhé fazi
pfibliZovat stavu I. zoné ochrany pfirody a umoznit tak v dlouhodobém vyhledu spojeni

l.all. zOny.

V  mladych porostech jsou preferovany intenzivni péstebni zasahy
a podporovdna druhova diverzita, ve starSich porostech jsou uskute¢novany na
principu individudlniho vybéru zaloZzeného na cilovych stromech. Tyto zdsahy se
uplatiiuji i pfi zasazich v porostech stfedniho véku. Cilem péstebnich zdsahl je
maximdalni prodlouZeni Zivotnosti stavajicich porostl. Jednotlivym aZz skupinovitym
vybérem je podporovana prirozend obnova, kterd je v nutnych pripadech vhodné

kombinovat s podsadbou.

DosaZeni ptirodé blizkych lesnich ekosystémi v Demonstraénim objektu (UP
Srni) je, zejména prestavba a stabilizace porostd v rdznych rlstovych fazi lesa,
procesem znaéné dlouhodobym a odborné naroénym. Rada téchto lesnich porosti
byla v minulosti ovlivnéna ¢innosti clovéka véetné aplikace pase¢ného hospodareni
vychazejiciho z modelu z lesa vékovych trid. Dlsledky tohoto vlivu se projevuji
predevsim pritomnosti rozsahlych uniformnich smrkovych porostu s vysokou hustotou,

které vznikly je$té pred vyhlagenim NPS.
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