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VLIV PODANYCH ENRICHMENTOVYCH PRVKU NA ZMENY V CHOVANI
V PRUBEHU ROKU U SLONU V ZOO

SOUHRN

Enrichment mé v soucasné dob¢ jiz nezastupitelné misto a kazdy typ enrichmentu mé
Vv prostiedi svllj vyznam uplatieni. Piedstavuje uceleny komplex jednoduchych prvka, které
s prostifedim vytvaieji souhru pozadovych podnéti. Nabizi rizné moznosti a kombinace, jak
»suché, chudé, jednotvarné prostiedi zpestfit a ud€lat ho pro zvifata atraktivnim a pro
vefejnost reprezentativnim a proto, aby se v ném zvirata citila dobte, bezpe¢né a mohla tak
naplno a ptirozené reagovat na své okoli. Avsak ani v takovém prostiedi, nelze zcela vyloucit
chovani, které neni pro zvifata az tak pfirozené, leC se tak mize laikovi na prvni pohled zdat.
Jde piedevsim o abnormalni postoje a ruzné formy kyvani ¢asti téla. Jsou to zlozvyky, které
se n€ktefi jedinci navykli vyuZzivat pii nedostatku prostoru, jako formu vyrovnani se s né¢im,
co je jim nepiijemné, nebo tim naopak podporuji pfijemné pocity. At uz tyto formy chovani
maji jakykoliv divod, ktery neni stale zcela objasnén, snahou enrichmentu je i tyto formy
eliminovat.

| vnasem experimentu bylo cilem zjistit, zda-li enrichment snizil dobu stereotypu a
podpotil aktivitu. Experiment byl realizovan v prub&hu roku 2012, trval celekm 32 dni. 21 dni
bylo s obohacenim a 11 dni bez obohaceni a Gcastnilo se ho celkem 8 slonu ze tii ¢eskych
200. Po podani enrichmentu nebyl u zadného jedince statisticky prikazny rozdil ve zméné
chovani, hodnoceného Vv turnusech a za celé obdobi. Presto, ze nejsou rozdily v chovani
sledovanych jedinct statisticky prukazné, vysledky ukazaly, ze velké uplatnéni mélo
potravinaiské aroma (citron, jahoda, mandle, rum), po jehoZ aplikaci do vyb¢hu podpoftili
vSichni jedinci zdjem o své prostfedi, ¢cimz zvysili svou pohybovou aktivitu a komfortni
chovani. Citronové a mandlové aroma mélo nejvetsi uspéch u slonic z Ostravy. Samec Calvin
mél nejvétsi zajem o rumové aroma jako slonice z Usti, na které mé&lo vliv i aroma citronové.

Réni jevila nejvetsi zajem o vini jahodovou.

Kli¢ova slova: slon indicky (Elephas maximus), chovani, obohaceni prostiedi



EFFECT OF ENVIRONMENTAL ENRICHMENT ELEMENTS ON BEHAVIORAL
CHANGES OF ELEPHANTS IN ZOO

SUMMARY

To behave naturally, respectively in certain way as ,,social etiquette™ of the species, is
not common in animals which live in capture. However, there is an effort to create an
environment with specific stimuli, which motivate the animals to behave according their
natural ,,social etiquette.*

Nowadays the enrichment has an irreplaceable role in elephant breeding and each
enrichment type has a specific influence and use in the range environment. It represents an
integral complex, consisting of simple elements that make a given environment interplay of
background stimuli. It presents different options and combinations how to diversify an ("dry,
poor, dull") range environment and make it attractive to animals that the animals feel good
and safe in it, and are able to show fully and naturally respond to their environment. This zoo
environment is also very attractive to the public anyway. Despite these facts we cannot
exclude special behavior which is not natural for the species as abnormal poses and swinging
of part of the body. It is a vice which the animals use as defense against various stresses as a
lack of space and, in another hand, is a way how to intensify their feelings when happy. The
main goal of environmental enrichment is to eliminate this type of behavior.

The main objective of this experiment was to determine if the enrichment application
had decreased the time of stereotype behavior or not, and if supports elephant’s activity. The
research was realized during the year 2012; it took 32 days of assessment, of which 21 days
were with applied environmental enrichment and 11 days without it. Obtained data were
evaluated and compared for each season of the year. There were observed 8 elephants of 3
Czech zoo gardens. According to results, there weren’t shown any statistically significant
differences of behavioral changes for any individual. Even though the statistical outputs
haven’t significant differences, the results show high influence of food flavors and aroma
(lemon, strawberry, almond and rum). This enrichment caused in all individuals high interest
in their environment, confirmed by their higher movement activity and comfort behavior.
Lemon and almond aroma had higher influence on elephant females from ZOO Ostrava. Male
Calvin was interested at all in rum aroma as females from ZOO Usti nad Labem which also

likes lemon aroma. Elephant female Rani shows high interest in strawberry flavor.

Keywords: asian elephant (Elephas maximus), behaviour, environmental enrichment
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1 UvVOD

Problémy v chovu slonti v zoologickych zahradach velmi c¢asto souvisi z hlediska
zachovani druhu s do budoucna neudrzitelnym chovem malych socialnich skupin, strava byva
nevhodna ¢i nevyvazena, chovna zafizeni jsou mala s nevyhovujicimi podminkami a celkové
chovnd zafizeni neposkytuji dostate¢né stimuly pro projevy piirozeného chovani. Tyto
divody vedou mnohé k nazoriim, ze by sloni v z0oo neméli byt viitbec chovani. Od dob, kdy se
¢loveék prvné snazil o ,,primitivni® formy obohaceni prostiedi zvifat, se tento koncept tak
rychle posunul vptfed, ze v dne$ni dobé je v zoo samozicjmosti a chovna zafizeni jsou
ptizptisobovéna ptredevsim konceptu, postavené¢ho na prostiedi, které by mélo odpovidat
veskerym behavioralnim naroktim daného druhu. Kazdy druh mé své ptednosti, své potieby a
uplatituje své naroky. U téchto majestatnych zvitat, jako jsou sloni, by se dalo fici, ze svou
vyjimeénosti pfed¢i naroky ostatnich druht. Slozité a pevné vazby ve stadeé, velikost,
inteligence, hravost, empatie jednoduse nedovoluji ¢lovéku chovat je v ,jednoduchych® a
nstimulacné chudych® podminkach. I pres veskera usili nikdy ,,umélé prostedi* nenahradi to
ptirozené, alesponl co se velikosti prostoru pro slony tyka. Jelikoz 1 pfi splnéni minimdlnich
standardii dle mnohych instituci, je toto vSeobecné velky problém urcit hranici minima, ¢i
optima pro tyto ,,prostoroveé* narocné savce. Slon je po boku ¢lovéka jiz tisice let. V ptivodni
domovin¢ tomu neni jinak ani v soucasné dob¢. V zédpadnich zemich by se dalo fici, Ze slon
V zoo neni spolecnikem ¢loveka, nybrz Clovek spolecnikem slona. Poskytuje mu pfistiesi pred
nepiiznivymi podminkami, poskytuje mu stravu a prostiedi se stimuly, aby ho motivoval
Kk pfirozenym projeviim chovani, cvi¢i ho, je s nim denné v kontaktu, pecuje o néj, je soucasti
jeho ,,skromného Zivota v zajeti“. Spousta jedincl v zoo 1 pfi vyuzivani enrichmentu stale
podléhd 1 ve vyhovujicich podminkéch abnormalnimu chovéani. Velk4 cast studii se dnes
zabyva timto problémem i na urovni fyziologické a stale probiha dohad o tom, co je pro
zvifata obohacujici a co nikoliv. Diky tomu se program obohacovani vyviji neustéle vpted a
my tak mizeme 1épe pochopit i chovani zvitat v zajeti a poskytovat jim leps$i podminky pro

kazdodenni zivot.



2

2.1

H1:
H2:

2.2

VEDECKE HYPOTEZY A CILE PRACE

VEDECKE HYPOTEZY
Stereotypni chovani se pii podani enrichmentu u zvifat snizi.

Neni rozdil v chovani po pfidani enrichmentu mezi ro¢nimi obdobimi.

CILE PRACE
Cilem této prace je:
zhodnotit vliv vybranych enrichmentovych prvki na zménu chovani, pfedev§im

stereotypniho chovani u slonti v z00 Vv riiznych ro¢nich obdobich (turnusech).

Dil¢i cile pozorovani se zamétovaly také na:

porovnani chovani slonii dle zoo ve dnech obohaceni a ve dnech bez obohaceni za celé
obdobi

porovnani chovani slont dle zoo ve dnech obohaceni a ve dnech bez obohaceni
V jednotlivych turnusech

a zhodnoceni potieby enrichmentu v jednotlivych zoo.



3 LITERARNI PREHLED

3.1 MANAGEMENT A WELFARE CHOVU

Pro managament chovu slonid chovanych v lidské péci vytvotrila EMA (2010)
doporuéeni tykajici se péée o slony. Clenové se zavazali dodrzovat eticky kodex a poskytovat
sloniim péci na nejvyssi profesionalni trovni. Sdruzuje na celém svété instituce, které chovaji
slony.

Tyto predpisy zahrnuji pokyny pro manipulaci se slony, velikost stada, vyzivu,
veterinarni péci, personalni obsazeni atd. (Fujikota, 2005).

V CR takové predpisy v souladu se zakonem ¢&. 246/92 Sb., na ochranu zvifat proti
tyrani schvalila Ustiedni komise pro ochranu zvitat, dale jen ,,UKOZ* a vydala ,,Podminky
chovu savci voln¢ zijicich druhti v zajeti®, dale jen ,,Doporuceni®, jimiz jsou chovatelé
povinni vytvofit takové podminky, aby byly adekvétni z hlediska néaroki na prostor,
klimatickych podminek, zatizeni a ohranieni vyb¢hu, socidlni struktury, vyzivy, odchytu a
transportu (Holeckova a Dousek, 2006).

Kritici tvrdi, Ze by sloni neméli byt viibec chovani v zajeti, divodem je hor$i az Spatna
reprodukéni schopnost, Spatny zdravotni stav, metody vycviku, stres ¢i nevhodné podminky
chovu (Hutchins, 2006; Vasey, 2006).

Problémy v chovu slont v evropskych zoologickych zahradach podle Club and Mason
(2002a) velmi casto souvisi s chovem slonti v nepiirozenych socialnich skupinach, které jsou
malé, socialni strukturu tvofi jedinci rizného v€ku ve srovnani s volné zijicimi populacemi,
mlad’ata jsou od svych matek velmi brzy odstavena, coZ je problém, vzhledem k celoZivotnim
vazbam ve stadech, které byvaji naruSeny — rozdéleny a zvifata pfepravena do jinych
chovnych zafizeni. DalSim aspektem cCasto byva nevhodna a nevyvéazena strava; chovna
zafizeni jsou mald, a prestoZze jsou dodrZzeny minimalni standardy pro velikosti ubikaci
doporucené asociaci AZA, jsou stile 60 — 100X men$i neZ aredl pfirozeného prostiedi.
Sukumar (2003) uvadi velikost domovskych okrskll u asijskych druht na 34 — 800 km? u
samic a 200 — 235 km? u samci; n&kterd chovnd zafizeni maji $patné odvodnéné podlahy;
zvifata nemaji pfistup na pastviny a celkové chovna zafizeni neposkytuji dostate¢né stimuly
pro projevy piirozené¢ho chovani. Pro vétSinu slonli mize byt problémové i chladné a vlhké
klima, které ma za ndasledek del§i dobu, po kterou jsou zvifata drzena az 16 hodin
V uzavienych prostorach. Jsou tak odkézdna na minimalni prostor, ve kterém se pfili§ aktivné

nepohybuji, za to rozviji stereotypni pohyby.



Ve vétsing evropskych zoo jsou sloni chovani v neomezeném kontaktu, coz na jednu
stranu pfinaSi pozitiva z hlediska vycviku a veterinarnich procedur, na stranu druhou
nepfiméfené metody ovladani slonl napt. pomoci elektrickych pohanéci na skot, které mivaji
na zvife neblahé dusledky, pfedevsim socidlni, co se posluSnosti tyka, dale stres, strach,
naucena bezmocnost, v nejhorSim piipadé agresivita a itocnost na samotné chovatele (Club

and Mason, 2002b).

Plan chovu slonti, ke kterému se zavazaly (nejen) australské zoo chovajici slony

(Standley and Embury, 2004):

»  chov zajistuje podporu vhodného slozeni socialnich skupin a jejich pfirozeného chovani

»  vynakladni veSkerého Gsili pro eliminaci traumatu slonice a slinéte béhem porodu

»  mladi byci musi byt v ramci rodinné skupiny do cca 8 let véku (pokud je zvife agresivni
vyzaduje se vylou€eni byka v mlad$im veku)

»  mladé samice zustavaji se svymi matkami

»  Slechtitelské programy uznavaji, ze je tieba zachovat soudruzné socialni skupiny

Z vy$e uvedeného tedy plyne, Ze chovat slony je mozné, jen pokud jsme schopni
poskytovat jim dobré zivotni podminky (welfare), bezpe¢né, pohodiné prostredi s vhodnym
socialnim uskupenim zvifat, s dostatkem vhodnych stimuld k uspokojeni jejich potieb. Chov
tohoto druhu si vyZaduje, dodrZzovani bezpecnosti pii praci, obezietnost, kvalitni péci, kterou
musi poskytovat osoby, zodpovédné za chov daného jedince, obeznamené se vSemi riziky,
které nelze vzdy a s jistotou ptedvidat.

Nejpiimé&jsi a nejefektivnéjsi cesta k feSeni praktickych problému Zivotni pohody je
zlepsit jednani té€ch, kdo jsou piimo zodpovédni za péci o zvitata (Webster, 2009).

Chov v lidské péci klade prostorové, Casové a behavioralni naroky na chov slont
s ohledem na jejich velikost, komplexni socialni systém a inteligenci. Obohaceni prostiedi
muize pomoci zmirnit piipadné negativni dopady omezeni téchto narokl, a to je vyzvou k
udrzeni neustale se méniciho a stimulujiciho programu obohacovani (Gloyns and Plowman,
2000).


http://www.cabdirect.org/search.html?q=au%3A%22Gloyns%2C+R.%22
http://www.cabdirect.org/search.html?q=ed%3A%22Plowman%2C+A.+B.+%22

3.1.1 Chovné zarizeni

S vyjimkou teplych oblasti, ve kterych sloniim sta¢i venkovni pfistiesky, musi chovné
zafizeni v evropskych zoo mit prostory jak venkovni, tak i1 vnitfni a pokud pocasi a dalsi
podminky dovoli, mé¢la by zvifata mit v pribéhu 24 hodin k dispozici dostatecny ptistup do
obou téchto ¢asti s podminkou, Zze musi byt navrzeny tak, aby nedoslo k zadnému fyzickému

kontaktu mezi zvitaty a vefejnosti (Standley and Embury, 2004).

Vnitini prostory

Ve stajich je mozné zvolit napt. asfalt, na némz muze byt podestylka (Holeckova a
Dousek, 2006). Backley (2001) asfalt a také beton nedoporucuje, nebot’ tyto povrchy pomalu
schnou a sloni jsou nachylnéjsi na problémy s klouby a vyskytuji se u nich Castéji infekce,
které se pak dlouho 1é¢i. Déle dodava, ze sloni drzeni ve velkych prostorach s piirodnimi
povrchy maji mnohem lepsi vliv i na zvifata s vaznymi problémy nohou. Podlahy musi byt
vodeodolné, rychleschnouci a s odtokem do kanalizace; dale musi byt relativné hladké, ne
vSak kluzké, kdyz budou mokré; ani velmi drsny povrch se nedoporucuje z divodu
nadmérného opotiebeni nebo drazdéni chodidel (EMA, 2010).

Vnitini expozice musi poskytovat dostate¢ny prostor pro pohyb a odpocéinek (AZA,
2003). Toto podporuje i Hole¢kava a Dousek (2006) tvrzenim, Ze pokud jsou sloni v noci ve
staji vazani, musi byt pro kazdé zvite k dispozici stani 0 velikosti nejméné 15 m?, aby se
mohlo zvife nerusené polozit. Pies den, kdy sloni pfi chladném pocasi travi vétSinu dne ve
stajich bez vazani, nesmi byt plocha v jednotlivych stajich mensi nez 30 m?. Pro dospéléeho
sloniho samce je nutné mit separatni samci stdj o velikosti minimalné 50 m?. Pro drZeni dvou
az tii dospélych slonic nesmi rozmér venkovniho vyb&hu byt mensi nez 500 m?. Vybeh pro

samce musi byt nejméné 150 m? velky (Holeckova a Dousek, 2006).

Venkovni prostory
Chovné zatizeni by mélo byt vybaveno v souladu s potfebami zvifat bazény, substraty
a vegetaci a dalSimi obohacovacimi materidly pro podporu ptirozenych projevl chovani a
minimalizaci abnormalniho chovani (DETR, 2000). Zaroven je zde uvedeno, ze management
chovu musi byt nastaven tak, aby:
> zajistil, aby zvifata méla dostateCny prostor pro uspokojovéani fyziologickych a
psychologickych potieb
> zvitata méla moznost vyhnout se jedinci ¢i skupin€ zvitrat nepfimétené dominujicich
> zvitata se mohla vyhnout rizikim plynoucich z ptetrvavajicich nevyieSenych konflikti

mezi zvifaty ve stade.



Design a konstrukce wvnitiniho i venkovniho vyb&éhu musi zajistit bezpecnou
manipulaci s jednotlivymi zvifaty a zabranit neCekanému stfetu s ¢lovékem (zameéstnanci,
navs§tévnici). Vhodnymi substraty pro venkovni vybéhy jsou piirodni piada s piskovisti
(Standley and Embury, 2004).

Umoznénim pftistupu k podkladiim jako je pisek, bahnisté ma obrovsky vyznam pfi
pravidelné péci o kiizi a koncCetiny. Nanesend vrstva pisku, ¢i bahna, nebo prachova lazen
slouzi zvifatim jako ochrana pfed nepiiznivymi povétrnostnimi podminkami, ostrymi
slunecnimi paprsky, otravnym bodavym hmyzem, ma celkové ptiznivy vliv i na zdravotni
stav nehtovych a chodidlovych ploch; nejen, Ze nohy pfijemné masiruje, ale také chladi a
sloni si pfi této aktivit¢ mohou uzivat spoustu zabavy. Tuto Cinnost mizeme podpofit
zahrabanim potravy, ktera opét podporuje aktivitu hledanim potravniho zdroje a snizuje tak
riziko nezédouciho projevu stereotypnich pohybii, nebo je mozné komfortni chovéni
zptijemnit pfidanim potravindiskych vini, které oslni a rozjasni smysly slont. Sloni tak
prozkoumaji vétsi ,,pise¢nou plochu®, kde je jim pfijemné a tak diky tomu mohou timto
chovanim stravit del$i dobu. Moderni stavby dnes maji k dispozici piskovisté i ve vnitinich
prostorach, kde sloni mohou podpofit komfortni chovani. Ve starSich stavbach, které jesté
nemaji tento ,,prvek™ k dispozici, to vétsinou sloni fe$i nahazovanim se potravou, at’ uz jde 0
seno, ¢erstvou pici nebo okus.

Ditlezitou soucasti vybavy vybéhu by mély byt v ramci ochrany a péfe o kizi
slune¢nik, drbaci sloupy, kmeny stromli a nezbytné by nemél chybét bazén ke koupani
(Standley and Embury, 2004).

Ptistup do vody je také povazovan za velmi dilezity pro slony v zoo. Sloni se
Vv piirodé koupaji alespon jednou denné (McKay, 1973), zvifatim poskytuje dalsi zdroj vody
K piti a v horkém pocasi se nejen piijemné zchladi, coz celkové vede ke zlepseni stavu kize
(Shosani and Eisenberg, 1982).

Pro ohraniceni vyb&hu je dilezity material a jeho vyska. VétSinou jsou voleny masivni
miize do vySky min. 1,80 m; u samcich staji by nemély byt nizsi nez 2,50 m. Venkovni
vyb&hy Casto mivaji piikopy s vylezy, dostate¢né Siroké tak, aby se v nich mohl pohybovat
dospély slon (Holeckova a Dousek, 2006). Oploceni a bariéry vnitiniho i venkovniho prostoru
musi byt v dobrém stavu, konstrukce musi byt odolné sloni sile a nesmi slonlim umoznit ttek.
Hydraulicky ¢i elektricky ovladané konstrukce musi mit moznost zalozniho ru¢niho ovladani

(EMA, 2010).



Zasady pro chovna zarizeni
Kazdé chovné zafizeni ma nékolik zéasad, které piedstavuji soubor navrhi, jejichz

dodrzovanim se umozni snizit pocet nehod pii praci se slony (Schwammer et al., 2002):

uvniti:

Moznost pracovat vSude bez piimého kontaktu se zviraty

unikové cesty a bezpe€nostni zony pro oSetfovatele

moznost odstavit slony na kratsi dobu na klidné misto (tj. pfivazat)

nové stavby by mé¢ly mit tzv. ,,cash box*

osetrovatelé by méli mit dobry piehled o vSech dveftich a vratech (pomoci kamer)
kde je to mozné, tak udélat protiskluzovou podlahu

ve vSech prostorach, kde se sloni zdrzuji, je nutné dostatecné osvétleni

varovné tabulky na pfislusnych mistech (napf. staj samce)

peclivé ukladani naradi a vSech ostatnich pomiicek

vSechny vodni ptikopy uvniti i venku musi byt pro zvifata piistupné — schody

V V.V V V VYV V V V VYV V

osetfovatelé musi mit neustale moznost spojeni a komunikace (vysilacky).

venku:
nezbytné jsou tnikové cesty a bezpecnostni zony pro oSetrovatele
osetfovatelé musi mit pfehled o vSech dveftich a branach (kamery)

vsechny vodni piikopy uvnitf i venku musi byt pro zvitata pfistupné — schody

YV V VYV VY

oSetfovatelé musi mit neustale moznost spojeni a komunikace (vysilacky)

vybaveni:

> oSetfovatelé maji mit k dispozici dostate¢né mnozstvi nafadi a dalSich pomucek, aby
mohli bez problémil vykonavat svou béznou praci

> vSechno pfisluSenstvi (lana, fetézy atd.) se musi pravidelné kontrolovat a v ptipadé
potieby opravovat, aby byly pln¢ funkéni

> nastroje k rychlému ,,osvobozeni* uvazanych slont (klesté, pakové klesté apod.) musi
byt kdykoliv dosazitelné

> bodec musi byt dost $picaty, aby se na n&j nemuselo piili§ tlacit — pokud je Spicka
tupé, musi se vyvijet vétsi tlak a v ptipad€ nouze miize byt bodec malo u¢inny

> je povinnosti nadfizeného oSetiovatele dostate¢né poucit o zachdzeni s bodcem a
V ptipad¢ potieby zasahnout. PfedevSim se jim musi objasnit, ze bodec je pfedevSim

pomuckou a ne univerzalnim néstrojem k zajisténi bezpecné prace se slony.



Budovy/vybehy musi byt stavény tak, aby se preventivné vyloucily nebezpecné zony
S moznosti poranéni zvitete a ¢lovéka. Pokud se pouziva elektricky ohradnik, musi o ném byt

oSetrovatelé piesn¢ informovani.

3.1.2 SlozZeni socialnich skupin

Sloni jsou stddova zvirata, proto se odmitd solitérni drzeni, které je vSak podminkou
jako moznost separace a to z bezpecnostnich divodu pro oSetfovatele (HoleCkova a Dousek,
2006). AZA (2003) doporucuje, aby chovna zafizeni drzela stdda v poCtu o min. tfech
slonech. Chov skupiny dvou slont je nevhodny a do budoucna neudrzitelny (Kiebel, 2009). 1
pfesto, ze jsou sloni stddovd zvifata, je pii drzeni sloniho samce bezpodminecné nutna
moznost k separaci do vnitiniho prostoru o rozloze minimalné 50 m?, a venkovniho vybéhu o
rozloze min. 150 m? (Holetkové a Dousek, 2006), z toho diivodu Ze samci byvaji v obdobi
zvaného mahuty ,,musth* velmi agresivni, jeho chov v zoologickych zahradéch je vzdy spojen
s velkym rizikem utoku (Veselovsky, 1977). EMA (2010) dodav4, Ze sloniho samce nelze
chovat striktné izolované, ale musi mit pfilezitosti pro hmatové, ¢ichové, vizualni ¢i sluchové
interakce s ostatnimi  ¢leny  stdda.  Stejné tak  slonice by  nemély byt

ustajeny dlouhodob¢ samotné a mély by mit pravidelny piistup k ostatnim ¢lentim stada.

3.1.3 Handling a trénink
Tato podkapitola popisuje zpusoby chovu zvifat, jejich pozitiva a negativa a ptiblizuje

odlisnosti téchto zptsobil se zdlraznénim na obecné principy tréninku.

Zpisoby chovu
> Kontaktni chov (Free contact/FC)

Chovatel a slon neomezen¢ sdileji spolecny prostor (AZA, 2003). Divody vyuzivani
pfimého kontaktu oproti bezkontaktnimu chovu slont jsou: nemoZné nebo zna¢né ztizené
osetfeni koncetin a klize; nemozna, nebo velmi omezena moznost veterinarnich procedur,
inseminace, porodu, atd.

Pokud jde o piimy kontaktni chov slonli, mélo by se vychéazet pfedevsim z poctu a
pohlavi chovanych zvifat a jejich vzajemnych socialnich vazeb, povahy jednotlivych zvifat,
stupné ovladatelnosti a kvality vycviku zvifat, zdravotniho stavu zvifat, veterinarniho
vycviku, denniho reZzimu, poctu oSetfovatelll a jejich ,,zptisobilosti® a profesionalité, feSeni

pavilonu a jeho navaznosti na vyb¢h, feSeni vybehu, atd. (Aschenbrenner a Dolezal, 2001).
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Naprosto nezastupitelné misto v téchto chovech maji oSetfovatelé slonii, pro které je
nutnd znalost chovani a rozvoj vzajemnych vazeb se slony. Je proto dilezité, aby se béhem
své pracovni doby mohli slonim dostatecné vénovat a byt s nimi co nejvice v kontaktu
(Kokert a Korda, 2001). Tento fyzicky kontakt a interakce jsou rozhodujici pro udrzeni
psychické pohody slont (Desmond and Laule, 1991). Z prace v kontaktnim chovu slond
vyplyvaji i rizika: zmény v poctu zvifat, v oSetfujicim persondlu, nemocné zvife, strach,

aktualni situace (Kokert a Korda, 2001).

Obr. €. 3, 4 kontaktni chov v zoo Liberec
(foto 1 - 4: Spalkova, P. 2012)



> Chranény kontakt (Protected contact/PC)

Kontakt mezi chovatelem a slonem je realizovan skrze ochrannou bariéru (sité, diry ve
zdi, prostory mezi miizemi atd.), oSetfovatel je tak chranén pfed neocekdvanym a nahlym
utokem zvitete (Desmond and Laule, 1991). Slon neni pohybov€ omezen a mize z

pracovniho prostoru kdykoliv odejit (AZA, 2003).

Obr. &. 5, 6 chranény kontakt v zoo Ostrava (foto Spalkové, P. 2012)

> Omezeny kontakt

Pfi tomto zptsobu kontaktu se se slonem pracuje také ptes ochrannou bariéru, ale
oproti chranénému kontaktu se 1i§i v tom, Ze je slon omezen v pohybu (fixaéni zafizeni)
(Desmond and Laule, 1991). Tento trend je vyuzivan v chovu vétSiny samci, piipadné
nékterych rizikovych samic pfi oSetfeni koncetin, kiize, kld, veterindrniho oSetieni, ¢i odbéru

spermatu (Kokert a Korda, 2001).

> Bezkontaktni chov (No contact/NO)

Zpusob chovu, ktery vylucuje jakykoliv kontakt mezi ¢lovékem a slonem; kontakt je
mozny pouze po uspani slona (Kokert a Korda, 2001). Vyhodou tohoto zptisobu chovu je, ze
nedochazi k nehodam oSetfovatell. Pro vedeni zoo by to znamenalo, ze by jiZ nemuseli
zaméstnavat kvalifikované oSetfovatele. Negativni stranku piedstavuje predevsim riziko

narkdzy pfi veterinarnich zakrocich (AZA, 2003).
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Trénink

Trénink je soucasti vzdélavacich programu pii fizeni slonil v zoo. Strategie fizeni musi
byt v souladu s ptislusnymi zdravotnimi a bezpe¢nostnimi predpisy pii praci. Tyto vzdélavaci
programy byly zapojeny do fizeni z n€kolika dtvodi, hlavnim z nich je celkové pfispivani ke

zlepseni kvality Zivota slont v zajeti:

> usnadnéni obecného fizeni slond — pfesun zvifat mezi vnitinimi a venkovnimi prostory

> provadéni veterinarnich procedur bez nutnosti provedeni celkové anestezie — oSetfeni
ktze, nohou, asistence pti reprodukci, odbér vzorki, kontrola celkového zdravotniho
stavu

> usnadnéni hygienické drzby a kontroly funkénosti technickych prosttedka

> soucast obohacovacich programi - maximalizace rozvoje fyzickych a intelektualnich
schopnosti, poskytovani podnétd, novych situaci, slozitosti v prostiedi, piima

demonstrace piirozeného chovani slontl.

Tato forma vzdélavani je nékdy znama jako uceni formou "pokus a omyl". Poté, co
zvite zjisti, Zze kdyZ se chova ur€itym zpisobem v ndvaznosti na konkrétni podnét, bude
odménéno. Pamlsky by se pak mély pouzivat nahodile pfedevSim pro udrzeni motivace,
Vv ptipadé Spatné provedeného piikazu, ¢i neprovedeni zadné reakce na podnét se vyuziva tzv.
,»l1ime-outs* Casového odstupu — pamlsek vynechat a zopakovat ptikaz — podnét, dokud zvite

neprovede pozadovany ukol (Standley and Embury, 2004).

Obr. &. 7 kondiéni cviceni se slonici Rani v zoo Liberec  obr. ¢. 8 kondiéni cviceni se slonicemi Delhi a Kalou v zoo

(foto: Spalkova, P. 2012) Usti nad Labem
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Bezpecnost prace

S chovanim slonii a zptisobem chovu jakym oSetfovatelé piistupuji ke zviratim, Gzce
souvisi i bezpeénost prace (Spalkova, 2011).

Z hlediska bezpecnosti a ochrany zdravi je nejrizikovej$im zpiisobem prace se slony
kontaktni chov (nechranény kontakt) slonti. Chovatel je v pribéhu své pracovni doby
V neustalém pifimém styku se zvifaty a nékteré pracovni tkony jsou velice rizikové, napf.
prevadéni zvitat, cviCeni, aj., tento fakt je ovlivnén fyzickou velikosti a silou slonti a jejich
nékterymi negativnimi vlastnostmi, zvlasté lekavosti a jistou davkou zlomyslnosti (Sisa,
2001).

Pokud jde o bezpecnost prace, patii sem 1 vdzani na fetézy a odvazovani, které se
v nékterych zafizenich vyuzivaji pfi veterinarnich tikonech, pfi myti, ¢i pfi péci o koncetiny.
Sloni jsou jediny druh v z00, S nimiz je takto zachazeno. Zvitata jsou omezena v pohybu a
obavy tykajici se nasledki vychazejicich z nepfiméiené dlouhé doby fetézeni jsou zcela
opravnéné, jelikoz maji co do€inéni na zdravi takto poutaného jedince.

Pravidelny fyzicky kontakt i pfes sva rizika umoziuje preventivni zdravotni péci a tim
i véasné zachyceni zdravotniho problému, coz ma oproti ostatnim systémim chovu znaé¢nou
vyhodu. Osetfovatelé miizou kontrolovat zdravotni stav, at’ uz jde o kozni problémy, abscesy,
pedikaru, kontrolu dutiny Ustni, ¢i odbér vzorkl a Vv piipadé potieby a nutnosti realizovat
pottebné zakroky.

Veterinarni 1ékar se smi ke zvifeti pfiblizit a délat zdkroky pouze za ucasti
oSetfovatelt (Schwammer et al., 2002).
je zaclenéni chovatele do socialni struktury skupiny na nejvyssi misto a akceptovani jeho
postaveni viemi zvitaty (Sisa, 2001). Podle Kokerta (2001b) je vsak prakticky nemozné
vytvorit takové bezpecnostni piedpisy, které by zcela vyloucily moznost tGrazu pfi praci se
slony. Jde o to, snazit se vytvofit podminky a pravidla pro konkrétni ZOO a slony, kterd by
rizika snizila bez Gymy pro samotnd zvifata. Velice dulezita je pfitom komunikace mezi vS§emi
zainteresovanymi vcetné slonti!

At uz jde o jakykoliv zpisob chovu, vSude plati také prisna hygienicka opatieni, mezi
néz patii pravidelné odstrafiovani vykalll a nespotfebovaného krmiva a zaméstnanciim se

doporucuje ockovani proti tetanu a podstoupeni kazdoroc¢nich testii na TBC.

12



3.1.4 VyZiva a krmeni

Divoce zijici dospéli zkonzumuji denné¢ mezi 150 — 300 kilogram potravy.
Spotiebované mnozstvi se 1isi vékem, velikosti a pohlavim. ale pouze 35 % az 46 % z
pfijimané potravy je skutecné zpracovano (McKay, 1973; Shoshani and Eisenberg, 1982;
Kokert, 2002). V piirodé se proto 18 — 20 hodin denné¢ vénuji aktivitdim spojenym
s vyhleddvanim a konzumaci potravy. Zejména asijské druhy, pouzivaji s velkou obratnosti
své nohy k vykopavani koteni (Wving and Buss, 1970) a svlij chobot pouzivaji s velkou
zrucnosti pro odstranéni necistot, trnli nebo kiry z vegetace.

Dieta pro krmeni slonl v zajeti je odliSna nez ta ve volné pfirod¢, je mnohem méné
rozmanitéjsi a je poddvana v mensSim mnozstvi (Stoinski et al., 2000). Ve volné pfirod¢ si
sloni vybiraji az ze stovky riznych druht (Sukumar, 2008).

Zakladem krmné davky v zajeti je obvykle seno, doplnéné nckterymi komercnimi
krmnymi koncentraty (pelety), v mensim mnozstvi ovoce a zelenina, dale vitaminové a
mineralni dopliiky a nékdy i vétve a listi, pokud je k dispozici (Dierenfeld and Dolensek,
1988; Roehrs et al., 1989) a samoziejmosti musi mit neustaly pfisun dostatatného mnozstvi
vody (Holeckova a Dousek, 2006). Nizka variabilita nabizeného krmiva mtze podle Sukumar
(2008) vést az k nud¢ a celkové nevhodné slozeni diety miize vést az k obezité.

Proto je snahou zoo budovat pro slony prostorné expozice, nalezit¢ upravené a
vybavené. Ve vybézich i ve stdji tvofit krmnd mista, mnohdy rafinovana, ktera slony motivuji
K pohybu a zaméstnani pribézné¢ béhem celého dne i v noci. Timto se zamezuje stresu,
pohybovym stereotypiim, nadvaze, pasivité, zdravotnim komplikacim, psychické frustraci
z nudy 1 agresivnimu chovani zvitat (Kokert, 2002).

V zoo, kde takové moZnosti nejsou, piebiraji mnohem vice tyto tkoly oSetfovatelé
slonu, kteti se snazi slony aktivné zabavit, rozpohybovat, zaméstnat (Kokert, 2002).

Jeden z nejéastéji pouzivanych typti obohaceni v zoologickych zahradach predstavuje
prave potrava, respektive jeji mnozstvi a doba krmeni. Cilem je prodlouzit dobu krmeni tim,

Ze jsou zvitfata vybizena k hledani potravy. Je to jakysi rafinovany a ptesto jednoduchy krok,

jak zviteti znesnadnit ziskani lehko ziskatelného krmiva.

13



3.1.5 Enrichment

Kli¢ovou soucasti rozvoje programu obohacovani prosttedi je pochopeni pfirozeného
chovani v uréitém prostiedi jednotlivych druhu zvitat (Bayne and Steward, 2004).

Diky enrichmentu lze zvifatim poskytnout prostiedi, které mtize zlepSit Zivotni
podminky zvifat (Shepherdson, 1998). Dikladnd znalost pfirodni historie druhu, na niz je
zalozena planované a systematické obohacovani, je dilezitou soucasti podpory a rozvijeni
behavioralnich schopnosti slona a jeho druhoveé typického chovani (Kane et al., 2005); mize

podporovat pozitivni socialni interakce, rozmnozovani (Shepherdson, 1998; Mellen and
Sevenich, 1999) a zlepsit pohodu zvitat (AZA, 2003; Shepherdson, 1998).

jejich piirozeného chovani (Martin, 1999). Cim vice vime o podminkéach, v nichZ se ma
uplatiiovat obohaceni, tim vice se tyto informace mohou sdilet i s ostatnimi institucemi.

Vyznamné zlepseni zivotnich podminek zvitat mize byt dosazeno feSenim nedostatki
ve fyzickém prostiedi, s dostatkem potravnich piilezitosti (Veasey, 2006) a také dodanim
sensorickych stimult, o kterych Wells (2009) tvrdi, Zze je o né zivotni prostiedi zvifat v péci
¢loveéka vSobecné ochuzené. Sensorické obohaceni mlze podpofit pfirozené chovani a snizit
ne¢innost (Clark and King, 2008). Toto obohaceni lze pouzit, jsou-li stimuly zdravotné
nezavadné a nezpusobuji-li stres (Wells, 2009).

Efektivni obohaceni pro slony by mélo byt pestré s moznosti neustdlé obmény; musi
byt odolné sloni sile. DilleZité je zaclenit i novinky, aby se zabranilo pfedvidavosti slond
(Standley and Embury, 2004). Design vybchu, smyslové podnéty, pfitomnost jinych zvifat,
poskytovani predmétt k manipulaci (hrani, ni¢eni) jsou dilezitou soucasti chovu slont, nebot’
stimuluji a podporuji jejich ptirozené chovani (Shepherdson and Hare, 2003).

Nelze opominat druhové specifické potfeby; motivace k ur¢itému projevu chovani se
1i81 nejen druhové, ale je tfeba mit na paméti, Ze je dilezité dbat i na individudlni rozdily
zvitat v ramci téhoz druhu v zavislosti na véku, pohlavi, prostfedi, pfedchozich zkusenostech
atd. Behavioralni potieby nejsou prepychem, nybrz pozadavkem, ktery se prosté musi
poskytnout. Zvifata chovana v zajeti maji jen to, co jsme schopni a pfipraveni jim poskytnout
(UFAW, 1990).

14



Méreni uc¢inkii obohaceni

Obohacovaci strategie jsou Casto zalozeny na vnimani toho, co si myslime, Ze by bylo
pro zvifata obohacujici. Vyzkumné projekty, jejichz ticelem je shromazd’ovat objektivni udaje
o chovani a korelovat je s fyziologickymi opatienimi, jsou idealnim zpusobem, jak tyto
strategie obohacovani zhodnotit. Pozorovani realizovana osetfovateli v 00 jsou také cenné v
tom, ze umoznuji méfit ptinos v jejich vlastni populaci zvifat. Je dulezité si uvédomit,
parametry (méfitka, nastroje), které jsou k dispozici pro definovani pohody zvifat a méfeni
ucinkl na chovani.

Nejzakladnéj$im nastrojem pro hodnoceni obohaceni je behavioralni pozorovani, pii
némz se méti preference pro urcity typ obohaceni, nebo se kvantifikuji zddouci a nezadouci
zmény frekvence daného chovéni; dale se hodnoti pfitomnost a nepfitomnost abnormalniho
chovani, ¢i chovani pii stresovych situacich, nebo mize byt hodnocena mira, do jaké se
chovani zvitat podoba chovani zvitat divokych.

DalSim meéftitkem blahobytu je fyzickd kondice. Télesna hmotnost ukazuje dlouhodoby
blahobyt ve srovnani s ostatnimi vice proménlivymi opatfenimi. Nizka télesnd hmotnost byva
dasledkem stresového €i jinak neadekvatniho prostiedi. Nadmérna hmotnost naopak byva
zapri¢inéna nizkou urovni aktivity. Jak nizkd, tak vysokd télesnd hmotnost mohou byt
ukazatelem snizené pohody. Fyziologicka opatfeni jsou Casto sparovana s behavioralnimi
opatienimi, ktera pomohou ovéfit a kvantifikovat pozorovani. Ukazateli psychického stresu

jsou hormony kortizol (Carlstead et al., 1992), serotonin a glukagon (Line et al., 1990).

Potencialni rizika vyplyvajici z obohaceni

Obohaceni prostiedi v souc¢asné dobé nejen v zoologickych zahradach piedstavuje
nastroj k udrzovani psychického 1 fyzického zdravi zvifat, a prestoze takové prostiedi
stimuluje vétsi rozsah piirozeného chovani, snizuje stres a zvysuje fyzickou aktivitu, mohou
mit oSetfovatelé urcité obavy z hlediska vytvatfeni sloZitosti a nepfedvidatelnosti v prostiedi.
Proto je v této oblasti vénovana pozornost i hodnoceni nejen piinosd, ale i rizik (Duncan,
1997).

Odpovédni pracovnici v zoo obecné vyhodnocuji rizika pro zvifata chovana v zoo bud’
jako pfijatelnd, ¢i nepfijatelnd, ale i oni si uvédomuji, Zze délaji zésadni chyby v téchto
posouzenich a uznavaji, Ze ani tzv. bezpetné a sterilni prostfedi neni zcela bez rizika.
Informace o negativnich dasledcich, vyplyvajicich z pouzivani obohacovani v zoologickych
zahradach, jsou vSak ziidka kdy zvefejnovany, coz neni, z hlediska moznosti vyvolani

prehnanych emoci u laické vetejnosti, piekvapujici (AAZK, 2014).
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VétSina téchto historickyh informaci je dostupna pouze ustn€ a je obtizné je ziskat a

ovetit. Nekolik zoologickych zahrad ma pouze formalni programy obohaceni, uréené pro

zadznam informaci o uspéchu a neuspéchu, a kazdy z nich je sledovan jednotlivé. A je tfeba

tyto informace upiesnit, nebot’ to jsou faktory, ovliviiujici chovani zvirat v prostiedi (Duncan,

1997). Sdileni informaci o moznych negativnich dusledcich $patné zvoleného, nevhodného

enrichmentu je pro vSechny chovatele dilezité pii planovéni, realizaci ¢i modernizaci

prostiedi pro chov zvifat (Hare et al., 2008).

YV V V V V V vV V V V V

V V V V V V VYV VYV VY

Rizika vyplyvajici z obohaceni:

piebytecné potravni obohaceni miize zptsobit nadymani, prijem ¢i obezitu

oblibené potraviny nebo predméty mohou zpisobit konkurenci a agresi mezi zvitaty
nezkonzumované krmivo musi byt odstranéno diive, nez se zkazi

nositelé onemocnéni z potravin: Salmonella, Pseudomonas, E. colli

fekalni materidl, t€lni tekutiny, pfirodni materidl - parohy, sloni ozdoby, atd. maji
potencial k pfenosu onemocnéni

sloni vykaly jsou relativné parazitologicky prosté, bez pivodci chorob a vétSina
veterinaii je ochotna schvalit jejich pouziti jako obohacovani u ostatnich druht,
vykaly masozravci jSou naproti tomu méné Casto schvaleny (Hare et al., 2008)
ptirodni substraty mohou skryvat parazity, bakterie, viry a houbové organismy
nadmérné obohacovaci podnéty mohou zptisobit stres

hracky nebo ¢asti hracek, by mohly byt spolknuty a zptisobit duseni ¢i uduseni

lana a fetézy mohou zplsobit trauma nebo duseni

kovovy material miZe zpusobit intoxikace t€zkymi kovy

inkousty, barvy musi byt odstranény z nabizenych polozek.

NeZ se obohacovaci prvek aplikuje do prostiedi, je nutné brat v avahu tyto faktory:
etologie druhu

sloZeni socialnich skupin (v€k, pohlavi, druh, chovny status)

charakter zvirat

strava

uspotadani a design prostiedi

velikost obohacovaciho prvku ve vztahu ke zviteti

stupeni kontroly nad zvitaty

harmonogram dne

rozpocet (Duncan, 1997).
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3.2 CHOVANI SLONU A WELFARE

Veskeré chovani slonti ve volné ptirodé je soustiedéno piedevsim na hledani potravy a
krmeni, ¢imz sloni travi az 16 hodin denné. S touto aktivitou je spojen pfesun za potravnimi a
vodnimi zdroji a odpocinek, ktery vétSinou nebyva delsi nez pét hodin. Sloni spi vétSinou
v noci mezi 23:00 az 02:00 hodinou. U slonl v zajeti neni vSak vyjimkou, ze si lehnou i
odpoledne ve vybéhu. Celkové se chovani slont v zajeti li§i. Pfedev§im aktivita je nizsi, je
zvysena doba odpocinku, krat$i ¢as straveny potravnim chovanim a vyskytuji se ptipady
stereotypniho chovani.

Pfi poznavani slozitosti chovani jednotlivych slont v péci ¢lovéka, je tfeba brat v uvahu
fadu souvislosti a konkrétnich fakti o daném zvifeti. Znalost piivodu a podminek, do nichz se
slon narodil, vyriistal a byl vychovavan popt. cvicen, jsou odrazovym mistkem k pochopeni
jeho charakteru. Kazdy slon je individualitou a jeho povahové rysy se méni a vyvijeji dle
podminek, v nichz vyrasta a zije. Navyky a dovednosti z prvnich let Zivota je ani sebelepsi
osetfovatel nenauci a ,,nevysvetli®.

Na chovani slond v lidské péci je nutné pohlizet z pohledu vzajemného chovani slonti
ve skupiné, chovani slonti ke svym oSetfovatelim a naopak (Kokert, 2001a; Robson, 2004), je
ovlivnéno i poctem chovanych slond v zavislosti na velikosti a feSeni vyb&hi a ubikaci, typu
ustdjeni, drzenim samce (samctl), zpusobu jejich chovu, dennim rezimu a jeho zméndch,
druhové skladbé, povaze zvifat, vzajemnych socialnich vazbach, véku, zdravotnim stavu,
urovni vycviku, konsolidaci nové drzeného slona (slont), novych prvcich ve vybéhu ¢i
ubikaci a zména osetovatelti (Aschenbrenner a Dolezal, 2001).

Zvirata ve skupin€ poji velmi silné pouto a tak na piipadné zmény v chovani mize mit
vliv i situace kdy napf. jeden ze slonu V zajeti zahyne. ,,Osamoceny jedinec (jedinci) se se
ztratou svého druhového spole¢nika mize (miizou) hai vyrovnavat. O to hife, pokud jsou
V zoo chovéni jen dva sloni. ,,Najednou spolecensky osamocené zvife, jemuz je znenadani
odepiena zdkladni socidlni funkce Zivota - potfeba byt ¢lenem, soucasti rodiny, vzajemna
podpora, ochrana, u¢eni a komunikace, je pro solitérn¢ drzen¢ho slona v zajeti pravdépodobné
tim nejvétsim utrpenim. Jedinou moZnou spolecnost jim docasné miiZze nahradit clovek.
Takovato situace ve vztazich slonii nemusi pro osamoceného jedince znamenat, Ze pricinou
jeho dosavadniho pfesmérovaného chovani jsou Spatné zivotni podminky, na zakladé nichz je
zvite v horsi psychické kondici, ¢i Ze mé zdravotni potiZze. Neni ov§em vylouceno, ze do€asné
zhorSena psychickéd kondice zvifete nemiZe zdravotni potize rozvinout ¢i zhorsit. U takového
zvitete byva znatelnda hors$i poslusnost, apatie, truchleni, naladovost. Proto je dulezita

pritomnost Clovéka a jeho podpora, péCe, empatie. I kdyZz pfitomnost Clovéka v tézkych
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chvilich zvifete nikdy pln¢ nenahradi jedince svého druhu, mize vSak zmirnit jeho truchleni.
Toto neni pravdépodobné nikde védecky dolozeno, nicméné, i pies snahu minimalizovat
antropomorfismus, neni na misté vnimat ho jako néco skodlivého ¢i dokonce nevhodného. Je
ovSem na misté mit se stale i takovému zvifeti na pozoru a neporusovat zasady bezpecnosti
prace, nebot takové zvife je porad nevyzpytatelné a nebezpecné.

Podle mnohych vyzkumi ovliviiuje chovani i tada dalSich faktor(, mezi néz mizeme
zatadit i pocasi a klima, ro¢ni obdobi a teplotu, pfitomnost navstévnika (Robson, 2004), typ
ubikace a denni doba (Posta, 2011). Tyto faktory mohou byt vlivy obohacujicimi ¢i
stresujicimi, v pfipad¢, ze si na né zvife (zvifata navyknou), nemusi mit tyto faktory zadny
vliv (Robson, 2004).

Na chovani zvitat v zoo méla vzdy vliv 1 prace oSetfovateld. V chovu slontl, pfedev§im
v kontaktnim chovu nelze roli slonafe vnimat a chépat pouze jako funkci , krmice a uklizece*.
Pti zavadéni programii obohacovani do chovu mohli mit zpocatku pocit, ze d€laji praci navic.
Presto vSak neni lepsi pocit a radost nejen z dobfe odvedené prace, ale predevsim radost ze
spokojenych zvifat. Coz plati vSeobecné v kazdém chovu.

Uspé&snost a prospéch pro obé strany tkvi predevsim v tom, Ze personal ma flexibilni
piistup k chovu, je napadity a otevieny zménam. Co se tyka celkové podpory a rozvoje
managementu chovu slondi, nezbytna je i podpora ze strany vedeni zoo, chov slond neni
zrovna finanén€ malo nakladny, ale bohuzel v nékterych zoo dochazi ke stfetim zdjmu vedeni
S oSetfovateli a pfistup ze strany vedeni je soustfedén pouze na nezbytnou a mnohdy smésnou
podporu, pro které jsou az typické ruce v kapsach a vymluvy, Ze nejsou penize. Nicméné vzdy
je to o lidech a o tom, chtit se nékam posunout a poskytovat zvifatim vys$si standard. Pokud
vedeni postrada zajem, pochopeni ¢i entuziazmus, téZko se pracuje v nevyhovujicich
podminkach. Takovyto pfistup se $atkem na o€ich vzdy ,,0odnesou” zvirata.

Podpora pfirozeného chovani je znama také pod pojem behavioralni management. Jak
uz bylo mnohokrat zminéno a opakovano, hraje dtlezitou roli v kazdodennim zivoté zvirat.
Zachovani a podpora pfirozeného chovani maji zasadni vyznam 1 pro preziti
reintrodukovanych jedincii. Zvifata v péci ¢loveka 1épe podporuji pozitivni zaZitky vetejnosti

V zoo a celkové 1 jejich vniméani ulohy zoo.
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3.2.1 ZKkoumani a posuzovani welfare

Vystaveni zvifat psychickym ¢i fyzickym stresorim mtize zpilisobit celou tadu
akutnich a chronickych fyziologickych zmén (Smith, 2004). Mnohé z nich mohou byt pouzity
jako indikatory stresu (M0ostl and Palme, 2002; Smith, 2004).

Dobr¢ Zivotni podminky zvifat neptedstavuji pouze dobré fyzické podminky, ale jsou i
0 pocitech, jako je spokojenost ¢i utrpeni. Nelze je méfit piimo, ale miizeme je odvodit pravé
na zakladé téchto indikatord. Pro objektivni posouzeni socialni péfe hraji z hlediska
managementu chovu ustfedni roli behavioralni, kognitivni reakce — aktivni pfistup/vyhybani
se, zadmérné/presmerované chovani, aktivni pohyb-piesun, bdélost (ostrazitost)/lekavost,
varovné signaly, kognitivni piedsudky, apatie a deprese, zména chovani, stereotypni chovani
(Mason and Veasey, 2010; de Mel et al., 2013); a fyziologické reakce — piedevsim tykajici se
imunitniho systétmu — pokles T a B lymfocytd (Smith, 2004), funkce hypotalamo-
hypofyzarniho systému, hypertrofie nadledvin, srde¢ni frekvence, krevniho tlaku, vlivu stresu
na rozmnozovani (nizké libido, sniZzeni gametogeneze, Spatna matetska péce) a hladiny
kortikosteroidi (Smith, 2004; Boissy et al., 2007; Mason and Veasey, 2010; de Mel et al.,
2013).

Boissy et al. (2007) zminuji pro hodnoceni ukazateli pozitivnich zkuSenosti
predevsim hru, afiliativni chovani a vokalizaci.

V praxi ovéfené a nejpouzivanéjsi socidlni indexy ptfedstavuji prav€é zmény chovani,
jako jsou stereotypni pohyby a hladina kortikosteroidii (Mason and Veasey, 2010; de Mel et

al., 2013), predevsim koncentrace adrenalinu a kortizolu (Smith, 2004).

3.2.2 Abnormalni projevy chovani

Podle Dantzer (1986) a Mason (1991) jsou tyto projevy chovani definovany jako
opakujici se neménné projevy aktivity, kterda nema dosud objasnény vyznam, ale dle Dantzer
(1986), Friend (1991) i Webster (1999) piedstavuje zpisob, jakym se jedinec vyrovnava s
frustraci v jednotvarném prostredi.

Tato definice je rozSifena o predpoklad, Ze zvifata mohou vykazovat mens$i Skalu
pfirozeného typu chovani (Dantzer, 1986; Swaisgood and Shepherdson, 2005), a to svéd¢i o
narusené pohodé (Wiirbel, et al. 1998, Rees, 2004; Webster, 2009). Obohaceni prostiedi si
klade za cil snizit vyskyt téchto abnormalnich projevii a stimulovat Sirsi Skalu pfirozenych

vzorl chovani (Thomas et al., 2001).
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Stereotypnimi  pohyby u slond byvaji s

, = oo,
oznacovany pohyby jako kyvani hlavou ze strany na i '1 oy ':‘. "'//*-g'i")o‘. ,"_\
stranu, nahoru a dol@i; vé&tSinou se projevuje pii stani 128 L -0 -‘* -. \'
na misté S pfenaSenim vahy z jedné nohy na druhou, f,ﬁ - /‘.:L )" ! \;
nebo pifi pohybu, kdy slon déld kroky vpted a ﬁ'& "*“ r
nésledng vzad. Dalsi moznosti maze byt jejich /17 NP "'f.f-\:"*'
kombinace, napf. kyvani hlavy ze strany na stranu -, 1 ‘ ey
proklddané ptenaSenim vahy z jedné strany na r o \ 7
druhou atd. (obr. & 9), pi¢ina téchto pohybt byva ALy ;
Casto pfi¢itdna predchozimu nevhodnému ustajeni, ",. r\¢ ‘ ’L \
malému prostoru, nebo tomu, Ze byl slon na delsi nez L0 o lu‘*.‘
nutnou dobu z bezpe€nostnich ¢i  veterinarnich
divodu fixovan fetézy; jaou také znamé jako ,,tkani‘.

(REES, 2004; Kurt, 2005). Obr. ¢. 9 stereotypni pohyby (Kurt, 2005)

Stereotypnim pohybim muize navyknout témét kazdé zvife, pokud se nachazi
v prostiedi, kde jsou averzivni podnéty, které plsobi pfili§ dlouho, nebo kterym se zvife
nemuze ubranit ¢i vyhnout (Carlstead and Shepherdson, 2000).

Podle Gruber et al. (2000) na stereotypni chovani sloni mize mit vliv 1 v€k; mladsi
sloni nékdy vykazuji vice stereotypniho chovani nez dospéli. K tomuto se vyjadiuje i Kiley-
Worthington (1990) a dodava, Ze neni mozné zcela odstranit stereotypni chovani u dospélych
zvifat, ale je zde moznost snizit jeho ¢etnost.

Kromé véku se na rozvoji stereotypniho chovani vztahuje 1 denni doba a pfesun zvitat
z vnitiniho vybéhu ven a z venkovniho vyb&hu dovnitt (Wilson et al., 2004).

Ke stereotypnimu chovani u mnoha zvitat dochazi bezprostiedné také pred krmenim.
Waitt and Buchanan — Smith (2001) tvrdi, Ze tato reakce se mize rozvinout, protoze zviie
nema zadnou kontrolu nad nacasovanim této udalosti. Doba krmeni je pro zvifata velmi
povzbuzujici, predev§im pokud je predvidatelnd. I malé zpozdéni doby krmeni mlize podpofit
abnormalni chovani, zvysit ne€innost ¢i vokalizaci pozorované Vv dobé pfed krmenim. S
tvrzenim Waitt and Buchanan — Smith (2001) se shoduje i Rees (2009), jejiz vysledky také
prokazuji zvySenou frekvenci stereotypniho chovani pii ¢ekani na krmeni a v dobé, kdy se
sloni vraci do pavilonu. Rozchazi se ale v nazoru, ze i malé zpozdéni doby krmeni muize

podpofit abnormalni chovani, nebot’ Rees je toho nézoru, Ze zavedeni vétsi nepiedvidatelnosti
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doby krmeni a vytvofeni vétSich potravnich pfilezitosti pro slony naopak podpoii zvifata
v aktivité a snizi frekvenci stereotypniho chovani.

Hutchins (2006) zminuje, Ze sloni vyuzivaji svou drahocennou energii pouze tehdy,
kdyz musi ziskat pfistup k dileZitym zdrojum, jako je potrava, voda, ¢i pfitomnost ostatnich
slonti atd. To znamend, Zze mnozstvi Casu takto strdveného zcela zdvisi na mistni ekologii.
V tomto sméru je dosti velka flexibilita, nebot’ nékteré populace cestuji méné nez ostatni.
Z toho vyplyva, ze néktefi sloni jsou lini — energeticky konzervativni. Podle Veasey (2006) a
Harris et al. (2008) vétSina straveného dne by méla byt vynalozena na potravni ¢innosti, jako
hledani, manipulace a zpracovani potravy, v opacném piipad¢, kdy sloni nejsou ,,vybizeni®
pod tlakem hledat potravu, jsou nachylnéjsi nejen ke stereotypnimu chovani, ale také
Kk obezit¢.

Vliv dalsich dodavek krmiva na frekvenci stereotypniho chovani hodnotil Bjork
(2011). Vysledky jeho prace ukazaly vyznamné snizeni stereotypniho chovani u jednoho ze
tfi slond; u prvniho slona se snizilo toto chovani z 31 % na 9,5 %; druhy slon nevykazoval
stereotypni chovani a u tretiho se frekvence stereotypniho chovani nezménila. U vSech tfech
sloni se zvysila doba krmeni na 64 — 80 %, coz je ve stejném rozsahu jako u divokych
asijskych slonti. Dodate¢né davky krmiva mohou byt pouzity ke snizeni stereotypniho
chovani a ke zvyseni doby krmeni.

Nicméné, s lepSim pochopenim stereotypniho chovani by mélo byt mozné navrhnout

optimalni prostiedi a pfedejit tak rozvoji stereotypniho chovani nejen u mladych zvitat.
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4 MATERIAL A METODIKA
Tyto podkapitoly se obecné¢ zabyvaji tfemi konkrétnimi zoo, Unichz jsou popsany

jednotlivé aspekty chovu a v metodice je vystihnut program sledovani v kazdé zoo.

41 MATERIAL
V této podkapitole je u zoo Liberec, Ostrava a Usti n./L. popsano chovné zafizeni
vcetné informaci o velikosti a vybaveni interiéru, venkovnich vybéht; dale je zminén zpiisob

chovu, slozeni socialnich skupin zvifat a pouzivané enrichmentové prvky.

4.1.1 Chovné zafizeni
»  ZOO Liberec

Pavilon a vybéh slont byl postaven v roce 1972. Plivodné byl koncipovén pro jednoho
hrocha a dva slony. Vnitini pavilon ma dva boxy, stani pro slony (50 mz) S vytapénou
podlahou, odstavny box (31 m?), spole¢ny bazén (21 m?), navitévnickou halu, pripravnu
krmiv a sklad jadrnych krmiv, sluzebni mistnost, odchovnu hlodavct a krmného hmyzu; ptida
pavilonu slouzi jako senik, z néhoz vedou krmné kominy pfimo do stani. Pod nimi jsou
umistény napajecky, jejichz obsluha se provadi z manipulaéni chodby. Na velké stani
navazuje bazén.

Mezi pavilonem a vyb&éhem je Castecné zastfeSeny prostor s betonovou podlahou tzv.
,.dvorek* (71, 5 m?, kde se sloni zdrzuji, pokud nemaji moznost byt ve vybéhu.

Vybeh je ohranien zatravnénym piikopem o Sitce 3 — 3,5 m, ¢ast piikopu (branou
oddé€lena), je feSena jako bazén. Okraje vyb&hu tvoifi betonové panely o Sifce 3,5 m

(Aschenbrenner a Dolezal, 2001)

»  Z0OO Ostrava

Chovné zafizeni pro slony bylo postaveno v roce 2004. Vnitini prostor je rozdélen na
samCéi a samiCi c¢ast, které jsou vzajemné propojitelné. Samci prostor je tvofen tiemi
uzaviratelnymi boxy opatfenymi automatickymi vraty. Vzajemné jsou boxy oddéleny rucné
ovladanymi vraty. Pfed boxy je spole¢ny prostor, ktery je také mozno také rozdélit na 3 Casti
pomoci lan. Jedna ¢ast lan je vyuzivana pro trénink slonii. V pfedni ¢ésti se vnitini prostor
samic svazuje do mirného piikopu, ktery je pro slony nepfistupny — je ohrazen tenkym
elektrickym ohradnikem. Spodni ¢éast pfikopu je ohraniCena ocelovymi elektrickymi lany.
Sam¢i prostor je tvofen dvéma boxy, které umoziuji piepousténi samce. VSechna vrata

V boxech jsou automaticky ovladana.
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V pfedni ¢asti od navstévnikll je box oddélen ptimo elektrickymi lany. V ptipadé
potfeby je mozné pro samce pouzit také 3. box samic, ktery je opatfen ocelovymi lany
nahrazujicimi vyssi zed” samc¢ich boxl. Z obou casti (samc¢i 1 samici) je piistupny bazén
s malou sousi, ktery je odd€len z obou stran vraty. Celkova plocha ubikace je 435 m? + 48 m?
bazén se sou$i. Vnitini prostor je vyhiivan radiatory, umisténymi v piikopu a v obsluzné
chodbé za boxy. Kromé toho je vyhfivana podlahovym topenim ¢ast podlahy v boxech i
spolecném prostoru. Na protilehlé ¢asti pavilonu se nachazi expozice Indicka dzungle. Mezi
slony a indickou dzungli je prichozi prostor pro navstévniky (84 mz).

Venkovni vybéh je také rozdélen na saméi (1 313 m?) a sami&i (2 890 m?) &ast. Obg
¢asti jsou oddé€leny z ¢asti zdi, u niz jsou sprchy a bahniste, z ¢asti elektrickymi ocelovymi
lany. Cely vybéh je ohrani€en mirnym piikopem piistupnym pro slony a zdi, ktera je v horni
¢asti opatiena elektrickym ohradnikem a ze strany navstévnika pfisypana hlinou, takze tvoii
jakysi val. Vybéh je z ¢asti travnaty a z ¢asti piskovy. V sam¢im vybéhu je jesté betonovy
dvorek (40 m?) ohranigeny vysokou zdi a od vybshu odd&leny elektrickymi lany — slouZi pro
oddéleni samce. Navstévnici mohou slony ve vybchu sledovat ze tfi vyvySenych vyhlidek

(Firla, 2005).

>  ZOO Usti nad Labem

Soucasny pavilon byl vystavén v roce 2003. Vnitini prostory zaujimaji celkem 500 m?
— ztoho 230 m? pro zvifata (v&etng piikopu se Zelvami), 130 m? prostoru pro navitévniky,
120 m? zazemi pro personal. Teplota je regulovatelnd a pohybuje se kolem 20 °C. Loznice pro
zvitata jsou velké 35 m? a 40 m? ohrazené hydraulicky vysuvnymi sloupy. Podlahy jsou
vytapéné, se sklonem 3°, dobfe odvodnéné a rychle schnouci z materialu plast-beton (Kraus,
2001). Zdi nejsou klasicky hladké, maji vystupky, které je mozné vyuzit k podani mensich
kouskil potravniho enrichmentu. Nejsou vSak nijak slozit¢ feSené a tudiz jsou pro zvifata
lehce naleznutelné a v niz§ich mistech je zvifata nemusi vitbec spatfit. Horni traverzy slouZzi
pro manipulaci a zaji$téni potiebného technického vybaveni pro asistovanou reprodukci.

Celkova rozloha venkovniho vybéhu je odhadovéna na cca 2000 m? (Padalikova,
2011) a poskytuje vSe, CO je nutné K zajisténi potieb zvifat — vétSina vybéhu je zatravnéna,
zvirata maji k dispozici dostatek Cerstvé pice a vétvi i z ptikopu, ktery oddéluje navstévnickou
¢ast a sloni do n¢j nemaji piistup. K dispozici maji pisecnd mista, bazén, stinidlo, kmeny
stromd a betonové vystupky pro cviceni. Slonice jsou po ¢as roku brany na prochazky po zoo

a k ptilehlym stranim u zoo.
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4.1.2 Zviiata a management chovu

Pro ziskani, zpracovani a vyhodnoceni vlivu enrichmentu na zménu chovani byli ze tii
Ceskych zoologickych zahrad pifedmétem etologického pozorovani sloni indicti (Elephas
maximus), u nichz je uvedeno datum narozeni, pohlavi, délka pobytu v zoo a zptsob chovu.

Experimentu se ti¢astnilo celkem 8 sloni. Jedna slonice ze zoo Liberec, dvé slonice ze
zoo Usti n./L. a skupina péti zvifat ze zoo Ostrava, tvofena tiemi dosp&lymi slonicemi s 1
mladétem — sloni samickou a jednim chovnym samcem. Jedno, pied¢asné narozené mlade —
sloni samecek Sethi po dvou mésicich od narozeni zahynul. V soucasné dob¢ se sloni skupina

rozrostla o dalsi sliin€ pocaté 4. 2. 2014 slonici Visesh.

Tab.¢. 1 Chov slond v ZOO Liberec

datum a zpusob
misto FIM jméno doba pobytu od odchod/iithyn g;] il
narozeni

,’ Fimy
1963? F Rani 25.05. 1967 - P klz)nta}lit

.......

Obr. ¢&. 10, 11 slonice Rani (foto Spalkové, P. 2012)
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Tab. ¢. 2 Chov slonid v ZOO Ostrava

datum a o
, A , zpusob
misto FIM jméno doba pobytu od odchod/tihyn chovu
narozeni
. chranény
19617 Indie F Sussela 04. 10. 2004 - m kontakt
] ptimy
19687 F Johti 10. 04. 2008 - P Kontakt
06. 05. 1997 . chranény
700 Belfast | © | Vishesh 10. 04. 2008 - P kontakt
11. 08. 1986 . chranény
ZOO Calgary M Calvin 12. 05. 2009 - M kontakt
11. 03. 2011 .
200 Ostrava M Sethi 11. 03. 2011 - 06. 05. 2011 06. 05. 2011 1 -
12.04. 2011 . primy
Z0O0 Ostrava F Rashmi 12.04. 2011 - P kontakt
04.02.2014
2 2
200 Ostrava F : 04.02. 2014 - D -

Z00 Ostrava

Obr. €. 12 slonice Visesh Obr. &. 13 slonice Suessela
(foto Spalkova, P. 2012)
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Obr. ¢. 14 Rashmi s matkou Johti
(foto Spalkov4, P. 2012)

Obr. ¢. 15 Rashmi s otcem Calvinem

Tab. & 3 Chov slont v ZOO Usti nad Labem

datum a zpusob
misto F/IM jméno doba pobytu od odchod/tihyn (3171 il
narozeni
Hmy
19857 F Kala 30. 11. 1985 - M k%ntait
_ Hmy
19847 F Delhi 18.06. 1087 - M k%ntait

F - samice; M - samec; m - dosud Zijici slon V této zoo, 1 - nezijici sloni; ? - neznamé presné udaje; - udaj neuveden,

Obr. ¢. 16 slonice Kala

Obr. &. 17 slonice Delhi (foto Spalkova, P. 2012)
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4.1.3 Enrichment

Vsechny zoo uplatiuji v harmonogramu komentované krmeni a kondi¢ni cviceni (u
slontt v pfimém kontaktu), béhem nichz byvaji sloni odménovani pecivem ¢i nekalorickymi
kulickami Mazuri (banén, ¢i jahoda). Témét kazdodenni samoziejmosti je okus. Jak uvniti
pavilonu tak venku. Dal§im zpestienim byvaji zazitkové programy, narozeninové oslavy a
vyro¢i, chovné udalosti, pfichody novych zvitat. Zvifata dostavaji okus, speciality, napf.

vano¢ni stromky a dorty z ryze, ozdobené ovocem a zeleninou.

Pouzivany enrichment byl rozd€len na tyto kategorie:
o potravni — ovoce, zelenina, seno, okus,
o pfedméty k manipulaci:
— nepotravni — pneumatika, bowlingova koule, kuzelka
— kombinované — pivni sud, plastovy barel, plnéné papirové pytle, roury a betonova
krmna roura, potravinaiské aroma

o design vyb&hu — parkosy, pisek, bahniste, bazén

Tab. €. 4 Prehled pouzitého enrichmentu v jednotlivych zoo

POTRAVNI KOMBINOVANY

ENRICHMENT — DolOnOVE
okus | bananové | ovoce pneu pna Kuzelk bowlingova | potravinafské | pivni [ plastovy | plnéné krmnY design
seno | kulicky zelenina | volna pevino uzeliy koule aroma sud barel pytle rourye vyb&hu
Liberec N N y N N N N
Ostrava v S N N N N
Ustin/L.  [EENEEN Y v v v Vv N

> Z0OO0 Liberec

Jako obohacovaci prvek je ve venkovnim vyb&hu vyuzivan duty parkos pro dalsi
enrichmentové prvky, predev§im nekalorické bananové kulicky Mazuri, dv€ pneumatiky,
jedna zavéSena napevno pod stinidlem a druha volné. Uvniti pavilonu ma slonice k dispozici
z hracek dal$i na pevno upevnénou pneumatiku. Slonice je chovéna v pfimém kontaktu, proto
je pravidelné zapojeno také kondi¢ni cviceni a poslusnost, které je 2 x denné provadéno pfi

koupéni, 20 aZ 30 minut se slonici cvi¢i ve venkovnim vybéhu.

27



> Z0OO Ostrava

Enrichmentové prvky jsou ve venkovnim vybéhu této zoo voleny na bazi ptirodniho
prostiedi, tzn. co nejméné ,,umélych® prvka, ty jsou pouzity SpiSe ve vnitinich prostorach a
patii mezi né¢ krmné voziky na seno, pici, peCivo atd., dale plastové sudy zavéSené k horni
konstrukci pavilonu. Jsou vyuzivany predev§im ptes noc a v dobé¢, kdy sloni nebyvaji venku.
Hlavni koncepci enrichmentu je ucelend a socidlné soudruznd skupina zvifat se slonim
samcem a sltinétem. Takovéto slozeni socidlni skupiny nahrazuje veskeré potieby ,,umélého
enrichmentu®, pfesto v§ak nechybi soucasti jako je pravé zminény pise¢ny povrch, zatravnény
povrch, stinidlo, parkosy, bazén, bahnisté, aby zvifata mohla projevovat pfirozené chovani a
utuzovat svazky ve skuping.

V kontaktnim chovu je v soucasné dobé chovana pouze samice Johti a sloni samicka
Rashmi, se kterou se 2x denn¢ cvi¢i. Rano cca 15 minut, odpoledne cca 10 minut. Ostatni
samice jsou v chranéném kontaktu, ptesto veskeré procedury zahrnujici koupani, pedikiaru, ¢i
vazeni, provadéji slonice dobrobolné. S oSetfovatelem tak stravi minimaln¢ hodinu. O
vikendech je soucasti programu také cca 25 minutové komentované krmeni. Se samcem se
denné¢ zachézi extra a trénuje Se Snim poslusnost pii kazdém piestupu mezi vnitinim a

venkovnim vyb&hem.

> Z00 Usti nad Labem

Soucasti venkovniho vybéhu jsou k dispozici napevno drzeny nerezovy pivni barel a
parkosy s kapsami pro enrichment; v dutin¢ stinidla je moznost vyuzit stacionarni kladku,
slouzici k zavéSeni, vyzdvizeni a udrzeni dalSich enrichmentovych prvkl v poZzadované vysce
(ocelovy kos pro pici, zmrzlinu, hadicovy mi¢, dale pozarni hadici, pneumatiku, okus ad.),
z hracek se pouziva pneumatika, bowlingova koule a kuzelka a plastovy barel s otvory.

ODbé€ slonice jsou jiz od svého pobytu v zoo chovany v pfimém kontaktu, jako je tomu
v zoo Liberec. Pfiblizn¢ 1 hodinu strdvi oSetfovatelé s jednou slonici pii sprchovani a
nasledné péci a pedikafe (rano, vecer), v ptipadé priznivych podminek a pocasi se s nimi
chodi na prochazky po areédlu (cca 15 az 20 minut) a za aredl zoo (cca 30 az 60 minut) a

pravidelné se s nimi provadi kondi¢ni cviceni (cca 25 az 30 minut).
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42 METODIKA

Metodika piedstavuje realizovany plan sledovani v roce se dny s/bez obohaceni.

Tab. ¢. 5 Piehled prumérnych teplot v jednotlivych turnusech s piehledem dni

s enrichmentem a bez enrichmentu, které byly pouZity pro hodnoceni vysledki

Liberec Usti nad Labem Ostrava
TURNUS 1
284. | E 30.3 | BE 214. | E
29.4. | E OT=22°C 31.3 E | 9T=82°C | 224. |BE| ©9T=9,5°C
304 | BE 1.4, E 234. | E
TURNUS 2
125. | E 5.5. E 2.6. | BE
135 | E | @ T=12,5°C 6.5. E |@T=16,5°C| 36. | E| ©T=178°C
145 | BE 75. | BE 46. | E
TURNUS 3
712. | E 195. | E 96. | E
612 | BE 0O T=-5°C 205. | E |@T=233°C| 10.6. |BE| ©T=233°C
215. | BE 116. | E
TURNUS 4
25.10. | BE 239. | E
2610. | E | gr_g70c [ 249 | E | gron05°C
27.10. | E
2510 | E 27.9. | BE

(E* enrichmentové dny; BE** bez enrichmentové dny)

4.2.1 Sbér dat

Data byla sbirana od jara do zimy v pribéhu roku 2012 zplsobem zapisu kazdé
¢innosti po minutach. Celkem bylo za vSechny zoo napozorovano 32 dni, z nichz 21 dni bylo
s obohacenim (E) a 11 dni bez obohaceni (BE), které byly ptizpisobeny realnym podminkam
(prace se slony, po¢asi) a harmonogramu prace. Casové rozmezi sledovéani se pohybovalo od
10 do 18 hodiny odpoledni. Kazdy turnus sledovani byl rozdélen na dva dny s obohacenim a
jednim dnem bez obohaceni. Dny s obohacenim byly zprimérované. Presto, ze sledovéni
probihalo jak uvnitf pavilonu, tak ve venkovnim vyb¢hu, do vysledka byly z hlediska Cetnosti

zatazeny u vSech zoo pouze data z venkovniho pozorovani.

29



4.2.2 Hodnoceni dat

Etogram pro kazdé =zvife zahrnoval chovani: aktivni, stereotypni, neaktivni
a manipulaci s enrichmentem.

Celkové hodnoceni bylo zaméfeno pouze na aktivni, stereotypni a neaktivni chovani.
Do aktivniho chovéani byl zahrnut pfijem potravy, pohyb, socidlni chovani, komfortni
chovani, hra, manipulace s enrichmentem (nezahrnuje praci se slony — kondi¢ni cviceni ad.).
Mezi neaktivni chovani patii stani, leh, spanek. Za stereotypni pohyby byly uréeny pravidelné
se opakujici pohyby, charakteristické pfenaSenim vahy z jedné nohy na druhou, doprovazené
kyvanim hlavy ze strany na stranu, trvajici nejméné 1 minutu.

Presto, ze by mohlo byt stereotypni chovani zafazeno mezi aktivni chovéni, bylo
hodnoceno jako dil¢i kategorie pro vzajemné porovnani s ostatnim chovanim ve dnech s (E)
a (BE).

Chovani slonti bylo hodnoceno ve dnech (E) i (BE) za celé obdobi ataké mezi
turnusy. Takto rozdé€lené sledovani plati pro vSechny tfi zoo. Tato dvé rozdilnd hodnoceni
byla jesté rozd¢lena na hodnoceni:
> za kazdé zvife zvlast pro porovnani chovani jedincti v zoo mezi sebou

> za vSechna zvifata dohromady jako celek (zoo)

4.2.3 Zpracovani dat

Data byla v prib&hu pozorovani zapisovana do vytvoienych tabulek s etogramem pro
kazdé zvite. Takto ziskana data byla vloZena do programu MS Excel 2010 vcetné ¢asovych
udaji pro konkrétni chovani a podrobnosti o kazdém pozorovaném jedinci a pouzitém
enrichmentu a nasledn¢ byla vytvofena kontingen¢ni zdrojova tabulka pro naslednou praci ve
statistickém programu.

Z tabulek byly nasledné spocitany celkové doby chovani za vsechny (E) a (BE) dny.
Vysledky byly zpracovany statistickym programem Statistica 12 CZ pomoci statistické
analyzy neparametrického testu Kruskal — Wallis, ktery je neparametrickou obdobou analyzy
rozptylu jednoduchého ttidéni. Tento test byl pouzit, jelikoz bylo cilem sledovat chovani zvitat

Vv zavislosti na enrichmentu. Hypotézy byly testovany na hladin€ vyznamnosti: a < 0,05.
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5 VYSLEDKY

Celkem bylo za vSechny zoo napozorovano 32 dni, z nichz bylo 11 dni bez enrichmentu
(BE) a 21 dni s enrichmentem (E). Veskeré hodnoty chovani jsou uvadéné pouze za venkovni
sledovani. V pfilohach je uvedena tabulka hodnot (minuty, procenta) chovani pro konkrétni

Z00 za celé obdobi sledovani.

51 VYSLEDKY CHOVANI SLONU ZA CELE OBDOBIi SLEDOVANI DLE ZOO

Méreni ¢islo 1 - H1: Stereotypni chovani se pti podani enrichmentu u zvifat snizi.
Hypotéza byla zamitnuta. Statisticka analyza (Kruskal — Wallisuv test) dle (tab. ¢. 6)
neprokazala, Ze méfeni jsou statisticky prikazna (P < 0,05). Vysledné hodnoty testu se

pohybovaly nad stanovenou hranici.

Tab. ¢. 6 Vysledné udaje Kruskal —Wallis testu (P < 0,05) jednotlivych typta chovani za

celé obdobi sledovani

hodnota p - testu

aktivni chovani

neaktivni

stereotypni

zavislost na enrichmentu

Réani 0,8815 0,8815 0,1967
Delhi 0,8774 0,3539 0,4832
Kala 1 0,7563 0,5050
Visesh 0,665 0,265 1
Suessela 0,05 0,9297 1
Rashmi 0,695 1 1
Johti 0,4939 0,4795 0,1573
Calvin 0,3436 0,1859 0,7029

Tab. ¢. 6. Tuéné zvyraznéné hodnoty stereotypniho chovani se pohybovaly u vsech

sloni nad stanovenou hranici. Hodnoty ,,1

nevykazovali.

Jednotlivé podkapitoly blize popisuji zmény v chovani pozorovanych jedinct ve dnech

s enrichmentem (E) a bez enrichmentu (BE) a pro pfehlednost jsou uvedeny i grafy s

popisem.

(13
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5.1.1 ZOO Liberec

V této zoo bylo ve tfech turnusech sledovéno celkem 8 dnti. 2 turnusy sledovani byly
po tfech dnech, jeden turnus 2 denni. Zoo chovala pouze jednu slonici, tudiz tyto vysledky
nezahrnuji porovnani chovani s dalSim zvifetem ztéto zoo. Za celkové obdobi bylo
napozorovano 1 350 minut. V dobé¢ sledovani neni zahrnuta doba stravena tréninkem. 767
minut ptipada na aktivni chovani (v¢. doby stravené s enrichmentem), 581 minut neaktivniho

chovani a 2 minuty zahrnovaly stereotypni pohyby.

Graf ¢.1 Chovani slonice Rani v zoo Liberec ve dnech s a bez obohaceni (min.)

minuty
100 o7
90
80
70
60
50
40
30
20

10 0 2
i —
0

mE
BE

aktivni chovani stereotypni chovani neaktivni chovani

Za celé obdobi sledovani slonice Rani nebyly hodnoty aktivity ve dnech (E) a (BE)
vyrazné odlisné. Coz dokazuje, Ze slonice je velmi aktivni at’ je enrichment piedloZen ¢i
nikoliv. Stereotypni pohyby u ni pfi venkovnim sledovani nebyly témét zpozorovany,
hodnota 2 minut byla v zimnim obdobi pfi teploté¢ T= - 8 °C v dobé&, kdy se méla vracet do
vnitiniho pavilonu. Neaktivni chovani zahrnujici stani a spanek byl ve dnech s (E) vyssi nez
(BE), le¢ doba stani v dobé s (E) byla nizsi nez ve dnech (BE). celkové vyss$i hodnoty ve
dnech s (E) zapficinily vysoké hodnoty doby spanku.

AKTIVNI CHOVANI

Nejaktivnéjsi byla slonice 14.5. (BE). Kdy po cas sledovani travila nejvice Casu
komfortnim chovanim (53 min.). Nejaktivnéjsim (E) dnem byl 13.5. Tento den byl velmi
rozmanity co se enrichmentu tykalo. Slonice do vyb&hu dostala okus (jablonl), kulicky do
dutého parkosu, bandny zahrabané do pisku, ktery byl ovonény mandlovym potravinarskym

aroma.
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Diky aroma se o 13 minut déle nahazovala ovonénym piskem, pod kterymi byly
zahrabané banany, avSak slonice jevila zijem pouze o ovonény pisek abanany se ani
neopovazila hledat. Potravinaiské aroma mélo zde velké uplatnéni. Nejen, Ze slonice zna¢nou
¢ast doby sledovani po vétSinu dni travi komfortn€, ale viné byla pravdépodobné tolik
fascinujici, ze se oto déle veénovala komfortu. Coz dokazuje pfipad, kdy bylo aroma
(jahodové) 29.4. pouzito na jedno misto. Slonice se pouhou minutu nahazovala v mist¢, které
ovonéné nebylo, pii pohybu po vybcéhu vSak narazila na ovonéné misto, kde stravila
komfortnim chovanim 45 minut. Po té¢ chodila po vyb&hu a nasavala pachy vétsinou kapky

vin¢ rozkapané po betonové plose.

NEAKTIVNI CHOVANI

Neaktivni chovani zahrnuje stani a spanek. Nejvice toho slonice naspala 12.5. celych
185 min, kdy vSak také byla nejdelsi doba sledovani. Doba neaktivniho chovani nebyla
ovlivnéna nezajmem o své prostiedi, spiSe by se dalo pfedpokladat, Ze za neaktivitou stoji

vysoky v€k slonice, ktera ve svém véku Casto spi v dobé kolem obéda. A to i mnohdy déle,

jak 120 min.

STEREOTYPNI CHOVAN{
Nebylo zpozorovano, ze by slonice vykazovala stereotypni pohyby, ve venkovnim
vybehu jen velmi ojedinéle za celé sledovani a to zhruba po hodin€ stravené venku v zimé pfi

T=- 8 °C (pouhé 2 minuty, nez $la z vyb&hu).

ENRICHMENT

Jako enrichment byl slonici podavan okus, kulicky Mazuri volné po vyb¢hu ¢i do
dutého parkosu, potravninaiské aroma (mandlové, jahodové), pneu volné a pneu na pevno.
Pneu byla jako jedind nepotravni hracka, se kterou si mohla Rani hrat. Kolikrat zistala ve
vybéhu ivden (BE), pokud si ji zahodila do piikopu, nebo ziistala plavat v bazénu.
O pneumatiku jevila obrovsky zajem. Hrala si s ni i ve vodé. Nejaktivnéjsi ve dnech (BE)
byla 30.4. (32 min.) a 9.12. — pneumatika na pevno (5 min).

Co se tykalo ostatnich prvku, napt. parkos, do kterého byly sypany kuli¢ky, slonice je
vyuZzivala 1V ptipadé, kdyz byl prazdny. Slonice ho nadzdvihovala a snaZila se ho pfevalit

30.5. (2 min.) a 14.5. 8 min. (BE).
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5.1.2 ZOO Ostrava

V zoo Ostrava bylo za 4 turnusy po tiech dnech napozorovano za vSechna zvifata
celkem 6 229 minut. Tato hodnota zahrnuje 5 792 minut aktivniho chovani (v¢. enrichmentu -
1 357 min. s), 218 minut stereotypu, 219 minut neaktivniho chovani. Z vysledki je patrné, Ze
se nejvice ¢asu z aktivniho chovani vSichni sloni vénovali potravnimu chovéni, slting travilo
nejvice ¢asu v dosahu matky. Cim bylo stari, tim vice bylo samostatn&jsi a odvazilo se dal od

matky i kK ostatnim slonicim.

Graf ¢. 2 Chovani slont v zoo Ostrava ve dnech s a bez obohaceni za celé obdobi (min.)
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Graf ¢. 2 znazoriiuje aktivni chovani, které bylo ve dnech (E) zna¢né odlisné od dni
(BE), ptedevsim u slonice Suessely; u slonice Visesh, Johti nemél enrichment téméf vliv na
zvySeni aktivity. Niz§i hodnota aktivity ve dnech (E) usloni sleény Rashmi je z divodu
vysSich hodnot not avalible (mimo zorné pole pozorovatele), vzhledem k jejim castym
aktivitam po celém vybchu. Samec Calvin vykazoval stejné hodnoty aktivity at’ mél ve
vybéhu enrichment ¢i nikoliv, celkové mél vSak pfinosny vliv na snizeni doby stereotypniho

a neaktivniho chovani.
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AKTIVNI, NEAKTIVNi A STEREOTYPNI CHOVANI

Lze fici, ze se jedna o stabilni skupinu zvifat, ktera i ve dnech (BE) vykazuje Sirokou
Skalu aktivniho chovani, pfestoZze u nékterych jedinct jsou hodnoty ve dnech s (E) o trochu
niz8i; slonice Visesh, Johti a Rashmi vykazuji nulovou hladinu neaktivity a stereotypnich
pohybii, které nebyly v dobé sledovani ve venkovnim vyb&hu zpozorovany. Neaktivita byla
napak oproti témto vySe zminéym slonicim velmi vyrazna u slonice Suessely a u samce
Calvina. U Suessely by mohl byt divodem vys$si vék a u Calvina prostiedi bez obohaceni.
Hodnoty stereotypniho chovani uvadéné v grafu ¢. 2 patii samci Calvinovi, u néhoz byly tyto
pohyby pozorovany jak ve dnech s (E), tak i ve dnech (BE) ato pfedevsim v piipadé, kdy
samec nebyl spojen se stddem samic. Pfi spojeni stdda nejvice Casu travil se slonici Visesh, a
ptesto, ze byli mnohdy spojeni na pouhou hodinu, byli témét po celou dobu spolu, kterou
travili hranim, provokaci jeden druhého a komfortnim chovanim. Samice Johti vétSinu Casu
travila potravnim chovanim a pohybem po vybéhu spolu s Rashmi. Cim byla Rashmi starsi,
tim vice Casu travila sama, ¢i ve spoleCnosti ostatnich slonic, pohybovala se po vybéhu,
pfedvadela gymnastické kousky v blaté ¢i pisku, €1 pfi prelézani parkosii a odvézila se
nékolikrat i k samci. Nejstarsi slonice stada Suessela trvila vétSinu Casu tradiéné sama ¢i ve
spolecnosti Visesh na stejném misté u betonové roury naplnéné senem, ovocem a zeleninou
a U parkost, které s radosti loupala, stfidavé se vénovala komfortnimu chovani, le¢ vzdy po
kratkych pauzéach. Dalo by se fici, Ze toto ,,pravidelné nahazovani v kratkych intervalech® by
mohlo byt témét definované jako urcity projev stereotypniho chovéni, stejné jako napf. u
slonice Johti, ktera dost ¢asto chodila v jednom mens$im okruhu v piedni ¢asti vybéhu u vrat

vedoucich do vnitfniho pavilonu.
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5.1.3 ZOO Usti nad Labem

V této zoo bylo ve Ctyfech turnusech sledovano celkem 13 dnti. 3 turnusy sledovani
byly realizovany po tfech dnech, jeden turnus byl 4 denni. Za celkové obdobi bylo za obé
slonice napozorovano 4 313 minut. V dobé sledovani neni zahrnuta doba stravena tréninkem,
a NA (not avalible — mimo zorné pole pozorovatele). Celkova doba sledovani 3 117 minut
ptipada na aktivni chovani (v¢. enrichmentu - 397 min.), 977 minut neaktivniho chovani

a 219 minut zahrnovaly stereotypni pohyby za ob¢ slonice.

Graf & 3 Chovani slonice Kaly a Delhi v zoo Usti nad Labem ve dnech s a bez obohaceni
(min.)
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Ob¢ slonice byly ve dnech s (E) aktivnéjsi nez ve dnech (BE). Stereotypni chovani
bylo uslonic otrochu vyssi nez ve dnech, kdyZz nemély obohcené prostiedi. Neaktivni

chovani bylo po ptedloZeni enrichmentu sniZzeno pouze u slonice Delhi.

AKTIVNI CHOVANI

Pfi porovani aktivniho chovani mezi slonicemi Delhi a Kalou bylo zjisténo, ze Kala za
celé obdobi sledovani ve dnech (E) i (BE) vykazuje vyssi hodnoty nez Delhi, ale pouze
v piipadé, jde-li o ¢isty Cas aktivniho chovani, nezahrnujici manipulaci s enrichmentem.
Pokud byla tato polozka zahrnuta, vykazovalo aktivni chovani vy$si hodnoty u slonice Delhi.
Tento prevrat je zpsoben predevsim tim, ze Kala v dobé (BE) vénuje prevaznou aktivitu

shanénim potravy, pastvou ¢i ne¢innosti.
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KdyZ dojde fada na enrichment, vénuje mu mnohem mén¢ ¢asu nez Delhi. Celkovy
¢as, V némz je zahrnut i enrichment tim padem zvysil hodnotu celkového aktivniho chovani

pro slonici Delhi. Obé slonice jsou jinak v dobé s (E) aktivné&jsi, nez v dobé (BE).

NEAKTIVNI CHOVANI

Za vSechny dny pozorovani byly slonice neaktivni 977 minut. U slonice Kaly byly
hodnoty 0 172 minut vyssi. Nejvyssi hodnoty neaktivniho chovani u slonic bylo 30.3. (BE) 66
minut u Delhi a 82 minut u Kaly, obé tento den spaly, dalsi nejvyssi hodnota u Delhi byla
26.10. pii T=7 °C (14 minut stani a 45 minut spanku). 21.5. byly u Kaly zaznamenany
nejvyssi hodnoty neaktivity (32 minut stani a 50 minut spanek), piiblizné stejnych hodnot
(82 minut) bylo naméteno na podzim 27.10. pii T= - 1°C. Naopak ve dnech 31.3. a 1.4,
nejevila Kala znamky neaktivity. V piipadé Delhi se jednalo o den 30.3., kdy m¢ly slonice
k dispozici plastovy barel s otvory pro kulicky. Tento barel nebyl jesté v roce 2011 zaveden
atak bylo ivtéchto dopolednich hodinach ve dnech (E) zaznamenan stereotyp poté, CO
slonice dojedly okus, nudily se a byl pro né nejvyssi €as jit na prochazku, ¢i do venkovniho
vybéhu. V roce 2012 diky tomuto plastovému barelu nebyly stereotypni pohyby a neaktivita

dopoledne uvnitf pavilonu, spatfena.

STEREOTYPNI CHOVANI

Stereotypni chovani vykazuji ob¢ slonice. Coz dokazuji i vysledky z bakalaiské prace
z roku 2011, pfedevSim uvnitt pavilonu v dopolednich hodinach pted prochdzkou, ze které
chodi rovnou do venkovniho vybéhu. Stereotypni pohyb je znatelny iV pfipadé, kdyz
dopoledne dostanou okus. Ve venkovnim vyb&hu byl tento pohyb zaznamenam u slonice
Delhi ptedev§im ve dnech (BE) a u obou zvitat pted navratem do vnitiniho pavilonu, u Kaly
vS§ak minimalné.

V roce 2012 byl stereotyp zaznamenan jak ve dnech s (E) tak ve dnech (BE) pouze
u slonice Delhi, u Kaly pouze ve dnech s (E), v jednom ptipadé uvniti pavilonu v dopoledni

hodiné pfi zpracovani okusu, v druhém piipad€ venku na podzim pti T=- 1°C.
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ENRICHMENT

Velky tspéch mély iV této zoo potravindiské vuné, které byly aplikovany ve
venkovnim vybé&hu, pfedevS§im na pise¢na mista, ale i na nékteré hrac¢ky a pakosy, Vv nichz
byly schovany kousky ovoce a zeleniny. Diky ovonénym piseCnym mistim byly znatelné
zvySené hodnoty pohybu po vybéhu a komfortniho chovani nez v jinych dnech s (E) ive
dnech (BE). 31.3. bylo pouzito jahodové aroma, u Delhi byl zaznamenan pohyb po
ovonénych mistech 34 minut, u Kaly 37 minut, komfortu se Delhi vénovala o 14 minut déle,
Kala 0 12 minut. 1.4. hned den poté bylo aplikovano pomeranc¢ové aroma, pro zjisténi, zda-li
budou slonice i dalsi den jevit zajem o vuni, le¢ odlisnou. Ukazalo se, ze Gcinek byl stejny.
Zvyseny zajem o ovonéna mista o 29 min. (Delhi) a 13 min. (Kala) a podpora komfortniho
chovani o 13 min. u Delhi a5 minut u Kaly. 6.5. byla opét pouzita jahodova ving. Slonice
Delhi jiz o tuto viini nejevila zadny zajem, ale u Kaly se zajem zvysil o 12 minut oproti prvni
aplikaci na mista ve vybéhu a 0 minutu déle oproti prvni aplikaci se ,,jahodovym® pisekm
nahazovala. Pfi pouziti rumového aroma byly hodnoty jedny z nejvyssich. O rumova mista se
Delhi zajimala 80 minut (Kala 67 minut), o 16 minut déle se nahazovala piskem ovonénym
touto vini. Taktéz Kala se déle nahazovala, ptes 45 minut. 20.5. byl aplikovan citron;
citronem ovonénd mista slonice pfili§ nezaujala, pouze na chvilku cca 10 minut. O to vic ji
byly nadchnuty u pisku, kterym se nahazovaly — 59 minut Delhi, 47 minut Kala. Na zavér jen
tolik Ze nejveétsi uspéch u Delhi bylo rumové aroma pro podporu pohybu po vybchu
a citronové aroma pro komfortni chovani. Pro podporu pohybu ve vybéhu Kala nejvice jevila
sympatie také k rumovému a k jahodovému aroma, pro podporu komfortniho chovani
jednoznacéné vyhrala citronova viing€ a poté rum. Co se tyka hracek, kazda ze slonic ma jiny
vkus. Kala viibec nejevila zajem o pivni sud, pneumatiku a 0 bowlingovou kouli. Vcelku ji
nadchla kuZelka leZici v mist¢ ovonéného pisku. Presto to byly pouhé 3 minuty. Nejvetsi
usp&ch mél listim a nekalorickymi kuli¢kami naplnény papirovy pytel a jesté o néco vice nové
zavedend maliCkost — plastovy barel s otvory pro kulicky. Delhi se tomuto barelu vénovala
105 minut, m¢l tak vétsi uspéch, nez jeji velmi oblibeny pivni sud a pneumatika. Nejmensi

zajem jevila o kuZelku. Bowlingova koule neuspéla.
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5.2 VYSLEDKY CHOVANI SLONU V JEDNOTLIVYCH TURNUSECH DLE ZOO

5.2.1 ZOO Liberec

Graf ¢. 4 Chovani slonice Rani v zoo Liberec ve dnech s a bez obohaceni Vv jednotlivych

turnusech (min.)
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Podle vyse znazornéného grafu ¢. 4 mizeme fici, ze se aktivni chovani mezi turnusem

1 a2 ve dnech obohaceni piili$ nelisi a to i pti porovnani se dny (BE). Hodnoty neaktivniho

chovani diky enrichmentu Klesly pouze v turnusu 1, druhy turnus ma oproti ostatnimu chovani

extrémni hodnotu, ktera je zapfi¢inéna dlouhodobym spankem slonice v dobé sledovani.

A stereotypni chovani jak jiz bylo zminéno, bylo u slonice spatfen0 pouze vyjimecné.
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5.2.2 ZOO Ostrava

Graf ¢. 5 Porovnani chovani sloni skupiny v zoo Ostrava ve dnech s abez obohaceni

Vv jednotlivych turnusech (min.)
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Vzhledem k tomu, Ze jsou v tomto grafu ¢. 5 znazornény hodnoty za vSechna zvitata,
nelze posoudit (spi§ neni vhodné), zda-li m¢l enrichment vliv na zvyseni aktivity, snizeni
neaktivniho ¢i stereotypniho chovani, jelikoz kazdy jeidnec vykazuje variabilni chovani
Vv riznych turnusech, proto je tento graf ¢. 5 dale rozpracovan v kapitole ,,5.3. Vysledky
chovani slontl v ramci zoo dle turnusi® a vliv enrichmentu na zmény chovéni ve dnech (E) a

(BE) nabizeji grafy ¢. 7 - 11, charakteristické pro kazdého jedince v zoo Ostrava.
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5.2.3 Z0O Usti nad Labem

Graf & 6 Chovani obou slonic Delhi a Kaly vzoo Usti nad Labem ve dnech s a bez

obohaceni v jednotlivych turnusech (min.)
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Vzhledem Kk nizkému poctu slonti v této zoo oproti poétu slonti v zoo Ostrava je
mozné zhodnotit vliv obohaceného prostifedi na zmény chovani za obé¢ slonice.

Aktivni chovani je nejvyssi vturnuse 3 (pii @ T=23,3 °C) avturnuse 2 (pii
0 T=16,5 °C) a to ive dnech (BE). Jako obohaceni byl vturnuse 3 v prubéhu dvou
enrichmentovych dnii pouzit prazdny plastovy barel, kuzelka, pneumatika, rumové
a citronové aroma, u nichz bylo jiz ve vysledcich zminéno, ze rumové i citronové aroma m¢lo
ptinosny vliv na zvySeni pohybové aktivity a komfortniho chovani u obou slonic. Tento vliv
pretrval ido dne (BE). V turnuse 2 byl pouzit plastovy barel, kulicky v pivnim sudu
a kuzelka.
turnus 1 (pti @ T= 8,2 °C). Pro obohaceni bylo v turnuse 1 pouzito jahodové aroma, které
mélo pozitivni vliv na podporu aktivity, pfedev§im u slonice Kaly, u Delhi nebyl zajem
0 jahodu tak dlouhodoby. V turnuse 4 byl pouzit pivni sud s kuli¢kami, plastovy barel a okus,
které sice podpofily aktivitu, ale také byla zaznamenand nejvysSi hodnota stereotypniho

cvwr

neaktivniho chovani diky obohacenému prostredi vyrazné€ nizsi.
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5.3 VYSLEDKY CHOVANI SLONU V RAMCI ZOO DLE TURNUSU

Mé¥eni Cislo 2 - H2: Neni rozdil v chovani po pfidani enrichmentu mezi ro¢nimi
obdobimi (turnusy).

H2 byla potvrzena. Méfeni neprokdzala u sledovanych jedincii rozdily v chovani po pfidani

enrichmentu v jednotlivych turnusech. Hodnoty testu se pohybovaly nad stanovenou hranici.

Tab. & 7 Vysledné udaje Kruskal-Wallis testu z hlediska prikaznosti (P < 0,05) jednotlivych typt

chovani sloni v zavislosti na predloZeném typu enrichmentu v jednotlivych turnusech

hodnota p - testu

jméno slona — -
zavislost na enrichmentu v turnusech

Rani T2 0,2207 0,2207 1
T3 0,2765 0,6171 1
T1 0,519 0,3749 0,3767
. T2 1 1 0,1573
Delhi T3 0,2207 0,2207 0,2207
T4 | 06547 0,6547 0,6547
T1 0,2207 0,2207 1
T2 0,2207 0,2207 1
Kala
T3 1 1 1
T4 | 04795 1 0,6171
T1 0,2207 1 1
. T2 0,2207 1 1
Visesh T3 0,2207 0,1573 1
T4 | 04795 1 1
T1 0,2207 0,4795 1
Suessela T2 0,2207 0,2207 1
T3 0,2207 0,4795 1
T4 | 04795 1 1
T1 0,2207 0,4795 1
Johti T2 1 1 !
T3 1 1 0,1573
T4 | 04795 1 1
T1 0,2207 1 1
. T2 0,2207 1 1
Rashmi T3 0,2207 1 1
T4 | 04795 1 1
T1 0,2207 1 0,2207
_ T2 0,2207 0,1573 0,2207
Calvin T3 1 1 1
T4 1 1 1
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5.3.1 ZOO Ostrava

Graf ¢. 7 Chovani slonice Visesh v jednotlivych turnusech (min.)
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Ve dnech obohaceni bylo aktivni chovani u této slonice vyssi, neZ ve dnech (BE)
pouze Vturnuse 1 (pii @T=9,5 °C) avturnuse 4 (pii @T=20,5 °C). Slonice 18 minut
konzumovala potravni enrichment, poté byla jeji aktivita zaméfena piedev$im na spasani
zelené a pohyb po vyb&hu. Oba dva enrichmentové dny byla samice na 1 hodinu vé vyb&hu
spojena se samcem Calvinem, socialni aktivity byly vyssi, neZ hodnoty ostatnich aktivit a také
vyssi, nez v jinych dnech. Dokonce i ve dnech (BE) pokud byli tito dva sloni spojeni, byla
hodnota socialniho chovani mnohem vyssi, neZ ve dnech s (E), kdyZ zvitata spojena nebyla.
Socialni seskupeni zvirat, ktera spolu dobie vychazi je povazovan za jeden typ obohaceni. Lze
fici, ze ma na zaklad¢ vysledkti mnohem vétsi miru Gspéchu, nez samotné potravni obohacenti,
které se uplatni spiSe v menSich socidlnich skupinach ¢i u zvifat, kterd jsou povahové
introvertni a socialni kontakt vyhledavaji minimalné. Nejvyssi hodnota aktivity v turnuse 2 ve
dnech (BE) je zptisobena delsi dobou socialniho a potravniho chovani. V turnuse 2 (pfi
@T=18 °C) bylo jako enrichment pouZito citronové a mandlové aroma, seno, ovoce a zelenina
V betonové roufe. Aroma podpofilo u slonice zdjem o ovonéna mista, kterd ji zaujala na 38
minut, coZ je o 8 minut déle nez piedchozi den bez obohaceni a 0 13 minut déle nez doba
pohybu stravend nasledujici den v mistech, kterd ovonéna nebyla. O 4 minuty déle aroma
podpofilo na ovonéném misté¢ komfortni chovani. (Pfesto komfortni chovani trvalo pouze 6
minut). I kdyz citronové a mandlové aroma pusobilo pfiznivé na pdporu pohybové aktivity,
nemélo pfili§ vliv na podporu komfortniho chovani. Nejvyssi hodnota komfortniho chovani
(22 minut) byla zaznamenana Vv turnuse 3 ve dni (BE) pfi teploté 25 °C 10.6. 2012.
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Graf ¢. 8 Chovani slonice Suessely v jednotlivych turnusech (min.)
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Suessela

Graf zndzorfiuje nejyvssi hodnoty aktivniho chovéani ve dnech (BE) predevsim
vturnuse 1, 2 a 3. Pouze v turnuse 4 byla aktivta vyss§i ve dnech obohaceni. Ve dnech s (E)
byla neaktivita u Suessely mnohem nizsi nez ve (BE). Stereotyp uni nebyl zpozorovan.
Suessela oproti ostatnim slonicim vykazovala mnohem niz§i hodnoty pohybové aktivity, za to
prevaznou cCast sledovani vénovala komfortimu a potravnimu chovani. Pohybova aktivita byla
podpoiena pii podani citronového a mandlového aroma, které slonici zaujalo na 7 minut.
V tento den byla u slonice zaznamenana niz§i hodnota potravniho chovani aza vSechny
turnusy byla u ni nejvyssi hodnota komfortniho chovani ve dnech obohaceni (81 minut, pii
T=16 °C). Ve dnech bez obohaceni stejn¢ jako u slonice Visesh, byla ve dnech (BE) také
nejvyss$i hodnota tohoto chovani pii T=25 °C (76 minut). Rumové aroma zaujalo slonici
pouze na 2 minuty, jinak ani u této slonice nemélo zadny vliv.

Celkové¢ slonice jevila znaény zajem o parkosy, které loupala, konzumovala a ve ¢tvrtém
turnuse 27.9. se 0 n¢ zajimala nejdéle za vSechny dny (38 minut), coz je o vice jak 20 minut

déle, nez ve dnech, kdy 0 n¢ standartné jevila zajem.
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Graf ¢. 9 Chovani slonice Rashmi v jednotlivych turnusech (min.)
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Rashmi

Mlada sloni samicka vykazuje dle grafu ¢. 9 stabilni chovani, které se ve dnech s (E)
mezi turnusy pfili$ neli$i. VE&tSinou jsou aktivity zaméfené na pohyb po vybéhu s matkou
Johti a zkoumani vybéhu, hru, komfortni chovani a socialni chovani s ostatnimi ¢leny stada.
Neaktivni a stereotypni chovani nebyly spatfeny. Jednak je zvife velmi mladé, leda Ze by tyto
pohyby okoukalo od matky, ta vSak tyto pohyby nevykazovala. Dal$im davodem
stereotypnich pohybu u slond byva uvazovani na fetézy, coz u takto mladého zvifete zatim
neptipadalo v uvahu ani pfi cvi¢eni a navic je slonicka vedena v pfimém kontaktu.

Na aktivitu slinéte mél vyznamny vliv (mnohem vyznamnéjsi, nez u dospélych
jedinct) design vybéhu (parkosy, bahnisté, pisek, bazén), povazovany za jeden z typu
obohaceni, proto byly tyto aspekty zohlednény iV etogramu slinéte. Co se tyka ostatniho

pouzitého enrichmentu jako bylo aroma, slin€ nejevilo zadny zajem.
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Graf ¢. 10 Chovani slonice Johti v jednotlivych turnusech (min.)
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Stejné jako utfech pfedchozich jedinc byla aktivita nejvysSi ve druhém turnuse
a enrichment mél vliv na aktivitu pouze v turnuse 4. VétSinu Casu travila Johti spasanim
zelené a pohybem po vybéhu. Potravni enrichment m¢l nejvétsi vliv v turnuse 1 a 3. V turnuse
2 se nejdéle pasla. Komfortni chovani je taktéZ jako u ostatnich slonic zaznamenéno v turnuse
2, pfi podani aroma, o které samice jevila zajem. 28 minut se pohybovala na ovonénych
mistech a 0 8 minut podpotila komfortni chovani. Neaktivita a stereotypni chovani nebyly

zaznamenany.
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Graf ¢. 11 Chovani samce Calvina v jednotlivych turnusech (min.)

minuty 120
120

100
mturnus 1

80
turnus 2

60 mturnus 3

0 turnus 4

20

| E BE E BE | E BE |

| aktivni neaktivni | stereotypni |

| Calvin

Aktivni chovani bylo usamce Calvina podpofeno enrichmentem v turnuse 1 a 3.
Ptevazna hodnota v turnuse 1 ve dnech (E) je tvofena potravnim enrichmentem a del$i dobou
socialniho chovani se slonici Visesh. Socidlni chovani také bylo divodem snizeného
stereotypniho chovéni, jehoz hodnoty byly ve dnech spojeni vSech zvifat, ¢i spojeni pouze se
samici Visesh, nejnizsi. Naopak ve dnech a to jak s (E), tak (BE) byly zaznamenany nejvyssi
hodnoty, pokud byl samec ve svém vyb&hu a navic nemél enrichment. Obohacené prostiedi
melo v turnuse 1 a2 piiznivy vliv na snizeni stereotypniho chovani, jehoz hodnoty byly ve
téchto obou turnusech nejvyssi. Kdyz se podivame na stereotypni chovani v turnusu 4, je
mnohem niZ8i, nez ve dnech s (E), jelikoZ tento den méla zvitata ve vybéhu nové parkosy
a navezeny Cerstvy pisek. V turnuse 2 mé¢lo na snizeni stereotypniho chovani vliv také podané
aroma, které u Calvina podpofilo pohyb o024 minut a komfortni chovani, které vykazuje
velmi malo, podpofil o 4 minuty. Ve srovnani s ostatnimi samicemi, na které néme¢lo rumové
aroma vliv, naopak u Calvina mélo vliv nejvétsi, a to predevsim u komfortniho chovani, jehoz
hodnota byla tento den vyssi i nez ostatni dny v ostatnich turnusech jak ve dnech (E), tak
i (BE).
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5.3.2 ZOO Usti nad Labem

Graf ¢. 12 Chovani slonice Delhi v jednotlivych turnusech (min.)
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Poskytnuty enrichment mél kladny vliv na snizeni neaktivniho chovani v turnusech 1,

3 a4 a snizeni stereotypniho chovani pouze v turnuse 1. Aktivni chovani nebylo pfi porovnani

(E) a (BE) dni pfili$ odlisné, az na turnus 1, kdy byla aktivita ve dnech s (E) mnohem niZzsi.

Ve dnech obohaceni m¢lo na aktivitu nejvétsi vliv pouzité aroma. Delhi v turnuse 1 podpotila

0 13 minut komfortni chovani (pti @T=16,5 °C). Na mistech ovonénych pomerancovym

aroma se sdrzovala a nahazovala jesté nasledujici den 40 minut, coz je hodnota jako jedna

Z nejvyssich spolu s hodnotou 59 minut v turnuse 3 pii aplikaci citronového aroma. Jak uz

bylo také zminéno ve vysledcich, rumové a jahodové aroma mélo také vliv na zvyseni doby

komfortniho chovani, pfesto né takovy, jako vySe zminéné citronové, a pomérancove aroma.
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Graf ¢. 13 Chovani slonice Kaly v jednotlivych turnusech (min.)
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Nejaktivnéjsi byla Kala ve druhém a tfetim turnuse. Aktivita v prvnim turnuse se pii
porovnani (E) dni s (BE) pfili§ nelisila, zato vSak hodnota neaktivity byla zde nejvyssi
a zaroven diky pfedlozenému enrichmentu jedna z nejnizSich. Veskera aktivita slonice je
vétsinou soustfedéna na potravni chovani, pohyb po vyb&éhu a komfortni chovani. O hracky
jevi zdjem minimalng, potravni enrichment se snazi ,,ulovit® spiSe nendpadné, jelikoz je
,hlidana*“ druhou slonici, ktera se vétSinou snazi mit vSechno pro sebe. V tomto ohledu je
slonice Delhi soutéziva, a proto vykazuje i delsi dobu stravenou s enrichmentem a pohyb po
vybéhu, ktery soustfedi na hledani kuli¢ek. Kalu nejvice nadchly viing, stejné jako u Delhi;
nejvetsi ucinek meélo rumové a citronové aroma pii komfortnim chovani a citronové

a jahodové aroma pii pohybu pohybu po ovonénych mistech.
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54 VYSLEDKY CHOVANI VSECH SLONU BEZ OHLEDU NA ZOO ZA CELE
OBDOBI SLEDOVANI

Graf €. 14 Detailnéjsi (komplexni) znazornéni chovani jednotlivych slonii za celé obdobi

ve dnech s a bez obohaceni prostiedi (min.)

minuty

180
161

160

140 123 120 121 123 125
116 115
120 109 107

97
86

100 93

80

80 67 67
58

60

40

24 22
14

21

20 ;

g
o 8

2 0 01 Mo3 MO 0 o1 Moo Moo Moo 0
| - - L

0
- - -
| E |BE| E |BE| E |BE| E |BE| E |BE| E |BE| E |BE| E |BE|
I Rani Delhi Kala Visesh | Suessela | Johti Rashmi | Calvin

LIBEREC|USTI NAD LABEM OSTRAVA
® aktivni chovani stereotypni chovani m neaktivni chovani

Pti hodnoceni vSech slonti za celé obdobi sledovani v kazdé zoo je dle grafu ¢. 14
patrnéd zvySend aktivita ve dnech obohaceni u slonic Rani, Delhi, Kaly a Suessely. Neaktivni
chovani bylo diky enrichmentu sniZzeno u Delhi, Visesh, a Calvina. Stereotyp byl po
ptedlozeni snizen u Calvina. Ptesto, ze graf ¢. 14 znazoriuje u téchto zminénych jedinct
vyssi aktivitu v zdvislosti na podaném enrichmentu, neni to dle tabulky ¢. 4 statisticky

prikazné.
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Graf ¢. 15 Chovani vSech slonii dohromady dle zoo za celé obdobi ve dnech s a

bez obohaceni prostiedi (min.)

minuty

600
500
400
300
200

100

aktivni chovani neaktivni chovani stereotypni chovani

m Ostrava m Liberec m Usti nad Labem

Vys§i hodnoty aktivniho chovéni ve dnech s obohacenim bylo dle znazornéného grafu
¢. 15 dosazeno ve vSech tiech zoo. Neaktivni chovani nebylo ve dnech s obohacenim niz§si

Vv z4dné zoo a stereotypni chovani bylo snizeno pouze u samce Calvina v Ostravé.

Graf €. 16 Chovani vSech sloni bez ohledu na zoo za celé obdobi ve dnech s a bez

obohaceni prostiedi (min.)
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Graf ¢. 16 znazoriuje celkovy akoneCny piehled vlivu enrichmentu na zménu
chovani u slontl v z00. Obohacené prostiedi mélo celkové vliv na zvyseni aktivniho chovani,

sniZeni stereotypniho chovani, pouze neaktivni chovani bylo nizsi ve dnech bez obohaceni.
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5.5 ZHODNOCENI POTREBY ENRICHMENTU

5.5.1 Hodnoceni potieby enrichmentuna zakladé managmentu chovu, predevSim z
hlediska designu vybéhu a socidlniho seskupeni zvifat a jejich povahovych

vlastnosti

> Z0OO0 Liberec

V této zoo ma slonice k dispozici ne pfiili§ rozsahly venkovni vybéh, a technické
zdazemi neni moderni, ale splituje kritéria z hlediska vybaveni pro uspokojeni vSech potieb
zvitete. K dispozici je bazén (venkovni i vnitini) pro koupani, piskovisté pro komfortni
chovani, zatravnéna plocha v piikopu pro potravni chovani vybizejici slonici k aktivite,
parkosy pro drbani a hrani a pro potravni kuli¢ky. Snad jen nedostatek krmnych mist pro
schovani potravniho enrichmentu, coz ale neni mozné vyiesit vzhledem k feseni designu
a velikosti vyb&hu, neni to minus, vzhledem k extrovertni povaze slonice, ktera si vyhraje i na
malém prostoru a dokéze najit zabavu a uspokojit veskeré potieby.

Co se tyka vnitiniho vybaveni, maly prostor je témétf nevyhovujici, chybi pisecna
plocha a vice stimult, krmna mista. Pfi sledovani uvnitt pavilonu, které nebylo zahrnuto do
hodnoceni a do vysledkil, je na misté zminit, ze piestoze je slonice vynalézava arada si
zpestiuje denni rutinu soucastmi pavilonu, které s radosti ni¢i (ov§em, ktery slon ne), byl u ni
Zledovan chvilkovy stereotyp. Jako enrichment ma na pevno ptfipevnénou pneumatiku, kterou
obcas vyuziva, dostavd okus a kazdodenni davku sena ¢i Cerstvé pice. Presto by se hodilo
dalsi zpestieni, napt. bych zvolila plastové sudy na zavéseni, které pouziva zoo Ostrava, ale je
otazkou, kam by se sud zavésil. Jiné hracky, méné robustni a odolné, jako napf. plastoveé
barely pro kulicky, které vyuziva zoo Usti nad Labem, by pii pouZivani uvnité tohoto
pavilonu musely byt také k né€emu piipevneny, jelikoZ je soucasti vnitiniho pavilonu také
navstévnickd ¢ast (v dosahu doletu predmétli), a velmi hrava a obCas naladova Rani s vécmi
rdda hazi. Takze pro zdravi a dobro navstévnikli rozhodné hracky na pevno, pfipevnéné npf.
k zabradli odd¢€lujici stani od vnitiniho bazénu. Soucasti denniho harmonogramu je pravidelné
cviceni pfi myti a kondicni trénink. KdyZ zlstala slonice v zoo po timrti druhého slona sama
0 to veétsi vyznam mél kontakt s oSetfovateli. Spolecnost slonici délaly 1 kozy kamerunské,

které s ni travily ¢as jak ve venkovnim vybéhu, tak uvnitt.
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> Z00 Ostrava

Jak jiz bylo zminéno, v Ostravé maji sloni od roku 2004 novy pavilon. Co se vybaveni
a designu tyka, je zaméfeno predev§im na pfirodni bazi. Je vybaven parkosy, slune¢nikem,
bazénem, bahniStém, rozsahlou pisecnou a travnatou plochou a ,,nepfirodni“ ale robustni
betonova roura s velkymi otvory pro potravni enrichment. Za velmi prospé$né povazuji
dodévané - obménované ,,Cerstvé™ kmeny stromt (parkosy), které mohou sloni opét loupata
vyuzit k mnohym aktivitam a dale navézeni ,,Cerstvého* pisku. Sloni skupina i se slonim
samcem tvofti stabilni vazby, které maji mnohem vétsi vliv na snizeni stereotypu, nez potravni
enrichment v betonovych rourach. Coz ovSem neznamena, Zze by mél byt odstranén, nebo
nem¢l ptiznivy vliv na podporu doby potravniho chovani; neni nijak zdravotné zavadny, je
odolny sloni sile aje mozné ho zakryt vétvemi okusu. Venkovni vybéh pro samice je pro
uspokojeni potieb slonli dostacujici, predev§im pro Suesselu, kterd toho i vzhledem ke svému
vysokému veku nachodi o néco méné, nez mladsi slonice. Naproti tomu slonice Johti by
mohla mit vybéh 0néco prostornéjsi, jelikoz dosti Casto obyva betonovy dvorek pied
vchodem do vnitiniho pavilonu, na kterém chodi v pravidelnych koleckach (trasach). I ptesto,
ze se sdrzuje na tomto misté, neni to brano jako abnormalni projev chovéani. Vybéh pro samce
Calvina se zda byt maly. Pokud ma enrichment, vénuje se enrichmentu, ,,udéla kolecko po
vyb&hu*, nebo se pase, prohledd parkosy a poté se vétSinou piesune pied branu oddélujici
vnitini pavilon, kde bud’ jen stoji, nebo projevuje stereotypni pohyby. Takze bych zde zvolila
vétsi vybeh s komplexnéjsim vybavenim, ptidala potravinarské ving, kofeni nebo jiné pachy
na zatravnéna a pisecnd mista, aby se co nejméné vénoval stereotypni rutin€ ,,na dvorku®.

Umélymi prvky bych venkovni vybéh nekazila, ptesto by nebylo na Skodu vyuzit
hracky pro sling a pro ,,0ko navstévnik“. Nebylo by Spatné vytvoftit vice krmnych mist napft.
krmné kapsy do parkost, pfipadné pouZzila prvky k zavéSeni na slune¢nik, jako je tomu v zoo
Usti nad Labem. Stereotypni pohyby ve venkovném vyb&hu projevuje pouze samec Calvin.
Celkové neni zde snad co dodat, sloni maji ve vybchu k dispozici vSe pro uspokojeni potieb
a pokud byvaji spojeni vSichni dohromady, ma to piiznivy vliv i na snizeni neaktivity a
stereotypu u Calvina, podporu pfirozeného socidlniho chovani a celkového udrzovani

soudruznosti sloni skupiny.

53



> Z00 Usti nad Labem

Co se tyka vybaveni, k dispozici maji bazén, piskoviste, parkosy s krmnymi kapsami,
zatravnénou plochu a od roku 2013 vétsi stinidlo. Jediné co bych ptidala, je par kment stromt
k bran¢, kde slonice dokazou stravit i del§i dobu, kdyZz se maji piesunout (nebo se chtéji jiz
piesunout) do vnitiniho pavilonu, z divodu ptredvidani ¢asu sprchovani a krmeni. Prvky pro
obohaceni bych volila i podle odlisSnych povah slonic. Obé slonice zacly jevit zna¢ny zajem
0 plastovy barel s otvory pro kuli¢ky, a to iz davodu, ze jej Ize seSlapnout, kulicky v ném
obsazené¢ se rozdrti a slonice tak dostanou ,,bananovy prasek*, tato hracka ma mnohem vétsi
uspéch uobou slonic, ktery je hojné¢ vyuzivan ive vnitinim pavilonu dopoledne pied
prochazkou. U obou slonic, pfedevsim vSak u Delhi byla sledovana kratsi doba ¢i nulova doba
stravena stereotypem, jelikoZ prvotni zajem o okus a nasledné o tento barel slonice dokaze
zabavit, dokud se nejde na prochazku. Bowlingovou kouli a kuzelky bych nejspis uz nevolila,
jelikoz maji pouze kratkodoby vliv. Delsi uc¢inek mél v ptipadé, kdyz byl do bowlingové
koule aplikovany keCup a potravinaiské aroma. Hrozilo riziko, Ze slonice Kala kouli spolkne,
proto jiz byla pouzita bowlingova koule — bez potravniho zpestieni. Ob& slonice preferuji
nepiedvidatelné okolnosti a vyuzivaji moznost prostiedi kolem sebe nicit, s radosti drti beton,
ni¢i ohradnik, takze bych vyuzila napf. stara lana ¢i hadice, které muzou trhat. Nechténé se
hadice uplatnila v roce 2010 (BE) pfi napousténi venkovniho bazénu. Pti sledovani byl také
kladen diraz na to, zda-li slonice nepoziou kousky roztrhané hadice. Uspéiné byla
rozkouskovana, nikoli v§ak pozifena. Proto bych zvolila i tuto moZnost vyuzit tyto materialy
pro obohaceni. Druhd slonice - Delhi je soutéZivd ana ni ma vliv pfedev§im potravni
enrichment v jakychkoliv podobach, at’ uz se jedna o potravni nekalorické kulicky Mazuri

V plastovém barelu ¢i pivnim sudu, nebo ve form¢€ zmrzlé a zavéSené.

5.5.2 Hodnoceni potieby enrichmentu na zikladé vysledki vlivu obohaceného

prostredi v kazdé zoo

Prestoze nemél enrichment v tomto experimentu statisticky prikazny vliv na sniZeni
stereotypu u jedinct, kteti jej vyrazné vykazuji (Delhi, Calvin), pfedstavuje velmi diileZitou
roli pfi prodlouzeni doby potravniho a komfortniho chovani a zvifata motivuje projevovat
z4jem o své prostredi a Castéji udrzuji kontakt s ostatnimi ¢leny stada. Potieba enrichmentu je
idle Cetnych vyzkumu jiz tradi¢ni a nezbytnou soucasti mnoha chovi apokud je jiz
enrichment zaveden, neni vhodné jej rusit. Ve vsech tfech zminovanych zoo je enrichment
soucasti managementu, a tak netfeba to ménit. Pouze by bylo vhodné né&které prvky dodat ¢i

obmeénit.
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6 DISKUZE

V této studii, ktera trvala 32 dni, z celkové doby pozorovani projevovali sloni 9 676
minut (81,3 %) aktivni chovani; 439 minut (3,7 %) stereotypni chovani a 1 777 minut (15 %)
travili odpocCinkem. Bylo zjisténo, ze aktivita byla ve dnech bez enrichmentu za celkové
hodnoceni o 0,2 % vyssi nez ve dnech s obohacenim, o 0,5 % byla neaktivita ve dnech bez
obohaceni nizsi, ale 0 0,3 % bylo pfi podani enrichmentu nizs$i stereotypni chovani.

Takto nizké hodnoty proto nejsou statisticky prikazné, nicméné neni vylouceno, ze ma
enrichment vliv na zménu chovani.

Mnoho autorti uvadi, ze diky enrichmentu lze zvifatim poskytnout prostiedi, které rozviji
behavioralni schopnosti slona, jeho druhové typického chovani (Kane et al., 2005) a mtze
podporovat pozitivni socialni interakce (Shepherdson, 1998; Mellen and Sevenich, 1999).
S jejich tvrzenim se miZeme ztotoznit, nebot’ v tomto experimentu nebyl prokazan opaény
efekt.

Pfirozené chovani miize podpofit i sensorické obohaceni, diky kterému lze snizit
nec¢innost (Clark and King, 2008). V roce 2010 v zoo Usti n./L. bylo jako jeden obohacovaci
prvek pouzito potravinaiské aroma (vanilka), které mélo za nésledek sniZeni neaktivity u
slonice Kaly, coz byla nejniz§i moznd délka jejiho neaktivniho chovani ve dnech
s enrichmenetem (Spalkova, 2011). | v tomto experimentu vysledky ukazaly, Ze potravinaiské
aroma ptiznivé ovlivnilo chovani slond. Pti podani vini prokazovali vSichni sloni zna¢ny
zajem o ovonéna mista, ¢imz zvysili svou pohybovou aktivitu a prodlouzila se u nich doba
komfortniho a explorativniho chovani. Kazdy ze slond vSak preferoval jinou viini na jinou
aktivitu. Byly pouzity 4 vuné. Citronova, mandlova, jahodova a rumova. Slonice z Ostravy
nejvice nadchlo citronové a mandlové aroma, naopak minimélné jevili zajem o rumové
aroma, které preferoval samec Calvin. U slonic z Usti uspélo taktéz rumové a dale citronové
aroma. Rani jevila nejvétsi zdjem o vini jahodovou, kterd neméla ptilisny vliv na komfortni
chovani u tsteckych slonic, ale zato Kala alespon jevila zajem o ovonéna mista a prodlouzila
tak dobu pohybové aktivity.

Celkové aroma u samce Calvina i u slonice Delhi z Usti n./L. podpofilo aktivitu,
stereotyp u nich zcela neodstranil, ale ani Kiley-Worthington (1990) vsak netvrdi, Ze je to

mozné, podilelo se v§ak na jeho sniZeni.
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Enrichment podporuje pozitivni socialni interakce (Shepherdson, 1998; Mellen and
Sevenich, 1999). Lze fici, ze socialni seskupeni zvifat, ktera spolu dobie vychazi je
obohacujici samo o sob¢ a neni téméf tfeba jiného ,,umélého* obohaceni* (pokud ma i chovné
zazemi a prostfedi vyhovujici vybaveni poskytujici uspokojeni vSech potieb zvifat) a ma
mnohem vétsi Gspéch, nez samotné potravni obohaceni, které se uplatni spiSe v mensich
socialnich skupindch ¢i uzvifat, ktera jsou povahové introvertni a socidlni kontakt
vyhledavaji minimaln€. Calvin jde opét piikladem, ktery v dobé€, kdy byl spojen s ostanimi
samicemi vykazoval niz§i hodnoty stereotypniho chovani, nez ve dnech, kdy zvifata nebyla
spojena. U samostatné drzenych zvifat v péci ¢loveka, jako je tomu v zoo Liberec pak mtzou
hrat vyznamnou roli i jiné druhy zvitat, napt. drobna hospodarska zvitata. Slonici proto délaly
spole¢nost dvé kozy kamerunské, které s ni obyvaly vnitini i venkovni prostory.

Efektivni obohaceni pro slony by mélo byt také pestré s moznosti neustalé obmény; musi
byt odolné sloni sile. Dillezité je zaclenit i novinky, aby se zabranilo predvidavosti slont
(Standley and Embury, 2004). Slonice z Usti, u nichZ jsou jiz delsi dobu z hradek pouZivany
bowlingova koule a kuzelka. Prvni snahou bylo tento zajem obnovit jiz v roce 2010, a tak
byly pouzity také viné. Uspéch byl dosazen piedeviim u bowlingové koule pokud byl do
otvori piridan keCup. Vzhledem k nebezpeci spolknuti se od této metody odstoupilo
(Spalkova, 2011). V tomto experimentu bylo druhou snahou o znovu zatraktivnéni zminénych
hracek. Tentokradt uz bylo pouZzito jen potravinaiské aroma. Piesto, Ze si slonice hracek
vSimly, netrvalo to dlouho. Vysledky ukazaly, Ze tento typ hracek jiz neni pro slonice tolik
atraktivni a jelikoZ zného nemaji Zadny uzitek, témét ztratily zajem. V ostravské zoo
zefektivnili prostiedi slonli nové pfidané kmeny stromii a nové navezeny pisek, coz slony
motivovalo ihned tyto prvky vyuzit, at’ uz jako drbadlo, ¢i jidelnicek zpestfeny o Cerstvou

karu.
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7 ZAVER

Cilem diplomové prace bylo zjistit, kK jakym zménam v chovani u zvitat dojde, budou — li
mit obohacené prostiedi. Zda-li se po podani enrichmentu zvysi aktivita, snizi neaktivita
a predevsim, zda-li bude mit enrichment pfiznivy vliv na snizeni doby stereotypniho chovani.

Retrospektivni pristup k hodnoceni obohacovani bylo naro¢né. Vzhledem k odlisnym
podminkdam ve tfech zoo a nekonstantni dob¢ sledovani jednotlivcl v jednotlivych dnech,
nebyl u zadného ze sledovanych jedincu statisticky prikazny rozdil ve zméné chovani ve
dnech s enrichmentem a bez enrichmentu, hodnocené v jednotlivych turnusech a za celé
obdobi. Presto, pfi detailn¢jSim prozkoumani ptivodnich zdrojovych tabulek a nasledném
zpracovani prumérnych hodnot chovéani do grafu, jsou patrné mirné odliSnosti v chovéani u
kazdého jedince ve dnech s a bez obohaceni prostiedi.

Chovat se ptirozenym, respektive vytfibenym zplsobem, ktery odpovida ,,spolecenské
etiketé* dan¢ho druhu, neni u zvifat chovanych v lidské péci samoziejmosti. Piesto, abychom
naplnili oCekavani sva i1 ocekavani laické vetejnosti, je snahou manazeri v zoo vytvaret
zvifatim prostiedi se stimuly, které maji zvifata motivovat K projevu ,,daného spolec¢enského
chovani®.

Reakce na enrichment se u kazdého slona lisi, ale u vSech enrichment ma stejny vyznam
a uvsech zvirat najde uplatnéni. U nékterych slonti vice, u nékterych méné. Presto mu to
neubira na dulezitosti. Chovani slonice Rani z Liberce ve dnech s enrichmentem i ve dnech
bez enrichmentu pfili§ nelisi, je velmi aktivni podobné jako sloni skupina v zoo Ostrava.
Pasivita, konkrétn¢ spanek u Rani, ktera si lehne téméf kazdé dopoledne ve vybéhu, je
piigitan jejimu vysokému véku. U slonic z Usti n./L. je pasivita zptisobena v teplejsich dnech
vys$§imi teplotami pocasi, ¢i pokud nemaji obohacené prostiedi; za téchto okolnosti byl
u slonice Delhi pozorovan stereotyp, stejné jako u samce Calvina z Ostravy. Velké uplatnéni
melo predevSim potravindiské aroma (citron, jahoda, mandle, rum), po jehoz aplikaci do
vybéhu podpofili vSichni jedinci zajem o své prostiedi, ¢imz zvysili svou pohybovou aktivitu
a komfortni chovani. Citronové a mandlové aroma mélo nejvétsi uspéch u dospélych slonic
z Ostravy. U samce Calvina prevladl vétsi zajem o rumové aroma jako u slonic z Usti, u nichz
navic mélo vliv i aroma citronové. Réani jevila nejvétsi zajem o viini jahodovou.

Dulezitou roli hraje 1 socialni chovani mezi zvifaty ve skuping. Ve stabilni sloni skupiné
sloni projevuji Sirsi skdlu pfirozeného chovani. U jednoho zvifete, ¢i skupin tvofenych dvéma
zvitaty hraje socidlni ulohu oSetfovatel, ktery se slonem travi vice ¢asu, nez kdyby byla sloni
skupina vétsi a chovana jinym nez pfimym zplsobem. VSechny aspekty jako je trénink,

socialni uskupeni zvitat, jejich povaha tvoti spolu s jejich prostiedim jeden celek.
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Proto je dilezité i vybaveni a design vyb&hu, které 1épe podpoii pfirozené chovani slont,
nez pokud by bylo prostfedi chudé. Prostfednictvim vytvareni slozitosti, krmnych mist
a v kombinaci se senzorickymi stimuly, je mozné ve vybéhu uplatnit takika cokoliv zdravotné

nezavadného a odolného sloni sile.
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9 PRILOHY
Fotodokumentace — Reakce slonti na prostiedi a enrichment (foto Spalkova, P. 2012)

Chovani slonice Rani - ZOO Liberec
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Chovani slonice Delhi a Kaly - ZOO Usti nad Labem
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Chovani sloni skupiny - ZOO Ostrava
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